
ЕКАТЕРИН ославск

 

га

ЩАШІ

 

БРАТСТВА

 

GB,

 

ВЛАДИМІРА

 

ПРИ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМНАРШ,

щт>|21

 

Ноября

 

|

 

|f

 

||

 

ф 1907

 

года. XXXY1

зоффицідльный

 

отдълъ.^—

ГІвремѣны

  

по

   

службѣ.

ОПРЕДѢЛЕНЫ:

 

8

 

ноября

 

1907

 

г.

 

столоначальникъ

Екатерипославской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

Ивапъ

 

Рязанцевъ

священникомъ

 

къ

 

Св.

 

Духовской

 

церкви,

 

села

 

Васильевки

Новомосковскаго

 

уѣзда;

 

9

 

ноября

 

псаломщикъ

 

I.

 

Предтечен-

ской

 

ц.

 

с.

 

Калииовскаго

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

 

Іоаниъ

 

Славгород-

скій

 

священникомъ

 

къ

 

Успенской

 

ц.

 

с.

 

Григорьевки,

 

Павло-

градскаго

 

уѣзда,

 

сынъ

 

псаломщика

 

м.

 

Кагальника

 

Ростовскаго

окр.

 

Кириллъ

 

Трофимовскій

 

псаломщикомъ

 

къ

 

Ник.

 

ц.

 

с.

Николаевки

 

Сдав.

 

у.

ПЕРЕМѢЩЕНЫ:

 

5

 

поября

 

псаломщ.

 

Тр.

 

ц.

 

с.

 

Ново-

григорьевки

 

Верх,

   

у.

 

Іаковъ

   

Троицкій

   

къ

 

Троицкой

   

ц.

   

с.
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Троицкаго

 

у.;

 

8

 

ноября

 

священникъ

 

Покров,

 

ц.

 

с.

 

Гри-

горьева

 

(Кривой

 

Рогъ).

 

Ал.

 

у.

 

Андрей

 

Раевскій

 

къ

 

Покров.

ц.

 

с.

 

Покровскаго,

 

Ростов,

 

окр.;

 

9

 

ноября

 

псаломщ.

 

Похад-

ной

 

1

 

района

 

Св.

 

Владиміра

 

церкви

 

Константинъ

 

Охотскій

къ

 

Лазаревской

 

ц.

 

гор

 

Екатеринослава;

 

псаломщ.

 

Георгіев-

ской

 

ц.

 

с.

 

Большого

 

Янисоля,

 

Map.

 

у,

 

Верецкій

 

къ

 

Казан-

ской

 

ц.

 

г.

   

Ростова.

УВОЛЕНЫ:

 

за

 

штатъ.

 

9

 

ноября

 

псаломщикъ

 

Благо-

вѣщенскоя

 

ц.

 

г.

 

Екатеринослава

 

Григорій

 

Квачевскій;

 

7

ноября

 

псаломщ.

 

Покров,

 

ц.

 

с.

 

Евгеновки,

 

Map.

 

у.

 

Сергій

Воскресенскій

 

уволенъ

 

отъ

 

должности,

 

8

 

ноября

 

п.

 

д.

 

пса-

ломщика

 

Скорбященской

 

ц.

 

при

 

Екатеринославской

 

Губерн-

ской

 

Больницѣ

 

Михаилъ

 

Литвиновъ

 

уволенъ

 

отъ

   

долл;ности.

УМЕРШІЕ:

 

28

 

окт.

 

за

 

штатный

 

священникъ

 

Владиміръ

Верецкій.

 

24

 

окт

 

.духовникъ

 

3

 

окр,

 

Александров,

 

у,

 

за

 

штат-

ный

 

протоіерей

 

Меѳодій

  

Кирилловъ.

УТВЕРЖДЕНЪ

 

церк.

 

стар,

 

къ

 

Рожд.-Богор.

 

ц.

 

гор.

Ростова

 

Н/Д

 

инженеръ

 

механшсъ

 

Сѵмеонъ

 

Панченко

 

на

 

II

трехл. — 9

 

ноября

  

1907

 

года.

УТВЕРЖДЕНЫ:

 

попечит.

 

13

 

окт.

 

Вознесенскаго

 

едиио-

вѣрческаго

 

Молитвеннаго

 

дома

 

с.

 

Орѣхова,

 

Слав.

 

у.

 

кр.

 

Илэ-

ріонъ

 

Ивановъ

 

и

 

2

 

чл.

 

1 1

 

окт.

 

Маріи

 

Магдалинннской

 

ц.

 

с*

Вороной,

 

Нов.

 

у.,

 

свящ.

 

Михаилъ

 

Стефановскій

 

и

 

4

 

чл.;

 

13

окт.

 

Конст.

 

Еленинской

 

ц.

 

м.

 

Милость

 

Куракино

 

Рост.

 

окр.

Матѳеп

 

Карась

 

и

 

4

 

чл.;

 

Петро-Павлов.

 

ц

 

с.

 

Совѣтъ,

 

Ростов,

окр.,

 

Георгій

 

Кисель;

 

3

 

нояб.

 

Св.

 

Духовской

 

ц.

 

с.

 

Вольнаго

Нов.

 

у.,

 

Илія

 

Исаевъ

 

и

 

11

 

чл.;

 

Крестовоздвижинской

 

ц.

 

с.

Крестовки,

 

Map.

 

у.,

 

Іаковъ

 

Прихяо;

 

1

 

нояб.,

 

Одигитріевской

ц.

 

с.

 

Батанска,

 

Рост,

 

окр.,

 

свящ.

 

Иавелъ

 

Усовъ,

 

и

 

4

 

чл.,

13

 

окт.

 

Покров,

 

ц.

 

м.

 

Кагальнпка,

 

Ростов,

 

окр.

 

Антоній

Трдаркевичъ

 

и

 

9

 

чл.

                                        

і
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УВОЛЕНЪ -

 

перк.

 

стар.

 

Никол,

 

ц.

 

пос.

 

Яковлевскаго

Василій

 

Ковалевъ

 

9

 

ноября.

G

 

П

 

И

 

G

 

О

 

К

 

Ъ

евободныхъ

 

евященномцерковно^елужительекихъ

 

отѣетъ

въ

 

епарзііи.

Вакантный

 

священническія

 

мѣста

 

показанныя

 

въ

 

№

 

29

Епарх.

 

Вѣд.

 

за

 

1 907

 

г.

 

всѣ

 

свободны

 

за

 

исключеніемъ

 

Св.

Духовской

 

ц.

 

с.

 

Васильевки,

 

Нов.

 

у.,

 

Успенской

 

п.

 

с.

 

Гри-

горьевки,

 

Павлоградскаго

 

у.,

 

церкви

 

села

 

Покровскаго,

 

Ро-

стовскаго

 

округа:

 

кромѣ

 

того

 

свободны

 

при

 

Георгевской

 

ц.

с.

 

Григорьевки

 

(Кривой

 

Рогъ),

 

Ал.

 

у.,

 

въ

 

причтѣ

 

3

 

свящ.

діаконъ

 

и

 

3

 

псальмщика,

 

прихожанъ

 

м.

 

п.

 

4655

 

д.

 

жа-

лованья

 

третьему

 

священнику

 

нѣтъ,

 

земли

 

120

 

дес,

 

квартира

есть,

  

ыѣсто

 

3

 

священника

   

свободно.

Вакантныя

 

псаломщическія

 

мѣста

 

показанныя

 

въ

 

№

 

29

«Епарх.

 

Вѣд. »

 

за

 

1907

 

г.

 

всѣ

 

свободны

 

за

 

исключепіемъ

Лазаревской

 

ц.

 

г.

 

Екатеринослава,

 

Тр.

 

ц.

 

с.

 

Троицкаго.

 

Пав-

лоградскаго

 

уѣзда,

 

Казанской

 

ц.

 

г.

 

Ростова,

 

и

 

Николаевской

ц.

 

с.

 

Николаевки,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда;

 

кромѣ

 

того

 

сво-

бодны

 

при

 

Тр.

 

ц.

 

с.

 

Новогрпгорьвки

 

Верхнеднѣпровскаго

 

у,

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прихожанъ

 

и.

 

п

 

982

д.

 

жалованья

 

причту

 

отъ

 

казны

 

400

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

земли

 

32

дес.

 

1110

 

кв.

 

сале,

 

квартира

 

псалощика

 

тѣсная

 

и

 

сырая.

При

 

I.

 

Предтеческой

 

ц.

 

с.

 

Калиновскаго

 

Бахм.

 

у.

 

въ

 

причтѣ

два

 

священника,

 

діаконъ

 

и

 

два

 

псаломщика,

 

прихож.

 

м.

 

п.

3867

 

д.,

 

жалованья

 

2-му

 

псал.

 

27

 

р.

 

въ

 

годъ.,

 

земли

 

120

дес,

 

домовъ

 

нѣтъ,

 

мѣсто

 

2-го

 

псаломщика

 

свободно

 

При

Благовѣщенской

 

ц.

 

г.

 

Екатеринослава

 

въ

 

причтѣ

 

3

 

свящ.

 

и

три

 

нсаломщика,

 

прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1430

 

д.

 

жалованья

 

и

квартиры

 

нѣтъ,

  

мѣсто

  

3

 

псал.

 

свободно.

 

При

 

церкви

   

Всѣхъ
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Скорбящихъ

 

Радости

 

при

 

Екатеринославской

 

Губ.

 

Земской

Бокьницѣ

 

въ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ

 

жалованья

псаломщ.

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

квартира

 

есть.

 

При

 

Георгіеской

ц.

 

с.

 

Большого

 

Янисоля

 

Map.

 

у.

 

въ

 

причтѣ

 

два

 

священника

и

 

2

 

псаломщ.

 

прих.

 

м.

 

п.

 

3677

 

д.

 

жалованья

 

причту

 

255

руб.,

 

земли

 

138

 

дес.

 

квартира

 

1-му

 

псаломщ.

 

есть,

 

мѣсто

1-го

 

псаломщика

 

свободно.

 

При

 

Покровской

 

ц.

 

с.

 

Евгеновки,

Map.

 

у.,

 

оъ

 

причтѣ

 

священникъ

 

и

 

псаломщикъ,

 

прихожанъ

м.

 

п.

 

848

 

д.,

 

жалованья

 

отъ

 

казны

 

300

 

руб.

 

и

 

отъ

 

при-

хожанъ

 

400

 

руб.,

 

въ

 

годъ

 

земли

 

33

 

дес,

 

дома

 

есть.

Отъ

 

Екатеринославской

 

духовной

консиеторіи.

---- -4—ф— О-----

Въ

 

Екатеринославской

 

духовной

 

консторіи

 

вакантна

 

дол-

жность

 

столоначальника,

 

съ

 

окладомъ

 

600

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

и

добавочнымъ

 

пособіемъ

 

въ

 

342

 

р.

 

въгодъ

 

при

 

готовой

 

квартирѣ.

Лица

 

съ

 

среднимъ

 

образованіемъ,

 

желающія

 

занять

 

означен-

ную

 

должность,

 

благоволятъ

 

подавать

 

прошеяія,

 

оплаченный

гербовымъ

 

сборомъ,

 

на

 

имя

 

консисторіи,

 

съ

 

приложеніемъ

документовъ

 

и

 

отзывовъ

 

о

 

своей

 

службѣ.

Преподано

 

Архипастырское

 

благоелове-

ніе

 

Его

 

Преосвященства.

(Съ

 

выдачею

 

евѣдѣтельетвъ)

1 )

 

Екатеринославскому

 

купцу

 

Георгію

 

Терентьевичу

 

Пет-

рову

 

за

 

пожертвованіе

 

имъ

 

изъ

 

личныхъ

 

средствъ

 

417

 

рублей

на

 

ремонтъ

 

иконостаса

 

въ

 

малой

 

церкви

 

во

 

имя

 

Св.

 

Андрея

Критскаго

 

при

 

городскомъ

  

кладбищѣ.
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2)

   

Прихожанину

 

Свято

 

Духовской

 

церкви

 

села

 

Воль-

наго,

 

Новомосковскаго

 

уѣдза,

 

Ѳеодору

 

Хоришкѣ,

 

за

 

пожертво-

ваніе

 

въ

 

свою

 

приходскую

 

церовь

 

2-хъ

 

парчевыхъ

 

священ-

ническихъ

 

облаченій

 

цѣною

  

200

 

руб.

3)

  

Прихожанину

 

той

 

же

 

церкви

 

Симеону

 

Рѣдькѣ

 

за

пожертвованіе

 

въ

 

свою

 

приходскую

 

церковъ

 

двухъ

 

парчевыхъ

священническихъ

 

облаченій

 

цѣною

 

200

 

руб.

Вічражаетея

 

благодарноеть

 

Епарзііальнаго

  

^іачапьетва

4)

   

Священнику

 

поселка

 

Енакіево,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

Аврамію

 

Чайкину

 

за

 

пожертвованіе

 

въ

 

Петро-Павловскій

 

мо-

литвенный

 

домъ

 

иазваннаго

 

поселка

 

креста

 

Голгоѳы,

 

сто-

имостью

  

108

   

рублей.

W(s'"W^



в-ьдожость
о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

суммъ

 

и

 

билетовъ

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

 

Попечи-
тельства

 

за

 

октябрь

 

1907

 

года.

Оставалось

 

на

 

1-е

 

октября

 

1907

Попечитель-

ски

 

капиталъ.

Пріютскій. Больничный. Опекунскій.

Налич-

ными.

Биле-

тами.

Налич-

ными.

Биле-

тами.

Налич-

ными.

Биле-

тами.

Налич-

ными.

Биле-

тами.

РУБ.

 

|К. РУБ.

 

|

 

к. РУБ. К. РУБ. К. РУБ.

 

ІК. РУБ.

  

ІК. РУБ.

 

К. РУБ.

 

ІК

7300

1231

2

88

165669 — 2725

42

62 21000 — 1151

46

11

10

18300 - 43051

91

54 30550

 

—

Въ

 

октябрѣ

   

мѣсядѣ

  

поступило

на

 

приходъ

 

..........

Итого

 

въ

 

приходѣ

на

 

1-е

 

ноября

    

1907

   

г.

Въ

  

октябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

израсхо-

довано

 

............

8531

1883

90

20

— 2767

 

62 — 1

 

1197

-|

    

200

21

77

— 43142

1850

54

35

—

Осталось

 

въ

 

кассѣ

   

Попечи-

тельства

  

на

 

1-е

 

ноября

   

1907

  

г. 6648 70 165669 2767

 

62І2Ю00 _ 996 44

 

18300 41292 19 30560 _

Лримѣчанге.

   

По

 

журналу

   

Попечительства

  

отъ

   

16

   

февраля

   

1901

 

года

 

за

 

№

 

95

 

постановлено:

 

всѣ

состоящіѳ

 

въ

 

вѣдѣніи

   

Попечительства

   

капиталы,

   

помѣгденныѳ

 

въ

 

подлежащихъ

 

Госуд.

 

Кредит.

 

Учрвжд.

по

 

книжкамъ

 

бѳзсрочныхъ

 

нкладовъ,

 

и

 

сберегательной

 

кассы,

 

считать

 

наличными.
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Отъ

 

Правленія

 

Пенсіонно-Вспомогательной

 

кассы

 

духовен-

ства

 

Екатеринославской

 

епархіи.

Движеніе

 

суммъ

 

Кассы

 

за

   

октябрь

 

мѣсяцъ

    

1907

 

года.

I.

 

На

 

1

 

октября

 

1907

 

года

    

оставалось:

а.

 

По

 

счету

 

суммъ

 

церковныхъ;

наличными

 

деньгами .......

     

30187

 

р.

  

70

     

к

билетами

     

. ......... 150800

 

р.

 

—

      

к.

б.

  

По

 

счету

 

суммъ

 

вкладчиковъ:

наличными

 

деньгами .......

     

19976

 

p.

 

2Vh

 

к.

билетами ........... ЗЗОООО

 

р.

 

—

     

к.

Итого

 

.

   

.

    

530963

 

p.

 

9lVa

 

к.

П.

    

Въ

 

октябрѣ

 

1907

 

г.

 

поступило:

По

 

счету

 

суммъ

 

вкладчиковъ.

Взносовъ

 

чрезъ

 

о.о.

 

б.іагочинныхъ:

 

Г.

 

Доцен-

ко— 2

 

р.

 

50

 

к.

 

и

 

пени

 

12

 

к.,

 

всего

 

2

 

руб.

 

62

 

к.,

М.

 

Антоньева

 

за

 

время

 

со

 

2-й

 

половины

 

1904

 

г,

по

 

1907

 

г.

 

взносовъ

 

989

 

руб.

 

и

 

пени

 

69

 

к.

 

всего

989

 

р.

 

69

 

к.;

 

отъ

 

того

 

же

 

благочиннаго

 

М.

 

Анто-

ньева

 

пени

 

за

 

несвоевременное

 

представленіе

 

взно-

совъ

 

отъ

 

вкладчиковъ

 

и

 

остатковъ

 

за

 

то

 

же

 

время

40

 

р.

 

96

 

в.;

 

I.

 

Роубаль — 20

 

р.,

 

М.

 

Антоньева

 

въ

погашеніе

 

долга

 

на

 

постройку

 

церковно-учитель-

ской

 

Николаевской

 

школы— 20

 

р.

    

Всего

 

....

     

1073

 

р.

 

27

 

к.

Ш.

    

въ

 

октябрѣ

 

1907

 

г.

 

израсходовано:

а.

 

По

 

счету

 

суммъ

 

церковныхъ.

На

 

основаніи

 

журнала

 

Бравленія

 

Кассы

 

за

Ж

 

26

 

и

 

согласно

 

протоколу

 

XXIV

 

епархіальнаго

съѣзда

 

духовенства

 

отъ

 

24

 

іюня

 

1907

 

г.

 

за

 

J6

 

296

выдоно

 

на

 

постройку

 

церковно-учительской

 

Нико-

лаевской

 

школы

 

при

 

архіерейскомъ

 

домѣ

 

казначею

етроительнаго

   

комитета

   

іеромонаху

 

Сергію

 

.

   

.

   

.

          

22000

 

руб.
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б.

 

по

 

счету

 

суммъ

 

вкладчиков*:

На

 

основаніи

 

того

 

же

 

журнала

 

Кассы

 

за

Лг

 

26

 

л

 

протокола

 

XXIV

 

съѣзда

 

за

 

№

 

296

 

вы-

дано

 

на

 

постройку

 

церковно-учительской

 

Нико-

лаевской

 

школы

 

казначею

 

строительнаго

 

Комитета

іеромонаху

 

Сергію ..............

           

11000

 

руб.

Выдано

 

въ

 

пенсіи

 

благочиннымъ

 

Мих.

 

Анто-

ньевымъ

 

за

 

время

 

со

 

2

 

половины

 

1904

 

г.

 

по

 

1907

 

г.

      

746

 

р.

 

25

 

к.

Выдано

 

Правленіемъ

 

Кассы

 

въ

 

пенсіи

 

и

 

вы-

слано

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ ..........

          

67

 

р.

  

95

 

к-

Выслано

 

Правлевіемъ

 

Кассы

 

въ

 

возвратъ

взносовъ:

 

а)

 

на

 

основаніи

 

журнала

 

Ж?

 

25

 

священ.

Полтавской

 

еііархій

 

И.

 

Королеву

 

94

 

р.

 

75

 

коп.;

б)

 

по

 

журналу

 

Ш

 

20

 

и

 

протоколу

 

XXIV

 

епархіал.

съѣзда

 

№

 

33

 

вдовѣ

 

священника

 

Е.

 

Лдріашенко—

319

 

p.

 

10

 

к.;

 

и)

 

діакону

 

Одесскаго

 

кафедральнаго

собора

 

Н.

 

Коробчанскому

 

въ

 

дополнеяіе

 

къ

 

прежде

высланнымъ

 

но

 

журналу

 

№

 

17

 

дослано

 

9

 

р.

 

85

 

к.

Всего ...................

        

423

 

р.

 

70

 

к.

Израсходовано

 

на

 

жалованье

 

за

 

октябрь

 

мѣ-

сяцъ

 

служащимъ

 

въ

 

Правленіи

 

и

 

кап

 

целя

 

ріи

 

кас-

сы,

 

141

 

р.

 

49

 

к.,

 

на

 

пересылку

 

денегъ— 1

 

р.

 

70

 

к.

и

 

на

 

канцелярскіе

   

расходы— 14

 

р.

 

50

 

к.

 

Всего

 

.

       

157

 

р.

 

69

 

к.

Всего

 

израсходовано

       

.

    

34395

 

р.

 

59

 

к.

IV.

 

На

 

1-е

    

ноября

 

1907

 

г.

 

состоитъ

 

въ

 

остаткѣ.

По

 

счету

 

суммъ

 

церковныхъ:к.

наличными

билетами

  

.

8187

 

р.

 

70

      

к.

150800

 

р.

 

—

      

к.

б.

 

По

 

счету

 

суммъ

 

вкладчиковъ.

наличными

билетами

   

.

Итого

Кроыѣ

 

того,

 

числится

 

въ

 

ссудѣ

8653

 

p.

 

89Ѵ2

 

к.

330000

 

р.

 

—

      

к.

497641

 

р.

 

59 х/2

 

к.

103000

 

р.

 

—

      

к.

Всего 600641

 

р.

 

59Ѵг

 

к.



—

 

675

 

—

Примѣчаніе:

 

Кассовый

 

суммы

 

хранятся

 

въ

 

мѣстномъ

 

Отдѣле-

ніи

 

Госуд.

 

Банка:

 

наличный—по

 

сбер.

 

книжкамъ

 

за

 

Ж№

 

28303

 

и

38128,

 

по

 

книжкѣ

 

безсрочныхъ

 

вкладовъ

 

за

 

№

 

9579

 

и

 

ио

 

чековой

книжкѣ

 

текущаго

 

счета

 

за

 

№

 

401,

 

а

 

билеты

 

(свид.

 

Госуд.

 

4°/о

ренты

 

на

 

428800

 

р.,

 

облигацій

 

1-го

 

и

 

2-го

 

вн.

 

5°/о

 

займа

 

на

29000

 

р.

 

и

 

3,6°/ 0

 

сѳріи

 

Госуд.

 

Казначейства

 

на

 

23000

 

р.)

 

по

сохраннымъ

 

роспискамъ

 

за

 

№№

 

7177,

 

7611,

 

8189,

 

8845,

 

10274,

10445,

 

11293,

 

11383,

 

15312,

 

16663,

 

17109,

 

18198,

 

18371,

 

18883.

19179,

  

20261,

 

20262

 

п

 

21515.

Предсѣдатель

 

Правленія

 

И.

 

Здачевичъ

On

 

Ещіашаго

 

пшшщаго

 

Совѣтв.

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ

 

симъ

 

объявляетъ,

 

что

28-го

 

декабря

 

с.

 

г.,

 

въ

 

12

 

часовъ

 

дня,

 

въ

 

зданіи

 

образцовой

школы

 

при

 

духовной

 

семинаріи,

 

состоится

 

первое

 

Общее

Собраніе

 

«Общества

 

взаимопомощи

 

учащимъ

 

и

 

учившимъ

 

въ

церковоыхъ

 

школахъ

 

Екатеринославской

 

епархіи»

 

для

 

выбора

Правленія

 

и

 

открытія

 

дѣятельности

 

Общества.

 

На

 

Собраніе

симъ

 

приглашаются

 

завѣдующіе,

 

учащіе

 

церковныхъ

 

школъ

 

и

всѣ

 

лица,

 

сочувствующая

 

задачамъ

 

Общества.

:=^N"-*fe-



—

 

676

 

—

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

НОБАЯКНИГА:

Руководство

 

для

 

русскихъ

 

паломниковъ,

отправляющихся

 

на

 

поклоненіо

иуи

 

mm

 

юта.
Въ

 

этомъ

   

руководствѣ

 

заключаются

 

свѣдѣнія

   

о

   

вьгаравленіи

заграпичнаго

   

паспорта,

 

о

 

стоимости

   

проѣзда

 

въ

 

Іерусалимъ,

на

 

Аѳонъ

 

и

 

Синай,

 

съ

 

указаніемъ

   

цѣнъ

 

на

 

помѣщеніе,

 

про-

довольствие,

 

проводниковъ

 

и

 

иные

 

совѣты

 

и

 

указанія.

Цѣна

 

15

 

коп.,

 

въ

 

переплетѣ

 

25

 

к.,

 

за

 

пересылку

 

10

 

к.,

съ

 

налож.

 

плат

  

на

 

10

 

к.,

 

дороже.

За

 

книгою

 

просятъ

 

обращаться

 

въ

 

Канцелярію

 

Имнераторскаго

Иравославнаго

 

Палестинскаго

 

Общества

 

(С.

 

-

 

Летербургъ,

Вознесенскій

 

пр.

 

д.

 

36)

 

и

 

къ

 

тѣмъ

 

Уполномоченнымъ

 

Обще-

ства,

   

которые

   

продаютъ

   

проѣздныя

 

паломническія

   

книжки.

^^^-^

Редакторъ.

 

Секретарь

 

Консисторіи

 

А.

 

Орловъ.

СОДЕРЖАНИЕ:

 

1)

 

Перемѣны

 

по

 

службѣ.

 

2)

 

Отъ

 

Екатериной.

 

Духовной

Консисторіи

 

3)

 

Награды.

 

4)

 

Вѣдомость

 

о

 

движ.

 

суммъ

 

Епарх.

 

ІІопечит.

 

и

 

Пен-

сіонной

 

кассы.

 

Ъ)

 

Объявление.

Типографія^Братства

 

Св.

 

Владиміра.

 

Вкатеринославъ.



ЕКАТЕРИНОСЛАВСКІЯ

ЕПЙРХІАЛЬНЬІЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
НЗДІНІЕ

 

SPAiCTBA

 

СВ.

 

ВЛАДИМИР

 

ПРЙ

 

ДУХОВНОЙ

 

СЕМИНАРІИ

21

 

Ноября

       

33

 

№

        

1907

 

г °Да -

-S-

 

О

 

Т

 

Д

 

Ъ

 

Л

 

Ъ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ

 

S-------

Недоразумѣ

 

н і е.

Предъ

 

нами

 

книга

  

Протоколовъ

 

ХХІТ

 

очередного

 

Съгьзда

депутатовъ

 

духовенства

 

Екатергтославской

 

епархіивъ

 

1907

 

г.

Мы

 

желали

 

бы

 

остановить

 

вниманіе

 

читателей

 

Епархіаль-

пыхъ

 

Вѣдомостей

 

на

 

протоколѣ

 

№

 

11-й,

 

въ

 

той

 

его

 

части,

которая

 

касается

 

епархіальнаго

 

органа.

 

Вотъ

 

что

 

написано

въ

 

п.

 

4

 

указаннаго

 

протокола:

 

«Обязать

 

причты

 

двухклирныхъ

и

 

трехклиряыхъ

 

приходовъ

 

выписывать

 

Епархіальныя

 

Вѣдо-

мости

 

по

 

одному

 

экземпляру

 

на

 

каждую

 

церковь,

 

въ

 

самыхъ

же

 

Вѣдомостяхъ

 

оставить,

 

какъ

 

необходимую,

 

одну

 

оффиціаль-

ную

 

часть,

 

такъ

 

какъ

 

неоффиціальная

 

часть

 

нынѣ

 

существу-

ющихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

не

 

удовлетворяетъ

 

самымъ

несложнымъ

 

духовнымъ

 

запросамъ

 

духовенства

 

епархіи

 

и,

крѳмѣ

 

того,

 

сумма

 

3

 

рубля

 

за

 

экземпляръ

 

вполнѣ

 

достаточна,

кайъ

 

плата

 

за

 

этотъ

 

обязательный

 

для

 

духовенства

 

епархіаль-

ііыі

 

органъ

 

печати

   

даже

 

въ

   

существующемъ

   

его

   

видѣ,

    

а

І
<
\

I



—

 

732

 

—

сумму

 

около

 

3000

 

р.,

 

образовавшуюся

 

изъ

 

двухъ

 

источниковъ

(по

 

3

 

рубля

 

отъ

 

церкви,

 

имѣющіе

 

остаться

 

за

 

калсдый

 

экзем-

пляръ

 

Епархіалышхъ

 

Вѣдомостей,

 

и

 

по

 

6

 

рублей

 

за

 

2

 

и

 

3

экземпляры

 

отъ

 

церквей

 

двухклирныхъ

 

и

 

трехклпрныхъ

 

при-

ходовъ^

 

ассигновать

 

въ

 

распоряженіе

 

Епархіальнаго

 

Училищ-

наго

 

Совѣта

 

'»...

Мы

 

не

 

будемъ

 

говорить

 

о

 

томъ,

 

въ

 

какой

 

суммѣ

 

выра-

зится

 

остатокъ

 

отъ

 

изданія

 

Е.

 

Вѣдомостей,

 

если

 

каждая

 

цер-

ковь

 

будетъ

 

выписывать

 

нхъ

 

въ

 

одномъ

 

экземплярѣ

 

и

 

если

собственно

 

на

 

изданіе

 

будетъ

 

поступать

 

только

 

по

 

три

 

рубля

за

 

экземпляръ.

 

Пусть

 

этотъ

 

остатокъ

 

будетъ

 

три,

 

четыре,

пять

 

тысячъ, —

 

очевидно

 

чѣмъ

 

больше,

 

тѣмъ

 

лучше...

 

Пусть

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомоттяхъ

 

будетъ

 

одна

 

только

 

оффиціаль-

ная

 

часть,

 

тогда

 

остатокъ

 

будетъ

 

еще

 

больше.

 

Наконецъ,

 

и

оффиціальную

 

часть

 

можно

 

сократить

 

до

 

minimum'a,

 

такъ

что

 

и

 

трехрублевая

 

подписная

 

плата

 

съ

 

избыткомъ

 

покроетъ

расходы

 

по

 

изданію

 

и

 

дастъ

 

остатокъ

 

на

 

какое-пибудь

 

доброе

дѣло

 

2)..

 

Но

 

утверждать,

 

что

 

«сумма

 

3

 

руб.

 

за

 

экземэляръ

вполнѣ

 

достаточна,

 

какъ

 

плата

 

за

 

этотъ

 

обязательный

 

для

духовенства

 

епархіальный

 

органъ

 

печати,

 

даже

 

въ

 

сугцествую-

щемд

 

его

 

видѣ» ,

 

значитъ

 

быть

 

недостаточно

 

освѣдомленнымъ

 

въ

дѣлѣ.

 

Въ

 

текущемъ

 

году

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

будутъ

имѣть

 

приблизительно

 

1500

 

страницъ,

 

или

 

95

 

листовъ.

 

На

печатаніе

 

этого

 

количества

 

листовъ

 

нужно

 

2375

 

рублей.

Брошюровка

 

36-ти

 

номеровъ

 

(въ

 

количествѣ

 

33 -хъ

 

тысячъ

экземпляровъ)

 

требуетъ

 

180

 

руб.;

 

расходъ

 

по

 

зоготовленію

экспедиціи

 

и

 

разноскѣ

 

900

 

руб.;

 

составленіе,

 

печатавіе

 

и

корректура

 

адресовъ— 90

 

руб;

 

мелочные

 

и

 

канцелярскіе

 

рас-

ходы

    

25

  

руб.;

   

лсалованье

   

двухъ

   

редакторамъ,

    

казначею

 

и

Ц

 

стр.

 

44.

2)

 

Напр.

 

на

 

увеличение

 

содержанія

 

чинамъ

 

Консисторіи

 

или

 

служащим!,

въ

 

Эмиритальной

 

кассѣ

 

духовенства.

                                                                    

I



—

 

733

 

—

корректура

 

изданія

 

625

 

руб.,

 

а

 

всего

 

приблизительно

 

4200

рублей.

 

Если

 

понизить

 

подписную

 

плату

 

до

 

трехъ

 

рублей,

 

то

отъ

 

церквей

 

епархіи

 

на

 

изданіе

 

поступитъ

 

не

 

болѣе

 

2300

рублей,

 

т.

 

е.

 

только

 

половина

 

той

 

суммы,

 

какая

 

потребна

 

на

изданіе

 

въ

 

настоящемъ

 

году

 

и

 

«въ

 

существующемъ

 

видѣ»

Вѣдомостей.

Но

 

всей

 

вѣроятности,

 

какая-нибудь

 

невѣрная

 

справка

 

по-

служила

 

основапіемъ

 

къ

 

заключенію

  

Съѣзда

   

о. о.

   

депутатовъ.

Впрочемъ,

 

можно

 

думать,

 

что

 

у

 

Съѣзда

 

были

 

и

 

мораль-

ныя

 

побуждены

 

къ

 

пониясенію

 

оцѣнки

 

Еп

 

архіальныхъ

 

Вѣдо-

мостей.

 

«Неоффиціальная

 

часть

 

нынѣ

 

существующихъ

 

Епар-

хіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

не

 

удовлетворяетъ

 

самымъ

 

несложнымъ

духовнымъ

 

запросамъ

 

духовенства

 

епархіи» — таковъ

 

приговоръ

о.о.

 

депутатовъ

 

объ

 

епархіальномъ

 

органѣ.

 

Спорить

 

много

 

съ

о.о.

 

депутатами

 

не

 

приходится:

 

въ

 

течепіе

 

семи

 

лѣтъ

 

редакція

Вѣдомостей

 

употребляла

 

всѣ

 

усилія,

 

чтобы

 

страницы

 

неоффи-

ціальнаго

 

отдѣла

 

всецѣло

 

предоставить

 

литературнымъ

 

трудамъ

епархіальиаго

 

духовенства;

 

въ

 

настоящемъ

 

1907

 

г.

 

почти

 

уже

нѣтъ

 

статей

 

авторовъ

 

не

 

изъ

 

духовенства,

 

автчровъ — «домо-

рощенныхъ

 

философовъ»,

 

какъ

 

называетъихъ

 

какой

 

то

 

зоилъ-

корреспоидентъ

 

Колокола.

 

Но

 

получился

 

совершенно

 

неожит

данный

 

результата:

 

«вѣдомости

 

не

 

удовлетворяютъ

 

неслож-

нымъ

 

духовнымъ

 

запросамъ

 

духовенства»...

 

Кто

 

болѣе

 

правъ:

редакція

 

Вѣдомостей

 

и

 

сотрудники

 

изъ

 

духовенства,

 

усердно

работающее

 

для

 

епархіальнаго

 

органа,

 

или

 

о.о.

 

депутаты

 

XXIV

Съѣзда?

 

Этотъ

 

вопросъ

 

имѣлъ

 

бы

 

одинъ,

 

и

 

очень

 

определен-

ный,

 

отвѣтъ,

 

если

 

бы

 

о.о.

 

депутаты

 

попутно

 

высказали,

 

что

они

 

раузумѣютъ

 

подъ

 

несложными

 

духовными

 

запросами

 

ду-

ховенства

 

епархіи

 

и

 

указали

 

редакціи

 

способъ

 

ознакомленія

съ

 

этими

 

запросами, •—для

 

этого

 

у

 

о.о.

 

депутатовъ

 

былъ

 

удоб-

ный

 

случай

 

и

 

серьезное

 

побужденіе.

 

Въ

 

резолюціи

 

Его

 

Пре-

освященства

 

на

 

разсматриваемомъ

 

протоколѣ

 

духовенства

 

ска-



—

 

734

 

—

зано:

 

«Для

 

предварительной

 

разработки

 

вопроса

 

о

 

закрытіи

неоффиціальной

 

части

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

образовать

комиссію

 

изъ

 

предсѣдателя

 

Братства

 

Св.

 

Князя

 

Владиміра,

редакторовъ

 

оффиціальной

 

и

 

неоффиціальной

 

частей

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Вѣиомостей

 

и

 

двухъ

 

членовъ

 

по

 

избранію

 

Съѣзда.

 

Озна-

ченная

 

комиссія

 

приготовить

 

для

 

представленія

 

слѣдующему

Съѣзду

 

докладъ

 

по

 

возбужденному

 

иастоящимъ

 

Съѣздомъ

 

во-

просу

 

о

 

преобразованіп

 

Епарх.

 

Вѣдомостей».

 

Напрасно

 

кто-

нибудь

 

сталъ

 

бы

 

искать

 

въ

 

книгѣ

 

Протоколовъ

 

что-либо

 

по-

хожее

 

на

 

откликъ

 

къ

 

этому

 

призыву

 

Архипастыря...

 

и

 

какіе

два

 

члена

 

избраны

 

и

 

пзбраны-ли

 

Съѣздомъ

 

въ

 

комиссии

 

для

предварительной

 

разработки

 

вопроса

 

о

 

закрытіи

 

неоффиціаль-

ной

 

части

 

Вѣдомостей, — намъ

 

не

 

извѣстно.

Еще

 

въ

 

1901

 

году

 

(см.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

№

 

1)

 

редакцией

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

былъ

 

высказанъ

 

взглядъ

 

на

 

задачи

епархіальнаго

 

печатпаго

 

органа.

 

Егіархіалышя

 

Вѣдомости,

 

по

этому

 

взгляду,

 

должны

 

«быть,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

средствомъ

непрерывнаго

 

взаимообщенія

 

епархіальной

 

власти

 

съ

 

подчииеп-

нымъ

 

духовенствомъ,

 

а

 

съ

 

другой — органомъ

 

постояннаго

 

и

широкаго

 

общенія

 

и

 

обмѣна

 

мыслей

 

епархіальнаго

 

духовенства

по

 

всевозможнымъ

 

вопросамъ

 

пастырской

 

жизнедѣятель-

ностиі).

 

Того

 

лее

 

взгляда

 

держится

 

редакція

 

и

 

въ

 

настоящее

время...

 

Епархіальныя

 

Вѣдомостп

 

въ

 

неоффиціальной

 

части

доллшы

 

быть,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

одниыъ

 

изъ

 

видовъ

 

взаимо-

помощи

 

духовенства. —это

 

своего

 

рода

 

вспомогательная

 

касса

на

 

доброволыіыхъ

 

началахъ

 

и

 

безъ

 

всякихъ

 

разрядозъ...

 

Кто

чѣмъ

 

можетъ,

 

тѣмъ

 

и

 

помогаетъ

 

своему

 

брату-сослуживцу:

одинъ—практикою

 

и

 

опытностію,

 

другой —поученіемъ

 

или

 

сло-

вомъ,

 

третій —разсказомъ,

 

четвертый —корреспонденцией,

пятый —дѣльнымъ

 

разсужденіемъ

 

«съ

 

тенденціей

 

въ

 

стороиу

отвлеченной

 

мысли»,

 

шестой —проэктомъ,

 

седьмой —разборомъ

и

  

дополненіеыъ

 

его,

 

восьмой — «думою»,

   

«мыслями

   

вслухъ»,
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сообщеніемъ

 

о

 

новой

 

полезной

 

для

 

духовенства

 

книгѣ,

 

на-

конецъ —братскимъ

 

обличеніемъ,

 

увѣщаніемъ,

 

призывомъ

 

къ

всякаго

 

рода

 

добрымъ

 

начинаніямъ,

 

указаніемъ

 

религіозно-

нравственныхъ

 

болѣзней

 

паствы

 

и

 

способовъ

 

лѣченія

 

ихъ

 

и

проч

 

и

 

проч...

 

И

 

все

 

это,

 

хотя

 

пока

 

въ

 

незначительных!)

размѣрахъ,

 

найдетъ

 

въ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

внима-

тельный

 

читатель

 

ихъ...

 

Нужно

 

только

 

немножко

 

спуститься

«съ

 

высоты»,

 

отбросить

 

кичливое

 

самомнѣніе

 

и

 

забыть

 

о

долголѣтнемъ

 

презрѣніи,

 

какимъ

 

награждались

 

епархіалки,

 

какъ

органъ

 

всѣмъ

 

чулсой

 

и

 

никому

 

ненужный...

 

Съ

 

своей

 

стороны,

не

 

обинуясь,

 

вопреки

 

увѣрепію

 

о.о.

 

депутатовъ,

 

могу

 

сказать,

что

 

«прошли

 

тѣ

 

времена,

 

когда

 

Епархіальныя,

 

Вѣдомости

 

не

читались».

 

Духовенство

 

интересуется

 

Вѣдомостями

 

я

 

читает»

ихъ;

 

доказательство

 

этого — въ

 

полемикѣ,

 

появляющейся

 

на

страницахъ

 

Вѣдомостей,

 

въ

 

статьяхъ,

 

который

 

вызывались

 

у

однихъ

 

авторовъ

 

подъ

 

вліяніемъ

 

прочитаннаго

 

у

 

другихъ.

 

Все

это

 

я

 

могъ-бы

 

подтвердить

 

ссылками

 

и

 

указаніями

 

на

 

номера

и

 

страницы

 

Вѣдомостей,

 

но

 

считаю

 

лишнимъ,

 

тѣмъ

 

болѣе,

что

 

на

 

досугѣ

 

всякій

 

легко

 

и

 

самъ

 

можетъ

 

убѣдиться

 

въ

справедливости

 

сказаннаго

 

мною.

 

Въ

 

одноиъ

 

письмѣ,

 

напол-

ненномъ

 

укоризнами

 

по

 

адресу

 

редакіи

 

за

 

пеаккуратность

висылки

 

Вѣдомостей

 

(какъ

 

будто

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

въ

 

этомъ

выновата

 

редакція?!),

 

авторъ

 

такъ

 

прямо,

 

и

 

говорить:

 

«Прошли

тѣ

 

времена,

 

когда

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

не

 

читались».

Въ

 

другомъ

 

изъ

 

писемъ

 

между

 

прочимъ,

 

говорится:

 

«Со

 

вре

мени

 

вашего

 

редакторства

 

духовенство

 

привыкло

 

считать

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

своимъ

 

органомъ».

 

Допуская,

 

что

первая

 

фраза

 

есть

 

результатъ

 

только

 

запальчивости

 

и

 

гнѣв-

ливости,

 

а

 

вторая —неумѣстной

 

лести,

 

все-же

 

я

 

думаю,

 

что

въ

 

нихъ

 

есть

 

и

 

доля

 

правды...

 

Далѣе.

 

Мпѣ

 

сообщали,

 

что

въ

 

нѣкоторыхъ

 

селахъ

 

церковные

 

старосты

 

берутъ

 

Епархіаль-

ныя

 

Вѣдомости

 

и

 

читаютъ

 

ихъ

 

въ

 

кругу

 

односельчанъ, — иѣтъ
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основаній

 

не

 

довѣрять

 

этому

 

сообщенію...

 

Не

 

отрицаю,

 

что

по

 

прочтеніи

 

того

 

или

 

другого

 

номера

 

Вѣдомостей

 

испытывается

чувство

 

неудовлетворенности.

 

Но

 

зависитъ

 

это

 

вовсе

 

не

 

отъ

того,

 

что

 

«Вѣдомости

 

не

 

удовлетворяютъ

 

несложнымъ

 

духов-

нымъ

 

запросамъ

 

духовенства»,

 

а

 

отъ

 

другихъ

 

причинъ.

 

Глав-

нѣйшая

 

изъ

 

этихъ

 

причинъ —крайне

 

ограниченный

 

объемъ

 

Вѣ-

домостей,

 

при

 

которомъ

 

почти

 

невозможно

 

дать

 

разнообразный

по

 

содержанію

 

матеріалъ

 

для

 

чтенія,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

боль-

шинство

 

авторовъ

 

нрисылаетъ

 

рукописи,

 

по

 

размѣру

 

совсѣмъ

;іе

 

приспособлеяныя

 

къ

 

Вѣдомостямъ;

 

отрицательное

 

отношеніе

къ

 

Вѣдомостямъ

 

объясняется

 

иногда

 

и

 

неправпльнымъ

 

взгля-

домъ

 

на

 

нихъ:

 

по

 

даннымъ,

 

имѣющимся

 

въ

 

редакціи,

 

можно

догадываться,

 

что

 

одни

 

желаютъ

 

впдѣть

 

въ

 

Вѣдомостяхъ

 

нѣчто

похожее

 

па

 

елеедневный

 

газетный

 

листокъ

 

со

 

всевозможными

сообщеиіями,

 

а

 

другіе — солидный

 

богословско-философскій

журналъ...

 

Но

 

то

 

и

 

другое

 

при

 

настоящихъ

 

условіяхъ

іізданія

 

совершенно

 

недостижимо...

Въ

 

заключеніе

 

моей

 

замѣтки

 

считаю

 

нузснымъ

 

напомнить,

что

 

постановленіе

 

Съѣзда

 

объ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

какъ

 

и

 

слѣдовало

 

ожидать,

 

не

 

встрѣтило

 

сочувствія

 

у

 

Архи-

пастыря

 

и

 

не

 

получило

 

Его

 

утвержденія,

 

а

 

потому

 

яеоффи-

ціальный

 

отдѣлъ

 

будетъ

 

сохраненъ

 

въ

 

Вѣдомостяхъ

 

и

 

въ

 

слѣ-

дующемъ

 

1

 

908

 

году.

 

.

 

.

 

для

 

удовлетворенія

 

ПОТРЕБНОСТИ

постоянного

 

и

 

ишрокаго

 

обіценгя

 

и

 

обмѣна

 

мыслей

 

духовен-

ства

 

по

 

всевозможнымъ

 

вопросамъ

 

пастырской

 

жизнед?ьятель-

ности.

Редакторъ,

 

Прот.

 

В.

 

Мстиславскій.



----- і

 

О

 

i

   

—

<Вадсшкено-ли

    

прабослабное

 

духобенсшбо

    

прабослабнсшу

русскому

 

народу?

(По

 

поводу

 

статьи

 

свящ.

 

1.

 

Трухманова

 

въ

 

Лр»

 

29

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

сего

 

года).

Священникъ

 

Арсеній

 

Песоцкій,

 

помѣстивши

 

въ

 

№

 

5 — 6

Еп.

 

Вѣд.

 

свою

 

статью

 

о

 

приготовительномъ

 

классѣ

 

при

 

Бах-

мутскомъ

 

духовыомъ

 

учили

 

нгѣ,

 

просилъ

 

меня

 

въ

 

числѣ

 

дру-

гихъ

 

высказать

 

свое

 

мнѣніе

 

по

 

затронутому

 

вопросу.

 

Я

 

не

откликнулся

 

топда

 

на

 

призывъ

 

о.

 

Арсенія,

 

во-первыхъ,

 

по-

тому,

 

что

 

затронутый

 

имъ

 

вопросъ,

 

съ

 

моей

 

точки

 

зрѣиія,

не

 

имѣетъ

 

принщіпіальнаго

 

значенія

 

для

 

всего

 

духовенства,

а

 

во-вторыхъ,

 

потому,

 

что

 

въ

 

пользу

 

приготовительныхъ

 

клас-

совъ

 

можно

 

говорить

 

столько-лсе,

 

сколько

 

и

 

протпвъ

 

нихъ,

что

 

отлично

 

и

 

доказали

 

о.о.

 

А.

 

Песоцкій

 

и

 

I.

 

Трухмановъ.

Дѣло

 

здѣсь

 

во

 

взглядахъ,

 

въ

 

мѣстныхъ

 

бытовыхъ

 

условіяхъ

окружного

 

духовенства,

 

въ

 

добросовѣсткости

 

админізстрато-

ровъ— педагоговъ

 

школы,

 

а

 

главное

 

въ

 

средствахъ

 

матеріаль-

ныхъ,

 

достаточность

 

или

 

отсутствіе

 

которыхъ

 

такъ

 

или

 

иначе

регулируетъ

 

жизнеспособность

 

приготовительнаго

 

класса,

 

какъ

такового.

 

Это

 

фактъ

 

жлзни:

 

при

 

одннхъ

 

училищахъ,

 

какъ

духовныхъ,

 

такъ

 

и

 

свѣтскихъ,

 

приготовительные

 

классы

 

суще-

ствуютъ,

 

отлично

 

уживаясь

 

съ

 

общимъ

 

строемъ

 

школы,

 

при

другихъ —нѣтъ.

Своимъ

 

отрицательиымъ

 

взглядомъ

 

на

 

приготовительный

классъ

 

пи

 

смотритель

 

Бахм.

 

дух.

 

училпша,

 

нп

 

о.

 

I.

 

Трух-

маповъ

 

не

 

открыли

 

намъ

 

ни

 

новыхъ,

 

болѣе

 

устойчивыхъ,

перспектнвъ

 

подготовительнаго

 

воспитанія

 

подростающаго

 

по-

колѣпія.

 

ни

 

указали

 

новыхъ

 

горизонтовъ,

 

съ

 

вершинъ

 

кото-

рыхъ

 

можно- бы

 

было

 

болѣе

 

правильно

 

учесть

 

всю

 

цѣняость

методовъ

 

и

 

задачъ

 

воспитаяія

 

новыхъ

 

людей

 

на

 

новыхъ,

 

болѣе

свѣтлыхъ

 

началахъ

 

жизни,

 

пе

 

молвили,

 

какъ

 

думаютъ,

 

«жи-

вого

 

слова»,

 

напротивъ,

  

рекомеядуютъ

 

забытые

 

пути

 

подгото-
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вительеаго

 

воспитанія,

 

совѣтуютъ

 

подготовлять

 

дѣтей

 

дома-—

въ

 

школахъ

 

земской

 

и

 

церковной,

 

рисуя

 

всѣ

 

преимущества

такого

 

восиитанія

 

предъ

 

воспитаніемъ

 

въ

 

приготовителыюмъ

классѣ,

 

который,

 

по

 

словамъ

 

о.

 

I.

 

Трухманова,

 

не

 

имѣетъ

никакой

 

«органической

 

связи

 

съ

 

остовомъ

 

духовной

 

школы-».

Спорить

 

съ

 

о.

 

I.

 

Трухмановымъ

 

и

 

съ

 

о.

 

смотр ителемъ

 

Бахм.

дух.

 

училища

 

по

 

этому

 

вопросу

 

было

 

бы

 

безполезнымъ,

такъ

 

какъ

 

доводы

 

и

 

положенія

 

ихъ

 

чисто

 

субъективнаго

 

ха-

рактера,

 

результатъ

 

ихъ

 

личныхъ

 

взглядовъ,

 

съ

 

которыми,

напримФръ.

 

я

 

рѣшительно

 

не

 

согласенъ.

 

Что

 

можетъ

 

быть

парадоксальнѣе.

 

хотя

 

бы,

 

мнѣнія,

 

что

 

приготовительный

 

классъ

^органически

 

не

 

связанъ

 

съ

 

остовомъ

 

духовной

 

школы»

 

лишь

потому,

 

что

 

классъ

 

этотъ — явленіе

 

случайное

 

въ

 

жизни

 

духов-

ный»

 

училищъ,

 

какъ

 

усмотрѣлъ

 

это

 

о.

 

I.

 

Трухмановъ

 

въ

 

Уст.

дух.

 

училищъ.

 

Въ

 

женскихъ

 

гимназіяхъ

 

восьмой

 

классъ,

седьмой — въ

 

Епарх.

 

женскихъ

 

училищахъ

 

и

 

параллельные

 

въ

нихъ

 

классы—также

 

явленіе

 

случайное,

 

однако

 

и

 

самъ

о.

 

Іоаннъ

 

не

 

станетъ

 

утверлсдать,

 

что

 

классы

 

эти

 

не

 

связаны

органически

 

со

 

всей

 

школой,

 

съ

 

классами

 

нормальными.

Рапіоналыюе

 

воспитаніе

 

всегда

 

и

 

вездѣ,

 

на

 

всемъ

 

своемъ

протяженіи,

 

должно

 

пмѣть

 

стройную —цѣлостную,

 

законченную

систему,

 

и

 

если

 

это

 

не

 

всегда

 

бываетъ

 

такъ,

 

то

 

віша

 

здѣсь

падаетъ

 

на

 

самихъ

 

воспитателей —живыхъ

 

людей.

 

Ясно,

 

что

домашняя

 

случайная

 

подготовка

 

всегда

 

менѣе

 

желательна

 

и

удобна

 

для

 

цѣлей

 

нормальной

 

школы,

 

чѣмъ

 

подготовка

 

въ

приготовителыюмъ

 

классѣ

 

той

 

же

 

школы.

Такой

 

же

 

условной

 

цѣнности

 

и

 

другія

 

положенія

 

о.

 

I.

Трухманова

 

по

 

этому

 

вопросу,

 

включительно

 

до

 

тенденціозной

переоцѣнки

 

благодѣтельнаго

 

вліянія

 

крестьянскихъ

 

дѣтей-

школьниковъ

 

на

 

будущихъ

 

питомцевъ

 

дух.

 

училищъ.

 

Развра-

щенность

 

«приготовншекъ»

 

Бахм.

 

дух.

 

училища,

 

такъ

 

не-

приглядно

 

очерченная

 

о

   

I.

 

Трухмановымъ,

 

характерна

   

тѣмъ
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болѣе,

 

что

 

самъ

 

онъ

 

говорить:

 

«ни

 

домашнія

 

дѣти

 

духовен-

ства.

 

ни

 

грубыя

 

дѣти

 

крестъянъ

 

незнакомы

 

съ

 

такими,

 

ху-

дожествами"

 

и

 

тѣмъ

 

самымъ

 

успѣхъ

 

въ

 

такихъ

 

«художе-

ствах!.»

 

приписываетъ

 

всецѣло

 

какъ

 

бы

 

духовной

 

школѣ.

«И

 

мы

 

стыдимся

 

даже

 

предполагать,

 

что

 

дпти,

 

въ

 

боль-

шинствѣ

 

случаевъ

 

воспищанныя

 

самими

 

матерями

 

и

 

бого-

боязненными

 

отцами-служителями

 

алтаря,

 

моъутъ

 

быть

настолько

 

неблаговоспитанными,

 

что

 

площадныя

 

ругатель-

ства,

 

грубыя

 

и'

 

непристойныя

 

шутки,

 

характеризуютъ

 

су-

щество

 

іьхъ,

 

становятся

 

сферой

 

ихъ

 

личной

 

жизни.

 

(Церк.

Вѣсти.

 

1904

 

г.,

 

JV°

 

8 — стр.

 

235).

 

Но

 

такъ

 

ли

 

это?

 

Действи-

тельно

 

ли

 

духовная

 

школа

 

повинна

 

въ

 

этомъ

 

грѣхѣ?

 

Вѣдг.

это

 

же

 

«приготовишки-»,

 

какъ

 

говоритъ

 

самъ

 

о.

 

I.

 

Трухма-

новъ,

 

т.

 

е.

 

дѣти,

 

менѣе

 

другихъ

 

воспитанныя

 

въ

 

началахъ

духовно-учебной

 

сферы.

 

Правда,

 

въ

 

Бахм.

 

дух.

 

училищѣ

«во

 

дни

 

оны»

 

была

 

нездоровая

 

атмосфера,

 

судя

 

по

 

нѣкото-

рымъ

 

§§

 

той

 

петиціи,

 

которую

 

въ

 

1905

 

году

 

предъявили

ученики

 

своему

 

начальству,

 

но

 

все

 

же

 

такія

 

«художества»,

о

 

какпхъ

 

говоритъ

 

о.

 

Трухмановъ,

 

приготовишки

 

могли

 

при-

нести

 

въ

 

училище

 

лишь

 

изъ

 

деревни,

 

гдѣ

 

«эти

 

ненуоюныя

свѣдѣнія

 

они

 

позаимствовали

 

отъ

 

работника,

 

или

 

другимъ

подобнымъ

 

путемъ.

 

Эти

 

«св?ъдѣнія-/>

 

пользуются

 

большою

 

по-

пулярностью

 

и

 

часто

 

служатъ

 

поводомъ

 

къ

 

возникновению

всякаго

 

рода

 

дурныхъ

 

привычекъ

 

и

 

пороковъ

 

среди

 

бурсаковь» .

(«Рус.

 

Школа»

 

1903

 

г.,

 

стр.

 

140

 

—

 

158).

 

И

 

какъ

 

ни

свѣтло

 

сыотритъ

 

о.

 

Трухмановъ

 

на

 

благонравіе

 

крестьяискихъ

дѣтей-школьпиковъ,

 

я

 

далеко

 

не

 

соліідаренъ

 

съ

 

нимъ

 

по

 

это-

му

 

вопросу,

 

а

 

склонность

 

крестьяискихъ

 

школышковъ

 

къ

сквернословію

 

и

 

грубымъ,

 

иодчасъ

 

циничнымъ,

 

шуткамъ —

общеизвѣстиый

 

фактъ,

 

а

 

не

 

«вздоръ

 

и

 

жалкій

 

предразсудокъ» ,

какъ

 

думаетъ

 

о.

  

I.

 

Трухмановъ.

Отмѣчая

 

неуспѣхъ

 

учениковъ

   

Бахм.

 

духовнаго

 

училища



—

 

740

 

—

на

 

протялсеніи

 

всего

 

училищнаго

 

курса,

 

о.

 

Трухмановъ

 

фактъ

этотъ

 

обосновываетъ

 

на

 

томъ

 

сообралсеніи,

 

что

 

ученики

 

на-

чинаюсь

 

свой

 

учебный

 

курсъ

 

съ

 

неодинаковымъ

 

развитіемъ

и

 

съ

 

рѣзко

 

различающимся

 

уровнемъ

 

познанія.

 

Обстоятельство

это

 

1о

 

ipso

 

говоритъ

 

не

 

противъ,

 

а

 

въ

 

пользу

 

приготовитель-

наго

 

класса,

 

какъ

 

такового.

 

Ужасающая

 

малоуспѣшпость

 

уче-

никовъ

 

духовныхъ

 

училищъ

 

вообще

 

подтверлсдается

 

цифро-

выми

 

данными,

 

добытыми

 

изъ

 

Епарх.

 

Вѣдомостей,

 

папримѣръ,

за

 

1900 — 1902

 

годы:

 

болѣе

 

40 */ф

 

малоуспѣшныхъ

 

оказалось

въ

 

64

 

дух.

 

училищахъ,

 

въ

 

числѣ

 

которыхъ

 

въ

 

14

 

учили-

щахъ

 

было

 

50°/0

 

и

 

въ

 

двухъ

 

60°/0 .

 

Но

 

не

 

болыпихъ

 

успѣ-

ховъ

 

достигла

 

за

 

это

 

время

 

и

 

школа

 

свѣтская,

 

что

 

видно,

напримѣръ,

 

изъ

 

циркуляра

 

г.

 

Министра

 

Народи.

 

ГТросвѣщенія,

гдѣ

 

говорится,

 

что

 

«даже

 

среди

 

сочиненій,

 

исполненныхъ

 

на

испытанъяхъ

 

зрѣлости,

 

не

 

рѣдко

 

оказываются

 

работы

 

слабый

не

 

только

 

по

 

внутреннему

 

своему

 

содержанію,

 

но

 

и

 

по

обилгю грамматическихъ

 

и

 

стиллистическихъ

 

ошибокъ».

 

(Прав.

Вѣстн.»

 

1901

 

г.

 

№

 

91).

 

Не

 

лучше

 

стоитъ

 

дѣло

 

и

 

въ

 

военно-

учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

гдѣ

 

наблюдается

 

«дурное

 

правоппсапіе

и

 

отсутствіе

 

элементарнаго

 

навыка

 

въ

 

письменномъ

 

изложе-

ны

 

мыслей-».

 

(«Рус.

 

Школа»

 

за

 

1903

 

годъ).

 

Дѣло,

 

слѣдо-

вательно,

 

не

 

въ

 

приготовительномъ

 

классѣ,

 

который5,

 

по

 

сло-

вамъ

 

о.

 

Трухманова,

 

давно

 

упраздненъ

 

при

 

свѣтскихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеніяхъ.

 

Здѣсь

 

повинны

 

общія

 

причины,

 

достаточно

уже

 

отмѣченныя

 

періодическою

 

печатью,

 

и

 

говорить

 

теперь

о

 

нихъ— невходитъ

 

въ

 

мою

 

задачу.

 

Меня

 

интересуюсь

 

другія —

pro

 

domo

 

sua—положенія

 

о.

 

Трухманова,

 

о

 

которыхъ

 

и

 

пове-

демъ

 

рѣчь.

 

О.

 

Іоаннъ,

 

восхваляя

 

идеальную

 

оргапизацію

 

при-

готовительнаго

 

класса

 

при

 

Ростовскомъ

 

мореходномъ

 

училищѣ

и

 

считая

 

это

 

роскошью,

 

для

 

духовенства

 

недоступною,

 

гово-

ритъ,

 

идя,

 

такъ

 

сказать,

 

по

 

«курсу»

 

вѣка

 

сего:

 

«мы

 

и

 

такъ

учимся

 

и

 

учимъ

   

дѣтей

 

своихъ

 

за

 

счетъ

   

положительно

 

вы-
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нужденныхъ

 

и

 

вымогаемыхъ

 

жертвъ

 

народа,

 

учитывая

 

тѣмъ

самымъ

 

послѣдніегиансы

 

на

 

образованіе

 

ихъ

 

дѣтей»

 

(стр.

 

651)

и

 

приглашаешь

 

духовенство

 

«кг

 

погашенію

 

того

 

долга

 

народу,

которымъ

 

изстари

 

питало'сь

 

просвѣщенге

 

нашихъ

 

дѣтей,

 

въ

видіь

 

всячческихъ

 

недобровольныхъ

 

взносовъ

 

церквей

 

на

 

учи-

лища»

 

(стр.

 

656).

 

О.

 

Трухмановъ

 

обличаетъ

 

все

 

русское

духовенство

 

въ

 

вѣковомъ,

 

насильственно-своекорыстномъ

 

экс-

плоатпрованін

 

русскаго

 

народа—его

 

мэтеріальныхъ

 

средствъ.

Обвиненіе

 

тяжкое,

 

но

 

въ

 

наши

 

дни

 

не

 

новое,

 

такъ

 

что

 

острый

характеръ

 

обиды

 

притупился.

 

Но

 

все

 

лее

 

услышать

 

такую

обидную

 

рѣчь

 

изъ

 

устъ

 

своего-же

 

собрата

 

болѣе

 

тялсело

 

и

непріягно,

 

чѣмъ

 

отъ

 

лпца

 

мірянина.

 

Тяжело

 

потому,

 

что

 

свя-

щешшкъ

 

болѣе

 

чѣмъ

 

мірянинъ

 

имѣетъ

 

шансовъ

 

учесть

 

всю

ложь

 

и

 

фальшь

 

подобнаго

 

обвиненія,

 

построеннаго

 

на

 

пе-

пріязни

 

къ

 

сословному

 

сепаратизму

 

духовенства;

 

итакъ

 

хо-

чется

 

вѣрить,

 

что

 

о.

 

I.

 

Трухмановъ,

 

къ

 

которому

 

я

 

лично

питаю

 

чувство

 

искренняго

 

увалсенія,

 

лишь

 

неудачно

 

обмол-

вился

 

по

 

адресу

 

духовенства

 

въ

 

порывѣ

 

увлеченія

 

модными

освободительными

 

тенденціями;

 

но

 

все

 

же

 

фактъ

 

остается

фактомъ.

 

Итакъ,

 

сколько

 

же

 

правды

 

въ

 

обличительныхъ

 

сло-

вахъ

 

о.

 

I.

  

Трухманова"?

Что

 

духовпо-учебныя

 

заведенія

 

въ

 

большой

 

мѣрѣ

 

со-

держатся

 

на

 

суммы,

 

поступающія

 

изъ

 

церквей

 

епархіи,— это

фактъ

 

жизни,

 

по

 

непонятно,

 

на

 

какомъ

 

основаніи

 

о.

 

Трух-

мановъ

 

утверждаешь,

 

что

 

суммы

 

церковныя— достояніе

 

народа,

его

 

собственность,

 

которую

 

доховенство

 

несправедливо

 

расхо-

дуетъ

 

по

 

своему

 

усмотрѣнію...

 

Христіане

 

всегда

 

смотрѣли

 

на

церковное

 

имущество

 

не

 

какъ

 

на

 

корпоративное,

 

а

 

какъ

 

на

данное

 

Богу

 

съ

 

цѣлью

 

служенія

 

Богу

 

и

 

вспоможенія

 

бѣднымъ,

слѣдовательно,

 

какъ

 

на

 

имущество

 

институтное,

 

распоряженіе

которымъ

 

всегда

 

принадлежало

 

епископу.

 

(Суворовъ.

 

Еурсъ

Церк.

 

Права,

 

т.

 

2,

 

стр.

 

410).

 

Въ

 

этомъ-же

 

духѣ

 

говоритъ
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и

 

1 5

 

правило

 

Анкирскаго

 

Собора

 

и

 

правило

 

первое

 

Двукрат-

паго

 

собора,

 

гдѣ

 

обстоятельно

 

разъяснено,

 

что

 

путемъ

 

по-

жертвованія

 

и

 

посвященш

 

Богу

 

имущества,

 

оно

 

переходить

во

 

власть—собственность

 

того

 

учрежденія,

 

которому

 

пожер-

твовано

 

и

 

что

 

прежній

 

владѣлецъ

 

имущества

 

не

 

можетъ

 

счи-

тать

 

себя

 

собственникомъ

 

пожертвованнаго,

 

а

 

изъ

 

толкованія

Вальсамона

 

па

 

это

 

правило

 

видно,

 

что

 

оно

 

признавалось

 

па

практикѣ

 

и

 

въ

 

позднѣйшее

 

время,

 

какъ

 

выражающее

 

постоян-

ную

 

норму

 

церковпаго

 

права.

 

Даже

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

совре-

менныхъ

 

гражданскнхъ

 

законовъ

 

ліертвователямъ

 

не

 

предо-

ставлено

 

права

 

выѣшиваться

 

въ

 

распоряженіе

 

пожертвован-

нымъ

 

имуществомъ,

 

разъ

 

не

 

указана

 

ясно

 

и

 

опредѣлеино

 

цѣль

ліертвы.

 

(Сводъ

 

Зак.

 

т.

 

X.

 

ч.

 

1.,

 

ст.

 

974 — 976).

Отсюда

 

ясно,

 

насколько

 

правъ

 

о.

 

Трухмановъ,

 

говоря,

что

 

имущество

 

церковное

 

есть

 

достояніе

 

народа

 

и

 

что

 

духо-

венство,

 

распоряліаясь

 

этимъ

 

народнымъ

 

достояніемъ,

 

узур-

пируешь,

 

такъ

 

сказать,

 

право

 

народа,

 

являясь,

 

такимъ

 

обра-

зомъ,

 

его

 

должникомъ.

 

Но

 

почему

 

о.

 

Трухмановъ

 

допускаетъ

и

 

не

 

считаетъ

 

преступной

 

узурпаціей

 

права

 

народа

 

распоря-

женіе

 

тѣми

 

матеріальньши

 

средствами,

 

поступающими

 

на

 

его—

о.

 

Іоанна — содержаніе

 

изъ

 

братской

 

кружки,

 

которая

 

соби-

рается

 

тоже

 

изъ

 

л;ертвъ

 

народа?

 

Если

 

матеріальныя

 

средства

о.

 

Трухманова

 

одолжены

 

его

 

трупу

 

по

 

удовлетворенно

 

рели-

гіозно-бытовыхъ

 

потребностей

 

народа,

 

то

 

и

 

достояніе

 

церков-

ное

 

пріобрѣтается

 

въ

 

томъ-же

 

порядкѣ,

 

и

 

если

 

о.

 

I.

 

Трух-

мановъ

 

считаетъ

 

закономѣрнымъ

 

распоряжение

 

своимъ

 

достоя-

ніемъ,

 

расходуя

 

его

 

на

 

воспитаніе

 

своихъ

 

дѣтей

 

даже

 

въ

гражданскнхъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

въ

 

цѣляхъ

 

отсюда

 

вы-

текающихъ,

 

то

 

почему-же

 

расходованіе

 

части

 

церковнаго

 

до-

стоянія

 

на

 

воспитапіе

 

будущихъ

 

служителей

 

церкви—пасты-

рей

 

народа,

 

т.

 

е.,

 

на

 

дѣло

 

религіи,

 

о.

 

Трухмановъ

 

считаетъ

актомъ

   

незакономѣрнымъ?

   

Я

 

думаю,

 

такимъ

   

образомъ,

   

что-



—

 

743

 

—

современное

 

русское

 

духовенство,

 

при

 

наличности

 

существу-

ющихъ

 

узаконеній

 

и

 

религіозпо-бытовыхъ

 

формъ

 

жизни,

 

со-

стоишь

 

въ

 

долгу

 

лишь

 

у

 

Бога,

 

но

 

не

 

у

 

народа,

 

которому

всегда

 

служило

 

вѣрой

 

и

 

правдой:

 

«часто

 

въ

 

бдѣніи,

 

голодѣ

и

 

жаждѣ,

 

на

 

стулсѣ

 

и

 

въ

 

наготѣ

 

и

 

многократно

 

при

 

смерти»...

Называя

 

народной

 

жертвой

 

церковное достояніе,

 

о.

 

Трух-

мановъ

 

говоритъ,

 

что

 

достояніе

 

это

 

собирается

 

въ

 

храмы

«положительно

 

вынужденными

 

—

 

«насильствепнымъ»

 

путемъ.

Это

 

уясе

 

явная

 

клевета

 

на

 

духовенство.

 

Не

 

говоря

 

о

 

томъ,

что

 

понятіе

 

о

 

жѳртвѣ

 

песовмѣстнмо

 

съ

 

понятіемъ

 

о

 

иринуж-

деніи,

 

положеніе

 

о.

 

Трухманова

 

не

 

совпадаетъ

 

и

 

съ

 

дѣйствп-

тельностікг

 

ни

 

одинъ

 

священникъ

 

никогда

 

не

 

принуждал

 

і.

въ

 

храмѣ

 

прихожанъ

 

возжигать

 

той

 

или

 

иной

 

цѣнностн

 

свѣчи,

ісромѣ,

 

такъ

 

называемой,

 

заворотной

 

свѣчи,

 

уже

 

давно

 

ушед-,

шей

 

въ

 

область

 

преданья

 

старины

 

глубокой,

 

и

 

никогда

 

не

припуждалъ

 

вложить

 

въ

 

кошелекъ

 

и

 

кружку

 

ту

 

или

 

иную

жертву;

 

сумма

 

личнаго

 

пожертвованія

 

прихожаниномъ

 

въ

пользу

 

храма

 

всегда

 

и

 

вездѣ

 

регулируется

 

лишь

 

усердіемъ

жертвователя— христіаннна

 

силой

 

его

 

молитвеннаго

 

настроенія.

а

 

не

 

силой

 

принуждения,

 

какъ

 

думаешь

 

о.

 

Іоанпъ

 

Трухма-

новъ.

Иослѣ

 

всего

 

сказаннаго

 

само-собою

 

надаетъ

 

и

 

обвине-

ніе

 

о.

 

Трухмановымъ

 

духовенства

 

въ

 

его

 

вѣковомъ

 

пристра-

стіи

 

къ

 

«даровщинѣ».

 

Дѣлая

 

взносы

 

отъ

 

церквей

 

на

 

духовно -

учебное

 

дѣло,

 

духовенство

 

берешь

 

не

 

чужое,

 

не

 

мірское

 

до-

стояние,

 

а

 

Божье —имущество

 

Господне

 

(Апост.

 

Пров.

 

38,

40,

 

41).

 

И

 

нѣшь

 

ничего

 

преступнаго

 

въ

 

томъ,

 

что

 

служа-

щее

 

алтарю

 

отъ

 

алтаря

 

питаются

 

—

 

удовлетворяюсь

 

свои

нужды,

 

ко

 

благу

 

церкви

 

клонящіяся

 

Но

 

духовенство,

 

какъ

иѣдаешь

 

о.

 

Трухмановъ,

 

бывщій

 

благочинный

 

и

 

депутатъ

Съѣздовъ,

 

не

 

на

 

церковныя

 

лишь

 

суммы

 

воспитываешь

 

свопхъ

дѣтей,

 

но

 

затрачиваешь

 

не

 

мало

 

и

 

личныхъ

   

своихъ

   

средствъ.
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Ошибается

 

также

 

о.

 

Трухмановъ,

 

когда

 

говоришь,

 

что

духовенство,

 

въ

 

своей

 

спячкѣ

 

и

 

прйстрастіи

 

къ

 

рутинѣ,

 

от-

стаиваешь

 

приготовительный

 

классъ,

 

только

 

какъ

 

даровщину,

а

 

не

 

но

 

высшимъ

 

морально-ннтеллектуальнымъ

 

причинамъ

 

и

утверждаешь,

 

что,

 

если

 

бы

 

духовенству

 

пришлось

 

поступиться

въ

 

пользу

 

приготовительнаго

 

класса

 

своими

 

матеріальяыми

средствами,

 

то

 

оно

 

сразу

 

бы

 

«убѣдилось»

 

въ

 

его

 

непригод-

ности.

 

Но

 

я

 

думаю,

 

что,

 

отстаивая

 

приготовительный

 

классъ,

духовенство

 

стоитъ

 

на

 

болѣе

 

жизпенномъ

 

пониманіи

 

воспита-

тельная)

 

дѣла,

 

чѣмъ

 

думаешь

 

это

 

о.

 

Трухмановъ,

 

такъ

 

.не-

удачно

 

выстунившій

 

подъ

 

стягомъ

 

оевободительныхъ

 

тенденцій

въ

 

защиту

 

прпгрезившагося

 

ему

 

цопранія

 

народныхъ

 

правъ

 

и

интересовъ.

 

Dixi

 

et

 

аііішат.

 

levari!

 

Но

 

легко-ли

 

и

 

въ

 

душѣ

о.

 

Іоаняа?

 

Не

 

думаю,

 

ибо

 

затронутые

 

имъ

 

воиоосы,

 

поскольку

они

 

касаются

 

уравповѣгаенія

 

соотношенія

 

силъ

 

пастырей

 

и

пасомыхъ

 

въ

 

сферѣ

 

церкоипо-приходской

 

жизни-— вопросы

 

дѣй-

ствительно

 

больные

 

для

 

духовенства,

 

достаточно

 

назрѣвшіе

 

и

требующіе

 

неотлолспаго

 

рѣшенія — новой

 

нормировки.

 

Въ

 

этомъ

пунктѣ

 

я

 

охотно

 

присоединяюсь

 

къ

 

о.

 

I.

 

Трухчанову,

 

въ

 

соз-

наніи,

 

что

 

не

 

все

 

существующее

 

хорошо;

 

но

 

разъ

 

оно

 

суще-

ствуешь,

 

опираясь

 

на

 

нормы

 

права:

 

юридическаго-ли

 

то,

 

или

каяоническаго.

 

—

 

должно

 

считаться

 

явленіемъ

 

закономѣрнымъ

но

 

времени.

 

Я

 

если

 

бы

 

о.

 

Трухяановъ

 

сталъ

 

въ

 

защиту

 

не

правъ

 

народа,

 

якобы

 

попранныхъ

 

духовенствомъ,

 

а

 

въ

 

защиту

будущихъ,

 

желатеяьныхъ

 

для

 

блага

 

церкви,

 

яравъ

 

право

славяаго

 

русскаго

 

прихода,

 

какъ

 

юридической

 

единицы,

 

я

 

бы

не

 

счелъ

 

возможнымъ

 

стать

 

его

 

противникомъ.

Священникъ

 

Павелъ

 

Григоровичъ.

   

.
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Жиссгонеръ.
(На

 

злобу

 

дня).

—— -:-с-0'0'.--= —

Манифесте,

 

17

 

апр.

 

1905

 

т.

 

оказалъ

 

сильное

 

вліяніе

какъ

 

на

 

православное

 

духовенство,

 

такъ

 

и

 

на

 

сентантство.

Для

 

перваго

 

онъ

 

явился

 

громомъ

 

на

 

безоблачномъ

 

небѣ,

 

для

второго

 

тихимъ

 

и

 

пріятяымъ

 

дозгдемъ

 

при

 

силыюмъ

 

дневномъ

зноѣ.

 

И

 

первымъ

 

результатомъ

 

его

 

явилось

 

то,

 

что

 

православ-

ное

 

духовенство

 

оказалось

 

въ

 

полоясеніи

 

воина,

 

котораго

остазнлъ

 

всегда

 

сопровождавшій

 

его

 

оруженосецъ,

 

для

 

сектант-

ства

 

же

 

результатъ

 

тотъ,

 

что

 

ему

 

развязали

 

'руки

 

и

 

ноги

 

и

сказали:

 

иди

 

и

 

твори

 

что

 

хощеши.

 

И,

 

такимъ

 

образомъ,

 

то

и

 

другое

 

поставлены

 

лицомъ

 

къ

 

лицу,

 

обставлены

 

одинаковыми

условіями,

 

имѣютъ

 

одно

 

и

 

то

 

лее

 

орудие

 

и

 

медленно

 

паступаютъ.

Кто

 

кого

 

побѣдитъ?—вотъ

 

вопросъ,

 

который

 

отовсюду

 

слышишь.

Очевидно

 

тотъ,

 

кто

 

имѣетъ

 

болѣе

 

отточенный

 

мечъ

 

и

 

умѣнье

имъ

 

владѣть

 

Но

 

у

 

кого

 

отточенный

 

болѣе

 

мечъ:

 

у

 

право-

славія

 

или

 

у

 

сектантства?

Къ

 

солсалѣиію

 

мечъ

 

у

 

православныхъ

 

не

 

отточенный.

Если

 

бы

 

былъ

 

отточенный,

 

не

 

раздавалось

 

бы:

 

подай

 

мис-

сіонера.

 

Но

 

мечъ

 

неотточенный

 

и

 

передовая

 

позиція

 

тре-

бують

 

резерва,

 

говоря:

 

давай

 

миссіонера

Но

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

нуженъ

 

ли

 

намъ

 

миссіонеръ?

 

Одинъ

или

 

восемь?

 

Отвѣчаю:

 

миссіонеръ

 

нуженъ,

 

одинъ,

 

два,

 

восемь,

десять,

 

т.

 

е.

 

чѣмъ

 

больше,

 

тѣмъ

 

лучше.

 

Но

 

почему?

 

А

 

вотъ

послушайте.

Село

 

Ивановское,

 

куда

 

поступилъ

 

о.

 

Григорій,

 

представ-

ляло

 

изъ

 

себя

 

такой

 

прихогь,

 

о

 

которомъ

 

принято

 

выражаться:

«тепленькое

 

мѣсто».

 

3

 

т.

 

лсителей,

 

60

 

д.

 

земли,

 

казенное

жалованье— все

 

это

 

составляло

 

то,

 

откуда

 

получался

 

доходъ

до

 

2-хъ

 

тысячъ.

 

Переѣхалъ

 

сюда

 

о.

 

Григорій,

 

осмотрѣлся

кругомъ

 

и

 

остался

 

доволенъ.

  

«Чего

 

мнѣ

   

лучшаго

 

нужно:

 

до
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2-хъ

 

т.

 

получаю

 

доходу,

 

прихожане — богобоязненный

 

народъ,

штундистовъ

 

и

 

прочихъ

 

сектантовъ

 

нѣтъ,

 

труда

 

большого

 

не

ощущаю.

 

Живи

 

не

 

тулш»!

 

Какъ

 

говорилъ,

 

такъ

 

и

 

дѣлалъ

 

о.

Григорій.

 

Крестилъ,

 

хоронилъ,

 

вѣнчалъ,

 

читалъ

 

въ

 

церкви

проповѣди.

 

Въ

 

свободное

 

время

 

читалъ

 

газету

 

прогрессивную.

Завелъ

 

небольшой

 

кругъ

 

знакомыхъ.

 

Но

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

сталъ

ощущать

 

скуку.

 

Пріѣзжаетъ

 

какъ

 

то

 

къ

 

нему

 

лѣтнимъ

 

вечер-

комъ

 

сосѣдъ

 

о.

 

Николай.

 

Радъ

 

былъ

 

о.

 

Григорій

 

пріѣзду

сосѣда.

 

За

 

чаемъ

 

разговорились

 

о

 

свонхъ

 

домаглнихъ

 

дѣлахъ.

Полсаловался

 

на

 

свою

 

скуку

 

о.

 

Григорій.

 

«Ну,

 

я

 

незнаю,

почему

 

вы

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

сидите

 

безъ

 

дѣла?

 

Почему

 

вы

 

не

обратите

 

должиаго

 

вниманіе

 

на

 

свою

 

дачу?

 

Такая

 

прекрасная

дача,

 

вблизи

 

усадьбы,

 

и

 

вы

 

не

 

займетесь

 

земледѣліемъ!

 

Почемъ

вы

 

отдаете

 

въ

 

этомъ

 

году

 

дачу»?— По

 

8

 

р.,

 

отвѣчалъ

 

о.

 

Гри-

горій».

 

«А

 

теперь

 

посчитайте,

 

сколько

 

она

 

вамъ

 

дастъ,

 

если

посѣете

 

сами.

 

Вамъ

 

будетъ

 

стоить

 

оранка

 

4

 

р.,°ѣмена

 

8

 

р.,

уборка

 

пусть

 

10

 

р.,

 

всего

 

22

 

р.,

 

а

 

десятина

 

дастъ

 

вамъ

не

 

меньше

 

6

 

чет.,

 

по

 

8

 

р.—48

 

р.

 

т.

 

е

 

26

 

р.

 

барыша,

 

не-

считая

 

половы

 

и

 

соломы.

 

Наконецъ,

 

вы

 

будете

 

заниматься

дѣломъ,

 

интересоваться

 

молотьбой,

 

посѣвомъ, —все

 

это

 

уничто-

жишь

 

вашу

 

скуку

 

и

 

дастъ

 

вамъ

 

интересъ

 

къ

 

жизни.

 

Я

 

все

это

 

самъ

 

испыталъ

 

на

 

себѣ

 

и

 

отъ

 

души

 

совѣтую

 

вамъ

 

заняться

земледѣліемъ».

 

Уѣхалъ

 

о.

 

Николай.

 

Сталъ

 

совѣтоваться

 

о.

Григорій

 

съ

 

женой.

 

Если

 

о.

 

Николай

 

на

 

опытѣ

 

это

 

узналъ,

такъ

 

намъ

 

нечего

 

бояться.

 

Займемся

 

года

 

два-три — и

 

узнаемъ.

Такъ

 

и

 

порѣшили

 

съ

 

осени

 

не

 

отдавать

 

въ

 

аренду

 

дачу,

 

а

самимъ

 

заняться

 

полнымъ

 

хозяйствомъ.

Съ

 

осени

 

дворъ

 

о.

 

Григорія

 

былъ

 

неузнаваемъ.

 

Кругомъ

раскинуты

 

плуги,

 

пухари,

 

сѣялки.

 

Конюшня

 

расширена:

 

вмѣсто

одного

 

мерина

 

улсе

 

три —двѣ

 

кобылицы

 

и

 

жеребецъ

Вмѣсто

 

сторолса

 

Василія,

 

исправлявшаго

 

должность

 

ра-

ботника,

 

теперь

 

улсе

 

два:

 

годовой

   

и

 

сроковой.

    

Съ

    

Покрова
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закппѣла

 

кругомъ

 

работа

 

у

 

крестьянъ.

 

Закппѣла

 

и

 

у

 

о.

 

Гри-

горія.

 

Самъ

 

лично

 

выѣзжаетъ

 

на

 

дачу,

 

присматривается

 

къ

пухарю,

 

глубоко

 

ли

 

идешь

 

онъ

 

или

 

мелко,

 

провѣритъ

 

рабо-

чихъ,

 

чтобы

 

не

 

спали

 

много.

 

Посѣялъ

 

озимь,

 

сталъ

 

посмат-

ривать

 

на

 

небо:

 

«вотъ

 

если

 

бы

 

дождикъ

 

упалъ».

 

Съ

 

весны

тоже

 

самое.

 

Чтобы

 

успѣшнѣе

 

шла

 

работа,

 

на

 

Алексѣевской

ярмаркѣ

 

прикупилъ

 

еще

 

двѣ

 

лошади

 

и

 

двѣ

 

кобылицы.

 

«На

что

 

они

 

вамъ

 

сдались

 

эти

 

кобылицы,

 

вѣдь

 

они

 

упряжь

портятъ

 

сильно»? — спрашивали

 

его

 

крестьяне.

 

—

 

«Эхъ,*вы

 

не

 

по-

нимаете

 

дѣла.

 

Какая

 

польза

 

отъ

 

мерина

 

илил^еребца?—никакой!

А

 

кобылицы

 

мпѣ

 

и

 

работаютъ

 

въ

 

полѣ

 

и

 

лошатъприводяшь».

Матушка

 

тоже

 

не

 

отставала

 

отъ

 

мужа:

 

завела

 

иидюковъ

и

 

они

 

пошли

 

ей

 

въ

 

руку.

 

И

 

нужно

 

правду

 

сказать,

 

о.

 

Гри-

горій

 

болыиіе

 

барыши

 

бралъ

 

отъ

 

земледѣлія.

 

Уже

 

черезъ

4 — 5

 

лѣтъ

 

онъ

 

имѣлъ

 

въ

 

банкѣ

 

около

 

10

 

т.

 

капитала.

 

Боль-

шую

 

подержку

 

оказывала

 

ему

 

и

 

матушка

 

птицеводствомъ.

Такъ

 

текла

 

жизнь

 

о.

 

Григорія.

 

Начальство

 

не

 

забывало

его.

 

Въ

 

приходѣ

 

все

 

было

 

тихо,

 

смирно.

 

Правда,

 

пьянство-

вали

 

сильно

 

мужички,

 

били

 

женъ

 

своихъ

 

до

 

полусмерти,

бороться

 

трудно

 

съ

 

этимъ

 

зломъ.

 

Пусть

 

правительство

 

за-

кроете

 

мопополіи — и

 

мулсики

 

не

 

будутъ

 

пьянствовать.

 

Такъ

разсуждалъ

 

о.

 

Григорій.

 

Правда

 

и

 

школа

 

церковная

 

не

 

про-

цвѣтала,

 

и

 

новый,

 

молодой,

 

чернявый

 

наблюдатель

 

покосился

не

 

разъ

 

на

 

завѣдующаго.

 

Ну

 

да

 

за

 

всѣмъ

 

не

 

усмотришь,

 

и

на

 

лунѣ

 

есть

 

пятна, — говорилъ

 

о.

 

Григорій.

Но

 

случилось

 

одно

 

обстоятельство,

 

которое

 

нарушило

душевный

 

покой

 

о.

 

Григорія.

 

Служилъ

 

онъ

 

обѣдню.

 

Окончилъ

ее.

 

Вышелъ

 

народъ.

 

Вышелъ

 

и

 

о.

 

Григорій.

 

Подошелъ

 

по

обыкновенію

 

къ

 

церковному

 

старостѣ.

 

А

 

тотъ

 

прямо

 

и

 

за-

явилъ:

 

«А

 

слыхали,

 

батюшка,

 

что

 

у

 

насъ

 

заявился

 

штундистъ»?

Какой,

 

кто?—

 

переспросилъ

 

о.

 

Григорій.

 

«Да

 

Иванъ

 

Приходько,

что

 

лѣтъ

 

пять

 

былъ

 

церковнымъ

   

старостой.

    

Сегодня

   

передъ
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обѣдней

 

собрался

 

иародъ

 

и

 

говорилъ

  

о

   

немъ,

 

да

 

и

 

онъ

 

самъ

тутъ

 

былъ

 

и

 

говорилъ

 

мужикамъ,

 

что

 

онъ

   

живетъ

 

по

 

Еван-

гелію,

 

а

 

мы

 

нѣтъ,

 

что

 

мы

   

деревяннымъ

 

богамъ

   

кланяемся».

Вотъ,

 

оно

 

чіо,

 

подумалъ

 

о.

 

Григорій

 

и

   

послалъ

   

церковнаго

сторожа

  

за

   

Ириходькомъ.

    

Тотъ

 

не

 

замедлилъ

   

явиться.

   

Ты

штундастъ

 

Иванъ? — спросилъ

 

о.

 

Григорій.

 

«Нѣтъ,

 

я

 

евангель-

ски

 

братъ,

 

живу

 

по

 

евангелію

 

соблюдаю

 

законъ

 

I.

 

Христа»,

бойко

 

отвѣтилъ

 

Прнходько.

 

О.

 

Григорій

   

замялся

   

было,

   

но

потомъ,

   

вспомнивъ

   

объ

 

иконахъ,

 

сказалъ:

 

да

 

ты

   

иконъ

   

не

признаешь?

 

Иванъ,

 

вынувъ

 

изъ

 

кармана

 

маленькое

 

Евангеліе,

ііказалъ:

  

«все

 

Евангеліе

 

я

 

читалъ

   

и

   

нигдѣ

 

I.

   

Христосъ

   

ни

слова

 

не

 

сказалъ

 

за

 

иконы.

 

Покажите

 

мнѣ

 

мѣсто

 

въ

 

Евангеліи,

гдѣ

 

Господь

 

говорить

 

за

 

иконы!»

  

Слушатели— церковный

 

ста-

роста

 

н

 

сторожъ

   

внимательно

   

слѣдили

 

за

   

разговоромъ.

   

Но

о.

 

Григорій

 

не

   

могъ

   

ничего

    

сказать.

 

Что

 

то

   

мелькало

   

въ

галовѣ

 

сказать

 

штундисту,

   

но

 

что

   

именно,

 

онъ

 

не

   

могъ

   

и

вспомнить.

   

Махнувши

 

рукой,

 

онъ

 

пошелъ

 

изъ

 

церкви

 

домой.

«Ну

 

постой,

 

я

 

тебѣ

 

задамгь.

 

Я

 

тебя

 

проучу

 

предъ

 

всѣмъ

 

на-

родом^

 

думалъ

 

о.

 

Григорій.

 

И

   

прійдя

   

домой,

    

сейчасъ

   

же

сѣлъ

 

за

 

столъ

 

и

 

написалъ

 

въ

 

Euapx.

 

Мис.

  

Комитетъ

 

рапортъ

о

 

присылкѣ

 

миссіонера

   

для

 

бесѣды

 

съ

 

штундистомъ.

 

А

   

самъ,

нервно

 

ходя

 

по

 

комнатамъ,

   

думалъ:

   

что-лсе

   

ему

 

надо

   

было

отвѣтить?

 

Взялъ

 

въ

   

руки

   

Библію,

    

но

 

она

   

показалась

   

ему

совершенно

   

незнакомой

   

и

 

онъ

   

закрылъ

   

ее.

   

Да,

    

15

   

л.

 

не

заглядывалъ,

 

думалъ

 

о.

 

Гршорій.

 

А

 

послѣ

 

староста

 

и

 

сторожъ

разсказывали,

 

какъ

 

штундвстъ

 

Приходько

 

забилъ

   

батюшку

 

и

батюшка

 

не

 

могъ

 

ничего

 

сказать

 

за

   

иконы.

   

Черезъ

   

мѣсяцъ

пріѣхалъ

 

миссіонеръ.

 

Оказалось

 

шесть

 

человѣкъ

 

штундистовъ.

Всѣ

 

они

 

лѣтъ

 

пять

 

исправно

   

ѣздили

   

на

   

сосѣднюю

   

станцію

на

 

собранія

 

штундистовъ.

 

Тамъ

 

они

 

и

 

сформировались

 

вполнѣ.

На

 

собесѣдованіе

 

къ

 

миссіонеру

 

не

 

явились,

   

сказавъ,

 

что

   

не

имѣютъ

 

нужды.

  

«Да,

 

о.

 

Григорій, — проговорилъ

 

на

 

прощанье
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миссіонеръ, — прозѣваливы.

 

Въто

 

время

 

какъвы

 

сѣяли

 

физиче-

ское

   

поле,

   

а

   

врагъ

   

сѣялъ

 

у

 

васъ

   

плевелы

   

по

   

духовному

вашему

   

полю.

   

Берите

   

въ

   

руки

   

Библію

 

и

 

изучайте

 

ее

   

для

обличенія

 

штунднзма,

 

а

 

я

 

вамъ

   

ничего

   

не

   

помогу».

   

Такова

картинка

 

съ

 

натуры.

    

Какіе

 

выводы

 

отсюда?

 

Апостолъ

 

Павелъ

говорить:

 

никакой

 

воинъ

 

не

 

связываетъ

 

себя

 

дѣлами

   

житей-

скими.

 

Этими

   

словами

 

Апостола

 

ясовсѣмъ

   

не

 

хочу

   

сказать,

чтобы

 

духовенство

 

въ

 

своей

 

жизни

 

уничтожило

  

матеріальный

разсчетъ

 

или

 

заботу.

  

Совсѣмъ

 

нѣтъ.

 

Свящ.

 

долженъ

 

думать

 

и

о

 

себѣ.

 

и

 

о

 

своей

 

семьѣ,

 

и

 

о

 

чѳрномъ

 

днѣ.

 

Но

 

пусть

 

же

 

въ

 

сво-

ихъ

  

заботахъ

 

о

 

мірскомъ

 

онъ

 

не

 

переходить

   

границы.

   

Пусть

онъ

 

занимается

 

и

 

посѣвомъ,

 

но

   

такъ,

 

чтобы

   

прихожане

   

не

сказали:

   

«у

 

нашего

 

батюшки

 

настоящая

 

экономія».

 

Они

 

пре-

красно

 

знаютъ,

 

гдѣ

 

черта

 

необходимости,

 

а

 

гдѣ

 

наживы.

 

Мнѣ

вспоминается

 

еще

 

взятый

 

съ

 

дѣйствительности

 

образъ

 

священ-

ника-свиновода...

 

Но

 

это

 

такой

 

грязный,

   

низкій,

    

отталкива-

ющи

 

типъ

 

священника,

 

что

 

я

 

не

 

ръшаюсь

 

останавливаться

 

на

немъ...

  

Грязью

 

и

 

специфическимъ

 

запахомъ

   

отдаетъ

   

отъ

   

та-

кого

 

пастыря

 

душъ

   

стада

 

Христова.

   

Священ

 

ни къ

 

не

 

долженъ

изъ

 

всѣхъ

 

мирскихъ

    

заыятій,

   

служащихъ

    

ему

   

нодснорьемъ

въ

 

жизни,

 

дѣлать

 

спеціалыюсти.

  

Иначе

 

специальность

 

закроетъ

его

   

прямыя

   

обязанности.

     

Апостолъ

   

христіанской

   

свободы

сказалъ:

  

«все

 

мнѣ

 

позволено,

 

но

   

ничто

   

не

 

должно

 

обладать

мною».

 

А

 

у

 

нашего

 

духовенства

 

такъ:

 

если

 

возмется

 

замірское

занятіе,

 

то

 

вложить

 

въ

 

него

 

всю

 

душу,

 

а

   

приходъ

   

остается

въ

 

сторонѣ,

 

безъ

 

призора

 

и

 

появляются

 

Иваны

 

Приходьки

 

и

сѣютъ

 

незамѣтно

 

свое

 

ученіе.

    

И

 

когда

 

плоды

 

этихъ

 

лжеуче-

ній"

 

появятся

 

наружу,

  

перепуганному

 

батюшкѣ

 

остается

   

кри-

чать:

 

давай

 

миссіонера!

 

Горе

 

наше

 

въ

 

томъ,

 

что

 

у

 

духовенства,

положительно

 

нѣтъ

 

стремленія

 

быть

 

священникомъгмиссіонеромъ.

Кончаю

 

свою

 

статью:

 

мы

 

вступаемъ

   

въ

 

борьбу

 

съ

   

сек-

танствомъ

 

всевозможныхъ

 

формацій;

   

пастырямъ

   

церкви

   

слѣ-
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дуетъ

 

вспомнить

   

теперь

   

слова

   

Учителя

 

и

   

Спасителя:

    

«кто

имѣетъ

 

одежду,

  

продай

 

и

 

купи

 

мечъ».

Священникъ

 

Старо- Знакомо

 

въ.

ё>нсшенателмшя

 

числа.

Въ

 

№

 

22

 

Екзтеринославскихъ

 

Епархіальпыхъ

 

Вѣдомо-

стей

 

за

 

текущій

 

годъ,

 

въ

 

оффпціальномъ

 

отдѣлѣ,

 

иапечатанъ

разрядный

 

сиисокъ

 

учениковъ

 

Екатеринославскаго

 

духовнаго

училища

 

за

   

1906

 

— 1907

   

годъ.

Вотъ

 

какой

 

результатъ

 

экзамеповъ

 

получился

 

въ

 

этомъ

учили

 

щѣ:

IT

 

классъ,

  

32

  

ученика.

Перев.

 

въ

   

сеыннарію

  

17,

 

оставлены

    

на

 

повтор,

 

курсъ

 

7,

уволенъ

  

1,

 

переэкз

   

7;

 

перев.

 

въ

 

Семинарію

 

50°/0 ,

 

оставлены

на

 

повтор,

 

курсъ

 

23°/0 ,

 

уволено

 

3°/0 ,

 

переэкз.

  

23"/ 0

111

 

основной

 

классъ,

 

24

 

ученика.

Переведено

 

въ

 

IV

 

кл.

  

12,

 

оставлено

 

6,

   

переведены

   

въ

др.

 

уч.

 

2,

 

переэкз.

 

4,

 

переведено

 

въ

 

IV

 

кл.

  

50°/0 ,

 

оставлено

25°/0 ,

 

переведены

 

въ

 

др.

 

уч.

 

8°/0 ,

 

переэкз.

  

1 7 °/0 .

Ill

 

параллельный

 

классъ,

  

22

  

ученика.

Неревед.

 

въ

 

IV

 

классъ

 

6,

 

оставлено

 

7,

 

уволено

 

1,

переэкз.

 

8;

 

перевед.

 

въ

 

IV

 

классъ

 

27°/0 ,

 

оставлено

 

32 в/0 ,

уволено

 

5°/0 ,

 

переэкз.

  

34°/0 .

■

 

II

 

классъ,

 

36

 

учениковъ.

Перевед.

 

въ

 

III

 

классъ

 

23,

 

оставлено

 

7,

 

уволепо

 

1,

перев.

 

въ

 

др

 

у'ч.

 

1,

 

переэк.

 

4;

 

перевед.

 

въ

 

III

 

классъ

 

64°/# ,

оставлено

 

20°/0 ,

 

уволено

 

3°/0 ,

 

переведено

 

въ

 

др.

 

уч.

 

3°/в ,

переэк.

  

1 1

 

°/о

 

•
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I

 

основной

 

классъ

 

22

 

ученика

Перевед.

 

во

 

II

 

классъ

 

13,

 

оставленъ

 

1,

 

уволено

 

2,

переэкз.

 

6;

 

перевед.

 

во

 

II

 

классъ

 

60°/0 ,

 

оставлено

 

5 е/,,

 

уво-

лено

 

9 е/,,

 

переэкз.

  

27°/,.

I

 

параллельный

 

классъ

 

24

 

ученика.

Перевед.

 

во

 

II

 

классъ

 

12,

 

оставлено

 

7,

 

уволенъ

 

1,

переэкз.

 

4;

 

перевед.

 

во

 

II

 

классъ

 

50°/,,

 

оставлено

 

30'/,,

уволено

 

4'/,,

 

переэкз.

   

16°/,.

Всего

 

въ

 

четырехъ

 

классахъ

  

160

  

учениковъ.

Перев.

 

въ

 

слѣд.

 

классы

 

83,

 

оставлено

 

на

 

повторитель-

ный

 

курсъ

 

35;

 

перев.

 

въ

 

слѣд.

 

классы

 

52*/,,

 

оставлено

 

на

повторительный

 

курсъ

  

22°/,.

Уволено

 

по

 

малоуспѣшности

 

6,

 

переэкзаменовка

 

33;

 

уво-

лено

 

но

 

малоуспѣшности

 

4°/0 ,

 

переэкзаменовка

   

20°/,.

Переведево

 

въ

 

другія

 

училища

 

3

 

или

 

2°/0 .

Итакъ,

 

успѣшность

 

оказали

 

только

 

52°/,

 

учениковъ,

 

т.

 

е.

почти

 

половина.

 

Получившпхъ

 

переэкзаменовки,

 

конечно,

 

нужно

считать

 

также

 

неуспѣвающими,

 

потому

 

что,

 

если

 

нѣкоторые

изъ

 

нихъ

 

и

 

перешли

 

въ

 

слѣдующіе

 

классы,

 

то

 

только

 

благо-

даря

 

усиленнымъ

 

занятіямъ

 

родителей

 

и

 

нанятыхъ

 

учителей

и

 

репетиторовъ

 

въ

 

каникулярное

 

время

 

Изъ

 

ыеуспѣвающихъ

оставлено

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

безъ

 

нрава

 

переэкзаме-

новки

 

20°/ 0

 

всѣхъ

 

учениковъ

 

и

 

уволено

 

по

 

малоуспѣшности

4°/,.

 

Кромѣ

 

того,

 

вѣроятно,

 

были

 

оставленные

 

и

 

уволенные

послѣ

 

нереэкзаменовокъ.

Каждая

 

единица

 

этихъ

 

чиселъ

 

'означаетъ

 

живого

 

ребенка,

одного

 

изъ

 

нашихъ

 

сыновей.

 

А

 

тогда

 

это

 

действительно

 

зна-

менательный

 

и

 

ужасныя

 

числа.

Священникъ

 

А.

 

II.
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„"И

 

они

 

протянули

 

другь

 

другу

 

руки".
ИМ И""-------- '

Такъ

 

обыкновенно

 

пишется

 

въ

 

тѣхъ

 

случаясь,

 

когда

всегдашніе

 

непремиримые

 

враги

 

вдругъ

 

примирятся

 

между

собой

 

и,

 

въ

 

знакъ

 

взаимной

 

доброжелательности,

 

пожимаютъ

другъ

 

другу

 

рукп.

 

Такая

 

минута

 

или

 

такой

 

моментъ

 

считается

самымъ

 

счастливымъ

 

въ

 

жизни

 

отдѣльныхъ

 

личностей

 

и

 

всего

человѣчества.

 

А

 

что

 

они

 

примирились — это

 

фактъ.

 

Но

 

что

 

они

были

 

заклятыми

 

врагами,

 

тоже

 

фактъ.

 

Вспомните,

 

хотя

 

бѣгло,

существованіе

 

церковныхъ

 

школъ.

 

Возникшія

 

по

 

мысли

 

Импер.

Александра

 

III,

 

оиѣ

 

только

 

въ

 

Немъ

 

и

 

находпли

 

свое

 

покро-

вительство,

 

да

 

въ

 

покойномъ

 

К.

 

П.

 

Побѣдоносцевѣ.

 

Что-же

касается

 

министерства

 

или

 

земства,

 

то

 

п

 

то

 

и

 

другое

 

стало

въ

 

совершенную

 

оппозицію.

 

Въ

 

особенности

 

земство.

 

Не

 

было

другого

 

предмета

 

въ

 

государствѣ,

 

который

 

носилъ

 

бы

 

такую

печать

 

ненависти

 

и

 

нрезрѣнія,

 

какъ

 

церковная

 

школа.

 

Для

земства

 

церковная

 

школа

 

служила

 

синоішыомъ

 

прежде

 

всего

безграмотцости,

 

а

 

затѣмъ

 

отсталости.

 

И

 

если

 

земскимъ

 

дѣ-

ятелямъ

 

на

 

вопросъ,

 

гдѣ

 

учился,

 

приходилось

 

получать

отвѣтъ:

 

«въ

 

церковной

 

школѣ,

 

то

 

слушатели

 

вырая;али

 

пре-

зрительную

 

улыбку.

 

Но,

 

перемѣняются

 

времена,

 

неремѣняются

 

и

люди.

 

И

 

теперешпіе

 

дѣятели

 

поняли

 

свою

 

ошибку

 

и

 

подали

руку

 

помощи

 

своимъ

 

прежнимъ

 

заклятымъ

 

врагамъ.

Павлоградское

 

земское

 

собраиіе,

 

выслушавъ

 

просьбу

 

о.

Наблюдателя

 

церковныхъ

 

школъ

 

объ

 

открытіп

 

кредита

 

на

вспоможепіе

 

церковнымъ

 

школамъ

 

грамоты,

 

постановило

 

от-

крыть

 

кредита,

 

до

 

3-хъ

 

тысячъ

 

рублей

 

тѣмъ

 

школамъ,

 

которыя

будутъ

 

признаны

 

по

 

успѣхамъ

 

достойными,

 

Оцѣнку

 

успѣховъ

производясь

 

члены

 

Учплищнаго

   

Совѣта.

Не

 

знаю,

 

какъ

 

кто.

 

но

 

я

 

считаю

 

знаменательнымъ

 

фак-

томъ

 

выше

 

приведенное.

 

Наконепъ,

 

признана

 

гражданствен-

н>сть

 

за

 

церковными

 

школамп.

 

Свѣтъ,

 

который

 

вносила

 

цер-

ковная

 

школа

 

въ

 

деревню,

 

признанъ,

 

наконецъ,

 

свѣтомъ,

 

а

не

 

тьмою.
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И

 

первое

 

спасибо

 

я

 

говорю

 

тому

 

лицу

 

или

 

учрежденію,

которое

 

взяло

 

на

 

себя

 

инціативу

 

этого

 

дѣла.

 

А

 

затѣмъ

 

сердеч-

ное

 

спасибо

 

и

 

земскимъ

 

дѣятелямъ,

 

которые

 

удостоили

 

цер-

ковную

 

школу

 

хотя

 

крупипъ,

   

падающихъ

 

со

 

стола

   

богатаго.

Священ

 

ни

 

кл,

 

N.

ОБЪЯВЛ Е

 

Н I

 

Я

1,-0
■St

<М

)
О
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Художественная

 

мастерская

 

церковныхъ

 

и

 

ювелирный

 

вещей

ОТКРЫТА

при

 

магазинѣ

 

церковной

 

утвари

М.

 

В.

 

ФОЛОМИНА.
Мастерская

   

будетъ

   

вырабатывать

   

изъ

  

золота,

   

серебра

и

   

мѣдп

   

вещи

 

для

 

церковнаго

   

обихода,

   

какъ

 

то:

   

престолы,

иконостасы,

 

ризы

 

на

 

образа,

 

хоругви,

 

сосуды

 

и

 

др.

 

предметы,

А

   

также

 

для

   

гобиляровъ:

   

образа,

   

кресты,

 

блюда,

   

альбомы.

группы

 

и

 

т.

  

д.

0

Въ

 

церковномъ

 

отдѣлѣ

 

мастерская

 

будетъ

 

стремиться

 

къ

выполяенію

 

древне-русснаго

 

стиля

 

XVI,

 

XVII,

 

XVIII

 

вѣковъ,

а

 

также

 

и

 

новѣйшмхъ

 

стилей.

Прѳйсъ-куранты

 

высылаются

 

бѳзплатно.

50

 

—

 

33

                     

Кіевъ,

 

Подолъ

 

Александровская

 

97.

для

 

ставленниковъ

 

^

щ

 

духовенства

ее

 

іііреммыіъ

 

щмаіъ

У

   

ВДОВЫ

   

СВЯЩЕННИКА

Клеопатры

 

Константиновны

 

ЧЕПИГОВСКОЙ.

Г.

 

Екатеринославъ,

 

Потемкинскій

 

переулокъ,

 

домъ

 

№

 

8,

Пузино.

                               

18—10

ШЛ
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ш

 

ш

liflilll

 

ІЛІ ■

 

"г-

Бр.

 

Іоакіша

 

и

 

і&дріана

 

ЖлексѣёЬичей

g,

 

чухновыхъ.

 

^

(эѴ~ &nfVQ) "^УЭ

Принимаются

 

заказы

 

на

 

иконостасы,

 

кіоты,

 

горнія

 

мѣста,

 

жертвенники

  

съ

  

рѣзь-

бой

 

и

 

позолотой,

 

а

 

также

 

изъ

 

натуральнаго

 

дерева:

 

дубовато,

 

кипарисоваго

 

и

 

орѣ-

ховаго

 

съ

 

позолотой

 

и

 

бѳзъ

 

оной.

Отдѣлка

 

і

 

стѣпъ

  

внутри

  

храмовъ

  

живописью

  

и

 

орнаментами

 

по

 

образцамъ

 

выда-

ющихся

 

художниковъ.

Позолота

   

главъ

   

и

   

крестовъ.

 

Образа

 

пишутся

 

на

 

деревЬ.

 

цинкѣ

и

 

холстѣ.

ЧЕКАНКА,

 

и

 

ЭМАЛИРОВКА

 

НА

 

ДВРЕВѢ

 

и

 

ЦИНКѢ,

а

 

также

 

принимаются

 

постройки

 

храмовъ

   

и

 

часовенъ,

 

деревянныхъ

 

и

 

каменныхъ

составленіе

 

плановъ

 

и

 

смѣтъ,— для

 

оныхъ

 

отвѣтственными

 

архитекторами.

Допускается

 

разерочка

 

платежа.

Бр.

  

I.

   

и

   

А.

   

ЧУХНОВЫ.

Г.

  

Кіевъ,

  

Дмитріевская

 

ул.,

 

собственный

 

домъ

 

№

  

1 02

 

й.

11-6

Духовный

 

портной

Семенъ

 

Ѳ.

 

Марчукъ
ПРИНИМАЮ

 

ЗАКАЗЫ

духовныхъ

 

одеждъ

 

по

 

всѣмъ

   

принятымъ

 

фасонамъ

 

и

 

все

ризничное

 

облаченіе.

41.

 

Je^\j)i

ЦѢНЫ

 

УМѢРЕННЫЯ,

Екатеринославъ,

 

Торговая

 

ул.

 

домъ

 

Ставровской

 

бывшая

квартира

 

Однороженко.

                 

30 — 24

<&&&вш*тав4іш.
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Отерыта

 

іцівш

 

на

 

10 Do

 

г.

 

(ill

 

щъ

 

відаііі).
і -------------------------------------------------- 1

(ПОДПИСНОЙ

  

ГОДЪ

   

НАЧИНАЕТСЯ

   

СЪ

   

1-ГО

   

НОЯБРЯ).

Ш

ХУДОЖЕСТВ.,

   

ДИТЕРЛТУРН.

   

II

   

НОПУЛЯРНО-НАУЧН.

   

ЖУРНАЛЪ.

2№

 

еженедѣльнаго

 

журнала,

 

съ

 

иллюстраціямн.

 

Романы

 

и

 

по-

•«р

  

вѣсти.

 

Живописные

 

разсказы

 

изъ

 

путешествій

   

по

   

всѣмъ

 

ча-

У"

 

стямъ

 

свѣта.

 

Необычайный

 

нрвключенія

 

на

 

сушѣ,

   

на

 

морѣ

 

и

въ

 

воздухѣ.

 

Описанія

 

чудесъ

 

п

 

великихъ

 

яіяеній

 

природы.

 

Очерки

 

по

 

всѣмъ

отраслямъ

 

знанія.

 

Бесѣдм

   

о

    

новѣйшихъ

 

открытіяхъ

   

и

 

изобрѣтен.

  

Разные

виды

 

спорта.

 

Задачи

 

на

 

прении

 

и

 

т.

 

п.

ННЙГЪ

 

лолнаго

 

сойранія

 

романовъ

 

%/р

 

д

 

йпн

  

BtJffA

Свыше

 

6000

 

стр.

 

убористаго

   

шрифта.

 

ШДіІП

 

СГйіДііі
Первое

 

полное

 

изданіе

 

на

 

русск.

 

языкѣ.

 

•^тяяш ^^^ ЯщШят щЯищ^

КНИГЪ

   

ПОСМЕРТНАГО

 

сочйненія

больш.

 

формата

                         

знаменвтаго

 

географа-ученаго

ЭЛИЗЭ

 

РЕКЛЮ

 

мш-------

„ЧЕЛОБѢКЪ

 

и

 

ЗЕМЛЯ"
съ

 

массою

 

фотографш.

 

рисунковъ,

 

картъ

 

и

 

впньетокъ.

6

 

КНИГЪ

 

нашего

 

изданія

 

«ЧЕЛОВѢКЪ

 

и

 

ЗЕМЛЯ>

 

заключаютъ

 

въ

 

себѣ

художественный

 

онисанія

 

жизни

 

народовъ

 

отъ

 

происхожденія

 

человека

до

 

)іовѣйшихъ

 

временъ.

 

По

 

гдубшѣ

 

мысля

 

и

 

интересу

 

содержанія.

 

заклю-

чающего

 

въ

 

себѣ

 

и

 

дивныя

 

драмы,

 

какихъ

 

не

 

можетъ

 

измыслить

 

самое

 

пыл-

кое

 

воображоніе,

 

и

 

величественный

 

по

 

красотѣ

 

сцены

 

жизни

 

народовъ

 

древ-

няго

 

и

 

новаю

 

міра,

 

«Человѣкъ

 

и

 

Земля»,

 

безспорно,

 

лучшее

 

сочиненіе

 

по

исторической

 

теографіи,

 

подобно

 

тому,

 

какъ

 

прсжній

 

трудъ

 

Э.

 

Реклю

 

-

 

«Зем-

ля

 

и

 

Люди»-

 

лучшее

 

сочиненіе

 

по

 

описательной

 

географш.

КРОМѢ

 

ТОГО,

 

всѣмъ

 

гг.

 

подписчика

 

мъ.

   

уіілатившимъ

  

сполна

   

иодписныя

деньги

 

за

 

годъ,

 

хотя

 

бы

 

и

 

въ

 

разерочку,

 

будетъ

 

выданъ.

РОСКОШНЫЙ

 

АЛЬБОМЪ

 

ШЕЛІОСТРДЩЙ

ьсчь

 

романамъ

 

МАЙНЪ-РИДА,
воспроизведенпыхъ

   

но

 

оригиналамъ

   

извѣстн.

   

заграничных!,

   

художниковъ.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦѢНА:

 

на

 

журн.

 

«Природа

 

и

 

Люди»

 

со

 

всѣми

 

прилож.

 

"7

 

п

на

 

годъ

 

съ

 

достав,

 

и

 

пересыл.

 

по

 

всей

 

Россіи

 

•

  

Р«
Везъ

 

дост.

 

въ

 

СПБ.

 

6

 

руб.,

 

въ

 

Моокьѣ

 

у

 

Н.

 

Ночковокой

 

6

 

р.

 

50

 

it.

Допускается

 

разерочка:

 

при

 

нодпискѣ

 

3

 

р.,

 

къ

 

1

 

апрѣля

 

2

 

р.

 

и

 

къ

 

1

 

іюля

остальные.

С.- ПЕТЕРБУРГА,

 

Стремянная,

 

12,

 

собств.

 

д.

 

Изд.

 

П.

 

II.

 

Сойкииъ.

Подробное

 

объявленіе

 

и

 

пробный

 

Л»

 

пысыяаются

 

за

 

двѣ

 

семикоп.

 

марки.

3—1.
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Открыта

 

подписка

НА

   

ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ

   

ЛИТЕРАТУРНО-

ХУДОЖЕСТВЕННЫЙ Журалъ

mm

@= Jd.
r=y

Романы,

 

повѣсти,

 

разсказы,

 

стихи,

 

критика,

библіографія

 

и

 

внутренній

 

отдѣлъ.

НА

 

ГОДЪ— съ

  

1-го

 

Ноября

  

1907

 

года

 

но

  

&%

1-е

 

Ноября

  

1908

 

года

 

съ

 

пересылкой

      

(£л

 

J5»

Первая

 

книжка

 

выйдетъ

 

5-го

 

Ноября

 

с.

 

г.

Редакція

 

и

 

Контора:

  

Спб.,

 

4-я

 

Рождественская,

 

д.

   

14.

3 — 1.

               

Редакторъ-издатель

 

И.

 

В.

  

ЛЕОНОВЪ.

IP*

ОТКРЫТА

   

ПОДПИСКА

НА

   

ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ

   

ЖУРИАЛЪ

ОСОФИЧЕСКОЕ

 

ОБОЗРѢН
подъ

   

редакціей

 

В.

 

Ж.

 

Богушевскаго.

   

при

   

блшкайшемъ

 

уча-

стай

 

извѣстныхъ

 

писателей

 

по

 

теософическимъ

 

вонросамъ

3—1.

                 

СЪ

 

1-го

 

ОНТЯБРЯ

 

1907

 

года

ПО

   

СЛѢДУЮЩЕЙ

   

ПРОГРАММѢ:

1)

  

Всеобщее

 

братство

 

народовъ,

  

безъ

   

различія

   

нацио-

нальности,

 

вѣроиоповѣданія,

 

касты

 

и

 

пола;

2)

  

Сравнительное

 

нзученіе

 

религій,

 

какъ

 

древнихъ,

 

такъ

и

 

новыхъ,

 

философіи

 

и

 

наукъ;

3)

  

Изученіе

 

психическихъ

 

силъ

 

человѣка.

Девизъ

 

журнала;

 

„НЪТЪ

 

РЕЛИГІИ

 

ВЫШЕ

 

ИСТИНЫ".
Подписная

 

цѣна:

 

на

 

1

  

годъ

 

4

 

р..

 

на

 

Ѵ=

 

года

 

2

  

р.,

 

50

 

к.

 

От-

дельный

 

№

 

50

 

к.

 

Допускается

 

разерочка.

 

При

 

подпискѣ

 

1

 

р.;

къ

 

1

 

декабря,

 

1

 

февраля

 

и

 

1

 

апрѣля

 

по

 

1

 

р.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

коиторѣ

 

редакціи

 

журнала:

 

Вас.

 

Остр.,

 

6-я

 

линія'
д.

 

№

 

5

 

и

 

во

 

всѣхь

 

лучшихъ

 

книншыхъ

 

магазинахъ

 

и

 

оибліо:екахъ

 

РоСсІи.



—
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12
иллюстрированныхъ

 

жур-

наловъ,

 

необходимыхъ

ВЪ

 

КАЖДОЙ

   

СЕМЬѢ.
AT б

руб.

 

въ

 

годъ

 

съ

 

достав,

 

и

пѳреоыл.

 

по

 

всей

 

Имперіп.

Безъ

 

пересылки

 

5

 

р.

Открыта

 

жіодііисгса

ѣ

 

ноября

 

1917

 

f.

 

по

 

мгаірі

 

1SSS

 

г.

на

 

новый

 

литературно-художественный,

 

общественный,

 

семейный

 

и

 

популярно-науч-

ный

 

иллюстрированный

 

еженедѣльный

 

журналъ

ЗООВі
въ

 

течоніе

года,

щрмрааа

 

-Жиі-

 

Mm.-

 

Хіміві).
Рѳдакція

 

журнала

 

сЖ

 

Б

 

Н

 

Щ

 

И

 

Н

 

А

 

>

 

разошлешь

своимъ

 

поднисчицамъ

 

въ

 

точеніе

 

иодпнсного

года

 

елѣдующіе

ДВѢНАДДДТЬ

   

ЩУРНППОЪЪ:

25

   

№№

   

ИЛЛЮСТРЙРОВЛННАГО

   

ЖУРНАЛА

ЖЕНЩИНА-ГРАЖДАНКА.

Этотъ

 

журналъ

 

посвящёнъ

 

защитѣ

 

женщины,

 

ея

 

правъ

 

п

 

достоинстпі»:

   

поддержки

женской

 

самодеятельности;

 

обзору

 

женской

 

деятельности

 

въ

 

политической

 

и

 

обще-

ственной

 

жизни

 

странъ

 

всего

 

міра.

25

 

№№

 

иллюстрированна™

 

журнала

ЖЕНЩИНА-ЖЕНА.

Каждой

 

женщииѣ

 

извѣстно,

 

что

 

мпръ

 

и

 

счастье

 

семьи

 

прочны

 

лишь

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

пока

 

мужъ

 

любитъ

 

свою

 

жену.

 

Она

 

должна

 

стремиться

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

постоянно

нравиться

 

своему

 

нужу

 

своей

 

красотой,

 

привлекательностью,

 

изяществомъ,

 

своимъ

скрытымъ

 

обаяніелъ.

 

Она

 

должна

 

научиться

 

уходу

 

па

 

всѣмъ

 

своимъ

 

тѣломъ,

 

имѣя

всегда

 

у

 

себя

 

подъ

 

рукой

 

необходимый

 

гигіеническіи

 

указанія,

 

разнообразныя

 

свѣ-

дѣнія,

 

которыя

 

ей

 

дастъ

 

нашъ

 

журналъ.

 

Кромѣ

 

того,

 

каждой

 

замужней

 

женщинѣ

необходимы

 

свѣдѣнія

 

о

 

соворшенно-безвредныхъ

 

и

 

непогрѣшимыхъ

 

съ

 

этической

точки

 

зрѣнія

 

мѣрахъ

 

прѳдупрежденія

 

беременности,

 

которыя

 

она

 

пайдетъ

  

въ

   

на-

шемъ

 

журналѣ.

25

 

ЛЩ

 

илюстрироваиваго

 

журнала

ЖЕНЩИНА-ЖАТ

 

Ь
Стремврь

 

помочь

 

женщииѣ

 

выполнить

 

возможно

 

лучше

 

обязанности

 

матери,

 

нашъ

журналъ

 

даетъ

 

ей

 

дѣнныя

 

свѣдѣнія

 

по

 

гпгіеиѣ

 

дѣтскаго

 

возраста

 

и

 

разумному

восіштанію

 

дѣтей.

 

Мы

 

будемь

 

знакомить

 

читатѳльняцъ

 

еъ

 

новѣйшими

 

іеченіями

въ

 

педагогическомъ

 

мірѣ

   

Западной

   

Ечропы

 

'и

 

Америки,

   

со

 

всѣма

    

послѣдними

системами

 

восиитанія.



—
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25

   

№№

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

ЖУРНАЛА

женщина-хозяйка.

На

 

помощь

 

современной

 

же.нщинѣ,

 

мало

 

знакомой

 

съ

 

тайнами

 

разумной

 

экрноміи,

приходитъ

 

нашъ

 

журналъ.

 

Масса

 

практическихъ

 

указаній

 

о

 

пріемахъ

 

внутрен-

няго

 

домоводства.

 

Средства

 

поддержанія

 

порядка

 

и

 

чистоты

 

въ

 

домѣ.

 

Для

 

каждой

женщины,

 

желающей

 

создать

 

изъ

 

своего

 

дома

 

уютный

 

уголокъ,

 

обставить

 

жизпь

своей

 

семьи

 

возможнымъ

 

комфортомъ

 

—

 

и

 

все

 

это

 

при

 

минимальныхъ

 

расходахъ —

нашъ

 

жууналъ

 

будетъ

 

служить

 

вѣрнымъ

 

помощникомъ

 

и

 

опытнымъ

 

руководитедемъ.

25

   

№JVc

  

ИЛЛЮСТРИРОВАПНАГО

  

журнала

ЖЕНЩИНА-ВРАЧ

 

Ъ.

Статьи

 

и

 

свѣдѣнія.

 

изложенный,

 

вполнѣ

 

доступнымъ

 

и

 

понятнымъ

 

языкоыъ,

 

по

всѣмъ

 

вопросами,

 

популярной

 

|

 

медицины,

 

гигіены

 

и

 

сапптаріи.

 

освѣщающія

 

всѣ

могущія

 

интересовать

 

читателя

 

вопросы

 

сохраненія

 

его

 

здоровья.

 

Подача

 

первой

помощи

 

до

 

прибытія

 

врача.

 

Особеннее

 

вниманіе

 

будетъ

 

обращено

 

на

 

отдѣлъ

«Естественные

 

методы

 

леченія>,

 

т.

 

е.

 

лѳчеше

 

бодѣзней

 

безъ

 

помощи

  

лекарствъ.

25

   

№№

  

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

ж,рнала.

ЖЕНСКІИ

   

МІРЪ.

Романы,

 

повѣсти,

 

разсказы

 

и

 

стихотворенія

 

лучшихъ

 

русскихъ

 

и

 

иностранныхъ

писателей.

 

Театръ,

 

музыка

 

и

 

живопись.

 

Федьетонъ.

 

Сред»

 

газетъ

 

и

 

журналовъ.

Письма

 

изъ —заграницы.

 

Критика

 

и

 

библіографія.

 

Научныя

 

новости.

 

Юмористи-

чески

 

отдѣлъ.

 

Репродукции

 

съ

 

картинъ

 

лучпгихъ

 

художпиковъ.

 

Ноты.

 

Каррикатуры

Смѣсь.

 

Почтовый

  

ЙЩИК'Ь.

25

   

№№

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

ЖУРНАЛА.

ДЪТСКІИ

    

МІРЪ.

Нашъ

 

журналъ

 

есть

 

собравіе

 

всевозможныхъ

   

игръ

 

и

 

раввлеченій

   

для

   

дѣтей

 

раз-

личныхъ

 

возрастовъ.

 

Разсказы

 

и

 

стихотворения

 

для

 

дѣтей.

 

Занимательный

 

картины.

25

   

№№

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

лсурнала.

ДОМАШНІИ

   

столъ.

Какъ

 

готовить

 

здоровыя

 

и

 

дешевый

 

кушанья.

 

Скоромный,

 

постный

 

и

 

вогетаріанскій

столъ.

 

Рецепты

 

какъ

 

для

 

скромнаго

 

стола,

 

такъ

 

и

 

для

   

самой

 

тонкой

 

изысканной

кухпи.

 

Покупка

 

и

 

сохраиеніе

 

различных!,

 

иряпасовъ.

 

Способы

 

распознавать

 

фаль-

сификаций

 

всевозможныхъ

 

продуктовъ.

 

Подробное

 

меню

 

на

 

двѣ

 

недѣли.

25

    

№№

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

журнала.

ЦВЪТЫ,

 

ОВОЩИ

 

и

 

плоды.

Комнатпое

 

цвѣтоводство

   

.(Цвѣточные

   

горшки.

   

Земля

   

для

 

цвѣтовъ.

   

Пересадка

растеній.

 

Уходъ

 

за

 

цвѣтами).

 

Садоводство.

 

Огородничество.

 

Плодоводство.

26

   

№№

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

ЖУРНАЛА.

ДОМАШНІЯ

 

животныя-

Птицеводство

 

(кормъ

   

для

 

птицъ,

 

домашнія

   

голуби,

 

кури,

 

индюшки,

   

утки,

 

гуси).

Уходъ

 

за

 

лошадью.

   

Корова

   

и

 

молочное

 

хозяйство.

   

Собака

   

и

   

кошка.

   

Лечеше

домапшвхъ

 

животныхъ

 

и

 

птицъ.



—
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25

   

№№

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

ЖУРНАЛА.

ДОМАШЯЯ

 

ЭНЦИКЛОПЕДІЯ

Полезные

 

совѣты

 

но

 

всѣмъ

   

отраслям

 

ь

   

домоводства.

   

Всевозможные

    

рецепты

   

на

всякій

 

случай.

25

   

№№

   

ИЛЛЮСТРИРОВАНИАГО

   

ЖУРНАЛА.

ПОСЛЪДНІЯ

   

моды

Моды

 

Парижа,

 

Вѣны

 

и

 

Берлина

   

Вышивки.

   

Самоучитель

   

рукодѣлій.

   

ДѢТСКШ

МОДЫ.

 

Кройка

 

и

 

шитье

 

дѣтскихъ

 

платьевъ

 

и

 

бѣлья.

   

Цѣль

   

журнала

  

дать

   

воз-

можность

 

красиво

 

и

 

дешево

 

одѣвать

 

себя

 

и

 

дѣтей

 

домашними

 

средствами.

 

Выкройки

по

 

новѣйшимъ

 

парижскимъ,

 

вѣнскимъ

 

и

 

лондонскимъ

 

образцажъ.

Бозплатные

 

отвѣты

 

снепіалистовъ

 

на

 

всѣ

 

воиросы

 

подписчицъ.

Редакція

   

отдѣловъ

   

распределена

   

между

   

сотрудниками

   

по

   

нхъ

спеціальностямъ.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦѢНА-.

 

На

 

годъ

 

в

 

р.,

 

6

 

мѣсяцевъ

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

3

 

мѣсяца

 

2

 

р.

ДОПУСКАЕТСЯ

 

РАЗСРОЧКА:

 

при

 

подпискѣ

 

3

 

руб.

 

I

 

Февраля

 

1908

 

г.

 

1

 

руб.

1

 

Апрѣля

 

1

 

р.

 

и

 

1

 

Мая

 

1

 

р.

 

Съ

 

доставкой

 

и

 

пересылкой

 

по

 

всей

 

Имперіи.

ПОДПИСНЫЯ

 

ДЕНЬГИ

 

и

 

письма

 

адресовать:

 

въ

 

главную

 

контору

товарищества

 

печатнаго

 

и

 

издательскаго

 

дѣла

 

«НАРОДНАЯ

 

ПОЛЬЗА»

С.-Петербургъ,

   

Коломенская

 

улица,

 

соб.

 

домъ,

 

№

 

39.

     

4— 1.

Редакторъ

 

Преподав.

 

Семин.

 

Протоіерей

 

В.

 

Мстиславскігі.

СОДЕРЖАШЕ:

 

1)

 

Недоразумѣніо.

 

2)

 

Задолжепо-ли

 

православное

 

духо-

венство

 

православному

 

русскому

 

народу.

 

3)

 

Миссіонеръ.

 

4)

 

Знаменат.

 

числа.

5)

 

И

 

они

 

протянули

 

другъ

 

другу

 

руки.

 

6)

 

Объявленія.

Екатеринославт .

 

Типографія

 

Братства

 

Св.

 

Владиміра.
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