
ХАРЬКОВСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

Цѣна годовому изданію, съ пере- Выходятъ два раза въ
сылкою и доставкою на-домъ, мѣсяцъ,

пять руб. 1 и 15 чиселъ..

,<™ НОЯБРЯ № 21. 1868 гОДа.

ГОДЪ ВТОРЫЙ.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕН!Ы.

О разсылкѣ ХХХѴШ, XXXIX и ХЬ томовъ Втораго 
Полнаго Собранія Законовъ.

Указъ Яго Императорскаго ВеличествА, Самодержца Всероссій­
скаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвя­
щенному Макарію, Архіепископу харьковскому и ахтырскому. По 
указу Яго Императорскаго Величества, Святѣйшій Правитель­
ствующій Сѵнодъ слушали предложеніе г-на Исправлявшаго 
должность Сѵнодальнаоо Оберъ-Прокурора, отъ 16 іюня сего 
года за № 28622, съ приложеніемъ доставленныхъ изъ Управ­

ленія Типографіи П Отдѣленія Собственной Яго Императорскаго 
Величества Канцеляріи 168 экземпляровъ XXXVIII, XXXIX 
и XX томовъ Втораго Полнаго' Собранія Законовъ, заключаю­
щаго въ себѣ узаконенія 18631, 1864 п 1865 годовъ.. При­
казали: означенные 168 экземпляровъ ХХХ.ѴШ, XXXIX и 
XX томовъ Втораго' Полнаго Собранія Законовъ разослать, 
при печатныхъ указахъ, въ Сѵнодальныя Конторы и къ Пре­
освященнымъ Епархіальнымъ Архіереямъ, съ предписаніемъ
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сообщить Хозяйственному Управленію при Святѣйшемъ Сѵнодѣ 
о полученіи этихъ книгъ. Августа 14 дня, 1868 г. Л» 46.

По вопросу о выпискѣ Сенатскихъ и Губернскихъ 
вѣдомостей для духовныхъ учрежденій.

г Указъ Его Имвераторскаго Величества, САмодержцл Всерос­
сійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвя­
щенному Макарію, Архіепископу харьковскому и ахтырскону. 

По указу Ег’о Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави­
тельствующій Сѵнодъ слушали предложеніе г-на Исправляющаго 

должность Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 7-го іюня сего 
года за Л° 6446, съ приложеніемъ отношенія Министра вну­
треннихъ дѣлъ за Л» 1219, по вопросу о выпискѣ Сенатскихъ 
и Губернскихъ вѣдомостей для духовныхъ учрежденій. При­
казали: вслѣдствіе возбуждеииаго въ Государственномъ Совѣтѣ 
вопроса объ исключеніи изъ смѣтъ земскихъ повинностей нѣ­
которыхъ расходовъ, въ томъ числѣ назначенныхъ на выписку 

Сенатскихъ и Губернскихъ вѣдомостей для полицейскихъ п 
другихъ правительственныхъ учрежденій и церковныхъ причтовъ, 
г. Министръ внутреннихъ дѣлъ обратился къ г-ну Исправляю­

щему должность Оберъ-Прокурора Св. Стнода съ вопросомъ о 

томъ, должна ли выписка сихъ вѣдомостей признаваться обя­
зательною для духовныхъ Консисторій и не имѣется ли въ виду 

другихъ какихъ-либо учрежденій и лицъ духовнаго вѣд^о^м^еъ^іаі, 
для коихъ также признавалось бы необходимымъ выписывать 
эти вѣдомости, и на счетъ какихъ источниковъ? Такъ-какъ по 

еуществующимъ законамъ (Т. ІІ ч. I. Общ. Учр. Губ. ст. 859, 
860 и 870) выписка Сенатскихъ и Губернскихъ вѣдомостей 
для духовныхъ Консисторій на счетъ суммъ, отпускаемыхъ па 

ихъ содержаніе, является обязательною, то Св. Сѵнодъ при­
знаетъ, что Консисторіи и на будущее время, по прежнему по­
рядку, должны выписывать какъ Сенатскія, такъ и Губернскія
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вѣдомости, на счетъ упомянутаго источника. Въ виду же того, 

что, на основаніи Высочайше утвержденнаго, въ 24 день іюня 
сего года, мнѣнія Государственнаго Совѣта, производившійся 
на выписку Губернскихъ вѣдомостей, для городскихъ и ,сель­
скихъ церковныхъ приходовъ отпускъ городскиих^ъ и земскихъ 
суммъ прекращенъ, Св. Сѵнодъ, во внпмаше къ .скудости де­

нежныхъ средствъ большинства снхъ приходовъ, находитъ до­
статочнымъ, чтобы на будущее время Губернскія вѣдомости вы­
писывались одними лишь духовными бдагочищями, съ тѣмъ, 
чтобы расходъ на сей предметъ обносимъ былъ ими на счетъ 

кошельковой суммы всѣхъ церквей, составляющихъ округъ каж­

даго благочинія!; о чемъ для должнаго «слолііешя дать, знать 
но духовному вѣдомству циркулярными указами. Сентября 14 
дня, 1868 года. $ 54.

Объ ограниченіи выдачи разрѣшеній на сборъ подаяній 
въ С.-Петербургѣ.

Указъ Его ИмператорскАГо Величества, Самодвгжца Всемс- 
с^скаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сгнода, Преосвя­
щенному Макарію, Архіепископу харьковскому и ахтырскому. 
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави­
тельствующій Стнодъ слушали предложеитА! г-мъ Иснравляю- 
щимъ должность Сгнодалиніаго Оберъ-Прокурора, отъ 3-го ми­
нувшаго іюля, во 1-і^т,, отношеніе с.-петербургскаго Оберъ- 
Полицеймейстера, отъ 3-го минувшаго мая за Л° 8778, о при­
нятіи мѣръ къ ограниченію выдачи со стороны Енархіалыіихъ 
Иачальствъ разрѣшеній сборовъ въ здѣшней столицѣ, на цер­

ковныя надобности, и во 2-хъ, отзывъ по атому предмету Пре­
освященнаго ладожскаго Викарія с.-петЕрбургскаоо, отъ 26-го 
іюня сего года за № 2903. По сврав/ль. Приказали: г-нъ 

с.■^1ЕxтЕxоб^ур^^е?лгт Оберъ-Полпцебмей'стеръ, въ виду значительно 
увеличившагося въ нослѣді^і^е время количества лицъ разныхъ

‘ 1*
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сословій, являющихся въ стол^и^цу изъ разныхъ епархій для 
сбора доброхотныхъ подаяпій на церковныя надобности, обра­
тился къ г-ну Исправляющему должность Оберъ-Прокурора съ 
просьбою о принятіи надлежащихъ мѣръ къ возможному огра- 

ниченн^ выдачи, со стороны Епархіальныхъ Начальствъ, разрѣ­
шеній на сборы въ столицахъ. Тслѣ.дст^^ііе сего, с.-петербург­

ское Епархіальное Начальство поета^н^с^шл^е^: разрѣшать одно­
временно производство въ С.-Петербургѣ сборовъ подаяній, въ 
пользу чужихъ епархій, не болѣе какъ ста лицамъ, и изъ нихъ 
давать дозволеніе только тѣмъ, коимъ выданы книги отъ своихъ 
Епархіальныхъ Начальствъ по уважительнымъ причинамъ, на 
точномъ основаніи указа Св. Сѵнода, отъ 30 сентября 1856 
года. Принимая во вниманіе, что значительное увеличеніе ко­
личества лицъ, производящихъ сборы подаяній въ С.-Петер­
бургѣ на разныя церковныя надобности, указываетъ на несо­
блюденіе Епархіальными Начальствами, съ надлежащею точно- 
сию, правилъ, изложенныхъ въ упомянутомъ выше указѣ, Св. 
Сѵнодъ находитъ нужнымъ: 1-е, вновь предписать Епархіаль­
нымъ Преосвященнымъ, чтобы они, при выдачѣ сборныхъ кни­
жекъ лицамъ разныхъ сословій, въ своихъ епархіяхъ, строго 
руководствовались сими правилами и выдавали бы таковыя 
книжки только въ случаѣ самыхъ крайнихъ и существенныхъ 
нуждъ церковныхъ; 2-е, о вышеизъясненномъ постановленіи 
с.-петербургскаоо Епархіальнаго Начальства поставить въ из­
вѣстность всѣхъ Преосвященныхъ, для надлежащихъ со стороны 
ихъ соображеній, какъ вообще при отправленіи въ другія 
епархіи лицъ, собирающихъ подаянія въ пользу монастырей и 
церквей, такъ въ особенности при увольненіи въ столицы мо­

нашествующихъ и другихъ лицъ духовнаго званія, коимъ по­
ручены сборы подаяній. О чемъ для должнаго исполненія и 
дать знать по духовному вѣдомству циркулярными указами. 

Сентября 14 дня, 1868 года. № 55.
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Объявление Св. Сѵнода благодарности Высокопреосвя­
щеннѣйшему Макарію, Архіепископу харь^к^о^в^с^^ігом^у и 
ахтырскому, за пожертвованіе на пользу духовно-учебныхъ 
заведеній составленнаго имъ руководства «Православнаго 

Догматическаго Богословія».

Указъ Его Императорскаго Величества, Самодержца Всерос­

сійскаго, изъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, Преосвя­
щенному Макарію, Архіепископу харьковскому и ахтырскому. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Прави­
тельствующій Сѵнодъ слушали дѣло о составленной Вашимъ 
Преосвященствомъ рукописи: «Руководство къ изученію хри­
стіанскаго Православно - Догматическаго Богословія»: Прика­
зали: Вашему Преосвященству, за пожертвованіе на пользу 

духовно-реебныхъ заведеній составленнаго Вами «Руководства 
къ изученію Православнаго Догматическаго Богословія» объ­
явить особую отъ Святѣйшаго Сѵнода благодарносьь; о чемъ и 

послать Вашему Преосвященству указъ, съ изъясненіемъ, что, 

согласно заявленному со стороны Вашей желанію, Вамъ, при 
каждомъ изданіи этого руководства для семинарій, будетъ до­

ставляемо по 20-ти экземпляровъ онаго на лучшей бумагѣ. 
Октября 9 дня, 1868 года. № 3059.

О взиманіи, съ 1-го января 1869 года, однообразной 
платы за пересылку по почтѣ всѣхъ безъ изъятія по­

временныхъ изданій.
Въ виду совершенной непримѣнимости къ современному со­

стоянію журналистики почтовой таксы за пересылку газета и 

журналовъ, дѣйствовавшей до сего времени, Государь Императоръ, 

по всеподданнѣйшему докладу Министра внутреннихъ дѣлъ, въ 

27 день сентября сего года, Высочайше повелѣть соизволилъ:
1. Объявить до половины наступающаго октября всѣмъ ре­

дакціямъ, что съ будущаго 1869 года за пересылку по почтѣ
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веѣяъ безъ нзъятія повременныхъ изданій будетъ взимаема 
плата, въ размѣрѣ 20% съ подписной цѣиы каждаго годоваго 
изданія, съ предвареніемъ, что за симъ никакія пониженія 
означенной перЕ^е^и^/^с^^во^П платы' дѣлаемы не будутъ.

и 2. Ввести помянутую таксу. въ дѣйствіе съ 1-го января 
будущаго 1869 года, п съ того-же времени допустить, въ видѣ 
опыта, для облегченія редакцій и большаго обезпеченія пра­
вильной доставки перЕсылаемыхъ съ почтами періодическихъ 

изданій, нѣкоторыя улучшенія въ нынѣшнемъ способѣ подписки 
на нихъ и доставленія ихъ по адресамъ. (Собр. Узакон.).

Объ измѣненіи УІ п. правши., изложенныхъ въ цирку­

лярномъ указѣ Св. Сѵнода отъ 30 апрѣля 1858 года.

Святѣйшій Правитллствууюнйй Сѵнодъ слуш^а^л^і^: на основа­

ніи опредѣленія 'ѲывА’а 1858 года, согласованнаго Мини­
стромъ внутреннихъ дѣлъ, циркулярнымъ указомъ отъ 30-го 
апрѣля того-же года предписаны Преосвященнымъ Епархіаль­
нымъ Арх^ііг^юм^ъ къ исполненію составленныя тогда правила.: 
въ какихъ случаяхъ отбирать у раскольниковъ кресты, иконы 
и вообще богослужебныя принадлежности и кому ихъ разсма­
тривать; сими правилами, между прочимъ, пунктомъ VI поло­
жено: обо всѣхъ распоряженіяхъ своихъ касательно иконъ и 
проча^го^, епархіальное начальство сообщастгъ начальникамъ гу­
берніи, для доведенія до свѣдѣнія Министра внутреннихъ дѣлъ, 
и дюнюенѵъ Св. Сѵноду къ свѣдѣнію. По разсмотрѣніи сего 
Св. Стнодъ нашелъ: 1) что циркулярнымъ указомъ, отъ ЗС-го 
апрѣля 1858 года, точно опредѣляются какъ поводы къ ото­
бранію иконъ, книгъ и проч., такъ и дальнѣйшія распоряже­
нія епархіальнаго начальства относительно отбираемыхъ пред­

метовъ; 2) что по существующему, на основаніи помянутаго 

указа, порядку, разсмотрѣніе отобранныхъ у раскольниковъ, 

иконъ, книгъ и другихъ богослужебныхъ принадлежностей ле-
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житъ на обязанности мѣстныхъ епархіальныхъ начальствъ; и 

3) что, въ случаѣ отступленія епархіальныхъ начальствъ отъ 
такого исполненія предписанныхъ означеннымъ указомъ правилъ, 
нарушенныя чрезъ то права частныхъ лицъ могутъ быть воз­
становлены по жалобамъ ихъ Св. Сѵноду. Вслѣ^д^с^т^ііс сего и 

имѣя въ виду, что донесенія епархіальныхъ начальствъ для 

свѣдѣнія Св. Стнода о каждомъ случаѣ отобранія и о послѣд­
ствіяхъ разсмотрѣнія отбираемыхъ иконъ, книгъ и проч., не 

принося на дѣлѣ никакой пользы, обременяютъ только какъ 
епархіальныя начальства, такъ и канцелярію Св. Стнода без­
полезною и совершенно безплодною перепискою, — Св. Сѵнодъ 
призналъ полезным!., въ измѣненіи VI пункта правилъ отъ 30 
апрѣля 1858 года, дать знать епархіальнымъ начальствамъ 

циркулярными указами, чтобы они, при разсмотрѣніи отобран­
ныхъ у раскольниковъ иконъ, книгъ и проч., руководствуясь 

въ точности упомянутымъ указомъ Св. Стнода отъ 30 апрѣля 
1858 года, не донсили бы Св. Стноду обо всѣхъ своихъ по 
этому предмету распоряженіяхъ, исключая случаевъ, когда 
епархіальное начальство само признаетъ нужнымъ войдти по 
сему предмету съ представленіемъ для разъясненія какихъ- 

либо недоразумѣиій. Принимая же во вииманіе, что вышеупо­

мянутый указъ Св. Стнода, отъ 30 апрѣля 1858 года, со­

стоялся по соглашенію съ Министромъ внутреннихъ дѣлъ, Св. 

Стнодъ, по опредѣлейію і-у~” , предоставилъ г-ну Исправляй 
шему должность Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора изложенныя 
соображенія Стнода сообщить предварительно на соглашеніе 
Министра внутреннихъ дѣлъ и просить его о послѣдующемъ 
увѣдомленія. Впослѣдствіе сего г-нъ Исправлявшій должность 

Стнодальнаго Оберъ-Прокурор,, отъ 23 іюня сего 1868 года 
за $ 3012, предложилъ Св. Стиду, что Министръ внутрен­
нихъ дѣлъ, вслѣдствіе сообщеннаго ему опредѣленія отъ 
сего года $ 936, увѣдомилъ, что по изложеннымъ въ семъ



248
опредѣленіи уваженіямъ онъ, съ своей стороны, не встрѣчаетъ 
препятствій къ приведенію въ исполненіе предположеній Св. 
Стпода касательно измѣненія порядка сношеній при отобраніи 
у раскольниковъ иконъ, богослужебныхъ книгъ и другихъ ве­
щей, при богослужениі употребляемыхъ. Приказали: въ со-

• • 17" МЭНотвѣтствіе опредѣленно сего года, Св. Стнодъ опредѣ­

ляетъ: о вышеизъясненномъ измѣненіи VI пункта правилъ указа 
отъ 30 апрѣля 1858 года, объявить печатными указами Стно- 
$альнымъ членамъ и прочимъ Преосвященнымъ Енархіальнымъ 
Архіереямъ къ должному съ ихъ стороны исполнение Августа 

20 дня, 1868 года. № 47. (Орлов. Епарх. ѣЫомі.)).

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Октября 7-го дня, при Троицкой церкви с. Кривой Луки 
(изюмск. уѣзда) утвержденъ пономаремъ Даніилъ Сидоровъ.

Октября 10 дня, утвержденъ церковнымъ старостою къ 
Дмитріевской церкви г. Харькова купецъ Григорій Чеботарввъ.

Октября 11 дня, окончившій курсъ въ ахтырскомъ духовн. 
училищѣ I. Краснополъскій опредѣленъ пономаремъ с. Стена- 
новки (сумск. у.) къ Стефано-Савваитовской церкви.

— Харьковская духовная Е^онсисториц согласно своему опре­
дѣленію, утвержденному Его Высокопреосвященствомъ, предпи­
сываетъ: въ предупр^еж^/^оіе на будущее время всякихъ недо­

разумѣній и затрудненій при подачѣ священно-^іЕ^і)коннслуж^;н- 

телями просьбъ Епархіаьноому Начальству объ обмѣнѣ мѣстами, 
принять за правило, чтобы: а) прошенія объ обмѣнѣ мѣстами 
и условія, на коихъ происходитъ таковой обмѣнъ, писались въ 
присутствіи мѣстнаго благочиннаго, который то и другое дол­
женъ свидѣтельствовать въ подлинности своею подписью; б) 
если одно изъ обмѣнивающихся лицъ не можетъ по как^оп-^л^ибн
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причинѣ явиться къ Его Высокопреосвященству, для подачи 
прошенія, то такое лицо должно означить въ рукоприкладствѣ 
подъ просьбою, что онъ довѣряетъ подать прошеніе такому-то.

Октября 10 д., волчанскаго уѣзда священники: Архангело­

Михайловской церкви с. Козинки Николай Лебединскій и с. 
Андреевки Аннинской церкви Павелъ Булгаковъ перемѣщены 
одинъ на мѣсто друг^а^ю^.

— С. Новаго (валков, уѣзда) Крестовоздвиженской церкви 
священникъ Василій Ковалевскій перемѣщенъ къ Покровской 
церкви с. Луцыковки (лебединск. у.) согласно просьбѣ при­
хожанъ той церкви.

— Харьковская духовная Консисторія, согласно своему опре­
дѣленію, утвержденному Его Высокопреосвященствомъ, предпи­
сываетъ духовенству всей епархіи внимательно слѣдить за 
печатными въ «Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ» распоряженіями 
и выполнять оныя въ точности.

Октября 11 д., согласно просьбѣ с. Степановки (сумскаго 
уѣзда) священника Георгія Захарьева, разрѣшено изъ имѣю­
щейся въ сборѣ 806 р. 76 к. суммы, собранной на постройку 
церкви въ означенной слободѣ, которая постройка, по отзыву 

попечителя, начнется чрезъ пять или шесть лѣтъ, взять за- 
имеобразно двѣсти пятьдесятъ руб. за указные проценты, съ 
разсрочкою уплаты этой суммы въ точеніи пяти лѣтъ, съ тѣмъ, 
чтобы деньги эти были записаны въ расходъ и, по полученіи 
процентовъ на нихъ и капитала, были записываемы на приходъ, 
за исполненіемъ чего обязаны наблюдать какъ г. попечитель, 
такъ и мѣстный благочинный.

Октября 11 дня, пономари: г. Старобѣльска соборной По­
кровской церкви Василій Носовъ и Кеистаитнно-Елн1Iоесюой 
церкви с. Каралчной (ета^г^е^б. уѣзда) Григорій Келебердинскій 
перемѣщены одинъ на мѣсто другаго.
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— Уволенный изъ купянскаго духовнаго училища высшаго 

отдѣленія ученикъ Яковъ Ѳе^оровз опредѣленъ пономарЕмъ къ 
Вокресенской церкви с. Братснецъ богодуховсіаио уѣзда.

— Отсрочена просительная книга для Троицкой церкви с. 
Мироновки харьковскаго уѣзда.

Октября 15 д., с. Иеве-Рааекаге (изюм, у.) Варв^а^р^(^в^(^к^ой 
церкви пономарю П^ор^ф^ирію Малеваному разрѣшено вступить 
въ бравъ съ лицомъ свѣтскаго званія.

— С. Прпшиба (зміевск. у.) Троицкой церкви дьячку Ивану 
іірядкину разрѣшено вступить въ бракъ съ лицемъ свѣтскаго 
званія.

— Утвержденъ церковнымъ старостою къ Троицкой церкви 
с. Новой Водолаги крестьянинъ Григорій Неборака.

— Согласно представленію предсѣ^д^а^тол^я харьковскаго уѣзд­
наго учи.л^ищн^т^о совѣта утверждены законоучителям начальн. 

народныхъ училищъ въ с. Песочинѣ священникъ Іаковъ Ѳедо­
ровскій и въ с. Гавриловну с. Пересѣчнаго священ. Іаковъ 
Андреенковъ.

— По прошенію приходскаго схода с. Одноробовкп (харьк. 
уѣзда) ХристорождесвЕинсаой ц. объ утвЕрж^д^е^иіш вновъ из­
браннаго ими въ предсѣдатели приходскаго попечительства 

харьковская духовная Кеисйсторіо постановила и Его Высоко­
преосвященство утвердилъ: «объявить прихожанамъ Христо­
рождественской церкви с. Одноробовкп, что, по силѣ § Э-го 
Положенія о приходскихъ попечительства-хъ при православныхъ 

церквахъ, въ утвержденіи Епархіальнымъ Начальствомъ избран­
наго прихожанами въ предсѣдателя попечительства лица, на 

мѣсто выбывшаго предсѣдателя, нѣтъ надобности и что выборъ 
тиковаго прихожанами достаточенъ для его полномочія».

— Разрѣшено, на пежертвеаънныо 314 руб. прихожапамиі
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Рождество - Богородицкой церкви с. Поповки (бывш. военнная 
поселенія), покрыть листовымъ желѣзомъ церковную караулку и 

ограду съ тѣмъ, чтобы мѣстный благочинный, по окончаніи ра­
бота этихъ и по освидѣтельствованіи ихъ, донесъ Консисторіи 
удовлетворительно ли произведены работы и во сколько именно 

обошлись».
— С. Шульпики (старобѣл. уѣзда) Рождество - Богородицкой 

церкви пономарь Михаилъ Грековъ перемѣщенъ нономаремъ къ 
Успенской церкви с. Стрѣльцовки того-же уѣзда,.

Октября 17 д., с. Тополей (купянск. уѣзда) Александро- 

Невской церкви священникъ Александръ 'П^од^олЬСкій за дѣя­

тельность и попечител^^к^^т^ь о приходскомъ храмѣ и исправное 

прохожденіе должностей — катихизатора и блюстителя за пре­
подаваніемъ Закона Божія, награжденъ набедренникомъ.

— Отсрочена просительная книга для Казанской церкви с. 

Голубовки старобѣл. уѣзда.
Октября 18 дня, выдана просительная книга приходскому 

попечительству ел. Ново-Бѣлгорода.

— Согласно отношенію харьковскаго губернскаго статистиче- 
скаая Комитета, разрѣшено дѣйствительному члену онагя Ко­
митета г. Опасному обращаться къ архивнымъ Консисторскимъ 
дѣламъ для извлеченія свѣдѣній, относящихся къ энтографиче- 
скимъ изслѣд^^гѣ^а^оям^ъ; но съ тѣмъ, чтобы а) дѣла выдавались 

г. Спаскому изъ архива подъ росписку съ вѣдома г. секретаря 
Консисторіи и на непродолжителнпый срокъ», напр. недалѣе одного 

.мѣсяца, и б) архиваріусъ Консисторіи велъ особую вѣдомость 
о сихъ дѣлахъ съ отмѣтками, когда выдано какое дѣло и ко­
гда получено въ архивъ обратно.

— Отсрочена просительная книга для церкви Нерукотво- 
решіаго образа с. Мохначей зміевскаго уѣзда.
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— Разрѣшено мѣстному благочинному освятить вновь устро­

енную въ с. Бѣловодскѣ (старобѣльск. уѣзда) кладбищенскую 
Успенскую церковь.

— Утверждены церковными старостами: къ Преображенской 
церкви с. Алешни (лебед. у.) крестьянинъ Даніилъ Арьжоъ 
и къ Николаевской церкви с. Беревеньки (того-жъ уѣзда) 
крестьянинъ Миронъ Лемявенко.

—С. Спѣваковки (старой, у.) Покровской церкви дьячекъ 
Вмковц-вьъ перемѣщенъ дьячкомъ же къ Николаевской церкви 
с. Новой Айдари того-же уѣзда.

— Пономарскому сыну Гавріилу Ветухову выданъ на годъ 

указъ на ионюмарекое мѣсто къ Николаевской церкви д. Ново- 
Александровки староб. уѣзда.

— О. Николаевки (старой, у.) Николаевской церкви поно­

марю Ивану Соболеву отказано въ просьбѣ о посвященіи его 

въ стихарь по недостаточному изученію имъ катихизиса и св. 
исторіи.

— мѣстному блА^г^(^<^іпн^<^!^у освятить вновь устро­

енный въ с. Шелестовкѣ (староб. у.) въ Рождество - Богоро­
дицкой церкви иконостасъ, жертвенники и престолъ.

ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ПОСТАНОВЛЕ­
НЫ ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ ВѢДОМСТВУ.

О преобразованіи въ будущемъ учебномъ году по новымъ 
уставамъ и штатамъ духовно - учебныхъ зАведеній въ 
епархіяхъ: владимирской, вологодской, калужской', туль­

ской и пермской.

По указу Его ИопегАтерекАго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Сѵнодъ слушали: предложеніе г-на Сѵнодалиі- 
наго Оберъ-Прокурора, отъ 13 августа за № 8,915, съ изъ­
ясненіемъ предположеній о полномъ преобразованіи, въ буду­
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щемъ учебномъ году, духовно-учебныхъ заведеній въ епархіяхъ: 
владимірской,' вологодской, калужской, тульской и пермской. 
Приказали: разсмотрѣвъ изъясненныя въ настоящемъ пред­

ложеніи г-на Сѵнода^т^иаілю Оберъ-Прокурора соображенія каса­
тельно преобразованія духовно-учебныхъ заведеній, въ епархіяхъ: 
владимірской, вологодской, калужский, тульской и пермской и 

приложенныя при этомъ предложети вѣдомости, Святѣйшій 
Стнодъ, согласно съ таковымъ предложеніемъ, опредѣляетъ: 
подвергнуть въ будущемъ учебномъ году полному, по новымъ 
уставамъ и штатамъ, преобразованію духовно-учебныя заведе­
нія, между прочимъ, въ вологодской епархіи, руководствуясь 
въ семъ дѣлѣ, какъ указаніями самыхъ уставовъ и штатовъ 

Семинарій и Училищъ, такъ и циркуляр^іап^о указа Святѣйшаго 

Сгнода, отъ 22 мая 1867 года о порядкѣ приведенія въ 
дѣйствіе таковыхъ уставовъ и штатовъ. Августа 16 дня, 1868 
года. Л° 2,526. (Бологод. Епарх. ВкЛ).

РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВѢСТІЯ ПО ДУХОВНО-УЧЕБНОМУ 
УПРАВЛЕНІЮ ХАРЬКОВСКОЙ ЕПАРХШ. 

СПИСОКЪ
УЧЕНИКОВЪ АХТЫРСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА, СОСТАВЛЕННЫЙ, СО­
ОБРАЗНО иаааму уставу послѣ внутреннихъ испытаніи, бывщпхъ
ВЪ ІЮЛѢ И СЕНТЯВІ’Ѣ мБсяцахъ----- ЗА 18г>7/'(;9-ІІ УЧЕБНЫЙ ГОДЪ И

утвержденный Его Высокопреосвященствомъ 28 сентября 1868
ГОДА1.

а) учЕпнкн ІѴ-оо класса:

1) Николаи Хорошновъ, Вешампнъ Владыковъ, Иванъ Любнп- 
кііі, Иванъ Ковалевскій; 5) Павелъ РамЕнекіп, Павелъ Ѳедоров­
скій, Андріей Мокренскій, Петръ СазеигI>Еаъ, Михаплъ Черняв­
скій; 10) Александръ Стаховскііі, Иванъ СтЕЦЕIік•ааъ, Николай 
МагйляНскііі, Михаилъ Залѣсеніи, Петръ Трнпольскйн; 15) Ми-

1 Списокъ этотъ полученъ Редак. 14 октября при отношеніи 
ахтырскаго училищнаоо правленія отъ 12 октября за № 488.
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хаилъ Прядкпнъ, Алексѣй Луценковъ, Николай Василенковъ, 
Василт Сѣдиковъ, Иванъ Маляревскій; 20) Александръ Башин- 
скій, ѲеФанъ Чернявскій, Павелъ Криницкій, Иванъ Пюнирюв- 
скій: 24) Михаилъ Стеллецкій.

б) ученики Ш-го класса:

1) Иванъ Туранскій, Николай Любарскій, СтеФанъ Артемьевъ, 
Дпыитрш ДюбрюелАвскій; 5) Алексѣй КрАмаревскій, Леонидъ Ко­
валевскій, Никаноръ КраенинюльсIіій, Андрей Рыжевскій, Петръ 
Ильинъ; 10) Мпхаплъ МАртииоиъ, Алексѣй Соколовскій, Андрей 
Капустинъ, Михаилъ Наумовъ, Михаилъ Стеллецкій; 15) Иванъ 
Стесенко, Василій МАлиженовскій, МитроФанъ Македонскій, Петръ 
Роменскій, Стефанъ Григоровичъ; 20) Косьма МАляре^Е^скиц Васи­
лій Кру•шЕдольекій, Николай Щелкуновъ, Илья Животовскій, Ми­
троФАнъ Краспо^IОЛI>скін; 25) Михаилъ Строевскій, Николай Вла- 
совскій, Николай Лпхницкш, Иванъ Мартиновскій, Николай Воб­
ліевъ; 30) Гавріилъ Дмитріевъ, Василій Яровой, Алексѣй Артю- 
ховскій, Василій Должанскій, Иванъ Григоровичу; 35) Иванъ 
Якубовичъ.

Поступили мзг харьковскаго училища:

Матѳій Любарскій, НикиФоръ Грпгорьевъ.

в) ученики .И-го класса:

1) Александръ Сукачевъ, Димптрій Василевскій, Иванъ Вішо- 
градскій, Порфирій Диитріевъ; 5) Михаилъ Добрецкій, Димигрій 
Эннат-сюй, Михаилъ Кремповскій, Сѵмеоиъ Рудипекіп, Георгій 
МолчАновскп;; 10) Грпгорій Башпискі^п, Михаилъ Рогальскій, 
Аиол-юнъ Авксентьевъ, Василій Вербицкій, Иванъ Тимошевскій; 
15) Иванъ Подольскій, Иванъ КлЕыентьЕвъ^, Анеииюдисѵъ Давп- 
довъ, Михаилъ Поиовъ, Михаилъ Ѳедоровскій; 20) ВарсоноФііі 
Антоновскій, Алексѣій Рудинскій, Василій Подо-льслій, Ѳео<і>анъ 
Труфановъ, Николай Гнѣдна; 25) Алексій Капустинъ, Ѳеодоръ 
КрАсиюку•тскій, Іаковъ Любицкій, Михаилъ Лишщкііі, Михаилъ 
Криницкій; 30) Адексѣіі Любипскій, Георгій МАртіIиовсIіій, Иванъ 
Трипольскій, Иванъ Григоровичъ, Павелъ Македонскій; 35) Але­
ксий Яковлевъ, Адріанъ Ждановъ.
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Поступили, изъ харьсовскаго училища:

Петръ Любарскій, Иванъ Людикормпні^, Иванъ Быстрицкій; 
40) Михаилъ Скляровъ.

г) ученики 1-го класса:

1) Васплій Ведринскій, Ствфанъ Быстрицкій, Павелъ Подоль­
скій, Павелъ Браиловскій; 5) Павелъ Чижевскій, Николай Безуг­
ловъ, Николай Стушп^цкй^, Павелъ Хпжпяковъ, Евфимъ Пряд- 
кішъ;10) Николай Проскурняковъ, Николай Снк•нлносвіп, Измаилъ 
Дмптріевъ, Николай Стефановъ, Василій Любчннскій; 15) Тимо- 
фѢй Проскурняковъ,, Іаковъ Прядникъ, Александръ Проскурня­
ковъ, Василій Семеновъ, Иванъ Криницкій; 20) Петръ Рудпн- 
скій, Владиміръ Сукачевъ, Василій Соколовскій, Николай Браилов­
скій, Николай Пономаревъ; .25) Іаковъ Эллннскій, Петръ Дол- 
жаискій, Павелъ Черняевъ, Иванъ Бородаевскій, Григорій Кара­
вановъ; 30) Иванъ Аксененковъ, Автономъ Пономаревъ, Иванъ 
СанжарЕвскій, МитроФанъ Пономаревъ, Стефанъ Звѣревъ; 35) 
Андрей Люмішарскій, Димитрій Рубинскій, Александръ Полянскій, 
Сгмеонъ КрЕмпноевій, Ѳеодоръ Родовой; 40) Петръ Сабинннъ.

списокъ
УЧЕПИКОВЪ, ВЫБЫВШИХ!, ИЗЪ АХТЬфСКАГО УЧИЛИЩА.

а) Отчисленъ, по прошенію, изъ ахтырскаго во 2-й классъ 
харьковскаго училища Констаптинъ Дахнѣвскій.

б) Уволены нзъ училища по прошенію, или ихъ родителей, 
или ихъ собственному, съ выдачею увольнптельныхъ свидѣ­
тельствъ:

а) Изъ высшаго отдѣленія:

1) Евфпмъ Карповъ, Иванъ Дмптріевъ, Николай Натовскій, 
Макснмъ Алексапдровъ; 5) Ѳеодоръ Лонатинъ, Василій Васвль- 
вносвііі, Андрей Любарскій, Петръ Крпницкій.

б) Изъ средняго отдгъленія:

Димптрій Дмитріевъ; 10) Прокофій Данилевскій, Андрей Бра­
иловскій, Александръ Ходской, Николай МалМевскмЙ, ОгеФаиъ 
Замятинъ; 15) Илія Хижняковъ, Иванъ Поповъ.
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в) Изъ нижняго отдѣле/пя:
17) Косьма Ѳедоровъ. •

д) Уволены изъ училища ио неблагонадежнос-ии къ продолже­
нію ученія:

а) Изъ высшаго отдѣленія:

1) Макарій Капустянскш, Николай Лнницкій, Ѳедоръ Жада- 
иааекі*й, Кириллъ Жадъиааекій.

б) Изъ средняго отдѣлиія:

5) Алексѣй Поздняковъ, Ѳеодосій Наумовъ, іосифъ Сукачевъ, 
Григорій Сиренновъ.

в) Изъ средняго отдѣленія:
Сергій Иааомірекііі, 10) Владиміръ Луценковъ

е) ИЕаешЕД^иіе по штату аъ нормальное число учениковъ 
училища, и отправленные аъ дома своихъ родителей для при­
готовленія къ поступленію аъ училище аъ слѣдующемъ учеб­
номъ году, если выдержать экзаменъ:

а) Изъ средняго отдѣленія:

1) Илларіонъ Архангельскій, Иннокентій Корочанекій, Заха­
рія Звѣревъ, Николай Литкевичъ; 5) Іаковъ ПономарЕвъ.

б) Изъ нисшаго отдѣленія:

Елисеей Бѣликовъ, Владпміръ Дзюбаноі!., Димптрій Ильицскйй, 
Василій Ильмъ; 10) Александръ Куаичинекій, Сѵмеонъ Капу- 
стпнь, Александръ К^)ъеиааскій, Василю Любачішскій, Александръ 
Павловскій; 15) Сгмеонъ Попоиъ, Михаилъ Рокитяискій, Иванъ 
Ракшевскій, Александръ Рубіінскій, Иванъ Стеценковъ; 20) Иванъ 
Стал»|)Евскій, Іаковъ Сотниковъ, Петръ Слюсаревъ, Захарій 
ТриI1альскій, Павелъ ТуранекШ; 25) іосифъ Толмачевъ, Сѵмеонъ 
Фплевекій, Виталій Яетр>еме-кій, Петръ Яровой, Тимофей Ѳедо- 
ровекій; 30) Александръ Антоновскій.

а) Изъ вновь державшихъ экзаменъ для поступленія въ учи­
лище.

Ивапъ ДЕЙийходок^й, Сергій Лебадааскій, Павелъ Пу-ковекй, 
Николай Рубинскій; 35) Михаилъ Рудипекій, Петръ Яковлевъ,
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МптроФанъ Бородаевскш, Андрей Збукпреві^, Николаи Нестеровъ; 
40) Евфнмъ Данилевскій, Александръ Дахнѣвскій, Петръ Мол­
чановой. , , /моииоі'

ПОСТАНОВЛЕНІЯ И РАСПОРЯЖЕНІЯ ХАРЬКОВСКАГО 
ГУБЕРНСКАГО УЧИЛИЩНАГО СОВѢТА.

Извлеченія изъ протоколовъ ХАр^I>)^(всв^;ин губернскаго 
училищнаго совѣта.

Харьковой губернскій училищшлй соиЬт і., въ засѣданіи сво­
ем!. 28 августа, иодь предсѣдательскомъ ВысовниренеоящЕн- 
иѣйшаго Макарія, Архіепископа харьковскаго п ахтыіроаго, слу­
шали 6 статей:

Ст. 1. Представленія уѣздпыхъ учплпщныхъ совѣтовъ съ 
отчета распредѣлена ими суммы, назначенной г-номь Министромъ 
народнаго просвѣщенія единовременно, въ количествѣ 1664 р. 
20 кои., въ распоряжниіе харьковскаго губернскаіго училищнаго 
совѣта на нріемь и обозрѣніе училищъ селеній государствен­
ныхъ крестьяпъ харьковской губерніи, нос•тунноінихъ въ вѣде­
ніе училищныхъ совѣтовъ на основаніи пунк. 1-го, ст. IV*, Выі- 
сочайше утвержденнаго 11 Февраля 1867 года мнѣнія Государ­
ственнаго совѣта о передачѣ упомянутыхъ учплищъ вьзавѣды- 
ваніе подлежащихъ учрежденіи, а также и о томъ — всѣ ли упо- 
минутыя училища продолжАютъ свою дѣятельность въ настоя­
щемъ году и какія вообще приняты мѣры къ ихъ поддержанію. 
И справку, по которой оказалось: харьковскій губернскій учи­
лищный совѣтъ, получивь 23 марта отношеніе г. Мчнистра на­
роднаго просвѣщенія отъ 9 марта за 2343 и сдѣлавъ рас­
предѣленіе асещ'поии^1пой, 1664 р. 20 к., суммы, циркулярпо 27 
марта за № 17-мъ просилъ всѣ уѣздные снвВты — къ 1-му іюня 
представить самыя точныя п подробныя свѣдѣнія, требуемыя 
отпошенісмъ г. Министрам, г-на же исправляющего должность 
директора училищъ харьковской губерніи отношеніемъ, отъ 28 
марта за 'Д? 18, просилъ—деньги 1664 руб. 20 к., получивъ изъ 
харьковскаго губернскаго казначейства, разослать уѣзднымъ учи­
лищнымъ совѣтамъ—харьковскому 151 р. 30 к., а остальнышъ де-

2
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сяти по 151 р. 29 к. каждому. Увѣдомленія отъ уѣздныхъ со­
вѣтовъ получены разпю^ременню и несвоевременно. Къ назна­
ченному сроку (1-го іюня ) получены только отъ харьковскаго 
и нвюоекАгю, за-тѣмъ 5 іюня отъ волчанскаго, 7-го отъ зміевскаго,
10 отъ валковскаго, 11 огъ купянскАго, 14 отъ богодуховсны-о, 
21 отъ старобѣльскаго, а отъ АхтырскАго и лебедпиекАѣЮ толь­
ко 29 іюня. Тсѣ совѣты донесли, что полученныя ими деньги 
употреблены но назнАченію, и всѣ представили подробныя свѣ­
дѣнія о состояніи нач. народ, училищъ въ селѣпіяхъ государ­
ственныхъ крестьянъ '.

Опредѣлено: Отъ имени предсѣдателя совѣта донести г. 
Министру народнаго иросвѣщенія, согласно его отношенію, о рас- 
иредѣленіп суммы уѣздными совѣтами и о і1АетюящЕоъ состо­
яніи нач. народ, училищъ селеній государственныхъ крестьянъ.

Ст. 2. ПрЕдеѵАилЕиіе Изюмскаго училищнаго совѣта, отъ 25 
мая н. г. за № 188, при которомъ представляя въ подлинникѣ 
прошеніе учителя, священника Д. Вахннна, объ увольненіи его 
отъ должвости учителя, проситъ сдѣлать зависящее распоря­
жение.

Опредѣлено: Объявить изюмскому училищному совѣту, что, 
на точномъ основаніи Положенія о нач. народ. уч., опредѣленіе и 
увольненіе отъ должности учителя нач. народн. училищъ зави­
ситъ отъ тѣхъ вѣдомствъ, обществъ и лнцъ, коп на свой счетъ 
содержатъ училища, губернскому же совѣту, на юспоиАпіи 24-іі 
ст. пункт. 7 того-жъ Полож., прЕдоставлено право увольнять, 
по представленію уѣздныхъ совѣтовъ,, отъ должности учителя 
только неблагонадежныхъ лицъ.

Ст. 3. Согласно представленію ахти^наго учил, совѣта, отъ
11 іюня н. г. за № 176, опредѣлено г. предводителя ахтырскаго 
дворянства, поручика Ѳаддея Сергѣевича Романова утвердить въ 
званіи предсѣдателя того совѣта.

Ст. 4. Отношеніе харьковской губернской земской управы, отъ 
3 апрѣля н. г. за № 1265, коимъ увѣдомляетъ, что представ-

1 Подробныя свѣдѣнія объ употрЕблешн суммы уѣздными учи- 
лищныои совѣтами и о состояніи училищъ селеній государ­
ственныхъ крестьянъ отпечатаны въ «Харьковск. Губерн. Вѣд.» 
№№ 86, 87 и 88-й.
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ленныя ири объявленіи члена харьковскаго губернскаго училищ­
наго совѣта В. А. Кочетова деньги 1330 руб. наличными и 5% 
билетъ на 100 р. еъ 8-ю купонами, слѣдуемыя на еоетавлеяіе 
фон™ эмеритальной каееы для еельекпхъ учителей харьковской 
губерніи, управою получены и на приходъ подъ $ 164 записаны.

Въ этомъ-же засѣданіи заслушаны: Ст. 5, отношенія той-же 
управы, отъ 20 апрѣля н. г. за $ 1479, коимъ увѣдомляетъ, что 
она, иа оснааъиіи своего опредѣленія, состоявшагося 11 аорѣля, 
вполнѣ раздѣляетъ мнѣніе харьковскаго училищнаго совѣта о 
необходимости предварительнаго доклада губернскому земскому 
еобранію еастъаленіо подробнаго проекта эмеритальной каееы 
въ асабаіі коммиссіи. О чемъ предсѣдатель управы войдатъ въ 
предварительное соглашеніе еъ членомъ училищнаго совѣтаВ. А. 
Кочетовымъ; и ет. 6, отношеніе харьковской духовной Консисто­
ріи, отъ 14 мая н. г. за $ 3075, атиосйтсдьиа закрытія нач. 
приход, училища въ слободѣ Рябушкахъ лебЕдинскаго уѣзда.

Въ засѣданіи 18 октября, подъ предсѣдательствомъ Праосая- 
шеииъга Гармана, Епископа сумскаго, Викарія харьковской епар­
хіи, слушали 15 статей:

Ст. 1. Предложеніе В^сгкгнрсосвященнѣйшаго Макарія, Ар­
хіепископа хърькааек'ъга и ахтырекаго, отъ 28 августа н. г. за 
$ 6532, копмъ сообщаетъ, что по случаю отъѣзда евоего въ 
С.-Петербургъ, для IIонеутетаоаанія, по Высочайшему повелѣшиі, 
въ Св. Сѵнодѣ, онъ предоставилъ право, впредь до возаращанія 
еаоаго, присутствовать въ харьковскомъ губернскомъ училиинюмъ 
совѣтѣ ПоЕасвоIIаениоиу Гарману, Епископу сумскому, Викарію 
харьковской Еиаріхіи.

О предѣл е но: Настоящее предложеніе Его Выеоконоеа- 
евяшеиетвъ, для свѣдѣнія, записать аъ журналъ..

Ст. 2. Прюшапіе учителя нач. (юрод, училища с. Янкоаа-Ро­
га (ахтырекаго у.) Михаила Сукачева, коимъ объясняя, что онъ 
ахтырекпмъ училищпымъ совѣ;тпмъ опредѣленъ былъ въ озпа- 
чепное училище, при чемъ обIшеетае е. Янком-Рога пригаворомо> 
еаоимъ опредѣлило давать ему аазнъ^оъждеиія 50 р. аъ годъ и 
столько-же обѣщала давать ему ахтырекая земекая управа, и 
что означапиыхъ пятидесяти руб. отъ управы онъ и по иъето- 
ящаа арамя на иолучилъ.

2*
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Опредѣлено: Просить харьковскую губернскую земскую 
управу сдѣлать зависящее распоряженіе объ удовлетворенія учи­
теля Сукачева, для чего препроводить туда и подлинное его прю- 
шевіе съ приложенными къ оному документами.

Ст. 2. Отношеніе г. начальника харьковской губерніи, отъ 13 

сентября н. г. за № 9941, коииъ увѣдомляя, что по возбуж­
денному въ министерствѣ Финансовъ вопросу о томъ, не слѣ­
дуетъ ли, съ передачею училищъ въ селеніяхъ государствен­
ныхъ крестьянъ въ вѣдевіе земства, пюиееметиЕпио освободить 
южныхъ поселянъ отъ платежа общественнаго сбора на содер­
жаніе училищъ въ ихъ селеніяхъ, и что онъ, г. нАчальвикъ гу­
берніи, отнесшись по этому поводу въ уѣздные училищные со­
вѣты съ просьбою о дюстАвлепіи ему свѣдѣній о положеніи сихъ 
училищъ, независимо отъ сего проситъ совѣтъ сей сообщить 
ему свое заключеніе о томъ, считаетъ ли совѣтъ существованіе 
этпхъ училищъ достаточно обезпЕЧЕннымъ средствами земства 
и признаетъ ли онъ возможнымъ осуществЕниі’е предполааемоон 
въ министерствѣ Финансовъ мѣры. .

Опредѣлено: Увѣдомить г. начальника губерніи, что такъ- 
какъ, по имѣющимся свѣдѣніямъ, училища обществъ южныхъ 
поселянъ, въ настоящее время, недостаточно о6езнечены зеи- 
ствомъ, то совѣтъ этотъ не находитъ возможнымъ освободить 
общества южныхъ поселянъ отъ платежа сбора на содержаніе 
ихъ училищъ..

Ст. 3. Представленіе купопекагю уѣзднаго училищ, совѣта, отъ 
19 сентября н. г. за ?6 196, коимъ, согласно жалобѣ жителей 
с. Зориковкп на безпечность учителя Штровальда, ЗАевидѣтсль- 
сѵиоианпой участковымъ членомъ онаго совѣта, проситъ—учите­
ля Штровальда, по его иеепоеобпостн и нерадѣнію къ дѣлу на­
роднАго образованія, уволить отъ должности учителя, а на его 
мѣсто утвердить избраннаго тѣмъ-же обществомъ ученика сред­

няго отдѣлевія харьковской семинаріи Алексѣя Иннокова.
Он редѣ л е оо: На юеповапіи 7-го пунк. ст. 24 Полож. о 

нач. народ. учил., учителя Штровальда удалить отъ должпостп 
учителя. Относительно же утвержденія на его мѣсто семинари­
ста Иннокова объявить куияпекому совѣту, что учители начал. 
парюдп. учнлищъ опрЕдѣляются и увольняются, по желанію, тѣ-
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ми вѣдомствами, обществами и лицами, которыя на свой счетъ 
содержатъ училища:.

Ст. 4. Представленіе г. предсѣдателя богодуховскаго училищ, 
совѣта, отъ 18 сентября н. г. за № 176, коимъ изъясняя, что 
вторымъ очереднымъ богодуховскимъ земскимъ собраніемъ быі- 
ли избраны въ члены училищнаго совЕта штабсъ-ротмистръ И. И. 
Каразинъ и потомственный почетный гражданинъ Д. К. Пархо- 
мовъ. Когда же, вслѣдствіе указа Правительствующего Сената, 
лица эти были удалены, то на ихъ мѣсто, 6-го ноября 1867 г., 
были избраны гвардіи штабсъ-ротмистръ Д. И. Кованько и стат­
скій совѣтникъ В. К. Ковалевъ, изъ коихъ первый училищнымъ 
совѣтомъ избранъ предсѣдателемъ онаго. Въ настоящемъ же го­
ду, 26 августа, четвертымъ очереднымъ земскимъ собраніемъ из­
браны въ члены училищнаго совѣта гвардіи штабсъ-ротмистръ 
Д. Н. Кованько и ротмистръ Б. К. Бискупскгіі. Въ-слѣдствіе че­
го г. предсѣдатель богодуховсмо училищ, совѣта означеннымъ 
представленіемъ проситъ разъяснитъ: 1) слѣдуетъ ли гвардіи 
штабсъ-ротмитруу г. Копаныіьі;, избранному назадъ тому десять 
мѣсяцевъ въ предсѣдатели совѣта, оставаться въ этомъ званіи 
до пстеченія, на неиооанін 22 ст. Полож. о нач. народ, училищ., 
двухлѣтняго срока, со дня его выбора, или приступить къ из­
бранію новаго предсѣдателя совѣта, и 2) слѣдуетъ ли статска­
го совѣтика Ковалева считать выбывшимь изъ званія члена у­
чилищнаго совѣта [и мѣсто его считать замѣщеннымъ вновь 
назначеннымъ отъ земства г. Бискупскимъ, или же считать пер­
ваго изъ нихъ снхранIIОIинмъ званіе члена богодухошскаго уч. 
совета, такъ-какъ срокъ, на который члены уѣздныхъ училищ, 
совѣтовъ избираются земскими собраніями, не означенъ, земское 
же собраніе собирается ежегодно и, не имѣя указанія, на какіе 
сроки должны быть избираемы лица въ члены училищныхъ со­
вѣтовъ, могутъ избирать ихъ ежегодно, что можетъ вредить дѣ­
лу народнаго образованія, такъ-какъ обязанности, возлагаемыя 
на членовъ училпщныхъ совѣтовъ, требуютъ опытности и прак- 
тическкая знакомства съ этимъ дѣломъ.

ОпредЕлеоо: Гавъ-кавъ, на нсонваищ ст. 22 Полож. о 
нач. народ. уч., предсѣдатели уѣзд. уч. совѣтовъ избираются сро­
комъ на два годе и какъ г. Кованько избранъ въ это званіе на-
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эадъ тому только десять мѣсяцевъ, а четвертымъ аяЕредныиъ 
земскимъ собраніемъ вновь назначенъ членомъ того-жъ багаду- 
хоаскага училище совѣта: то ничто на пранятствуатъ ему оета- 
ватьея въ звънш предсѣдателя багодухоаекаго училище совѣта,, 
до окончанія двухгодичнаго срока со дня кэбранія аго; стат­
скаго же совѣтника Ковалева, замѣненнаго земствомъ г. Бис- 
купскимг, па основаніи 21 ет. Полож. слѣдуетъ считать выбыв­
шимъ изъ состава онаго совѣта.

Ст. 5. Отношеніе харьковской духои^і^ой Консисторіи, отъ 31 
августа н. г. за № 6619, іпри которомъ прЕдставляя для зави­
сящаго распоряженія рапортъ блюстителя за преподаваніамъ за­
кона Божія въ 1-мъ 6лъгочшшп^'^(^і^і^<^]^ъ округѣ, бывшаго аоан- 
наго поселенія саощЕииика Петра Петрова, отъ 15 іюня за И5 

49, о наугольнянскомъ нач. народ. училищѣ, увѣдомляетъ, что 
зъкхшаучIIТѣлемъ въ означенное наугольнянское училище енаръ 
хіальнышъ начальствомъ опредѣленъ приходской священникъ 
Линицкііі.

О.-блюстптель рапортомъ своимъ за Л? 49 доноситъ Конеп- 
еторіи, что онъ, 30 мая п. т, совмѣстно съ членомъ куноискъго 
училищ. совѣта , аематоиаао училища и испытывая учениковъ, 
заѣхалъ осмотрѣть нъугольиоие'кое училище, по ни учениковъ, 
ни учителя не засталъ аъ училищѣ; послѣдняго не могли оты­
скать во асай деревнѣ. Поэтому онъ, Петровъ,, съ членомъ уч. 
совѣта должны были ограничиться, объ этомъ училищѣ, тѣмп 
свѣдѣніями, какія имъ словаено сообщили староста и десятскій, 
раскольники-безпоповцы. Свѣдѣнія эти слѣдующія: Наугольнян- 
скоа училище находится въ хуторѣ Науггльнонгвкѣ въ приходѣ 
ал. Преображенской (кутшекаго у.); жители этого хутора на-по- 
ловину безпоповцы, въ семействѣ которыхъ не только мущинм, 
но и женщины и дѣти — гоъметныо и нѣкоторые изъ нихъ дѣ­
тей евоихъ не учатъ аъ мѣстномъ училищѣ, а отдаютъ учиться 
аъ село Енохову. Школа въ селѣ Еноховѣ состоитъ изъ 30-тп 
мальчиковъ и 2- хъ дѣвочекъ; учитель въ ней поселянинъ Иванъ 
Винниковъ, неимѣющій свидѣтельства на званіе учителя; законо­
учителя нѣтъ, а между тѣмъ школа эта очень нуждается аъ 
ономъ и притомъ — дѣльномъ, безъ котораго школа эта можетъ 
принести много вреда, уничтожить который, въ будущемъ, бу-
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детъ гораздо труднѣе, нежели теперь предотвратить I1<азпачЕпі- 
емъ законоучителя, хорошо знакомаго съ безпоповскими мнѣніями.

О{Пред<ѣ лноо: Подлинный рапортъ блюстителя свящ. Пет­
рова препроводить въ купянскій училищный совѣтъ и предло­
жить ему обратить особенное внпманіе на училища въ хуторахъ 
Наугольномъ и Еиоховѣ, и если наугюльпянекіЦ законоучитель най­
детъ невозоо•<киымъ преподавать законъ Божій въ томъ и другомъ 
училищ, и не окажется возможнымъ оба эти училища соединить 
въ одно: то въ училище, что въ хуторѣ Еноховѣ, пригласить 
особаго способнаго законоучителя, котораго и предстАвить на у- 
твЕрждѣніе Епархіальному Начальству; собрать также точныя 
свѣдѣнія у кто именно такой поселянинъ Иванъ Ванникова, учи­
тель въ Еиоховѣ, какого онъ вѣроисповѣданія. и нрАвственно­
сти, и если онъ не имѣетъ права на званіе учителя, то, если не 
встрѣтится другихъ законныхъ препятствііі, предложить ему дер­
жать экзаменъ на это званіе и оставить его при томъ училищѣ», 
въ противномъ же случаѣ удалить его и на его мѣсто пріискать 
способнаго учителя, имѣющаго ва это право.

Вмѣстѣ съ этимъ тому-жъ совѣту отнестись въ мѣстную 
уѣздную земскую управу и просить ее принять зависящія отъ 
нея мѣры къ матеріальному обезпеченію вышеозначенныхъ учи­
лищъ науѣольнопскаго и еноховекаго съ назнАченіемъ прилич­
наго жалованья закопоучі1VЕлоѣъ и учителямъ. Объ испюлнепін 
же всего этого подробно донести губернскому совѣту.

Ст. 6. Оѵиошепіе богодуховской уѣздной земской управы, отъ 
25 сентября н. г. за № 2196-мъ, копмъ сообщая, что вслѣдствіе 
заявленія волостныхъ старшинъ, нѣкоторыхъ крестьянскихъ об­
ществъ, бюгодухоиекаео уѣзда, по докладу уѣздной управы зем­
скому собранію ютнюсиѵЕльию сокращенія каникулярнаго времени 
для начал, народ, учплищъ (того уѣзда), вмѣсто нынѣ суще­
ствующаго, и назначенія оваго съ 1-го іюня по 1-е сентября, 
въ засѣданіи своемъ 28 августа собраніе это постановило пору­
чить управѣ ходатайствовать объ этомъ гдѣ слѣдуетъ; почему 
упрнвн эта, исполняя это пюсѵнповл^епіе, проситъ разрѣшить по 
богодуховскому уѣзду назначать каникулярное время, для нач. 
пародн. училища, съ 1-го іюня по 1-е сентября.

Опредѣлено: Увѣдомить богодуховскую уѣздную земскую
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управу, что, на нсинвапі|< 11 ст. Высочайше утвержденнаго По- 
ложепія о нач. народ, учп^л^і^і^:^'^», вѣдомства, общества и лица, 
содержащія на свой счетѣ училища, сами нмѣютъ полное пра­
во распоряжаться между прочп^'ь п временемъ каникулъ, а по­
тому и боголу.хооеко<е земство безъ особаго разрѣшенія губерн­
скаго или уѣзднаго учил, совѣтовъ, на что они не уполномоче­
ны, можетъ назначить каникулы съ 1-го іюня по 1-е сентября.

Въ этоаіъ-же засѣданія, по представлснёю харьковскаго уѣзд­
наго учи.лпциагн совѣта, отъ 2-го октября за Л° 62, ст. 7-я— 
онред.о объявить означенному совѣту, что на опредѣленіе дѣ­
вицы! Пустовнйтооой въ помощницы учителя деркачевскаго 
нач. народ, училища, представившей свидѣтельства в соней 
доброй нравственности, отъ ляцъ извѣстныхъ оному совѣту, со 
стороны губернскаго учплпщнаго совѣта нѣтъ нпкакнхъ пре- 
нятетвіи; ст. 8. Присланные отъ департаммент народ, просвѣщ. 
25 экз., отъ перваго до девятаго номера включительно съ 5-ю 
приложеніамн журнала «Мірской Вѣстникъ», пожеіртвованвые г. 
издателемъ онаго для раздачи въ нач. народ, училища, опредѣ­
лено препроводить къ г-ну директору училпщъ и просить его — 
одпнъ экземпляръ отослать въ двухкратное училище Сватовой 
Лучкп, 4 экз. въ харьковскій уѣздный учил, совѣтъ, а осталь­
ные разослать по два экз. остальныімъ десяти учплпщп. совѣтам ъ 
и поручить имъ раздать ихъ въ индоЬдомыя имъ училища; ст. 
9. Вновь избранный харьковскаго уѣздн. училищ, совѣта предсѣда­
телемъ членъ отъ земства Д. М. Деларю утвержденъ въ. этомъ 
званіи; ст. 10. Избранный волчанскомъ училищ, совѣтомъ въ 
предсѣдатели членъ отъ мининттрствв народнаго просвѣщенія 
М. П. Шароградскгк утвержденъ въ. этомъ знанііі; ст. 11, 12, 
13, 14 п 15. Принято къ свѣдѣвію, что, на мѣсто выбывшпхъ 
членовъ отъ земства по зміеос'вниу учил, совѣту—губернскаго 
секретаря Запары и поручика Кукова, земскимъ собраніемъ на­
значены: поручикъ Павелъ Грл,тосй п поручикъ ВладнміръъЕсі-- 
бинъ; лебединскомъ земскимъ собраніемъ на слѣдующее трех­
лѣтіе избраны въ члены учил, совѣта тнтулярпый совѣтиивъ 
В. А. Капнистъ п Н. К. Пономарееъ; членъ вуилитваго учил, 
совѣта протоіерей П. Протопоповъ по прошенію уонлеиЪі а па 
мѣсто его ЁиархіальвмIМѢ Начальствомъ опредѣленъ сояшЕи.
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Александръ Ѳомина, и что на мѣсто пЕрЕВЕдЕннаго по распоря­
женію г-на попечителя харьковскаго учебнаго округа члена аиъга 
м. н. и. Соколовского опредѣленъ коллежскій ъееаеар'ь Николай 
Ермоловъ.

Ст. 16. По разсмотрѣніи пріедставланій уВздныхъ училищныхъ 
совѣтовъ съ мнѣніями по «Проекту Наказа уѣздн. училпщнымъ 
совѣтамъ ъ опредѣлено: составить общій сводъ симъ мнѣніямъ, 
и съ мнѣпіемъ губернскаго училищнаго совѣта передать Его 
Высокопреосвященству, Высокопраоеаи[цец|гкйшему Макарію, 
Архіепископу харьковскому п ахтырскому для разсмотрѣнія и 
предегааланіи г. Министру народнаго иросвъщевія.

Делопроизводптеьь харьковскаго губернскаго училищнаго со­
вѣта, ноотаіа^)ен Іоаннъ Чижевскій.

СМ ѣ С Ь.

Разныя ізвцті я и замѣтки.

ДВУХСОТЛѢТІЕ БѢЛГОРОДСКОЙ, НЫНѢ КУРСКОЙ, 
ЕПАРХІИ: 1668—1868 г.

Нынѣшняя харьковская паства Христова еоетъалола огромную 
часть бѣлоградскоп ноаааелавнай епархія, катаран въ настоя­
щемъ году окончился второй вѣкъ еъ той поры, какъ сія 
великая свѣщшщш, пспзволенію Божію и намѣреніямъ оеія- 
щенпъго собора московскаго, поставлена для большаго озаренія 
свѣтомъ Христовымъ окрестныхъ странъ, дълекпхъ сколько 
отъ московскиго нътоіъохъта, столько-же и отъ кіевской 
митроиоліп. Уповаамъ,, что хъоькевекъо епархія, какъ дщерь 
бѣлшр>адскоіі каѳедры, по чувству христіанскаго адпнанія, еъ 
любовію глянется на подлинный двухвѣковой періодъ и благо- 
чеетио почтитъ память тѣхъ Бегемъ поставляемыхъ свѣтнль- 
нпковъ, которые прЕемственно до нашаго времени горѣли на 
ениеконекомъ престолѣ курскомъ. Въ такомъ упованіи, мы рѣ­
шаемся хотя кратко парачиелить архипастырей аъ тачаніе двухъ” 
сотъ лѣтъ, пріЕметвенна управлявшихъ курскою паствою. Кто 
обдадаетъ. большими силами и ередствамп, сдѣлаетъ больше!.

Въ царствованіе Благочестивѣйшаго Государя всея великія и
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малыя и бѣлыя Россіи Царя Алексія Михайловича, въ бытность 
въ Москвѣ вселенскихъ патріарховъ Паисія АлександрійскАго и 
Макарія антіохійскаго, для разсмотрѣнія внн'ь патріарха Никонн, 
при московскомъ патріархѣ Іоасафѣ II, нн московскомъ 43-мъ 
соборѣ, въ коицѣ 1667 года воспослѣдовало постановленіе объ, 
учрежденіи на Украппѣ, въ Бѣлгородѣ, епископской самостоя­
тельной каѳедры подъ названіемъ бѣлогородсойіі и обюянекой. 
Къ ней должны были принадлежать преимущественно церкви 
поноИАселоIШ1ѣйся тогда УкраИны, или нынѣшней харьковской 
епархіи.

Прямымъ побужденіемъ къ сему учрежденію могла быть от­
даленность городовъ и всѣхъ иноческихъ обителей отъ своихъ 
Архипастырей; одни въ іерархическомъ подчиненіи ю•^посіIлись 
къ московской пАтріархѣі, н другіе, заводимые малороссійскими 
переселенцами казаками, къ кіевской митрополіи.

Бѣлогорюдская епархія, при учрежденіи въ ней самостоятель­
ной каѳедры, поставлена была подъ 7-мъ числомъ Россійскпхъ 
мптрополій, съ правомъ Архіерею ея имепонАѵьео Митрополи­
томъ 6'Ьлотородскпхп. и юбюяпскIімъ>. Но по учрежденіи Святѣй­
шаго Всероссійскаго Синода, съ 1722 года, въ сей епархіи были 
разные Архіереи—Митрополиты, Архіепископы и Епископы. Въ 
1686 г. показана сія епархія подъ 12-мъ чпсломъ Россійскихъ 
митроиюлій; н въ 1764 году, рАвно при составленіи штатовъ въ 
1799 году, бѣлогородская еиархія июсѵнIмее1а въ третьемъ классѣ, 
въ какомъ она находилась до 1868 г., когда раздѣленіе епархій 
на классы отмѣнено.

Первоначально бѣлотородскую паству составляли уѣзды кур­
ской епархіи: грАЙноронекій, бѣлгородскій, юбоопскіп, корочнн- 
скій п двн оскольскіе, и уѣзды харьковской губерніп, кромѣ ста- 
робѣльскаго и частей купонекагю и изюмскаго. Въ концѣ 1799 
года, 17-го октября, последовало разграниченіе бѣлогородской 
епархіи, съ отчисленіемъ отъ нея всѣхъ уѣздовъ харьковской 
губерніи; повелѣно открыть новую епархію, подъ названіемъ 
е.IОбодеко-укриннсоой, и Архіерейской каѳедрѣ суждено быть 
въ Харьковѣ. Итакъ, нынѣшняя харьковская еиархія сто трид­
цать два года была нераздѣльна съ бѣлогородскою.

Вотъ преемственный порядокъ пастырей, упрАвлявшихъ бѣло-
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городскою епархіею отъ начала еп учрежденія до настоящаго 
года.

1. Ѳеодосіи, Митрополіитъ, прежде бывшій Митрополитъ вер- 
іііатсиііі и шебемскй въ Сесбіп. Вѣроятно, онъ прибылъ въ 
Москву еъ онсѵочными патріархами, а можетъ быть и нарочно 
приглашенъ для новой Русской каѳедры. Можно предполагать, 
что этотъ сербскій Асхіерей быль, русскаго ирнмсхнждѣIIІн; ибо 
ему ввѣряется ѣнархія иноаг, весьма пространная и многолюд­
ная. По четырехлѣтнемъ унравленіи, онъ скончался 1671 года, 
20 августа, н вѣроятно погребенъ въ Бѣлгородѣ, какъ и многіе 
изъ его преемниковъ, Подробностей о его архипастырской дѣя- 
телыкіетін къ сожалѣнію, мы не знаемъ.

2. Мисаилъ, Мптрополитъ, пзъ Архимандритовъ мосвноскагн 
Симонова м^і^а^т^^ыіся посвященный первоначально во Епн^^^і^^іі 
коломенскаго, на мѣсто лишеIпи^IГ( сана на московскомъ соборѣ 
Епископа Павла. По смерти Митрополита Оеодоеія, 17 Февраля 
1672 года, Мнсанлъ псреіюленъ въ Бѣлгородъ еъ титуломъ Ми­
трополита. По двѣнадцатилѣтнемъ управленіи скончался 1684 
года 23 Февраля. Прп сема, Архипастырѣ и по его благословв- 
вію получилъ начало куряжскй ^^^^^і^тырь, основаниьй пре­
имущественно стараніемъ харьковскаго полковника Грпгорія 
Іероѳеевича Донецъ-Захаржевскаго.

3. Аврамііі, Митрополитъ, хиротонисанъ отъ Асхимандрииовъ 
московскаго Андроніева монастыря 1683 г. 20 октября. Скончался 
1692 г. 6 августа. При пемъ въ 1689 г. 11 сентября послѣдовало 
явленіе чудотворной Каалунноевоп Иконы Божен Матери. Онъ 
совершилъ въ 1689 году торжественное осогIцЕиіе енетнгоиагн 
въ хаськовекой крѣпости приходскаго Пнвсносваго храма, быв­
шаго потомъ еемьддеетъ пять лѣтъ учнлнщиымъ монастыремъ, 
потомъ еоснвѣ шесть лѣтъ каѳедральнымъ харьковскимъ собо­
ромъ; а съ 1846 года 15 августа составляющего главную Кре­
стовую церковь архіесейсікаго дома. Аврамій оеояцалъ также 
и первый каменный храмъ нынѣшпяго харьковскаго каѳедраль­
наго Уепепскаго собора, который въ 1770 г. до основанія ра­
зобранъ.

4. Игнатіи, Митрополитъ; въ словарѣ Россійскихъ іерарховъ 
не упоминается о семъ четвертомъ бѣлогородскомъ владыкѣ;;
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но Архіепископъ Филаретъ считаетъ Игнатія Мнтрапалитомъ 
бѣлгородскимъ, поступившимъ на бѣлгородскую каѳедру въ сен­
тябрѣ 1692 года.

5. ^Г/етк/^г(БъзилЕаичъ,, Митрополитъ, изъ начальниковъ кіаа- 
скихъ пещеръ хиротониеъпъ во Епископа Бѣлгороду 1705 года 
15 апрѣля и, по четырехлѣтнемъ управленіи, скончался аъ Кіевѣ 
иъ достопамятный для Россіи 1709 годъ, 17 августа, и погребенъ 
аъ нЕчарекой Лаврѣ.

6. Илларіонъ, Митрополитъ, изъ Архимандритовъ еа. Тройцы- 
Сергіеаъ монастыря, сперва быль хиротонисанъ 1703 года въ 
Митрополита крутицкаго, ъ послѣ, аъ 1711 году 27 марта, пере­
веденъ въ Бѣлгородъ, гдѣ по десятилѣтнемъ управленіи 1720 
года 4-го апрѣля скеичълея: Съ нимъ прекратились аъ Бѣлгородѣ 
Аріхіераи временъ патріаршихъ. Въ 1721 г. учрежденъ Св. Пра­
вительствующей Сѵнодъ.

7. ЕпифангИ (Тихорект), Епиеконъ, изъ Архимандритовъ нѣ- 
жиискъга монастыря, хиротониеъпъ во Епископа б/логородскао-о 
9 іюля 1722 года, скончался 2 іюля 1731 года. Сай владыка, 
по любви къ отечаственпому духаIНIО&Iу просвѣщенію, основалъ 
аъ Харьковѣ духовный коллегіумъ для образовапія аъ намъ 
лицъ духовнаго и свѣтскаго званій. Учражданіамъ коллегіума 
въ Харьковѣ Преосвященный Епифаній оказалъ высокую, не­
забвенную услугу Слободской Украйнѣ: коллегіумъ далъ во 
множествѣ лучшихъ людей на разныхъ поприщахъ церковной 
и гражданской дѣятельпостп.

8. ДпснеЫ (Богданоаичъ-Любнмскйй,, Архіепископъ, нзъ Архи­
мандритовъ звеиигародекъго Саввина монастыря 1731 года 28 
ноября хиротонисанъ аъ Архіепископа Бѣлгороду. Этотъ Архи­
пастырь, къ глубокому прпскорбію, не смотря на вею ревность 
его, а можетъ быть по этой именно равности къ пазидинію 
паствы, былъ оклеветанъ, и потому, послѣ кратковремЕнного 
управленія епархіею, отставленъ. Время иностранца Биранъ 
было тяжкимъ не для однихъ русскихъ дворянъ, но и для пра­
вославныхъ Архіереевъ. Доспоей, удрученный горестями жизни, 
скончался въ курскомъ монастырѣ 23 марта 1736 годъ.

9. Нъ мѣсто Досиоея, 17 еЕитябро 1735 года, нъзвачанъ былъ 
въ Бѣлгородъ переяславскйй Епископъ АрсеніІі (Барло), но онъ
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еѵанпепъ нн прежней своей каѳедрѣ въ Переяславлѣ до 1744-го 
огола, въ которомъ и скончался 6 іюля.

10. Петръ (Смѣличъ), Архіепископъ, родомъ сербъ. Бывъ 
Архимандритомъ московскаго Симонова монастыря, а потомъ 
с.-петербургскаго А.^ЕксандрюпенскАго и членомъ Святѣпшлго Си­
нода, онъ въ присутствіи Императрицы Анны Іоанновны хиро­
тонисанъ въ Архіеппскопа бѣлгкрндскако, 11 января 1736 года 
Послѣ шестилѣтняго уАрАнпЕпіо епархіею, 1-го сентября 1742 
года, по старости, уволенъ пн покой въ Воскресенск! (поный 
ІЕруснлпмъ) монастырь, гдѣ 27 ноября 1744 года скончался - 

Отъ сего Архипастыря была грамата 1742 г. 25 Февраля Хоро­
шевскому дѣвичьему монастырю на поновлЕніе его. При семъ-же 
владыкѣ воспослѣдовало, 2 іюля 1739 года, чудотворное явленіе 
Ахтырской иконы Божей Матери.

11. Антоній (Черновскій), Митрополитъ, съ 1739 г. по 1740 
годъ Митрополитъ молдавскій. Прибывъ въ Россію, въ 1740 г. 
29 мая, назначенъ былъ нн черниговскую каѳедру; но тамъ не 
былъ; 1-го сентября 1742 года переведенъ въ Бѣлгородъ, гдѣ 
по пятилѣтнемъ управленіи 1-го января 1748 года скончался. 
И сей святитель далъ грамату 1744 года 10 мня на возобнов­
леніе хорошевскаго монастыря послѣ пожара. При Антоніи про­
изводимо было изслѣдованіе о чудесахъ Ахтырской иконы Бо­
жіей Матери.

12. Іоасафьі (Горленко), Епископъ,; изъ намѣстаиковъ Сергіевой 
Лавры, 1748 г. 2 іюня, хиротонисанъ во Епископа бѣлгородскаго 
въ С.-Петербургѣ въ Петропавловскомъ соборѣ Синодальнымъ 
членомъ, Преосвященнымъ Симономъ, Архіепископомъ №^11- 
скимъ. По шестилѣтнемъ самомъ рЕнпоетномь въ духѣ право- 
словія управленіи, скончался въ ГрайвороитЬ 10 декабря 1754 
года; останки его иогрЕбены въ Бѣлгородѣ, гдѣ отиѣваніе надъ 
нимъ собореѣ совершалъ Архимандритъ Матвей (Млюдзпнекій). 
Архипастырь іоэсэфъ въ послѣдній годъ жизни своей еовер- 
шплъ закладку ахтырскаг^о Пекрюнекаѵо собора, постройка ко­
тораго начата по повелѣнію Благочестивѣйшей Императрицы 
Елпсавѣты Петровны Отъ сего-же Архипастыря 1749 г. 10 мая 
дана блАѣоеповиIтельиая грамм.ата на продолженіе построекъ и ма- 
терІАльнаIЮ уеонЕршѣпIя хорошевскаго Вознеееиек.аго монастыря.
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13. Лука (КоааIиеопчъ)і Еппскопъ, пзъ Архимандритовъ мо­
сковскаго Снмоаооа монастыря въ 1737 году 18 сентября хиро­
тонисанъ во Епископа устюжскаго; потомъ 9-го марта 1738 
года переведенъ въ Казань; а оттуда, послѣ еемышапааін 
лѣтннхъ славныхъ индоп^ноъ распрострАненя! хрпатіанавой ве­
ры между язы^чннкаии и магометанами, 9 октября 1755 года, 
перемѣщенъ па бѣлогородскую каѳедру, н здѣсь послѣ двух­
лѣтняго управленія скончамся 1 января 1758 года.

14. Іоасафъ II (Мпты{еоIIЧъ), Епископъ, изт. Архимандритовъ 
новгородскаго хутынекаго монастыря, хпсотониианъ въ Архи­
пастыря бѣлогородскаго, 26 апрѣля 1758 года, н, по шестплѣт- 
немъ управленіи пастооЮі екопчался въ Бѣлгородѣ 30 іюня 1763 
года. Сей владыи.'і въ 1762 году наояцалъ въ вуряжскнмѣ мо­
настырѣ новый Преображенскій храмъ построенный стараніемъ 
п средствами Архнмаодрпна Варлаама (Аидсіевавагн).

15. Порфиріи («райскій), Епііскопъ, пзъ Ректоровъ мнекнвавой 
академіи и Асхпмандрін-овъ московскаго Донскаго моиасті.ря, 
пѣсвопачаль^іо 1748 года 30 мая хиротонисанъ во Епископа суз­
дальскаго; послѣ, чрезъ семь лѣтт,, въ 1755 г. переведенъ на 
коломенскую епархію; а оттуда въ 1763 г. 29 октября перемѣ- 
щенв въ Бѣлгородъ, гдѣ по пятилѣтнемъ унравленіи екоачалая 
1768 года 7 іюля. Сѣй Архипастырь за бмгаанать его коломен­
скимъ Архіереемъ, еъ 30 іюля 1759 года по 29 октября 1763 
года, состоялъ членомъ Св. Сѵнода. Сей-же Іерархъ совершалъ 
въ 1768 году освященіе ахтыссп^^о Покровакаго собора.

16. Самуилъ (Митлавскій), Епископъ, нзъ Ректоровъ кіевской 
академіи н Архимандронооъ Кіеон-Николаевакагн монастыря 
хиротоиниааъ 28 декабря 1768 года во Епископа бѣлогородской 
епархіп. Послѣ трехъ лѣтъ управленія этою паствою, ему суж­
дено было еще стоять на трехъ аогѵительскнхъ каѳедрахъ. 
Такъ, въ 1771 году 24 сентября нзъ Бѣлгорода переведенъ онъ 
на крутицк-ую епархію; чрезъ пять лѣтъ 1776 г. 26 марта по­
ступилъ на снеѵноавую каѳедру, гдѣ въ 1777 году 22 ееаѵгбся 
пожалованъ Архіепаа.вниом■ъ; послѣ семилѣгняго уиравленія ро- 
атовакою епархіею, 22 аентябся 1783 года, въ нелнконраздн- 
стоенаый тогда день короаноаніл Имі^п^і^г^т^[рнціы Екатерины II, 
возведенъ въ аанъ кіевскаго Митрополита еъ званіемъ члена
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Святѣйшаго Синодъ и евощаино-арxпмандр^аа Печерскія Ливры. 
По двѣнадцштплѣтнеыъ управленіи, 1796’ года 5-го января скон­
чался аъ Кіевѣ. Спмъ Архипастыремъ въ маѣ 1771 года пра- 
иодано евягительекее благословаиіе нъ заложеніе втораго ка- 
менниго Успенскаго собора аъ Харьковѣ).

17. Аггеи (Колееавскіп), Епископъ, изъ Архимандритовъ Печер­
скаго нпжегородекаго монастыря хиротонисанъ во Епископъ 
Бѣлгороду 1774 годъ 9 Февраля. По двѣпадцатилѣтнеиъ управ­
леніи бѣлгородскою епърхіею, 1786 г. 28 ноября уволенъ на 
покой аъ переяславскій Вознесенскій монастырь, еъ правомъ 
управленія моиъсгырЕмъ, гдѣ, поживъ шесть лѣтъ, скончался 24 
екгобро 1792 годъ.—27 сЕнтября 1780 г. Владыкъ сай совер­
шилъ оевящеше нынѣшняго каѳедральнаго Успенскаго собора 
въ Харьковѣ, въ присутствіи знаменитаго генерълъ-Фельдмашшлла 
графа Петра Александровича Румяпцовъ-Задупайскаго.

18. Епископъ, потомъ Архіепископъ Ѳеоктистъ (Моч^ул^ы^іій),, 
пзъ Архимандритовъ калязинскаго монастыря хиротонисанъ 1784 
года 7 января во Епископъ сѣвскшго, Впкарія московской митро­
поліи, 1787 годъ 9 Февраля переведенъ въ Бѣлгородъ. Въ 1799 
г. переимЕнованъ курскимъ п бѣлоградскіімъ; ъ 1801 года 15 
сентября, въ самый торжественный день кореиовинія Импера­
тора Александръ I, иожалованъ Архіепископомъ. По трянадцатн- 
лѣтнемъ управленіи, (кончился въ Бѣлгородѣ 30 Апрѣля 1818 
года. Огпѣвшніе надъ его останками совершилъ Преоевящанный 
Пивалъ, Епископъ хърькоаекій.

19. Евгеніи (Къзънцевъ), Епископъ, изъ Архимандритовъ мо- 
екевекига Денскиге менъсгыря и членовъ Синодальной Конторы 
14 іюля 1818 г. хиротонисанъ во Епископъ курскаго п бѣлго­
родскаго; 1822 года 20 Февраля возведенъ въ сипъ Архіепископа 
псковскаго; 1825 г. 30 сентября нереаедеиъ въ Тобольскъ, 1831 
г. переведенъ въ Рязань. Въ бытность Евгенія рязанскимъ Ар- 
хіепиек^н^мъ^, въ 1832 г., ему было поручено гсвидѣтельство- 
въиіе мощей святителя М11траФина, Епископъ воронежскаго. Въ 
1837 г. перемѣщенъ въ Ярюе-лъвль. Въ 1853 году, по тридцъти- 
пятилѣтнемъ управленіи пятью апърхіями, уволенъ еъ заиніемъ 
членъ Са. Синодъ на пакай еъ назначеніемъ присутствовать въ 
московской С•гиадилыноЦ Коптортѣ. Онъ удалился аъ московскій
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Донской монастырь, который въ 1854 г. былъ отданъ въ его 
упранпЕпіѣ. Въ 1858 г. онъ лпшился зрѣпія, по до сихъ поръ 
управляетъ монастыремъ, а по-ііремепамъ присутствуетъ и въ 
Сѵп. Конторѣ; иногда участвуетъ и въ богослуженіи. Настоя­
щаго 1868 г. 14 іюля въ Москвѣ совершено торжественное 
празднованіе юбилея пятидесятплѣтна™ его служеиія въ Ар­
хіерейскомъ саиѣ.

20. Владиміръ (Ужппскій), Епископъ, изъ АрхимАндриѵовъ 
Юрьевскаго монастыря и Ректоровъ новгородской семинаріи 
хирюѵонисАнъ 11 мая 1819 года во Епископа рЕвельскаго, Ви­
карія с.-петербурссоон митрополіи; 1822 г. 1-то апрѣля назна­
ченъ Епископомъ курсквоъ и бѣлгородскимъ; въ 1831 году 
возведенъ въ санъ Архіепископа черниговскаго; потомъ въ 
1836 г. поступилъ Архіереемъ на казанскую каѳедру. Бывъ 
уволенъ въ 1848 г., скончался на покоѣ въ св^жскомъ мона­
стырѣ.

21. Иннокентій (Сепьпокрипонь,), Епископъ,, иіъ ректоровъ 
псковской семинаріи и Архимандріпоиъ Елизарова монастыря, 
хиротонисанъ 23 мая 1827 г. во Епископа дмитровскаго, Вика­
рія московской митрополіи. Въ 1831 г. переведенъ на бѣлого­
родскую епархію; но вскорѣ въ 1832 г. перем'ѣщенъ нн вюлыпскю- 
житомірскую каѳедру. Въ 1834 г. возведенъ въ санъ Архіепн- 
скопа, въ 1841 году 1-го марта бывъ назначенъ на орловскую 
епархію и на пути туда скончался въ Нѣжинѣ.

22. Епископъ, погомъ Архіепископъ Иліодоръ (Чистяковъ,), 
изъ Ректоровъ новгородской семинаріи 1832 года хиротонисанъ 
во Епископа курскаго и бѣлгородская. По двлдцлти-восімиліѢт- 
немъ упрАвленіи, согласно прошенію, бывъ уволенъ на иокоп, 
скончался и погребенъ въ Бѣлгородѣ. Онъ первый перешелъ въ 
1838 году ин жительство въ Курскъ, который съ того времени 
а сдѣлался постояннымъ мѣстомъ жительства Епархіальныхъ 
Архіереевъ,.

23. Сергій, Епископъ, изъ ректоровъ московской духовной 
академіп въ 1860 г. хиротонисанъ во Епископа курскаго и бѣл­
городскаго и управляетъ епархіею доселѣ.

Изъ бывшихъ въ двухсотлѣтіе Архипастырей курскихъ,, болѣе 
другихъ замѣчательны: а) Епископъ Епифаній, любовію къ ду-



— 263 —

хавнаму просвѣщенію и сланнымъ иадвпгамъ заведенія въ Харь­
ковѣ духовнаго коллегіума; б) Епископъ Доскоек, потерпѣвшій 
много скорбей; в) Епископъ Іоасафъ I, ревностню по православіи 
и свотеетію жпзнп; г) Епископъ Самуилъ, глубокою ученостію 
и впослѣдствіи зниманитоетію сана кіевскаго Митрополита; д) 
Архіеппскопы: Ѳеоктистъ и Илгіодоръ, долговременнымъ управ­
леніемъ бѣлгородскою паствою, и е) Епископъ Евгеніи, святитель 
этотъ аъ ниетонщее время прожпвъетъ въ московскомъ дон­
скомъ стаароішгіильномъ монастырѣ, которымъ и управляетъ; онъ 
есть единственный въ Россіи Іерархъ, возведенный въ Епископ­
скій и Архіепископскій еинъ при Императорѣ Александрѣ І-мъ.

Хърьковекой больничной, что при богоугодномъ заве­
деніи, Александровской церкви нраТ:Iкевъъ^Орепоимви^вг.

8 сентября 1868 г.

О народномъ ебризевииіи1.

Наши сельскія школы переживаютъ критическое время: преж­
ній порядокъ содержанія ихъ измѣненъ, ъ новый на установил­
ся. Временная мѣра, предложенная губернскимъ земскимъ собра­
ніемъ, именно: объ удержаніи 9-копѣе’пнаюо сбора съ крестьяне, 
не утвержденъ правительствомъ, и ео стерены общества слышат­
ся упреки, почему земство не занесло въ свои смѣты сумму, до­
статочную для поддержанія школъ.

Въ оправданіе свое мы скажемъ, что губернское замекое со­
браніе имѣло справедливое ееиеваиіа не приступать къ окон­
чательному рѣшенію вопроса. Чтобы вѣрнѣе принять свои мѣры, 
оно ожидало указаній мѣръ правительственныхъ для поддержа­
нія существованія школъ въ соленіяхъ государственныхъ кресть­
янъ, согласно указу правительствующаго сенатъ отъ 6-г•е марта 

1867 года.
Правительство еще до сихъ поръ не объяснило, какое уча-

1 Изъ журналовъ харьковскаго уѣздпаго земскаго собранія, 
бывшаго въ маѣ мѣсядѣ 1868 годи. Редакц.

3
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етіе оно прйметъ въ этомъ дѣлѣ; но въ положеніи объ учеб­
ной части на Кавказѣ п за КАоказнмѣ нин' выразилось такъ 
(Сѣвер. Почта, 1867 года, №38):

§ 83. «Начальный училища для дѣтей обоего пола, въ пре­
дѣлахъ оавказскагн намѣстничества, должны быть открываемый 
еодержимы та счетъ городскихъ н сельскихъ обществъ, для ко- 
йхъ ним предназначаются, какъ то инсѵ<аI)Нвлеи(н общими зако- 

тами имперіи».
§ 84. «Обществамъ, въ случаѣ нхъ бѣдности, иседоетаоля- 

етая просить объ едмиооременномIЪ нлн инетояиномъ пособіи пра- 
вительеѵоа на учрежденіе среди ихъ тачальныхъ училищъ».

Мы та будемъ говорить здѣсь объ обязАнтаетяхъ еельскихт, 
обществъ въ содержаніи школъ, ни объ участіи всѣхъ сословій 
въ этомъ-же дѣлѣ; скажемъ только, что всѣ сословія уеер^д^- 
тѵоуюѵѣ народному образованію, всѣ готовы ириинеитъ жертвы 
въ пользу школъ, н таиселожимя тому доказательства вы тай- 
дете въ иаттояшемѣ отчетѣ.

Чтобы справедливѣе н вѣрнѣе объяснить таше школьное дѣло, 
позвольте прежде сказать о положеніи училищъ въ иае^н^япе^е 
время, ммеиан: о числѣ школъ н помѣщеній ихъ, объ учите­
ляхъ и учеиикАхъ, объ учебныхъ пособіяхъ,, о тодержанш школъ, 
объ участіи обществъ, земства, приходскихъ татачительетвъ н 

чаттныхъ лицъ въ иа■родном;ъ образоваши.

О зданіяхъ для школъ.

Всѣхъ школъ въ уѣздѣ’, не включая города, считается 37 
еъ тремя отдѣленіями для дѣвочекъ; изъ нихъ 16 помѣщены 
въ особыхъ, нмъ принадлежащихъ домахъ, 2 женскія школы по­

мѣщаются отдѣльно отъ мужескихъ. Въ этомъ числѣ, та счетъ 
общеетоенимхъ суммъ инсѵснены 11 домовъ, приходскими по-

• Рѣчь идетъ собственно о харьковскомъ уѣздѣ. Редакц.
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пѳчительствами 5, управою изъ пожертвовАнныхъ суммъ 3; въ 
зданіяхъ, совмѣстно съ иелестннмь прнилеп^емь или при сбор­
ныхъ избахъ, помѣщены 9 школъ, въ церковныхъ додаяхъ и сто­
рожкахъ 4; въ панотыхь, домахъ 3, въ домахъ ннеѵаипикевь 
(частныя школы) 5. Нѣкоторыя из'ъэтихъ помѣшоеиі, привоА- 
растающЕмъ числѣ учениковъ, стриорятЕя тѣсеыіи.

До введенія подожепі« о зѳмскихъ упрежденіяхъ существо­
вала только одна школа въ с. ирЕМЕнн^-обнаднѣ^«ьъ крестьянъ 
(въ Бабаяхъ); изъ управленія ѣюсулар^сѵ^^]^(^^н^ы»^н йкущъстщмн 

перешли въ вѣдовіе управы 10 щднныхъ пыадоъ съ 3 жен­
скими отдѣленіяии И 5 щнлъ нештатныхъ,—Итакъ, шкод» по­
чтя исключительно принадлежали еб^цеѣ.’намь ге«’удан^е№ены»№ 
крестьянъ; чисдо шкодъ харьковскомъ уѣздѣ, за исте­

кающее тршѣто, Отапливаются опѣ нн счетъ об­
ществъ.

О ШКОЛЬНЫХЪ УЧИТЕЛЯХЪ.
До открытія земскихъ учрежденій школьными наставниками 

были исключитѣ“л^IП(о лица духовкаго ааанія. Священники со­
знаются откровенно, что, за исправленіѣмъ мірскихъ требъ,, они 

не имѣютъ времени быть учителями въ щкодахъ. Ихъ трудъ 
исно.ппяцѣ большею ЯАсЖ діаконы и причетники.

Общества неѣтояя10 усидивалис^ь рпѣть нАставщнодъ, песио- 
занныхъ церковною службою. Упрага и училищный совѣтъ у­
бѣдились на дѣлѣ, что учсніе идетъ усцѣшнѣе и число уча­
щихся возрастаетъ ѵамЬ) гдѣ наставникѣ рзяты не изъ среды 
духовенства, и потому члены управы и учи.лищшш) совѣта, об­

суждая этотъ вопросъ, сочли иужнымъ озаботиться пріискані­
емъ особыхъ преподавателей помимо священно- и церкевно-слу- 
жителей, разумѣется, нъ препятствуя симъ послѣднимъ заводить 
у себя частныя школы; снощепипкюиь же приглашать для п.ре- 
педавАнія закона Божія и церковной исторіи по 3>на$а въне-

3*
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дѣлю, еъ жалованьемъ по 30 р. сер. за учебное полугодіе. Очень 
IIСмткосб)ин видѣть, что нѣкоторыя изъ духовныхъ особъ не при­
нимаютъ этого предложенія. Мы думаемъ, что наставленіе ре­

лигіи есть прямая нбязаиаотть духового саиА точно такъ-же, 
какъ меинлиеиіе церковнаго служена *, и надѣемся, что губерн­
ски училищный совѣтъ прійдетъ въ тому, чтобы преподаваніе 
закона Божія въ школахъ было обезиечеио.

До тихъ поръ у иатъ званіе сельскихъ учителей неопредѣ- 
леио и зАКниомѢ, им псакѵмвін>ю.

По захоту, нам не пользуются никакими привилегіями, даже 
н тѣми, которыя дарованы сельскимъ фельдшерамъ н оспопри­
вивателямъ. Это обстоятельство объясияется тѣмъ, что званіе 
сельскаго учителя у насъ соединялось въ лицѣ духооеиства; те­
перь же оказывается замѣчательное разнообразіе въ средѣ на­
шихъ иастАоиикнвъ: полоню ихъ псииАдлежитъ духовному тану-, 

въ другой же половинѣ считается: 2 нѵсѵАвнмхѣ чииноиика, 2 

ооеиимхѣ чта, 8 уоолеиныхѣ изъ духового звашя, 1 цеховой 
н 5 крестьянъ. Вообще о всѣхъ можо сказать, что нам спе­

ціально о приготовля-ись къ ИАеѵоящему дѣлу, исключая трехъ 
иаетАОнмкнвъ изъ крестьянъ, нкоичмошихъ педагогическій курсъ 
при уѣздномъ училищѣ.

Вопросъ — откуда земство должно брать насѵавиикноъ для 
евонхъ школъ, еще о рѣшенъ нкничАтельно, хотя мы имѣемъ 
въ виду слѣдующія мѣры для его разрѣшенія.

1. Наше уѣздное собрате, въ засѣданіи евоемъ 3-го октяб­
ря 1866 года, по предложенію гг. гласимхъ Д. М. Деларю п 

А. Г. Канивальскаго, опредѣлило: усилить преподаваніе пред­
метовъ въ трехъ прнходсвихъ училищахъ, нмешо: въ Мерефѣ,,

1 Едва-лн такъ. Иное дѣло наставлять п иное дкло обучать 
иъ. школѣ. Законоучители уиивѣсснтЕѵно'ѣі гимназій н другпхъ. 
учебныхъ заведеніп преподаютъ Законъ Божій не по нбгзанан- 
ати, а за достаточное возаагсаждЕаіе. Редок.
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Олыпаной и въ Липцахъ; опредѣлить туда наставники^ми моло­

дыхъ людей, окончившихъ ученіе въ педагогическихъ курсахъ; 
доставить тѣмъ училищамъ всѣ необходимыя пособія, дабы въ 
нихъ могли гегевигьео изъ среды мѣстпыхъ крестьянъ буду­
щіе учители для другихъ селъ. Тогда-же земство ассигновало, 
иъ-добавокъ къ штатнымъ суммамъ, 1000 руб. на жалованье 3 
учителямъ, учебныя поИебіо и на содержаніе стипендіатовъ. 0- 
еущастилевіе указанной мѣры аио возложило на управу и уѣзд- 
пый училищный совѣтъ; но перемѣны, происшедшія иъ поло­
женіи училищъ вѣдомства государственныхъ имуществъ, измѣ­
нили рѣшеніе нашей задачи, и сумма, пожертвованная земствомъ, 
послужила лишь къ поддержанію школъ. Училищный совѣтъ и 
уѣздная управа, иъ засѣданіи своемъ 23 августъ прошлаго года, 
опредѣлили пригласить, согласно иесгановленію собранія, трехъ 
наставниковъ изъ окончившихъ педагогическіе курсы, что ужа 

исиелиено; но они не нашли возможнымъ содержать стипендіа­
тъ, предоставляя дальнѣйшее достиженіе цѣли времени, ко­
гда вопросъ о содержаніи школъ будетъ рѣшенъ окончательно.

2. Губернское земское собраніе, съ своей стороны, въ про­
шломъ году внесло въ смѣту 3900 рублей на приготовленйе'иъ 
педагогическихъ курсахъ, при здѣшнемъ уѣздномъ училищѣ, 33-хъ 

кандидатовъ на званіе сельскихъ иъсгавиикеиъ, т. а. по 3 нъ 

каждый уѣздъ.
3. Наконецъ, министерство народнаго просвѣщенія, преслѣ­

дуя ту-же мысль, ужа егкрыле 19 двуклассныхъ сельскихъ у­
чилищъ для приготовленія сельскихъ наегавнпкеиъ и иъ томъ 
числѣ одну школу иъ Сватовой-купяискаге уѣзда. Учреж­
дены эти училища въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ сельскія общества 
обязались безплатно уступить изъ общественнаго своего ншдѣлш 
землю подъ домъ училищъ и квъртирэу учителя съ иаебхад^и- 
мою усадьбою, а также принять на свой счетъ ремонтъ, отоп­

ление и освѣщеніе училищнаго домъ и учительской квартиры.
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Изъ эТихЪ трехъ мѣръ памь остается выбрАть лучшую и бо­

лѣе сподруЧНю* Такова намъ казалась та мѣра, которая ужъ 

юДюбнепА нашимъ собраніемъ,, т. Е. чтобы имѣть сельскихъ на- 

сѵАвнИкеиъ изъ среды мѣстнаго кнсстѣОнскаго пнселепія и что­
бы ОНй йниѣотои.пі^л^^сь въ Своей должности не въ Харьковѣ, 

нб въ сельскихъ шиел,нхь. Въ вѣду жъ двухъ друглй^х^ъ мѣръ 
мы счйтасмь в настоящее время Для себя нужнымъ не пред­
рѣшать вопроса, пока НС установится порядокъ, обѣщанный 
лнзвѣ^VгеЛЬс'п((МIъ>; быть можетъ, двуклассный школы, о которыхъ 
утоййннетъ іт Мйнистръ нанедпаго просвѣщенія въ сиюейъ от­

четѣ, 'удоилетиюнитъ нашимъ желаніямъ, й мы будемъ свободны 
отъ лйшнйхъ издержекъ и заботъ. Но пока этого достйгнемъ, 
мЫ ммжейъ нк-кра^гіи^ей^-^м^ѣір^ѣ до-времени пользоваться особымъ 
ѣбѵочнIиШйь ДЛя пнідбрѣѣенім сельскихъ наставниковъ. По пе- 
войу ус'Мву для пнаиес.лаиймхь духовныхъ сомійнарій, Высо­
чайше уйен^3^^^і^]^]^<^1^у 14-оо мня 1867 года, число учащих­
ся въ сеййпарскихъ власснъ- кнродѣ^?^(^но особымъ роспйсннісмъ 
и осйающ^ся зА штагомъ выходятъ изъ семипаніп. Семинари­
сты виснихѣ й Даже нйзшйхъ классовъ, безъ сомнѣнія, доста­
точно приготовлены для занятія учительскихъ мѣстъ въ нашихъ 

шКеИАXь• эти июспиѵаппики, Зпакемые съ нуждою, съ бытомъ 
крСтѣоПЬ|, есѵАнлеппыЕ зн Штатомъ^ охотно предлагаютъ свои 
услуги земству зн весьма скромное вознагражденіе, и найъ о- 

стастся только выбирать лучшйхъ изъ нихъ; мы уже пользуемся 
ихъ труднйн: они учатъ въ 8 швеИахъ, получая жалованья отъ 

60 до 100 руб., й они для насъ тѣмъ болѣе пригодны, что, 
выходя изѣ духовныхъ училищъ, могутъ преподавать законъ 
Божій й, слѣдовательно, удовлетворяя требованію попожепія о 
пНнюДНЫхЬ уЧѣлйщах^ъ^ замѣнятъ особый ра^с^х^е^дъ на жалованю 

зАКонюуЧиVслУ>.
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Овъ ученикахъ.

Бо.лыііннетво учениковъ въ начальныхъ школахъ принадле­
житъ крестьянскому сословію, хотя, вообще гнонся, грамотно­
стію интересуются наиболѣе мѣщане, ремесленники н лнца, за­
нимающаяся мелочною торговлею; крестьяне - земле дѣльцы нлн 
хлѣборобы иеохотнн посылаютъ дѣтей въ школу: нин не видятъ 
тѣсной связи гр^ам^(^тине^?^и съ ихъ промысломъ, н только болѣе 
развитые изъ тхъ, болѣе зажиточные нкАзмоАюаѣ къ аеЯ рас- 
иолнжеиіе. Можно безошибочно сказать: не будь иАШѣ крестья­
нинъ бѣденъ, онъ былъ бы грамотенъ; на грамоту онъ смо­
тритъ какъ на предметъ довольства н нѣкоторой роскоши. 
Слова наши объясняютъ причину, почему въ городѣ легче 

оаксмоаюѵся чатыя школы, посѣщаются дѣтьми усерднѣе* 
въ теченіе цѣлаго года и родители сами не тяготятся пла­

тить отъ 50 коп. до 2 руб. за учеимкА въ мѣсяцъ; но сель­
скія школы развиваются туго: онѣ остаются закрытыми во все 

лѣтнее полугодіе, а родители иногда затрудняются пріобрѣсть 
букварь для своихъ дѣтей. Посѣщаютъ школу дѣти отъ 7- до 

12-^л^ѣ^чниг^о возраста; наибольшее число ихъ ниже 10-лѣтняго 

возраста оетаютея въ школѣ рѣдко болѣе двухъ лѣтъ н иоѵомѣ 
поступаютъ на полевыя работы въ подмогу твоимъ родителями»; 

являются оан въ школу нерѣдко въ отцовской шапкѣ, въ ма- 
терииткихъ башмакахъ, а иногда босые. Число учащихся въ сель­

скихъ школахъ въ настоящее время простирается до 1465; въ 

томъ числѣ 1344 мальч. и 141 дѣвоч. Изъ нихъ въ селахъ 
государственныхъ крестьянъ 1077 (мальч. 969 н 108,дѣво- 

чекъ), въ еелахъ крестьянъ, вышедшихъ изъ крѣпостной зАви- 

симоети, 388 (мальч. 375, дѣвоч. 13).
Труднѣе опредѣлить число учеиикноъ въ городскихъ шко­

лахъ; есть въ городѣ много частныхъ мелкихъ школъ, кнѵосмхѣ 
нѵмакать трудно. По собраннымъ нами свѣдѣніямъ за 1867/8
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годъ,, иъ городскихъ начальныхъ школахъ обучается Пбіааль- 
чикъ и 259 дѣвочекъ. Окончившіе куреъ въ этихъ школахъ 
поступаютъ иъ другія высшія училища, въ мастерскія п. тор­
говыя заведенія и проч. Нѣтъ сомнѣтя, что число учениковъ 
быстро возрастете еъ увеличеніемъ народнаго благосостоянія.

Объ учебныхъ пособіяхъ.

При передачѣ школъ государственныхъ крестьянъ, оказался 

дестаточиыЯ запасъ книгъ разиаго содержанія, но, собственно 
говоря, учебниковъ было немного. Буквари и катихизисы скоро 
уничтожаются мальчиками.

Въ тачаніе прошлаго и въ началѣ текущаго годъ куплено 

нами букварей и книгъ для чтенія въ числѣ 990 экземпляровъ 

за 82 руб. 90 к.; иеетуиила присланныхъ изъ губернской у­
правы 278 книгъ для чтенія и 88 прописей. Кромѣ того, с.- 
петербургскій комитате грамегиеег^и, по ходатайству управы, 

выслалъ иъ подарокъ нашимъ сельскимъ школамъ: букварей, 
шриомстикъ и другихъ школьныхъ учебниковъ въ числѣ 670 эк­
земпляровъ. Въ другой разъ тотъ-же комитатъ въ маѣ мѣсяцѣ 
прислалъ 3000 экзамп.аоревъ: азбукъ, начатковъ христіанскаго 
ученія, ариомстикъ и другихъ учебниковъ и книгъ для чтенія. 
Книги разосланы иъ училища и часть ихъ удержана управою 
въ запасѣ.

Н^ш^и^С^ол^ѣ^е требуются буквари Золегюва, Начатки христіанскаго 
ученія и шриомстики Г.лаиинскаго.

Школы наши обезпечены вполнѣ книгами. Бумага и прочія 
принадлежности пріобрѣтались нъ счетъ штатныхъ суммъ или 

родителями.

О содержаніи школъ».

До 1 января 1868 годъ 10 школамъ иъ селеніяхъ государ­
ственныхъ крестьянъ и при нихъ тремъ женсвимъ отдѣленіямъ
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назначалось штатное соденжа^иъ отъ 174 руб. до 249 руб.» 
паставникъ получатъ по 100 руб- въ годъ, наставница 75 р., 
помощники 75 руб.; на учебныя пособія по 27 руб., на насмъ 

сторожа 17 р.; всего жъ на 13 школъ назначалось 2730 руб., 
Конечно, 174 — 249 р. на содержаніе юдпой школы соста­
вляютъ сумму довольно умѣренную, но здѣсь надобно принять 

во вниманіе, что ученіе пнюдюлжастся только ‘Д^дда, что у­

спѣхи учениковъ, главнымъ образомъ, состоять въ чтеніи, н,ѣсѣ- 
мѣ и въ изученіи молитвъ, и эта штатная сумма въ дѣйстви­
тельности оказывается весьма достаточной.

Теперь установленный пенядекь содержанія школъ въ селе­
ніяхъ государственныхъ крестьянъ измѣненъ; въ видахьсоxра- 
нешя существованія ихъ, управа предложила обществамъ — са­
мимъ назначить содержаніе своимъ училищамъ на 1868 годъ.

Общественными приговорами опредѣлено слѣдующее содержаніе:
1. Для школъ липецкой ие.лесѵи въ селѣ Липцахъ 157 р 

28 коп.; въ с. Бепыиихь-IГриxодаьъ назпачене только на жа­
лованье учителю 60 рублей.

2. Во всѣхъ 4 школахъ цынкупевскоН иелестн только на­
значено жалеилпье учителю 60 руб., въ цынкунюискоН школѣ отъ 

общества, а въ русской Лозовой, въ русскихъ и черкасскихъ 

Тишкахъ—отъ пюпечѣѵепьстиа. Общество дастъ отопленіе и сто­

рожа. ,

3. Въ удяпскей иопесѵи общество приговоромъ своимъ 0- 
предѣлило на содержаніе школы въ с. Удахъ 174 руб., съ 
тѣмъ едпнкеже, чтобы ебязаппюсѵѣ содержать школу не продол­
жалась далѣе 1 года. Лопа-лскос общество вовсс отказалось 

отъ своей школы.

4. Золочѳвское общество пнигодоромъ положило соединить 
мужское и женское отдѣленія въ одно училище, на содержаніе 

котораго ассигновало 249 руб.
5. Въ юпѣшапскюй июлесѵи: на жалованье законоучителю
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40 руб., помощнику учителя 70 руб., сторожу 18 руб., на у­
чебныя пособія 20 руб; итого 148 руб.

6. По дерк<ачеоакнй волоем: на мужское и жеискне отдѣле­
нія въ деркіачеоакнй школѣ общееѵон иазиАчило 225 руб., на 
черкаско-.оооовскую школу 60 руб.

7. На нересѣчанскую школу—150 руб.
8. На оба отдѣленія мерефяаскнй школы 308 руб.
9. Въ безлюдооекой волости: для безлюдооскоя школы 120 р., 

для оасишеоскоя 60 руб.
10. Для Больше - Даниловской школы харьковской волости 

70 руб. серебромъ.
Итого по псигнонсамъ обIцееѵоениымѣ на содержаніе школъ 

въ ѣелепіяхъ государственныхъ крестьянъ въ 1868 году на­

значено всего 1841 руб. 28 коп., прнтиоѣ штатнаго назначенія 
предыдущихъ годовъ менѣе ша 888 р. 72 коп. При этомъ ик 
должны оговорить:

1. Что вмѣсто псежинхѣ 13 иазиъчЕно содержаніе 19 шко­

ламъ. Какъ ицно изъ приговоровъ, всѣ общества заботились 
о сокращеніи расходовъ, вездѣ почти уменьшили жалованье нъ- 

етъвникамъ, оѵоплеиіе, ремонтъ обязались производить натурою, 
особаго сторожа сочлн иеиужиммъ; нріобрѣтеніе учебныхъ по­
собій онзлнямлм нъ родителей учащихся; знлочеоское нбщеетоо 
иазаачило плату за посѣщеніе школъ учешками, не принадле­

жащими къ крестьянскому сословію, н если въ иныхъ, мѣстахъ 
замѣтно было стремлепіе закрыть школу, то большею частію по 
винѣ съмыхъ сельскихъ властей.

2. Если къ еуммѣ, ассигнованной обшеетоами, присоединить, 
еще 1000 руб., опредѣленные собраніемъ на содержаніе школъ 
въ Мерефѣ, Липцахъ н Олмиа,инй, и если приговоры обще- 
еѵвеиаме будутъ вѣрно итиолиены, то коиечио школы въ с. го­
сударственныхъ крестьянъ на 1868 годъ будутъ обезпечены, и 

ѵребноАеііе указа правительствующаго сената, по крайней мѣрѣ
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на текущій годъ, будетъ удовлетворено.

Кромѣ этихъ училищъ, управа заботилась объ открытіи и со­

держаніи школъ въ селеніяхъ врамеино-ебязанныxъ крестьянъ,, 
и для этого дѣли онъ пользовалась слѣдующими источниками:

1. Прежде всего онъ обратилась къ сельскимъ обществамъ, 
предлагая имъ назначить на содержащіе еиоихъ школъ изъ мір- 

скаго сбора, по ихъ усмотрѣнію; бѣднѣйшимъ обществамъ упра­
ва предлагала выстроить школы изъ пожертвованныхъ суммъ, 

лишь-бы общества обязались содержать ихъ. Многія общества, 
ссылаясь на бѣдность и на затрудненія въ уплатѣ налоговъ, 
отказались отъ новыхъ жертвъ и тельке состоялись приговоры 
въ сѣдѣніяхъ: Веселомъ, Алексѣевкѣ, въ Основѣ, въ большой 
Рогозиннѣ, въ Будахъ и Демептѣсвкѣ, иъ Кшршсевкѣ, — обще­
ства назначили лишь скромныя суммы, нъ свыше 80 руб., обя­
зываясь доставлять теилпве, сторожку и рамеитиреиать зданіе 
натурой.

2. Управа относилась также къ приходскимъ иоиечигелI- 
етвамъ. Пожертвованями ихъ содержатся школы въ Однорабов- 
кѣ, иъ Непокрытомъ, въ Гриторовкѣ, въ Жихорѣ и въ Дол- 
жикѣ.

3: Частныя школы, именно: иъ Вертѣевкѣ, Д^н^ур^ѣчтс^мъ-^іу-- 
тѣ, содержится самими наставниками, въ ихъ домахъ, или без­
возмездно, или еъ скромнымъ вожнъгръждейаемъ ео стороны роди­
телей:

4: Съ 1 января 1867 года по настоящее время сдѣланы 
значительныя пожертвованія въ пользу нашихъ школъ. По­
жертвованный капиталъ находился въ ри.сиеріж;аній управы, 
и онъ расходовался на пеегреен(е школъ, на ве8иа^ръж,даИіе 
усердныхъ учителей, на покупку книгъ. Управа будетъ имѣть 
честь представить отчетъ о приходѣ, расходѣ п остаткѣ по- 
жъртвеваипой суммы.

Какъ видно, управъ на нуждалась въ средствахъ для под-
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держанія школъ, и дѣйствительно юп<а могла содержать и преж­
нія школы и вновь открытыя; но обсудивши источники дохо­
довъ, мы видимъ, что они случайны, слишкомъ ееопредѣлп- 
ѵспѣнЫ) и даже приговоры крестьянскихъ обществъ непрочны; 

поэтому управа не можетъ сказать, во что ебейдеѵся содер­
жаніе каждой школы, и конечно всѣ эти источники составляютъ 

лишь иремепиую мѣру для педдснжниія панедпаго обрАзовАнія. 
Въ особомъ докладѣ будутъ изложены соображенія управы ка­
сательно содержанія училищъ на будущее время.

Объ участіи игАвитЕльствА, сеспенIЙ, обществъ, ча­
стныхъ ЛИЦЪ И ЗЕМСТВА ВЪ НАРОДНЫХЪ ШКОЛАХЪ..

Въ указѣ Правительствующаго Сената 6 марта 1867 года 
намъ обѣщаны, со стороны министерства внутреннихъ дѣлъ и 

пародпаго просвѣщенія, мѣры для сохраненія на будущее время 
училищъ и школъ въ селеніяхъ государственныхъ крестьянъ.

Дѣло народнаго образованія составляетъ петнсбпость госу­
дарственную величайшей важности, и мы въ-правѣ ожидать зна- 
чиѵслѣныхь прниитспѣствснпыхь пособій, нс только для училищъ 

государственныхъ крестьянъ, но и для всѣхъ вообще сѳльских'ь 
шкепь. Мы надѣемся также, что сельскіе учители получатъ 

вполиѣ справедливыя иривипеѣIи, по-крайней- мѣрѣ въ родѣ 
тѣхъ., какими пользуются сельскіе фельдшера.

Управа съ живѣйшею блаѣ’ОДА^г)ею^<з^'Ю свидѣтельствуетъ зем­
скому собранію о томъ сочувствіи и дѣйствительномъ участіи, 
какими пользовались школы наши со стороны обществъ и со­

словій.
Уже сказнпе| что сельскія общества, какъ наиболѣе знинтс- 

нссеиаипый въ этомъ дѣлѣ, опредѣлили своими приговорами 
суммы на содержаніе шкопь.

Со стороны ихъ нельзя было ожидать, при бѣдности кресть­
янъ, болышихъ пожертвованій въ настоящее время, но къ со-
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жалѣнію здѣсь замѣтимъ, что харьковское общество государ­

ственныхъ крестьянъ, весьма многочисленное, имѣющее довольно 
средствъ, отказалось, на предложеніе упръаы, открыть свое 
училище.

Приходскія попечительства, сеетъ■вланныя изъ лицъ разныхъ 

сословій, пожертвовали въ пользу школъ на сумму около 3200 р.; 
члены университета три раза передавали упршвѣ деньги, вы­

рученныя отъ чтенія публичныхъ лекцій, всего 1.443 р. 80 к.
Однимъ частнымъ лицомъ подаренъ 5% билетъ 1000-руб- 

леваая достоинства, проданный нами зъ 722 р. 50 коп:
Въ совѣщательныхъ засѣданіяхъ управы составился проектъ 

общества для распространенія грамотности, представленный на 

усмотр/нес высшаго начальства, и ужа собраны для этой цѣли 
524 руб., переданные для храненія въ управу, съ тѣмъ что 
если проектъ нъ будетъ утвержденъ, то деньги должны быть 
употреблены въ пользу школъ харьковскаго уѣзда.

Наконецъ, прсдсѣдатллю управы частнымъ образомъ извѣст­
но, что одинъ б.аъготверптель, кромѣ другихъ его жертвова­
ній для училищъ въ высшихъ учебныхъ заведепіяхъ, еще от­
казываетъ на учрежденіе ремесленной школы 10,000 р. сар.

При видѣ всѣхъ этихъ пожертвованій и при томъ напряжен­
номъ вниманіи, еъ какимъ всѣ сословія относятся къ народ­
ному образованію, наше уѣздное земство имѣетъ полное право 
ръдовътьея успѣхамъ въ такомъ важномъ дѣлѣ и тѣмъ болѣс, 
что они сдѣланы, не прибѣгая къ налогу.

Въ заключеніе своего доклада, управа имѣетъ чееть предста- 
впть таблицу, въ кетерей графически изложены свѣдѣнія о по­
ложении школъ въ настоящее время.'

Вотъ отчетъ о капиталѣ, пожертвованномъ въ пользу народ­
наго образованія и поступившемъ въ раелI^ер^іж^і^1іѣ управы:

Приходъ. Поступили въ управу деньги, собранныя членами 
университета зъ чтеніе публичныхъ лекцій: въ гспвшрѣ 1867 г.
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410 р., въ «апрѣлѣ 399 р. 50 к., въ мартѣ 1868 годъ 534 
р. 30 к. Отъ комитета художественной вмат<аоки переданная 

для .хр«Аненія 524 руб. Проданъ 5% билетъ 1000-ууЛлоааоо 
днетомиетоа, инжерѵвооапнм1Я инчеѵнммѣ гражданиномъ А. Д. 
Чеиелкииммъ 772 р. 50 к. Итого въ приходѣ 2640 р. 30 к.

Расходъ. Въ 1867 году: выдано вознагражденія аасѵав- 

иику школн въ с. Бнршеонм^ѣ 30 р., содержателю школы въ г. 
Харьковѣ, дьячку Пономареву, потерпѣвшему отъ пожаръ 50 р., 
на покупку книгъ 7 р. 35 к., о устройство дома для школы 

въ с. Веселомъ 50 р., на покупку дома для каръаевскаго учи­
лища 150 р.; въ 1868 году: на покупку книгъ 48 р. 40 к., 
содержательницѣ школы въ г. Харьковѣ г-жѣ Коаи^имаой- 
Оамариной пособія 75 руб., на интѵрн.Яку школы въ е. Гри- 
горовкѣ 200 р. Итого 610 р. 75 к. Въ оетаткѣ 2029 руб. 
55 коп. ,

Устройство II,ѣркнвамхъ днмнвѣ для причтовъ въ Э^с^стквѣі.

8 октября, Владыка Митрополитъ московскки приглашалъ къ 
себѣ ^.которыхъ цѣркооамхъ старостъ, на енвЪ;щаніе по он- 
просу о пріобрѣтеніи цѣркоамн днмнвъ согщѣаао- п церковно- 
служителен аъ тѣмъ, чтобы въ этихъ домахъ устроить воаст’н- 
рыі для приходскаго духовенства. Нельзя не сочувствовать впол­
нѣ этому важному предложению, ом1зыоаемнму ндиню нзъ самыхъ 
чуватвитЕЛI>иыхъ потребностей столичнаго бѣлаго ,духноЕнсѵ^а. 
Многіе весьма днсѵояам1е кандидаты омиуждѣны нтвазыоааьег 
отъ хорошихъ мѣстъ при церквахъ, потому что иѣ имѣютъ 
аредствъ пріобрѣтать отъ своихъ, предмѣстниковъ дома, ^^111- 
ные съ мѣстомъ службы; иные оатупаюѵѣ въ бракъ съ доче­
рями авонхъ предмѣстниковъ, чтобъ избѣгнуть обязанности по­
купать у ихъ наслѣдниковъ принадлежащіе имъ, инсѵрнеиаыіе 
па цѣрвооIIоіі землѣ, дома.

Предложеніе ВміснК{нпрѣоСвгщепна^6 было прИИяѵн присут­
ствовавшими церковными старостами, какъ и слѣдовало ожидать, 
съ сочувствіемъ.. При этомь обращено было вАимааІЕ иа то, ка-
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кимп можно располагать средствами для осущестшеніл этого 
предположенія. Въ приходахъ, гдѣ церковь нъ имѣетъ достаточ­
ныхъ средствъ для пріобрѣтенія дюмювъ цЕнкевпо-служіIтелей, 
предположено обратиться за содѣйствіемъ къ прпхожанАмъ; кро­
мѣ того, инедно.1Аѣаътся, что отъ московской каѳедры будетъ 
открытъ на этотъ инъдоъѵь креднтъ въ двѣсти тысячъ рублей.

Одинъ изъ церковныхъ старостъ, В. М. Босѵанжогло, инъдло- 
жиль составить комитетъ, который выработалъ бы проектъ во- 
пносонъ, подлежащихъ въ настоящемъ случаѣ разсмотрѣнію 
церковныхъ старостъ. Мысль эта юдюбрЕпа, и въ комитетъ, 
кромѣ В. М. Бостанджогло, приглашены: гг. Боткинъ, Лепеш­
кинъ, Романовъ, ЧЕѵвегиIкенъ> и Широень>.

Дѣйствительно, лежащая теперь на причтахъ обязАнпость по­
купать себѣ дома крАйнъ для нихъ отяготительна, и мпюѣю изъ> 
этого возникаетъ ненріоѵныхъ дѣлъ, а вмѣстѣ съ ними и за­
трудненій для епархіальной администраціи Не рѣдки случАи, 
что достойный снящЕПно-церковно-ллжжтепии отрѣшаемы были 
отъ мѣстъ за неуплату дюпѣовъ по дому. Бывали и такіе не­
счастные должники, которые подъ гнетомъ заботъ объ уплатѣ 
долга падали духомъ,,наживали себѣ чахотку, либо, еще хуже,обра­
щались за утѣшеніемъ въ усыпляющей отъ всѣхъ заботъ сткля- 
еочкѣ. Изъ-за дорогаго дома часто и достойный отказывался отъ 
п‘рЦхюдскнѣо мѣста нъ имѣя на покупку нужныхъ трехъ-четырехъ, 
даже десяти тысячъ, а меиѣе достойный, но со средствами, плп 
съ ловкостію на коммерческіе юбюнюты, получалъ мѣсто. Изъ-за 
этого обычая покупать дома, ц именно изъ-за него, между духо- 
нЕпствеоъ ввелся обременительный обычай давать, хотя бы и въ 
дюлѣъ, большое денежное приданое дочерямъ, необходимое обоз- 
печоше будущей покупки дома для зятя. Поэтому жъ и женихи, 
другъ предъ другомъ, старались искать не столько невѣстъ, 
сколько приданаю. А болѣе бпагородныіе изъ нихъ, нъ взявъ 
ДЕиежпАѣо прпданаго, старались потомъ на мѣстѣ всячески воз­
награждать свое пишепіе: отказывались отъ всѣхъ удобствъ 
жизпИ| лишали доченей — образованія, сами себя отрывали отъ 
интересот, науки и литературы, во избѣжаніе лишней траты на 
кщигу или газету, отрывались даже отъ свощеиныхъ обязанно­
стей званія ради заботъ объ устройствѣ доходнаго домн, о око-
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рѣйшіеп уплатѣ да.агаа•ь по дому и о приготовленіи въ свою 
очередь возможно болыпаго придаиъга свопмъ дочерли^ При­
бавьте къ этому нравственную тяготу отъ сознанія обязанно­
сти, а по-чисту и неисправности предъ кредиторами, и вообра­
зитъ, до кикой степени атрив.ааяа была жизнь многнхъ п очень 
многихъ евяще[^11е-(есрков[(ОеалужтаааеііI И мы знаемъ лпцъ 
очень дестеііиыхъ, которыя отказывались отъ мѣстъ въ духов­
номъ зааніп, и искали пхъ въ гражданской службѣ, Единственно 
во пзбѣжашс нескончаемыхъ долговъ за домъ.

-Видно, вся эта скорбь вѣдома Архипастырю, пишетъ намъ 
нѣкто пзъ здѣшняго духовенства, вѣроятно, ^епыталъ онъ аа 
ни симоыъ ссбѣ во время служенія въ сапѣ діикопа и іерея 
прпходскаго. Благослови жъ Богъ его благое намѣреніе! Золо­
тыми буквами въ лѣтописяхъ меековекая іерархіи зиипшетео Его 
имя и имени Его сподвижниковъ, ъели задуманное предпріятіе 
еаваршптео». (Соврем. Извг^і^т.).

I

Къ вопросу о духовенствѣ.

Въ «Совр. Листокъ» пишутъ, что недавно распространился 
въ Смоленскѣ слухъ, относительно котораго ждутъ аща вѣрныхъ 
свѣдѣній, что будто бы составленъ и пущанъ въ ходъ проектъ: 
1) объ исключеніи изъ духовнаго званія всѣхъ штрафованныхъ 
прпчагнпковъ; 2) о лпшъніи сана и исключеніи изъ духовнаго 
званія всѣхъ штрафованныхъ діаконовъ и евошЕиииковъ. Въ 
виду этого случая, пишетъ корреспондентъ, мы покорнѣйше про­
симъ открыто наетавпть вопросъ о степеняхъ штрафа, подвер­
гающихъ лишенію сини. Вопросъ эготъ насъ близко пнтъра- 
еуатъ, гакъ-какъ въ нашай епархіп не найдЕтся теперь п ста 
свящЕнниковъ, нъ подвергшихся какому-либо штрафу, чисто ео 
внееаніамъ въ Формулярный списокъ. Причинами штрафа быва­
ютъ: наевоевраманния подъча поученіи, составлЕніе пхъ на по 
плану и т. п. Далѣе, въ случаѣ осуществленія прадетавланія— 
позволительно ли будетъ исключеннымъ пзъ духовнаго званія 
поступить нъ службу? Это важный вопросъ, потому что пьшѣш- 
ніъ □иконы запрещаютъ это на 10 лѣтъ.
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О міетрнчѣскихъ кангаъъ>.

«Голосъ» сообщаетъ слухъ, что въ завоандательаых^ъ Сферахъ 
возбужденъ вопросъ о преобразованёи способовъ составленія и 
веденія метрическихъ книгъ. «Безошибочно можно сказать, пн— 
шетъ петербургская газета, что пока ведете этихъ книгъ, ео- 
атаоляющее, по свонмъ послѣдствіямъ и результатамъ, установле- 
ше чисто гражданское, будетъ находиться въ рукахъ духовенства, 
до тѣхъ норъ оно не можетъ удовлетворятъ своему назначенію 
еъ тою правильностію и ѵнчансаію, какія въ этомъ случаѣ тре­
буются самою оажаоѣтІю дѣла».

Присоединение чешскаго кАтоличес-каго тѣміейетіаі къ 

ираонелаоііЮ^

Въ субботу, 26 октября, въ харьковской Днмнтріѣосвоя церкви 
совершено ПреоавящЕаиммъ Германомъ,, Еипсвнннмъ сумакнмъ, 
ВпIвасіѣМѣ харьковской епархін, присоединенте отъ католичества 
къ праонЕлавію чешскаго сЕМЕяетоа, состоящаго из ъ отца, матери 
и четоермхѣ дѣтей.

По поводу этому нашъ днстнинчтеннм1П профессоръ харьков­
скаго университета П. А. Лавровскій, въ 115 номерѣ «Харьков. 
ГубЕра. Вѣдоѵ.», помѣстилъ слѣдующую статью:

«Пнднбиы)я событія— обращеніе иновѣрцовъ въ православіе, 
вообще не часто совершаются въ Харьковѣ, но едва-лн не оиер- 
оы1ѣ■андня нсиооанія нашего города происходитъ ирнснЕДIIаЕаіе 
католиковъ-чеховъ.

Ежели всякое обращеніе къ аогтнй нашей церкви не можетъ 
быть принимаемо равнодушно, безъ сердечной раднеѵи, каждымъ 
русскимъ, въ комъ жива еще душа русская н кто нЕпраннльаымъ 
просвѣщеніемъ еще не убилъ въ себѣ сознанія спаснтѣльаагн 
значенія праонславіг въ многовѣковой судьбѣ русскаго народа, 
то тѣмъ живѣе должны возбуждаться участіе и сочувствіе во 
всякомъ іістинно-просиІ;щнішомъ тмавш^. къ переходу нмѣаин 
ватнлнчесвагн чеха въ православную вѣру.

Такой переходъ аЕвнльан представляется плодомъ новѣйшаго 
народнаго образованія чеховъ, а сътѣмъ иЕраздѣ.^ьан нлогическимъ 
отвѣтомъ № вмясаенаые въ созаанін вопросы:, вложЕаныЕ болѣе

4
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счастливыми предками въ жизнь послѣдующихъ поколѣній. Злая 
историческая судьба послѣдитъ, отнявши политическую само­
стоятельность, нА-долго убила въ нпхь и всякую память о слав­
ной снюън старинѣ и отняла всѣ средства нъ только рѣшать 
такіе вепнесы, но и нодходпть къ пимъ близко. Съ небольшимъ 
только полъ-вѣка прошло съ той поры, какъ почти погребониын 
парюдь чешскій сталь обнаруживать признаки жизни и съ необык- 
пюнЕппою въ исторіи быстротою началъ сбрасывать съ своего духа 
оковы чужой мысли п чужихъ возрѣиііі. И чѣмъ глубже въ си­
стему воспитанія у воскресшего пАрюда входила сюзпАппАя и восчув­
ствованная любовь къ своей народности, чѣмъ настоятельнѣе 
становилась нужда для рАзъясНЕНІЯ И упроЧЕ'нІя послѣдней въ 
урокахъ старины, тѣмъ выше и свѣтлѣе поднималось лицо, со­
ставляющей славу и гордость чеховъ,, тѣмъ рѣшптелсеѣе в 
явственнѣе выступали на видъ и жизпЕппыЕ воинюсы, прюнюзгла- 
шЕппые имъ чехамъ. Разумѣешь Гусса и ого ученіе.

Католичество XV вѣжа приготовило костеръ Гуссу, какъ влому 
ёрётику; той-же участи подвергло оно и вѣрпаго друга Гуссовп, 
красу оредневѣкнвнй учености запада, Іеронима Пражскаго. Но 
п костромъ не въ сплахъ была римская церковь выбить пзъ 
Ионятій соинеоепныхѣ Едипеземцевъ Гусса восторженной предан­
ности и благоговѣйнаго уваженія къ своему иасѵаниику и ого 
ученію. Въ этпхъ иенотіохъ Гуссъ неизгладимо остался продста- 
виѵепЕМѣ апостольской чистоты и пЕпюрочностп, а ученіе его 
вызвало отчаянную борьбу чеховъ чуть нъ съ цѣлымъ католи­
ческимъ міромъ, и самъ Римъ, хотя и на-вреоя, былъ вынужденъ 
уступить еретшіалга-гссситтмъ. И въ послѣдствіи, когда большин­
ство чеховъ снова очутилось въ области католичества, чъхп 
далеки были отъ прИзНАнія рпоскАго приговора надъ Гуссомъ, п 
сожженный еретикъ заносился въ число ссятыхъ пъ только въ 
рукописные, но и въ печатные святцы католиковъ чешскихъ. 
Тѣмъ меиѣе способны софизмы Рима затемнить свѣтлый образъ 
Гусса въ сюннъоеипомѣ поколѣніи! чеховъ Наука, съ ся пытли­
вою и всепроникАющею критикою, успѣла укрѣппт-с этотъ образъ 
на незыблемыхъ основаніяхъ и тѣмъ успѣшпѣс возвела ъго въ 
высокій идеапѣ въ глазахъ нсшѣшпяго іінрода чешскаго, чѣмъ 
неразрывнѣе религіозное ученіе Гусса связано съ чистѣйшею въ
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немъ любовію къ своай народности и съ энергическою заботли­
востію охранить ее отъ гпбЕлыіыхъ вліяпііі чужеземныхъ. Тъку» 
Янъ Гуееъ, еъ возрождепісмъ чеховъ, обратился въ путеводную 
звѣзду для дальнѣишнхъ задачъ, ажпднніП п надеждъ народа чеш­
скаго. Его ученіе, нъ смотря нъ повсюдное въ Чъхііі господство 
католицизма, стало блязкимъ, опятъ роднышь, умножал поего- 
янна число приваржанцевъ събііі и въ средѣ чешскаго духовен­
ства. Здѣсь пе-очникъ п разгадка неумолкіиііхъ и донынѣ подо­
зрѣній вг. гусснтпзмѣ чеховъ ео стороны папъ и нпоетолпчеекаго 
правительства Габсбурговъ.

Но что эго за ученіе Гусеи? въ кнкпхъ отношеніяхъ стонтъ 
аиа къ обѣпмъ половпнамъ церкви вселенской, къ католичЕской 
и нр}нваслнвиоіі? Янъ Гуееъ нъ былъ реформаторомъ; онъ нъ вю- 
дплъ въ свою проповѣдь ю нъ оетниплъ въ евоемъ ученіи ка­
кихъ-либо новыхъ началъ вѣроиспов I дныхъ: всѣ помыслы яснаго 
аго ума, вея сила необыкновенной его лунш направлены были 
иротішъ новизны, развиашайся въ царквп западной изъявившей 
себя плодами, размѣры и свойство которыхъ ужаеъли нестрав- 
лънную нравственность многнхъ совремЕнннковъ Гуесн. Идеаломъ 
всѣхъ етремлаіііп, образцамъ, на который пастаянна укнзывнлъ 
валикііі чешскій проповѣдникъ, служила ъму чистота первобыт­
ной веалънекой церкви — и возвращеніе къ пай возвелъ онъ въ 
исключительную задачу своей подвижнической жизни. Силу убѣж­
денія въ правотѣ такой задачи доказалъ онъ своею смертію, и 
ю ею навсегда опрсдѣлплъ землякамъ евониъ путь, по которому 
должны они идти въ рълпгіи.

Неумѣстно касаться здѣсь всѣхъ подробностей, въ которыхъ 
уематрпвалъ Гуееъ отступленія на западѣ отъ церквп апостоль­
ской; прп томъ п значеніе большей пхъ части сводится къ житей­
ской сторонѣисамо собою опредѣляется огношЕніемъ къ основ­

нымъ положеніямъ вселенскаго хриетінпотва. Этп-то па.аажъпія 
въ настояніемъ случаѣ и важны для насъ.

Ученіе о главенствѣ рпмекаго парвоевященника, возведенное 
въ догматъ западною церковью, встрѣтило въ Гуссѣ мужествен­
наго и пеуиолима^ю противника и обличителя. Въ этомъ учънін 
видѣлъ онъ святотатственное наруша^ніе основаній пстпннаго хри­
стіанства, ю нъуетннно пргнгвѣдывалъ Его неправду яепыми

4*
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свидѣтельствами св. иисаиія п паторн!; аъ твердостію отвергъ 
его Гуасъ и въ собственной жизни, нѵаеешись аъ и^)оѵѣаѵомъ 
прнтноъ панскаго рѣшенія къ самому Іисусу Христу, какъ къ 
единой верховной главѣ церкви хрнстіанской. Излишни напоми­
нать о нелестныхъ, иногда очень рѣзкихъ выраженіяхъ Гусеа, 
по поводу этого ученія, омрмоаошнхсг изъ огорченной его души.

Прпчащеніе подъ обоими видами, нодъ видомъ Тѣла и Крош! 
Х|,исѵоом]хъ, до такой степени считалось Гуасомъ Едиисѵоенан 
справедливымъ,—пнлнжѣаіе же католичества объ нграимчеиіи 
міргаѣ однимъ видомъ причащенія, только Тѣломъ Хрпсѵн- 
оымѣі—до того не согласнымъ аъ духомъ ученія Спасителя, унн- 
зательаммъ и оскорбительными для хспсѵіанъ, что св. чаша 
сдѣлалась самымъ вмразптельаымъ символомъ его нроповѣдя и 
науки, давши собою ааднлгн назпдаіііе и всѣмъ вѣрнымъ послѣ- 
дноаѵелгмъ Гусаа (валивстиацы—чатики).

Что сказать о западиой прибавив Гіііоцис въ спмволѣ вѣры? 
Какч. позднее иовоооедѣніе, чуждое въ теченіе цѣлыхъ девяти 
вѣковъ въ аамомъ Римѣ н несогласное аъ вѣроучепіемъ древ­
ней оеѣлѣнсвнй церкви, конечно, упом/шутая прибавка только 
и могла имѣть смыслъ произвольной новизны! въ глазахъ того, 
кто неуклонно старался держаться оаинвъ этой церкви.

Вотъ три пункта, составляющіе сущеатоеааыг черты раздѣла 
между западнымъ ваѵолIIчеаѵвнмъ н восточнымъ православіемъ; 
ѵавнон воззрѣніе на нихъ достойнѣйшаго представителя чеш­
скаго народа. Эти-то пункты н учасѵоуюѵѣ въ обрядѣ присое­
диненія ватнлнвноъ къ православію *. Что же дѣлаетъ чехъ, 
отрицая главенство паиы, отбрасывая въ символѣ вѣры «и нѵъ 
Сыша» и пріобщаясь Тѣла и Крнои Спасителя, другими словами— 
вступая въ лоно православной церкви? Не папнлняѣѵѣлп ниъ толь­
ко завѣтъ оѣливагн своего пасѵаопнва и тѣхъ своихъ предковъ, 
которые, отстаивая еъ самопожертвованіемъ его учепіе, онзае-

* Обрядъ мѵропомазанія, признаваемаго п въ католической 
церкви за ѵаинстон, пронзон,дится только надъ малолѣтними, еще 
не успѣвшими принять того ѵаиисѵва, такъ-какъ въ католнчествѣ 
оио аноесшаЕтся не нднноремѣннн съ крещеніемъ, какъ у пра- 
ннелавпм1х'ь, а—въ иослѣдствии, иногда много л ѣтъ спустя. Этотъ 
обрядъ будетъ аовершенъ и въ пастоящЕмъ случаѣ надъ всѣми 
дѣтьми, изъ которыхъ старшему иѣ больше 12 лѣтъ.
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ели вт. исторіи имя чеховъ и сдѣлалпсь для отдалепнѣйшііхъ 
потомковъ идеаломъ, къ которому съ вюсторожеииою любовію 
обращаетъ свои взоры и нынѣшній чехъ, нъ утратппшіій народнаго 
чувстваТИ чѣмъ сильнѣе возбуждено послѣднее въ сювременионЧс- 
хіИ) тѣмъ глубже проникнетъ оно въ ионюе поколѣніе, тѣмъ осто- 
стнъиню нредсѵан.^оЕѵсіI и исполнЕніе Гуссова завѣщанія, примѣръ 
котораго ожидаемъ мы скоро увидѣть въ Харьковѣ. Новость этпхъ 
примѣровъ па-столько же объясняется пъдавнимъ возрожденіемъ 
НАродноСТИ чешской, ІІА-СКО.1М:о рѣдкость ихъ ОбуСИЮНИИВАЪТСЯ 
исключитъ.IѢИЫ0Ѣ пюлиѵпчеъкпмѣ положеніемъ чешской страны. 
До спхъ понъ ъще требуется иная почва, иная обстановка, чтобы 
чехъ могь свободно располагать своею совѣстью: собственная ро- 
динн ого и въ этооъ ютнюшъніи, как ъ и во миюѣихъ другихъ, пред- 
.іагаътъ лишь одни условія стѣсиеиія; удобнѣйшею почвой начи- 
найшь быть Россія, недавно узнанная въ болѣе прАнплѣиооѣ свѣтѣ 
нашими соплеменниками. Эта почва нъ нова для чеховъ: на нъй 
познакомился,въ началѣ XV* в., любимый другъ Гусса, Іеронимъ, съ 
православною вѣрою, и сначала въ Витебскѣ, а потомъ во Псковѣ 
проповѣдывал ь о ея старинѣ и истинности; тутъ-же вмвстѣ съ 
ираноспавньмIа пріобща.іся онъ и св. Таішъ, нъ взирая на вопли 
и крики водворенныхъ и въ ту ужъ пору въ Витебскѣ католнч— 
скнхъ монаховъ.

Старый гнетъ правительства туземнаго отразился и на Фами­
ліи обращающегося къ православію семейства чешскаго. Пода­
вивши память объ учопіи Гусса, опъ породплъ отступничество 
во отогихъ сеа^Енстнахъ чешекпхъ и отъ родпаго своего Имени. 
ФаонліIIІГо(/>пінивесть также давпій илодъ подобнаго отступниче­
ства, и наоъ утѣшительно слышать о р'ѣшптельноаіъ иамѣреиіп 
г. Гофманъ просить правительство о 1юзстанюн1енш отечественной 
его фамиліи — Дсорчнцкііі.

Православію преимущественно обязана русская земля едпиеѵвомѣ 
своего народа и чрезъ то духовною иѣЮсудАрственкоюиъзАВ1IСіIмюстію 
наиболшаго иоколѣнія славянскаго. Пусть жъ чаще посредствомъ 
роднАго своего православія возвращаетъ она братскому пароду 
чеховъ то, что самаго дорогато отнималось п отнимается у 
него на родинѣ иракстнеииымъ и пюлиѵіIчесиюмъ иасипіемѣ ішо- 
илЕмъппиконъ>.
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Р ъ ч ь

ЧЕШСКОМУ СЕМЕЙСТВУ, ПО СОВЕРШЕНІЯ ПРИСОЕДИНЕНІЯ ЕГО ОТЪ РИМСКО- 

К^Ат<^.а^Iч^сіьI^^^о исповѣданія къ Православной церкви, сказанная 
въ харьковской Днмитріъвской церкви Преосвященнымъ Германомъ, 

Епюеке1Iеиъ сумскшмъ, Викаріемъ харьковской Епархіи,

26 октября 1868 ГОДА.
Благословенъ Богъ, хотящій всѣмъ человѣкомъ епъетпся и 

въ разумъ истины прійдти. Благословенъ Онъ, Отецъ мю.лееер- 

дый, приведшій въеъ, чета благочестивая ео чнды, неисповѣди­
мыми путями своего вееблагаго промысла, отъ Западной мглы 

къ свѣту Вестека, свѣту истинному и спасительному! Для васъ 

это—великій даръ Божіей милости, значеніе которнго неизме­
римо, ибо простирается на вѣчную судьбу вашу, обезпечивая 
жизнь ю спасаніе во Христѣ безсмертныхъ вашихъ душъ.

Живой союзъ еъ Православною церковію, въ кетериЯ вы 
пынѣ вступили ю который торжественно запечатлѣли, означаетъ 
для въеъ тѣснѣйшій союзъ съ самимъ Христомъ, Спасителемъ 
наМнмъ. Между Нимъ ю вѣрующею душею, въ Православной 
церкви, на стоитъ темная тѣнь мнимаго Его намѣстника, ю 

благодатные, животворные токи, не задерживаемые никакой 

преградой; свободно изливаются отъ невидимой Божественной 
Ея Главы на весь Ея составъ, во всѣ ая чле.,ы. -Божествен­

ное Его елеве не зъкев<аие у нъсъ въ мертвую латынь ю, входя 

въ слухъ каждаго не чуждыми и странными, а родиыйи ю зна­
комыми звуками, оно сохраняетъ всю свою силу ю епееебнесть 
быть живымъ ю дѣйственнымъ, проходить до ршзДѣАСні.я души 
же и духа (Евр. 4, 12) ю освѣщать самыя темныя глубипы 
человѣческой совѣсти; равно и слово отъ лицъ церкви къ Богу 
еказуетея понятнымъ языкомъ, наслѣдованнымъ отъ отцевъ, 

такъ что каждый въ этомъ словѣ обрѣтаетъ не препятствіе, а
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дѣйствительную помощь, когда желаетъ, но не знаетъ какъ, 
излить предъ Богомъ еннЕ сердце, печаль твою предъ Нимъ 
возвѣстить, величіе Его прослАвить, б.лагоа^чь Его нозблАгодъ^- 
рить, а пегому и довершаетъ въ молитвословіяхъ церкннимхѣ 
благодатную отраду н примиреніе душѣ. — Святая церковь наша 

на ііщущихъ таиасѵвеиIIаг'Н общешя со Христомъ до иалагАетъ 

жестокаго лишенія животворящей Его Крови: Онъ преподается 
Весь и всѣмъ днетойнм^мъ, н до дерзаетъ ниА .отнимать небесную 
ищу у дѣтей иениннмхъ, о которыхъ самъ Гоедодь сказалъ,■ 

что они-то всего болѣе н достойны Его Божественной любви, 
и имъ-то принадлежитъ царствіе Божіе. Вы нынѣ-жс сподоби­
тесь вкусить Хрнатнна Тѣла и испить Его жмннѵннрямI1ей Крови; 
а еъ вами и малютки эти ваши, кнтнрмхѣ вы представили 
предъ Гнспндомѣ еъ тобою, какъ-бы каждый говоря: «се азъ и 

дѣти,яже ми далъ татьБовъ»,—раздѣляютъ безсмертную трапезу.
По этимъ указаніямъ, въ которыхъ сказаао еще весьма не­

много, вы можете судить, въ какую близость п живую связь 
аъ самимъ наѵнчнмкомъ спасенія пнсаанляетѣ ИАША церковь 

свнпъѣ пледовъ, н какой долишй даръ вы приняли отъ Бога, 
диннмлн путями приведшаго ватъ въ Ея ограду. .

Но даръ чѣмъ больше, тѣмъ тщательнѣе енхрАияѵь его над­

лежитъ. Пребудьте вѣрными, во нсемъ послушными и отъ сердца 

преданными ^40$ Христовой церкви, которая уеыионилъ васъ 

и будетъ о душахъ вашихъ заботиться еъ любовью матери; 

пусть это чувство перейдетъ отъ въсъ, какъ завѣтъ евяшеи- 
ный н нерушимый до,. вѣки, н во все, грядущее нтѣ васъ, 
пнѵомстно! і

Да можетъ'ли н быть иначе? Не насиліемъ, до ухищреніемъ- 
какимъ привлечены вы къ церкви Православной; вы сами къ 
ней пришли по доброй волѣ. Въ жидомъ аоирнкнсдоненін съ 

нелмкимъ, ріодстдошіымъ народомъ, самъ собою сказался' въ 
вааъ славянскій духъ любовью къ правдѣ въ вѣрѣ; носпнмя-
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нулись вамъ забытые завѣты апостоловъ славянскихъ, святыхъ 
Кирилла и Меѳодія, которые пришли съ Востока въ ваши 
страны и огласили ихъ ученіемъ исслепскоН Православной цер­
кви; возстали въ вашей памяти и изъ дали вѣковъ заговорили 
сердцу образы тѣхъ вашихъ предковъ, которые пожили и скон­
чались свято въ пннвюслнвноН вѣрѣ, и тѣхъ, которые, когда 
сокровище это было уже похищено у вашего ианеда, стара­

лись отыскать его съ усердіемъ, дестоМиыоъ славы, хотя и но 
могли найдти за густотою облагавшаго ихъ За^п^а^д^вііг^о мрака: 

вотъ что влекло васъ къ церкви Православной и зародило 

твердую рѣшимость войдти въ спасительное Ея пепо. Свободно 
и сезиатслѣие она сложилась: такая ли рѣшимость можетъ по­

томъ поколебаться и нъ оправдать себя на дѣлѣ?
Много значитъ познать и исповѣдать истинную вѣру; но это 

ъще только первый шагъ для васъ. Чтобы пожать ся плоды, 

чтобы достигнуть въ ней и чрсзъ нся спасенія души, для этого 
отъ васъ потребуется подвига цѣлой жизни. Возмогайте въ немъ 
о Господѣ! явите съ вѣрѣ вашей доброДдвмелс, съ добродѣ­
тели же разумъ, съ рразумѣ осе воздержаніе, въ создержа- 
ніи же тпермѣмге, съ терпѣніи же благочестіе, съ благочестіи 
же братолюбіе, съ братолюбіи осе любось. Сія бо сущая 
съ сасъ и множащаяся не праздныхъ, ниже безплодныхъ 
сотсорит» сы съ Господа нашего Іисуса Христа познаніе 
(2 Петр. 1, 5 — 8), и почему знать? быть можстъ, не оста­

нутся безъ добраго вліянія и на другихъ вашихъ соплемении- 
кевЬ| указуя имъ истинный путь спасенія.

Подвить вѣры не легокъ; но вы но будете оставлены юдии 
въ безпомощномъ состояніи; о, нѣтъ! Въ оградѣ Православной 
церкви вы нѣсте странны и пришельцы, но свои всѣмъ 
Ея членамъ, и мало этого: вы сожителе ссятымъ и прис- 

ніи Богу, наздани на основаніи апостолъ и пророкъ, сгущу 
сраеугольну самому Іисусу Христу (Евр. 2, 19, 20). Вы въ
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правѣ ожидать сочувствія отъ новыхъ вашихъ брътій, но это что? 
Молитесь телъке и старайтесь быть достойным милости Божіей: 
иомащъ ю защита свыше не замедлятъ къ вамъ прійдти въ по­
требный часъ. Дерзайте! вы имѣете ближайшихъ ходатаевъ въ лицѣ 
родственныхъ вамъ ю памъ славянскихъ угодниковъ рожіихъ>, на- 
юпаче святаго велюкемучеиикА Димитрія Мѵроточца, въ день памяти 

и во храмѣ котораго вамъ Богъ еудюлъ и запечатлѣть союзъ 

свой съ Православіемъ, имѣете теплыхъ предстателей въ лицѣ 
всѣхъ Святыхъ отъ вѣка благоугодившихъ Богу, съ Пречистою 
Богоматерію; имѣете поборника въ .лицѣ Самого рождніагося 
отъ Нея Господа, Хрпетна Бога нашего, Ему же славъ подо­
баетъ ео Отцемъ и святымъ Духомъ во вѣки вѣковъ. Амют.

ПОСЛАНІЕ Е
къ чеот^е^ѣ^іоиммъ преждебывшггмъ собратгямъ моимъ, согласія 
поморскаго старообрядцамъ, живущими въ гор^ь Чугуевіь и въ 

оікрестности онаго.

(Окончаніе).

Еше ваши учители, пли настоятеле, въ оправданіе свое, пред­
ставляютъ отрывокъ словъ ев. Іоанна Златоуста изъ книги 
Маргарита, на которыхъ я думаю и вы утвЕржднЕтесь еъ пре­
вратнымъ мнѣніемъ». Гдѣ писано, «яко церковь—нъ стѣны, нп 
покровъ», но вЬра ю житіъ, нъ стѣны церковиыо, но закоиы 
церковные». На съй приводъ я отвѣтствую вамъ по иасѵоішіему 
смыслу пиеннннго. Напрасно вы такъ думаетъ ю такой краткій 
текстъ во опрааданіа еаоа прЕдставляете: онъ отнюдь вамъ нъ 
помошюствуЕтъ. Ибо св. Златоустъ, хотя за краткостію словъ 
и нъ пояснилъ о свящепствѣ;, о таипствахъ ю о прочихъ дѣй­
ствахъ церковныхъ», адинко самыя его краткія словеса по смы­
слу своЕму заключаютъ къ ссбѣ всю полноту церковнаго дѣй­
ства, какъ изъ тѣ.хъ-же его вышеномоиутыхъ словъ уразумѣть 
можно, что церковь во иетинну нъ аъ стѣнахъ ю покровѣ;; но въ 
вѣрѣ Евангельской и жизни христіанской состоитъ, гдѣ и зако­
ны царковныъ по дѣйству своему заключаются во веъй полнотѣ
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авнЕЯ бѣзъуіцсрбпо, которые самъ Спаситель Епископомъ сво- 
пмъ предалъ на управленіе и дѣйствіе, а на простолюдппамъ, 
какъ изъ довъзатЕльатоѣ многихъ великихъ св. нѵцеоъ взвѣстно. 
Вотъ въ такомъ смыслѣ и св. Златоустъ тѣ краткія словеса 
написалъ, такъ сказать, краткими словами, но многпмъ разумомъ 
все объемлемо и заключено и ни что не паклюнено. И еслнбы 
сей святый на исключеніе свящЕнства н ТаНнсТоъ Христовыхъ 
изъ составъ церкви соборной оныя словъ написалъ; то протнву- 
рѣчилъ бы самъ авопмъ словесамъ, въ другихъ мѣстахъ шса— 
нія еонѣгн находящимся, изъ конхъ его многпхъ словъ и выше 
сего отчасти помгаутн. Но къ саму же протпвурѣчплъ бы онъ 
и другимъ оЕлнвнмъ церковныт учителямъ авятымъ богослов­
цамъ, кои ѣдиноумстнЕнно утверждаютъ,, что аогщЕаатоо и та- 
ннсѵоъ Христомъ Богомъ въ мірѣ для спасанія міра уеѵъано- 
леанмг есть и будутъ до своачънія вѣка. И кто такой церкви 
на будетъ общникъ, тотъ на-вѣки погибнетъ. Къ аему, можетъ 
быть вы предстаиите то, какъ и другія мангія представляютъ, что 
во время да антихристова прихода, или еще и прежде нѵатуинаъ 
церковь Христова отъ благочестія; алѣдователыно и авя^цЕасавн 
и тайны] богоугодный! упразднятся, какъ п апостолъ Павелъ тол­
куетъ: Лще не пргидетъ отступленіе прежде, и открыетсл 
человѣкъ беззакония сынъ погибели (2 Солун. 2, 3) и прч. Но нынѣ 
ла есть ужа вѣры нѵсѵуиленіе) то явно посему, что и ъптп- 
христъ въ мірѣ есть и вая въ церкви сояшЕаааг истребилъ п 
но волѣ своей въ ней дѣйствуетъ. На сіи ваши хульныя словъ 
я отвѣтствую такъ: тін ъпостольавіг словеса: аще не пріидетъ 
отступленіе прежде, разумъ имѣютъ, на отъ вѣры нтстуиле- 
ніе и ни церкви пъденіѣ, но отъ едпновладі^інн римскаго, какъ 
Стефанъ Митрополитъ рязанскій въ еоней книжицѣ объ антнхръ- 
сѵовомъ нрпходѣ со свидѣтельствомъ авгщеаааг^о ниеанія тол­
куетъ, но и св. іоанмъ Златоустъ въ бесѣдахъ своихъ противъ 
оныіхъ апостольскихъ словъ пишетъ: «яко ъатнхр^^стъ нъпъ- 
детъ на безиъчъльатон и Божію и человѣческую поищетъ онехп- 
аитг влъеть, слѣдователню н,аатуииѵъ тогда римскій иърндъ отъ 
властительскаго правленія евоего», какъ тъмъ-;і;е и толкуетъ: 
«днидѣже бо еія влаети будутъ, ии стожа инкнрнтся антихристу, 
агда жа возмется отъ няхъ тогда и власть свою пришитъ, сицѣчь



289
надъ римскою державою». А потомъ, по свидѣтельству Меоодія 
патрскаго, июНдътъ съ великою тягостію во Іерусалимъ и юдър- 
жиѵь престолъ свой. А ъжъ по апостолу сѣсти ѣ'му въ церкви 
Божіей аки Богу, то о сеоъ св. Іоаннъ Дамаскинъ въ своей 
книгѣ, именуомой НебъсА, толкуетъ: яко сядетъ онъ въ церкви 
ветхой іудейской, онъ тогда обновптъ; а нъ въ хрпстіанскои 
какъ преноатию толкуютъ ваши поморскій учители. А еслибы 
и пюдлипню объ отступленіи отъ вѣры пемоиуѵыя Анюстолѣскіл 
словеса сказаны были, то разумѣвать должно о нѣкіпхъ, а нъ 
о соборной церкви, ѣй жо глава Христосъ, о которой Онъ Самъ 
предсказалъ: яко и вратн адова нъ одолѣютъ ей. Слѣдователью 
и антпхрпстъ нъ ноевюзоюжеѵъ. Ибо въ апостолѣ дѣйствитель­
но написано: Духъ явствениѣ глаголетъ, ясо съ посл/ь^/ля среме- 
на отступятъ иѣцыи отъ вѣры (1 Тим. 4, 1); видите, яко нгьцыи, 
а нъ все хопстіапство, изъ котораго сесѵанпѣию тѣло церкви со- 
бюрпой вселенской, но исключая и священства. Если жъ станомъ 
разсуждать о тенеоѣшиеоъ отступлеми и по этпмъ признакамъ 
толковать будемъ объ антихристѣ, то мы такъ запутаемся, что и 
къ пути истинному не пріпдймъ; ибо изъ церковной исгоріп видно, 
что во всякомъ столѣтіп нѣкоторые отъ цъокви отступали, кото­
рыхъ апостолъ именовАлъ антихристами, по слову: к ныпѣ анти­
христа. мнози! (1 Іоан.^,'18,, какъ-то николапты, сишунане, мюп- 
таиинъ, оаокіониты, арканъ, несторіане, мАкедоні-Ане, діюскю1паие, 
савол-иане, новатіане называемыя чистые, свста^а^, севиріанъ 
недопрѣдстАинтелн, нретещникн, аиютАктпты, иконоборцы и про­
чихъ иръмножесгво бывшихъ и иыиѣ бываемыхъ. И кто тепь- 
ко отстушиъ отъ церкви восточной вселенской и отвергнетъ 
таинства ея, тотъ есть еретикъ и уподобительный антихрпстъ, 
оиому иослѣдиему иредотѣ^іа, коеоу я скажу такъ: нъ подобныя 
ли прежде бывшимъ отстунникомъ п нынѣшніе сектосодержате- 
лп, именуемый старообрядцы; особенно вы, безпоповцы, во исти­
ну подобны. Вы, я знаю, болѣе на пророческомъ словѣ утверж­
даетесь: ежо жертса Богу духъ сосрушенъ, сердце сокрушенно 
и смиренно Богъ неуннчижитъ (Псал. 50, 19*); иеразумѣвая си­
лы сказанныхъ словъ оныхъ, отвергайте всемірную безкровную 
жертиу, надъ всѣми жертвами главную; вотъ поэтому-то въ васъ- 
то п есть отступленіе.
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При этомъ потребно здѣсь разсудить о помянутой жертвѣ. 

Какая жертва инетеошая и соаершанння и какая уподобитель­
ная и посл/дствующая? Жертва есть настоящая и совершенная 
та, которая за весь міръ прннеепѵсп Богу, яжъ есть Тѣло ю Кровь 
Христова, уподобительная же и іюслѣдстпующая аиай — всякая 
добродѣтель при оиоі^тверивая, а сердца сокрушенное и смирЕниае, 
какъ сказано выше, только въ томъ Богъ нъунпчпжютъ, кто къ 
аиаму и добрыя дѣла соединитъ, ъ безъ добрыхъ дѣлъ и еардце 
сокрушенно и емнрЕпна Богу нъ нріятно, какъ на прим. ю вѣра, 
безъ дѣля мертва (Іот. 2, 20), но ппеаниаму. Но обѣ еиыя 
пемяиутыя жертвы должны мы приносить Богу, да одна другую 
украшаетъ и одна другон енгеиѣшсетнуютъ ко спасенію. Вотъ 
какъ должно разъуждать. Но что кненагея до пЕираваго и бага- 
протI1винга умствованія вашихъ настоятелен о таинствѣ Хри- 
еговомъ, что будто бы ужъ нынѣ анае изсякло, ю нѣтъ его 
на зъмли, нн которое и подводятъ текстъ ев. Ишюлпта, еже 
онъ наппенлъ въ слонѣ евеень о кончинѣ міра: яко во дни ан­
тихристовы, Тѣло ю Кровь Христова нъ пмать явптая, и пото­
му заключаютъ, что якобы ужъ исполнились тѣ его словеен. О! 
нѣтъ, нъ справедливо они думаютъ,, а еъ ними и вы, и нъ въ томъ 
смыслѣ понимаете, какъ должно понимать! Вникните, прошу, бес­
пристрастно, въ ипеаиное и аеиаватальио рнзаудпге, что аиыя 
аго еловЕса отнвдъ на на предварительное, но на самое оконча- 
ѵелыіов всего міръ разрушЕиіе нисаны суть, какъ и но всѣмъ 
доказательствамъ видиа. Онъ, блнжениын Ипиалпѵъ, на наиисълъ, 
что ѵа1шстае Христово совершенно истребится, но нъ явится, 
то Есть въ япѣ не будетъ тогда аъ церквахъ рукотпоренныуъ 
соваршнться. Въ живой жъ церкви, отъ всѣхъ вѣрныхъ еоетаа- 
лъннан, ирабудътъ, доидъже Господь пріидетъ. И Ежъли бы онъ 
о пресѣченіи оныхъ предрекъ, какъ вы думаете, то противаіі'і. 
бы показался апостолу Павлу и его толкователю Іоанну Зла­
тоусту, рнам ю другимъ прочпмъ великимъ святымъ толкокн- 
ѵъломъ св. шісапія, которые ъдинаумсѵвънна п ясио объявля­
ютъ! что та жъртан аеамірння, ъжа аеть Тѣло п Кровь Христо­
вы, нребудатъ въ церкви Его въ самомъ дѣйствіи до скопчанія 
міра. Но ю вышеупомянутый св. Ипнолпть въ писапіи саоъмъ 
нъ праракаатъ многимъ валикпмъ святымъ богееловцамъ о



291
вѣчномъ свящсннодѢйствіи и тапнодѣйствіо свпдѣтельствую 
щнмъ, но во ваемъ согласуется. Тогда бо не токмо д ѣйство ка­
кое церковтое возможно будетъ явно совершАть, но даже, по 
слову тв. Ефрема, и Имя Спаат-елево строго оозбранеио будетъ 
явно проповѣдываТь или мспгѣѣдывать, ъ наипаче, по смыслу 
писанія; въ тѣхъ ни будитъ ничего аиъситальнъ^н аооершъѵьая, 
коп антихристу покорятся. Въ тѣхъ бо н вѣра марѵоа будетъ, 
и любовь изсякнетъ и надеждъ аогибнеаъ. Въ церкви жа жм- 
онй, или одушевленной отъ сояшеааыхъ чиновъ и отъ всѣхъ вѣр­
ныхъ соединенной, прибудетъ все согщЕнннЕ какъ согп^еастон, 
такъ н ѵаиисѵво до пришествія Христова, хотя на въ гоаомѣ 
дѣйствіи зъ страхъ лютаго всЕмірнаго антихристова мучитель- 
еѵна, какъ и въ началѣ христіАнствъ было, а можетъ быть и 
больше того. Ибо п тотъ оышепомгиутыш ев. Ипполитъ далѣе 
оътон-же книгѣ своей на листѣ 133 говоритъ: «въ тѣхъ мѣстахъ 
нарочитых^ъ осог^цеаамIхъ> іереевъ, крыющихая въ нпхъ, ни пре- 
атънетъ еооершътися Тѣло и Кровь Хриаѵноъ, дода-жа Господь 
пріпдетъ». Вотъ оиднѵѣ согласіи аогаыхъ: они на такъ мудр­
ствуютъ, какъ вы умствуете; но всѣ нии утверждаютъ, что цер­
ковь Христова свгIп.ананй своей полноты! никогда не лишится.

И ѵъвъ, по всѣмъ днвндамъ гаао видится, что какъ на прим. 
въ-началѣ въ самое гнинѵильное время на истребилось глаоана 
божественное дѣйство, такъ равно и ньшѣ въ цѣлости пребы!- 
ваетъ п до воачнам міра прибудетъ неразрушимо по предака- 
зъній самого Гнсинда и аогаыхъ его. Конецъ нсебм1оааіг цер- 
вои на земли будитъ снгласноъться съ началомъ иребмоъніг ея, 
какъ на прим. въ-началѣ хсистіъаст'ва было ий такое страшное 
ггінеша всемірное отъ иднлнпнклнннивовъ ндин другаго лю­
тѣйшихъ 300 лѣтъ даже до царя Книсѵантиа <а) что никакія 
внйим, никакое смертнннсаое губнтельство на истребляли такъ 
родъ человѣческаго, какъ вѣрующихъ во Христа, и того ради 
уврыоълись нѣкіи страха ръдп въ лѣсахъ, горахъ и пещерахъ 
и въ прочихъ потъеаамхъ мѣстахъ и хріъніілнщъхъ и на смѣли 
даже въ-явь нн воды! ннчериау’ть, нн иа стогны града выідти. 
Однако и въ то мучительное время много апнакоповъ и евя- 
ШЕинивовъ было и жирѵооарIШншеиіе иа иресѣвалось, ъщи и 
снврнвинпо п съ великою нуждою, но ваи то бнжисѵвенаое дѣй-



292
ство совершалось по завѣщанію Христову Исзъ всякаго упуща- 
пія, иные жъ и въ тамиицнхъ литуррисали, аъ скорбяхъ п бо- 
Аѣзияхъ тапиство совершали и съ благоговѣніемъ пріобщалось, 
кикъ аъ житіяхъ мучънпчаекихъ ю иныхъ сказапіяхъ описано. 
Церквей рукотворЕнныхъ мало гдѣ по аеЕлъинаіі обрѣталось, 
по и тѣ часто опустѣпали, чрезъ сильное •тагдншиее • гопеніе. 
Равнымъ образомъ и при коичпиѣ всаго міръ во время цнрствш- 
въпія существеннаго антихриста, будетъ также страшное веа- 
мірпое гоненіе всѣмъ вѣрующимъ во Христа трп года съ иало- 
вииою» по писанному, кнкъ ю ев. Іоаннъ Златоустъ въ Толковомъ 
апостолѣ въ зач. 150 на лпст. 649 нъ оборотѣ ясно толкуетъ: 
«онъ, аитихристъ, не тако долго пребудетъ, якожа ератнщы по- 
кнзуюгъ на пастырей церковныхъ, но токмо толико дней, яко- 
жъ отъ Даніилъ рачися, п сіе ъжъ явственнѣйшіе арамя пво/стится, 
спр-ѣчь трп лѣта ю шесть мѣсяцеп, понеже писаніи время лѣто 
тамо ннрицнътъ». Смотритъ аъ Толковомъ апостолѣ п увѣрпгесь, 
но п прочіе многіе святые о краткомь времени царства ннги- 
христова согласно саму изъясняютъ. Во время аго, дѣйствп- 
тально, нъ будетъ въ рукотверепиыхъ церквахъ шикоего бого-- 
служенія, ни жартванрииошIапія, ни писаній проповѣдшпія, но 
сааършънно пусты будутъ, какъ овощное хравилпще, по словамъ 
св. Ипполитъ. Живая жъ илю одушевленная отъ свощЕипеинча- 
лія церковь п псѣхъ вѣрныхъ со испалианIемъ цЕркевпн^о чнно- 
налаженін святымъ Духомъ соетавлеиння и хранимая пребудутъ 
до пришаствія Христова, какъ выше показано ю ничтоже, отъ 
иЕя нъ отымется; но все будетъ совершаться, какъ богослуже­
ніе, такъ ю жертвоприношеніе, хотя, какъ сказано, сокровенно 
ю бѣдственно, какъ п иъ началѣ христіанства совершалось. По 
словамъ самого Господа: не мимо идетъ родъ сек дондеже вел 
с4я будутъ; небо и земля мимо идетъ, словеса же Моя не міимо 
идутъ (Мштѳ. 24, 34 и 35), п ащъ иЕба и замля пройдетъ: сло­
веса же Моя не проКдутъ (Марк. 3, 31), и се азъ съ вами есмъ 
во вся дни до скончан4я вѣка (Матѳ. 28, 20). Аминь:

Отъ псѣхъ таковыхъ сппдѣтельствъ можно уразумѣть всякому 
вѣруйщему, что нигдѣ мы надежнѣйшаго пристанища нъ абро- 
щемъ, кромѣ сабориыл всЕЛЕиекіо аееточиыо царквп, аъ ней же 
духовнаго правленія кормпло ю благодатное Христово дѣйство
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вполиѣ пребываетъ и пребывать будетъ до скончанія вѣка. 
Того ради должны мы во всъоъ повинюватѣся ей и ни въ чемъ 
но должны сомвѣваться и сюбпазиятѣсо, да но пюдюбпы будемъ 
трости вѣтромъ кюпйбпемой, пли вопиАоъ незоЕтаЕмымѢ, но 
утвердимся вѣрою и любовію во всѣхъ нЕнрЕоынно въ цъокви 
Христовой дѣйствуемыхъ бо•<КЕСѵнеииыхъ и церковныхъ узако­
неніяхъ и, въ такомъ будучи пювинюнън|И1 п испюлийиіи Енангепѣ- 
скаго закоиА| поживемъ мионо подъ сѣнію благодати Христовой, 
дн небеспаго блаженства не лишимся.

Итакъ, вы, любезные мои, пръждъ бывшая собратія, нъ диви­
тесь съму и но оскорбляйтесь на мепЯ) что я вамъ такъ смѣло 
и нѣсколько обличительно рукописаніе мой съ доводами предла­
гаю, ибо на истинный путь я васъ своимъ совѣтомъ наиоАн.^яю, 
да прАвдою церковныхъ правилъ достигнете надежнѣйшаго при­
станища и бпагюопнIШІя и спасены будете. Взыщѳмъ каждый въ 
мысляхъ и дѣлахъ своихъ, аще но волп Божіей живемъ, тво­
римъ ли угодная Еоу, нъ посрамили ли невѣріемъ и дѣлами сво­
ими завѣтъ Его свотыН| или нъ укорили ли когда-либо благодать 
Его. дн нъ къ наоъ бы обратилось юпюъ Евангельское слово: иже 
аще сто речетъ слосо на Сына целквлч^ескаг0, отпустится ему: а 
иже речетъ па Духа Ссятаго, не отпустится ему ни съ сей вика, 
ни съ будущій (Матѳ. 12, 32). Отъ чего сохрани насъ Христе 
Божъ и помилуй.

Утѣшитель Духъ Святый, духъ истины, дн утѣшптъ моно и 
васъ утѣшеніемъ иЕбоснымъ и усладить сердца наши христіан­
скою любовію другъ ко другу и дн утвердитъ навсйгдА во истпиѣ 
своей.

Итакъ, при сювоошЕипI моего вамъ рукописанія , вѣчпыхъ 
и воемениыхѣ благъ жо.інтель остаюсь Михаплъ Бунакосъ.

1866 г. 1-го іюпя.
Г. Чугуевъ.
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