
СССР

«я.

 

і>

 

й-

 

Яв.чика

h/sZ£-3?-

ЕІАРІШЬЕЫЯ
^1890.

"Ц

№
Ш

 

.«

 

Шй

 

двадцать

 

третіи;і

 

а-ивдд I!

оѵдажъ

 

ымяйоошйШ

РАСПОРЯЖЕНІЯ

   

ЕПАРХІАЛЬНАГО

   

НАЧАЛЬСТВА

РУКОПОЛОЖЕНЫ;

11-го

 

фѳврайя!

 

діако-нъ

 

КиИйвёШзкШ)

 

Вознесен-
скаго

 

Собора (-

 

Михаид ?ъ

 

КочуЪттй,

 

во.

 

священника

 

къ

церкви

 

с.

 

В^буёчъ^-го'

 

округа

 

Кйшйневскаго

 

уѣзда.

ИШЖШЕВД

 

ИЗЪ

 

ЩИШЙГБ

 

ЗА'

 

СМЁРТІЮ:

1£*го

 

фетзрйля' окончивши

 

KjijH- Кишиневской

 

ду.-

ховйой'

 

семйваріи

 

Иіванъ

 

Маи^илов^

 

•

 

^иоез,

 

скончав-

шейся!

 

2&*гО

 

января

 

на

 

22

 

'

 

году

 

отъ.чрвжденія.
15

 

го

 

феврали^

 

НЬвонямецкаго'

 

монастыря

 

монахъ

Ишрій

 

Птлащ

 

екОнчавшгйся

 

8-го

 

февраля.
1&*і*0'

 

фёьраля

 

священникъ

 

Михайловской

 

церкви

с.

 

FetëftioH'b^GôHptaftOHb

 

ТШамаЩ

 

скончавшійся

 

25-го
января.

дщсШддашы;

 

КЪ

 

ПРАВО&МВІЮ:

2-го

 

января

 

протоіереемъ

 

Кишиневской

 

Ѳеодоро-

Тироновской

 

церкви

 

Іоанномъ

 

Бущкомь,

 

мѣщанинъ

 

м
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Могильно,

 

Минской

 

губерніи

 

Игуменскаго

 

уѣзда,

 

еврей
Шмуилъ

 

Рафаловъ

 

Бервштейнъ,

 

съ

 

нареченіемъ

 

во

 

кре-

щеніи

 

Иваном

 

ъ.

19-го

 

января

 

священникомъ

 

Измаильской

 

Соборной
церкви

 

Аѳанасіемъ

 

Бауромя

 

рядовой

 

22-го

 

Астрахан-
скаго

 

Драгунскаго

 

полка

 

Когфмэнъ

 

Келяубердинъ,

 

маго-

метанскаго

 

вѣроисповѣданія.

19-го

 

января

 

священникомъ

 

с.

 

Киштельницы,

 

Ор-
гѣевскаго

 

уѣзда,

 

Севастіансмъ

 

Завойчинсттъ,

 

Фалешт-
ская

 

мѣщанка

 

.Гол

 

я

 

a

 

Ицкрва

 

Иинкензонъ,

 

іудейскаго
исповѣданія.

19

 

го

 

января

 

тѣмъ

 

же

 

священникомъ

 

Вѣлецкая

мѣщанка

 

Лея

 

Гершкова

 

Левштина

 

и

 

Бричанская

 

мѣ-

щанка

 

Хана

 

Цыприна,

 

іудейскаго

 

исповѣданія.

19-го

 

января

 

дротоіереемъ

 

Кишиневской

 

Ильин-
ской

 

церкви

 

Георгіемъ

 

Дышою

 

еврейка

 

Сура

 

Вайн-
бергъ.

26-го

 

января

 

протоіереемъ

 

Кишиневской

 

Ѳеодоро-

Тироновской

 

церкви

 

Іоанномъ

 

Вутукомъ^

 

Кишиневская
мѣщанка

 

Сима

 

Мордкова

 

Тунисъ,

 

іудейскаго

 

вѣроиспо-

вѣданія,

 

съ

 

нареченіемъ

 

во

 

крещеніи

 

Еленою.

ПОЖЕРТВОВАНО:

Въ

 

память

 

чудеснаго

 

спасенія

 

Его

 

Император-
ского

 

Величества

 

ст

 

Августѣйшимъ

 

Семействомъ

 

17-го
октября

 

1888

 

года

 

при

 

крушеніи

 

Царскаго

 

поѣзда:

 

О
обществомъ

 

прихожаііъ

 

Архангело-Михайловской

 

цер-

кви

 

села

 

Эрденбурно,

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

колоколъ

 

въ

25

 

пуд.

 

для

 

мѣстной

 

церкви,

 

стоимостію

 

въ

 

500

 

руб.
на

 

деньги,

 

собранныя

 

отъ

 

нихъ

 

мѣстнымъ

 

приходскимъ

священникомъ

 

Симеономъ

 

Галинымъ

 

при

 

участіи

 

цер-

ковнаго

 

старосты

 

Петра

 

Дакія.

 

2)

 

обществомъ

 

прихо-

жанъ

 

Петро-Павлопской

 

церкви

 

с

 

Петропавловки,

 

Ак-
керманскаго

 

уѣзда,

 

колоколъ

 

для

 

мѣстной

 

церкви

 

вѣ

сомъ

 

51

 

п.

 

33

 

ф.

 

въ

 

1000

 

руб.

 

съ

 

надписью

 

на

 

ономъ:

«Влаговѣсти

 

день

 

отъ

 

дне

 

спасеніе

 

Бога

 

нашего».
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щ

Кишимвскаю

 

епархіалънаго

 

Комитета

 

православного

 

мис-

сіомрскаю

 

общества

 

за

 

1889

 

годе.

1.

  

Составь

 

Комитета

 

и

 

средства

 

его.

Кишиневский

 

епархіальный

 

Комитетъ

 

православ-

ная

 

миссіонерскаго

 

общества,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

Высокопреосвященнаго

 

Сергія,

 

Архіепископа

 

Кишинев-
скаго

 

и

 

Хотинскаго,

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

— десятомъ

 

со

времени

 

открытія

 

Комитета

 

въ

 

Кишиневѣ,

 

составляли:

товарищъ

 

председателя

 

господ инъ

 

начальникъ

 

губер-
ніи

 

генералъ-лейтенантъ

 

АлексанДръ

 

Пѳтровичъ

 

Кон-
стантиновичъ

 

и

 

восемь

 

членовъ,

 

избранныхъ

 

на

 

осно-

вами '51

 

§

 

устава,

 

въ

 

началѣ

 

1888

 

года

 

(26

 

февраля):
Преосвященный

 

Аркадій,

 

Епископъ

 

Аккерманскій,

 

рек-

торъ

 

семинарів

 

протоіерей

 

Александръ

 

Васильевичъ
Яновскій,

 

ключарь

 

каѳедральнаго

 

собора

 

Священ

 

~>икъ

Николай

 

Васильевичъ

 

Василевскій,

 

директоръ

 

народныхъ

училищъ

 

Бессарабской

 

губерніи,

 

дѣйствительный

 

стат-

ский

 

совѣтникъ

 

Ѳеодоръ

 

(Эеодоровичъ

 

Соловьевъ,

 

пред-

сѣдатель

 

Бессарабской

 

губернской

 

земской

 

Управы,
действительный

 

статскій

 

совѣтникъ

 

Иванъ

 

Васильевичъ
Кристи,'

 

директоръ

 

Реальнаго

 

училища,

 

действитель-
ный

 

статСкій

 

совѣтиикъ

 

Николай

 

Димитріевичъ

 

Ко-
дрянъ,

 

действительный

 

статскій

 

совітникъ

 

Димитрій
Ивановйчъ

 

Суручанъ,

 

статскій

 

советникъ

 

Іосифъ

 

Ми-
хайловиіъ

 

Пархомовичъ

 

(онъ-же

 

состоял^

 

казначеемъ

Комитета)

 

и

 

делопроизводитель

 

Михаидъ

 

Матвеѳвичъ

Добронравовъ.
Комитетъ,

 

по

   

истеченіи

 

каждой

  

трети

 

года,

 

раз-

сматривалъ

 

казначзйскія

   

ведомости

 

о

 

еуммахъ

 

Коми-
тета,

 

производилъ

 

поверку

 

суммъ

 

и

 

поихо до-расходной,
книги.

Въ

 

общемъ

 

годичномъ

 

собраніи

 

членовъ

 

право-

славнаго

 

миссіонерскаго

 

общества

 

(26

 

февраля)

 

заслу-

шанъ

 

былъ

 

іокладъ

 

членовъ

 

поверочной

 

коммиссіи

 

про-

тоіорѳѳвъ:

 

Ѳѳодора

 

Валтаги,

 

Хрисанѳа

 

Вочковскаго,

 

рвя-
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щенниковъ:

 

Елевѳерія:

 

Кррведкаго

 

и

 

Петра

 

Иванова.
Коммиссія,

 

разсмотревъ

 

отчётъ,

 

приходо-расходную

 

кни-

гу

 

и

 

наличность

 

каосыу

 

нашла 1,

 

что

 

счети>

 

ведены

 

ира 1*

вильно,

 

остаіокъ

 

еуммъ

 

ноказанъ

 

верно

 

и

 

оказался

состоящимъ

 

на

 

лицо.

Членовъ

 

православнаго

 

миссіонерекаго

 

общества
по

 

Кишиневскому

 

Комитету

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

было
275.

 

Язъ

 

нихъ

 

шесть

 

членовъ

 

сделали

 

единовременные

взносы

 

по

 

100

 

р.

 

(въ

 

прежніе

 

годы):

 

Председатель
Комитета,

 

Высокопреосвященный

 

Сергій,

 

Архіепископъ
Кишиневский

 

и

 

Хотинскій,

 

Высокопреосвященный

 

Па-
велъ,

 

Архіепископъ

 

Казанскій

 

и

 

Свіяжскій»

 

настоятель

Гинкульскаго

 

монастыря

 

архиманДритъ

 

Иларіонъ,

 

свя-

щенникъ

 

каѳедральнаго

 

собора

 

Елевѳерій

 

Ивановйчъ
Кровецкій,

 

настоятель

 

Кипріановскаго

 

монастыря

 

іеро-
монахъ

 

Григорій

 

и

 

Купецъ

 

Ѳеодоръ

 

Захарьевичъ
Щербина

Усиленію

 

средствъ

 

Комитета

 

содействовало

 

гдав-

нымъ

 

образомъ

 

духовенство

 

Кишиневской

 

епарх,іи,

 

а

т?кже

 

и

 

членъ

 

Комитета

 

действительный

 

статекій

 

с.о-

ветникъ

 

Димитрій

 

Ивановйчъ

 

Суручанъ.

 

Более

 

значи-

тельныя

 

суммы

 

(отъ

 

20

 

до

 

70-ти

 

р.)

 

собраны

 

следую-
щими

 

лицами:

 

священникомъ,

 

Іоанномъ

 

Галушкою

 

(69
р.

 

75

 

к.),,

 

настоятелемъ

 

Кицріановскаго

 

монастыря

 

іеро-
монахомъ

 

Григоріемъ

 

(52

 

р.),

 

священникомъ

 

Іоанномъ
Пантелѣевымъ

 

(65р.),наотоятелемъ

 

Новонямецкаго

 

мона-

стыря

 

игуменомъ

 

Андроникомт

 

(45

 

р

 

У,

 

священниками^

Заоиліѳмъ

 

Агурою

 

(42

 

р),

 

Константиномъ

 

Михуломъ
(43

 

р.

 

50

 

к.},

 

Александромъ

 

Главаномъ

 

(40

 

р.),

 

Іако-
вомъ

 

Юсипенко

 

(38

 

р.),

 

Іоанномъ

 

Ѳеодоряномъ

 

(33

 

p.),
Стефаномъ

 

Кирсановымъ

 

(32

 

р

 

),

 

Георгіемъ

 

КазанаклІ-
емъ

 

(32

 

р.),

 

Іоанномъ

 

Кириддовымъ

 

(29

 

р.

 

90

 

к.),

 

Ди-
митріемъ

 

Петровымъ

 

(28/

 

руб),

 

Павломъ

 

Тишкевичемъ
(23

 

р.),

 

Іоанномъ

 

Михулогіъ

 

(23

 

руб.),

 

Харалампіемъ
Агурою

 

(22,

 

р.),

 

Ѳеодосіемъ

 

Ѳеодоровымъ

 

(21

 

рщ)

 

и

Евѳиміѳмъ

 

Челакомъ

 

(20

 

руб.)

Въ

 

кассу

 

Комитета

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

посщш£лсъ

Наличными

 

деньгами ....... 4694

 

р.

 

70

 

к
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Отъ

 

1888

 

года

 

осталось:

а)

  

наличными

 

деньгами ...... 2481

   

»

 

78

 

>

б)

  

въ

   

облигаціяхъ

   

1-го

 

-«восточнаго

займа ................900

  

»

 

—

 

»

Итого

 

въ

 

1889

 

году

 

было:

а)

  

наличными

 

деньгами ...... 7176

   

»

 

48

 

»

б)

  

въ

   

обдигаціяхъ

  

,1ггр

   

восточнаго

займа ................

   

900

  

»

 

—

 

»

«Употреблено

 

въ

 

расходъ

 

наличными

деньгами ...............

 

2457

  

»

 

97

 

»

За

 

выключеніемъ

 

этой

 

суммы

 

расхо-

да,

 

къ

 

1-Му

 

января

 

1890

 

года,

 

остается --

а)

 

наличными

 

деньгами ......

 

4718

   

»

 

51

 

»

|б)

 

>въ

 

облигаціяхъ

   

1-го

   

восточнаго

заЩма

 

. ...............

   

900

   

»

 

—

 

»

Всего

 

....

 

5618

 

р.

 

51

 

к.

іа

 

эта,

 

по

 

принятому

    

дѣленію

   

на

 

капиталы,

«юставляетъ

 

остатокъ

 

къ

 

Шу

 

января

 

1890

 

тода:

1.

 

Веприкосновтнаю

 

капитала:

а)

  

наличными

 

деньгами

 

......

     

40

 

р.

 

24

 

к.

б)

  

въ

 

облигаціяхъ .......

   

.

   

900

 

р.

 

—

 

к.

2.

  

Запасного

 

капитала:

Наличными

 

деньгами

 

.......

 

3083

 

р.

 

-62

 

к.

Въ

 

этой

 

сумме, тарелочнаго

 

сбора

 

въ

 

неделю

 

пра-

вославія

 

1238

 

р.

 

2

 

к-

3.

  

Расходного

 

капитала:

Наличными

 

деньгами .......

 

1594

 

р.

 

65

 

к.

і

 

Въ

 

этой

 

-сумме

 

кружечнаго

 

сбора

 

«на

 

распростра-

нение

 

йравославія

 

между

 

й-зычниками

 

въ

 

ймпбріи»

 

536
р^уб.

 

[ffi

 

кѳп.
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Подробный

  

отчетъ

  

по

  

кассѣ

  

Комитета:

Д

 

Р

  

И

 

I

 

О

  

д

 

ъ-

1.

 

Остатокъ

 

отъ

 

1888

 

года:

а)

  

наличными

 

деньгами ...... 2481

 

р.

 

78

 

к.

б)

  

въ

 

облигаціяхъ

   

1-го

   

восточнаго

займа .................

   

900

   

»

 

—

  

»

2.

 

Члвнскіе

 

взносы

 

и

 

единовременный

 

пожертвованія-

Отъ

 

Председателя

 

Комитета

 

Высокопреосвящен-
наго

 

Архіепископа

 

Сергія

 

25

 

руб.,

 

Данченки

 

Іоаннйкія,
поселянина

 

села

 

Гасанскага

 

Измаильскаго

 

уѣзда,

 

25

 

р.,

настоятеля

 

Кипріановскаго

 

монастыря

 

іеромонаха

 

Гри
горія

 

20

 

р.,

 

Преосвященнаго

 

Епископа

 

Аркадія

 

10

 

р.,

Филиппова

 

Ивана

 

Михайловича,

 

купца

 

10

 

р.,

 

Адамо-
вича

 

Петра

 

Ю

 

р.,

 

Катаржи

 

Николая

 

Егоровича

 

10

 

р.,

священника

 

Іоанна

 

Галушки -8

 

р.,

 

Вузы

 

Степана

 

Па-
вловича

 

6

 

р.,

 

Донико

 

Іордакеско

 

Онисимр

 

Онисимовича
6

 

р.,

 

Чегоряна

 

Андрея,

 

священника

 

6

 

руб.,

 

Леонида
игумена

 

Оахарнянскаго

 

монастыря

 

5

 

р.

 

50

 

к.;

 

wo

 

пяти

рублей

 

отъ

 

сліьдующихъ

 

(19)

 

лицъ:

 

господина

 

начальни-

ка

 

губерніи

 

Александра

 

Петровича"

 

Константиновича,
}ектора

 

семинаріи

 

протоіерея

 

Александра

 

Васильевича
Яновскаго,

 

Димитрія

 

Ивановича

 

Оуручана,

 

Василія
Львовича

 

Соловьева,

 

Александра

 

Ѳеодоровича

 

Стюар-
та,

 

протоіерея

 

Ѳеодора

 

Ивановича

 

Валтаги,

 

инспекто-

ра

 

семинаріи

 

іеромонаха

 

Менандра,

 

архимандрита

 

Си-
несія,

 

Маріи

 

Александровны

 

Кристи,

 

архимандрита

Порфирія,

 

Пантелѣева

 

Іоанна

 

свящ-,

 

Кузнецова

 

Васи-
лія

 

Ивановича,

 

Мелели

 

Павла

 

Петровича,

 

Ѳеодосія

 

мо-

наха,

 

Тесельскаго

 

Саввы,

 

протоіерея,

 

Гоната

 

Елисаве-
ты

 

Егоровны,

 

княжны

 

Маріи

 

Евгеніевны

 

Вѣльской,

Бутука

 

Іоанна

 

Стефановича,

 

протоіерея,

 

Доши

 

Димитрія
Ивановича,

 

Лашкова

 

Николая,

 

протоіерея

 

4

 

р.

 

19

 

к-,

Варзопова

 

Георіія

 

свящ.

 

4

 

р.,

 

Реьса

 

Аполлона

 

Ива-
новича

 

4

 

р.,

 

Челака

 

Евѳимія

 

Ѳеодоровича

 

свящ.

 

4

 

р.,

Михайлеско

 

Василія

 

4

 

р.,

 

игумена

 

Иринарха

 

3

 

р.

 

50
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коп.,

 

Завойчинскаго

 

Василія,

 

свящ.

 

3

 

р.

 

20

 

к.;

 

по

 

три

рубля

 

отъ

 

слѣдующихъ

 

лицъ:

 

Суручана

 

Георгія

 

Терѳ.н-

тіевича,

 

Софіи,

 

начальницы

 

Таборскаго

 

скита,

 

Валца-
теско

 

А.

 

В.

 

священника,

 

Дорука

 

С.

 

К.,

 

свящ.,

 

Сучкова
П.

 

И.

 

коллеж,

 

секр ,

 

Вудеско

 

Ник,

 

свящ-,

 

НеДова
Петр

 

Ив.,

 

Сандулевскаго

 

Захар,

 

свящ.,

 

Синду

 

Андр.
Дан-,

 

Теліуцы

 

Ерм

 

,

 

свящ ,

 

Ноглубки

 

Ник.

 

Христ.,

 

Ки-
ранова

 

Ст.,

 

свящ ,

 

Груева

 

Геор.,

 

діакона,

 

Кирлиги
Вас.

 

свящ.,

 

Верова

 

Іоанна

 

свящ ,

 

Господинова

 

Мар-
тына,

 

свящ ,

 

Окулова

 

Іоанна

 

свящ.,

 

Ѳеодоряна

 

1.,
свящ.,

 

Друмы

 

Ильи,

 

Дербалюка

 

Ив;

 

Гузуна

 

Вас,

 

Спы-
ну

 

Геор;.

 

Гузуна

 

Кир.,

 

Балана

 

Ивана,

 

Рошки

 

Ив.

 

Егор.,
Гумы

 

Конст-,

 

свящ.,

 

Вужора

 

Аѳ,

 

Геор,

 

Ѳводорова

 

Ѳе-

олосія,

 

свящ.,

 

Рунцова

 

Ник.,

 

Слободяника

 

Вас

 

,

 

Ру-
денки

 

Павла,

 

Байрака

 

Герасима,

 

Байрака

 

Косьмы,
Байрака

 

Ильи,

 

Кравченки

 

•

 

Косьмы;

 

Давидовой

 

Даріи,
Горбенки

 

К.,

 

Мавры,

 

Ѳилоеовой

 

Маріи,

 

Стогніевой

 

ly-
литы,

 

Москаленко

 

Никиты,

 

Лесецкаго

 

Вас,

 

Кальнева
Ійкова,

 

Дмитріева

 

Са'ввы,

 

псал,

 

Гоймана

 

Петра,

 

Ква-
ша

 

Герасима;

 

Іожйцевой

 

Ирины,

 

Белаго

 

Ивана,

 

Чер-
нобоя

 

Емиліава,

 

Кваша

 

Андрея,

 

Войчепко

 

Евф.

 

Про-
копіева

 

Ив.,

 

Коваленки

 

Ив.,

 

Нереуци

 

Ив

 

,

 

Серикова
Ник,

 

свящ.

 

Дыдыцкаго

 

К.,

 

свящ.,

 

Банлакова

 

С,

 

прот.,

Ценановскаго

 

Ф.

 

свящ.,

 

Гинкула

 

Ѳеод ,

 

Мустяцы

 

Д.,
свящ.,

 

Варсанофія

 

іером.,

 

Пилена

 

іером.,

 

N.

 

N.,

 

Со-
ловьева

 

Ѳ.

 

О .,

 

Телешко

 

Ѳ.,

 

Мопіана

 

I.,

 

свящ.,

 

Главана
Ст.,

 

свящ-,

 

Абаджія

 

Генр.,

 

Ненова

 

Христоф.,

 

Горенко
Іак.,

 

Ковриги

 

Евдокіи,

 

Тона

 

I.

 

свящ-,

 

Кирсанова

 

Ст.,
свящ.,

 

Комарова

 

Ст.,

 

Фучужіева

 

П.,

 

Дошувчи

 

Конст-,
Рубчака

 

Н-,

 

Петрова

 

Д.,

 

свящ ,

 

Бэячки

 

Флора ,

 

Зай-
цева

 

Симеона,

 

Гермашина

 

Як-,

 

Блюквиаа

 

H ,

 

Вабчен-
ко

 

П ,

 

свящ.,

 

Грибована

 

Ив.,

 

Борисова

 

Зах.,

 

Верготи
Пав.,

 

Дараганъ

 

Наталіи,

 

Чубарова

 

Косьмы,

 

Холдевича
I.

 

свящ.,

 

Праницкаго

 

В.,

 

свящ-,

 

Козака

 

Адексан.,

 

Синь-
ковскаго

 

Евѳ,

 

Черноуцава

 

Ант.,

 

свящ.,

 

Радіусовой

 

Па-
расковіи,

 

Димитріу

 

Конст.,

 

свящ.,

 

Урсуляка

 

Петра,
Нарти

 

Ѳеодора,

 

прот.,

 

Котюжинскаго

 

Влад.,

 

свящ,

Агуры

 

хардам,,

 

свящ-,

 

Кристева

 

Іакова,

 

Стаматева

 

Тим.,



-^оо—

Танасо.ва

 

Іоаняа,

 

Каракчи

 

Двдр.,

 

,Танкова

 

,Мах.,

 

ÇJy-
хомлакова

 

Цл.,

 

свящ.,

 

Бырки

 

Ал-,

 

Ив.,

 

Вудьпе

 

гАд.,
свящ.,

 

Щербина

 

Филиппа,

 

Тишкевича

 

Цавла,

 

свящ.

Химчѳнки

 

.Вас,

 

Алексеевки

 

Прок ,

 

Чорноіюрченки

 

Пе-
тра,

 

Кривщуненки

 

Ефр.,

 

Алексеенки

 

Симеона,

 

Гари-
бова

 

Ив.,

 

Ганева

 

Ив.,

 

Зака

 

Георг.,

 

Агуры

 

Вис,

 

свящ.,

Бондарева

 

Зин.

 

псал,

 

Македонскаго

 

Сим.,

 

Калаяна
Ильи,

 

-Шитова

 

Ник.,

 

Жекова

 

Трифона,

 

Драганова
Конст.,

 

Константинова

 

Дим.,

 

Вуртъ

 

Ст.,

 

Михайледко
Ив.,

 

Додико-Іордакеско

 

M

 

М-,

 

Подянфкаго

 

Л.,

 

свящ.,

Ворзаковскаго

 

П.,

 

Кравченко

 

Идар.,

 

Бузни

 

Ид.

 

Ж,
Игнатовича

 

Г.,

 

свящ,

 

Логина

 

Кон.,

 

священ.,

 

Сауля
Д..,

 

Лебедевой

 

А.

 

Т.,

 

Якова

 

Ѳ.,

 

свящ-,

 

Любова

 

Жак.,
свящ.,

 

Победоносцева

 

А-,

 

Белякевича

 

А.,

 

свящ.,

 

Ѳео-

досіу

 

M.,

 

Опрл

 

В„

 

Коврикъ-Павловскаго

 

,В ,

 

Балуцы
Н-,

 

Хшановскаго

 

П-,

 

Чегоряна

 

Г.

 

Н,

 

Аиапіева

 

А.,
свящ.,

 

Кириллова

 

I.,

 

свящ.,

 

Гербановокаго

 

Г.,

 

свящ.,

Ворощанскаго

 

П.,

 

Михаеско

 

M

 

,

 

Йримицы

 

Г ,

 

свящ.

Вокалъ

 

.Д.,

 

Стоянова

 

Христ.,

 

Кочубинскаго

 

Ивана,
Ожога

 

Дв.,

 

Егоровой

 

Натадіи,

 

Лазо

 

Пан.

 

В.,

 

,ЦрЖе-
менскаго

 

Дроф.

 

От-,

 

Ѳеодосіу

 

Ильи

 

Егор.,

 

йархомо-
вича

 

I.

 

М-,

 

Калаяна

 

Пик-,

 

Стоянова

 

Пав.,

 

Здатева
Петра,

 

Калаяна

 

Діом.,

 

Далякова

 

Саввы,

 

Жекова

 

Конст.,
Плинтуса

 

Марка,

 

Тодораща

 

Терентія,

 

Якобана

 

Др.,
Огурдзы

 

Мих.,

 

Иванова

 

Мел.,

 

священника,

 

Сикор-
скаго

 

Тим.

 

сьящ ,

 

Пирона

 

'

 

От-,

 

Буги

 

Георгія,

 

свящ.,

Диканорова

 

Герас,

 

Окишора

 

Авр.

 

свящ.,

 

Столейкова
Спирид.,

 

Окишора

 

Влад,,

 

псал-,

 

Гилевича

 

Влад ,

 

Лео-
нарда- А.,

 

Вил

 

ив

 

га

 

М,

 

МаокевичаМ,.

 

Бойченки

 

Вониф-,
Дончилы

 

Іоанна,

 

свящ.,

 

Савири

 

Іосифа,

 

МинковаИв.,
Доброва

 

Ив.,

 

Еремеева

 

Георг.,

 

Кандыбы

 

Мих,,

 

Чу-
маченки

 

Ив-,

 

Гырбы

 

Оеодора,

 

Тимошерко

 

,Кас,

 

Ли-
чева

 

Ник.,

 

Жекова

 

Мих.,

 

Кодряна

 

Н.

 

Д.,

 

Истинскаго
Н.

 

Д.,

 

Алаева

 

Н.

 

Ст.,

 

Дынги

 

Г-

 

В.,

 

прот,

 

Кіорескула
Кон,

 

свящ,

 

Корнованова

 

I.

 

свящ.,

 

Костдановича

 

Н-,
прот,

 

Красноподьскаго

 

П.,

 

прот,

 

.Дашкова

 

Луки,

 

прот-,

Радванескула

 

К.,

 

свящ.,

 

Оавицкаго

 

А.

 

М.,

 

Иванова

 

П.,
свящ..

 

Кульчицкаго

  

С,

 

свящ.,

  

Сицевича

 

Вас,

  

тсвящ.,
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М^лдара »Ѳ.

 

Ив ,,^в(йлевсйаго Щ*

 

ірвящ., Дѳядаа

 

яН.
Д ѵ .Д<[нифь

 

Аадн

 

>Р.,

 

ЛаіпькорачН,

 

срМДисКада^еэки
I.

 

евящ.,

 

Морула /Мйх.,

 

Ватрм

 

Дим.,-Элйрфва лВас.,

 

Ш*
пера

 

Ал.,

 

сващ-,

 

нСизовамйдзда ,

 

Ращеева

 

К.

 

Д

 

-ftiBoifë-
■зата

 

$,

 

Злртова

 

Ѳ„

 

^вящ-

 

Кршршюва

 

'lK^tA-,
.тиб№гокВіт.№ш-

 

ДрицвагоіНм про/г ,,>8лафр^т.

 

евящ.
Кадовскаго

 

Ст, .^имада^вича

 

?Васі,

 

срдщ- >

 

Кдзавщр
Шр,,

 

свящ ,

 

^ѳлака

 

Софр.,

 

свящ.,

 

Хрветоду да

 

мов&іа,
бЬоф#ла«та, ( 4ером<,

 

щюмо^аха

 

НиЕОДима;

 

2

 

руб.,,эО *•,

Ль^овокаго

 

Дуліанафвящ*,

 

2

 

р. ѵ

 

4Q/ïk.,

 

іБаддеаларскаго
Даадлая

 

тшщ- .■.2 ! ,р."25

 

к.;,#о

 

2

 

§уб.фщъ

 

^пАущщмъ
лицв:

 

Филарета

 

йвро^я-,

 

г

 

Іійрацова /Д^м^

 

свящ.,т<Клр(й-

 

-

г#фва

 

HfHfs.,%свящ.,

 

[Нак^Ліаера

 

Мрх,,

 

,«вящ..

 

/Дадщѳщіа

Л£ас.,

 

свящ.,

 

гСтатевича

 

Л.

 

А.,

 

Ташамузи

 

Храот-,

 

Діойи-
,СІац.ы

 

?фодчял

 

ЩпавшЕрглу

 

f

 

вдц

 

іЕЦралаіпйна

 

.Д.у

 

(ііки-
-ро

 

Н„

 

Е^рзоп^ва

 

Hetpa,

 

іСвящ

 

,

 

Давщдова

 

,уД<,

 

тевящ-,

Петрова

 

3 ,

 

Чудака

 

Гр ,

 

тш ■•>

 

іАрщіОвой

 

ШтщШк-,
Ддджама

 

Т.

 

1р.

 

!7р

 

к.!,|Вивти.лщ10|и|(Ва^овад..

 

%Ш$-
50 а к-,

 

Баллада

 

П.,

 

овдщ,,

 

1 , р.,

 

50,,с.,о Любима

 

іЗДін,
,евяаи,

 

1

 

p.|]50;fK.^

 

Иеата

 

Травва!

 

р.,

 

50^к.-,

 

Софровія
іѳррм. ѵ 4,р-,

 

r$Q

 

ж-,

 

Михаила

 

<jgp№.

 

I

 

cp-,

 

SiO

 

i*-.,-иЙйд-
вова

 

І&арвла

 

1

 

p.,,-$0

 

ж.,

 

'Ероссу^ор&ми

 

У

 

;р.,;2(Ьк-,
£азрс^прфіяЛером®яахаД ,

 

p..,!^

 

^оСЬодвіюра^ Коветв-
т#ва

 

>свящ..

 

1

 

р.,

 

-зШіік.,

 

Дрова.

 

Ильи

 

Ж

 

ъщ

 

іЩк.,

 

m
одному

 

p§êfi\ci отъ

 

ст^ующрфъ,ШЩ

 

Г^чаіКовйг.евяіц.
%ріучана

 

Еерряія

 

!3а$.,»

 

%руяава

 

Bsfc,

 

>йв«,

 

іѵвуруиава

-Ѳерд ,

 

Дм,

 

4ольгае»сдаго

 

Вас ,

 

губерв^секр.,

 

Шавкцв-
сваго

 

И-,

 

свящ.,

 

;

 

Уяунова

 

Ал.,

 

ттц-,

 

Вефгсалямвна
?Еврт.,гР»Ящ.,

 

'іБашяанява

 

Ив-,

 

гѲеод.,

 

Сербу

 

Варвгврн
Гр,

 

Кяріяка

 

<Вас-,

 

Дим.,

 

Евррвія

 

іером-,

 

;Адаатасіяч,
іерамрн.,

 

ІІ^аркова

 

АдеіксѣЯі

 

овящ,

 

Герболи

 

П.

 

чН^гГа-
всва

 

Ѳеод.,1рхана йонст.ѵі^ящціСймШпкеішяа

 

Ж©рввтдя,
драл.,

 

іБузадовія

 

Никиф-.

 

.Куцарова

 

Петра,

 

( (Парванош
Ник.,

 

Ф.,

 

Щанова

 

!Филар,

 

Дударова

 

( Демѳвт. ,

 

Пѣойѳ-

павДя

 

Дриет,,

 

Кусщура

 

"Ст.,

 

Bysmaea

 

Нмб0л,,фсвящ ,

Зайк(^й®каго

 

J&asap.,

 

іввягц-,

 

Танзи

 

Бориеау

 

Чакира

 

Дів-
цисія

 

(Щшлом.,

 

Узуврва

 

Л.,

 

свящ.,

 

.Отоявова

 

Щщ

 

Попо-
ва

 

ШеЩн

 

іШпДОа

 

йИв.,

 

мВойевйра

 

ліК.,0

 

^іавдражи

 

\Щ
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Кимарова

 

В.,

 

Вурдужи

 

Д.,

 

Стоянова

 

EL,

 

Брішинова
П.,

 

Осипенко

 

М-,

 

Кожуіпко

 

Г.,

 

Бнстрика

 

М-,

 

Руссула
В..

 

свящ.,

 

Филишюва

 

M.,

 

Сиздемоухова

 

А-,

 

Локашина
Тедоровича

 

Іак.,

 

Сивимскаго

 

П.,

 

Бобровницкаго

 

И..
свящ.,

 

Грибова

 

Н.,

 

Варзопова

 

Ф-,

 

свящ.,

 

Юсипенко
Іоан.,

 

свящ.,

 

Перепалока

 

Ив ; ,

 

Козака

 

Марки.,

 

Роман-
чука

 

Д,

 

свящ

 

.Поповича

 

Мины,

 

псал-,

 

Харжевской
Софіи,

 

Унгуряна

 

М..

 

свящ.,

 

Драгупіа

 

В;,

 

свящ.,

Финкель

 

Екат.,

 

Середенко

 

Надежды

 

А.,

 

Мавуилова

 

К-,
А.,

 

Кокульскаго

 

М-,

 

Вублѣева

 

Аѳ.,

 

Бѣлоуеовой

 

Оль^и,
Кыси

 

Петра,

 

Грекова

 

Конст.,

 

Баланова

 

Мих-,

 

Начева
Игвата,

 

Паскаря

 

Конст.,

 

Миленки

 

Петра,

 

Талмачи

 

I,
Киріяка

 

Алек-,

 

Кристи

 

Елены

 

Конст.,

 

Кристи

 

Нины
Конст.,

 

Авгени

 

Д.,

 

Е.,

 

дворянина,

 

Вѣлодаиива

 

Евти-
хія

 

псал ,

 

Овятовевки

 

Евфима,

 

Бобшики

 

Іоанникія,

 

Оа-
рицкаго

 

Елисея

 

псал^

 

Гирли

 

Евеигнія

 

свящ-,

 

Пурипі-
кевича

 

А.,

 

свящ.,

 

Поповича

 

I.,

 

свящ.,

 

Новакова

 

Г.,
свящ.,

 

Ѳеодоиова

 

ХриСт.,

 

свящ.,

 

Дашкевичь

 

На чежды,

-Щуки

 

Вас, ;

 

свящ.,

 

Завойчинскаго

 

Яиканора

 

свящ.,

Кощуга

 

Геор:,

 

Кощуга

 

Мих.,

 

Касіяна

 

Ив.,

 

Сакары
Александра,

 

Кощуга

 

'

 

Ильи,-

 

Кощу га

 

Конст.,

 

Женбріева
Ст.;

 

свящ ,

 

Спаріавопти

 

Георг.,

 

псал.,

 

Нйкодима

 

Ал-,
псал-,

 

Мураневича

 

С.

 

свящ.,<

 

Голенищева

 

А-,

 

Титорова
Ив,

 

Думбравы

 

Еман ,

 

свящ.,

 

Кавевскаго

 

Влад..

 

свящ.,

Накко

 

Елены,

 

Челчкъ

 

Екат,

 

Бодява

 

А.,

 

Новакшт

 

П.,
псал.,

 

Кисіогло

 

Д ,

 

Деркучевской

 

Неонилы,

 

Левицкаго
Дем.,

 

свящ ,

 

Антонія

 

монаха,

 

Иларіона

 

іером.,

 

Мали-
вовскаго

 

A.,

 

Цвѣткѳва

 

А.,

 

Стадни'цкаго

 

Ильи

 

свящ.,

Еллади

 

Вас,

 

свящ.,

 

Тучковскаго

 

В.,

 

свящ-,

 

Праницкой
Елис ,

 

Галана

 

Д,

 

СтЫрки

 

Ѳ.,

 

Филиппова

 

Арист.,

 

Ва-
силевскаго

 

Ив.,

 

Калистро

 

Дим

 

,

 

Михневича

 

В.,

 

священ,

Лавловскаго

 

А.,

 

Стеценко

 

Як.,

 

Тимотина

 

Г..

 

псал ,

 

Ар -

хипенко

 

Онуфр.,

 

Рыдника

 

х\.,

 

Карамаркова,

 

Попова
Мих.,

 

Попова

 

Петр.,

 

Пилева

 

Г,

 

Попова

 

М-,

 

Г.,

 

Чане-
ва

 

Кир.,

 

Киріякова

 

П,

 

Ла^.бова

 

Вас,

 

Цуркана

 

Сил.,
Кайсына

 

Арсен.,

 

свящ.,

 

Бокувовскаго

 

Н.,

 

свящ ,

 

Ди-
мира

 

Ив.,

 

Конставтинова

 

Н.,

 

Хриетева

 

Харалампія,
Кириллова

 

I.,

 

свящ.,

 

Сухимликовой

 

Мелаеіи,

 

Калинов-
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скаго

 

L,

 

псал,

 

Граничъ

 

Анастасія

 

псал.,

 

Харшанскаго
Ал.,

 

Машева

 

Ив.,

 

Поповой

 

Елис,

 

Кирпикова

 

Дм

 

,

 

Май-
кова

 

Ник.,

 

Пейчева

 

Ив,

 

ДимоваѵКир.,

 

Дерміети

 

Та-
наса,

 

Бошкова. Бориса,

 

Ротарева

 

Игната,

 

Кильчева

 

Ан-
тона,

 

Докава

 

Ст.,

 

Мислинкова

 

Конст ,

 

Валжала рекой
Евгеніи,

 

Попова

 

Кир,

 

Хохоря

 

Конст.,

 

свящ,

 

Кимен-
дота

 

Г,

 

псал

 

,

 

Вронскаго

 

Петра

 

свящ ,

 

Головича

 

Пе-
тра*

 

Дашкова

 

Сим ,

 

свящ.,

 

Бобѣйки

 

Конетан;,

 

свящ.,

Матѳіевича

 

Хар.,

 

свящ.,

 

Окишора

 

Ольги,

 

Цапурдей
Ст.,

 

свящ.,

 

Гепнера

 

Ив ,

 

Ѳеѳдоренковой

 

Софіи,

 

Гиле-
вича

 

Вд.,

 

Карпъ

 

Елис,

 

Довчиловой

 

Софіи,

 

Авдріеша
H.,

 

свящ.,

 

Хартіи

 

Вар.,

 

свящ,

 

Погребо

 

Фил.,

 

Михула
Конст.,

 

с

 

ящ-,

 

Антонина

 

іеросхим-,

 

Цаева

 

Дим,

 

Ст«д-
ницкаго

 

М.,

 

свящ.,

 

ІЦшова

 

В,

 

свящ.,

 

Т-именки

 

Вас ,

Пилича

 

Никиты,

 

Алексѣева

 

Якова,

 

Both

 

Павла,

 

Бурла-
ка

 

Сим.,

 

Арнауцаваіоавна,

 

Димитріева

 

Сав..

 

діак.,

 

Тар-
вовекаго

 

Арист.,

 

Дамленесиу

 

Д:,

 

Княжевичь

 

Марій,
Добреску

 

Ѳ.,

 

Салтанееку

 

Д..

 

свящ.,

 

Цип-урдеа

 

Т.,

 

Ри-
ски

 

Опир.,

 

Вырсакъ

 

Ангелины,

 

Гроссу

 

Вас,

 

.Гашанъ
В.,

 

Дарей

 

Ив-,

 

Гиски

 

Ил-,

 

Барбуды

 

Т.-,

 

Мейдана

 

Про
кла,

 

Сараковича

 

М.,

 

свящ..

 

Кондура

 

К.,

 

свящ.,

 

Балупы
Ѳ..,свящ.,

 

Димитріу

 

Д.,

 

Елашкова

 

Пант,

 

Христіевой
Анны,

 

Галуна

 

Сав.,

 

псал.,

 

Колтоновскаго

 

Ант.,

 

Еуне
скула

 

Ѳ.,

 

свящ-,

 

Полянскаго

 

В.,

 

свящ.,

 

Крицкаго

 

Г..
свящ.,

 

Уминскаго

 

Ип.,

 

свящ.,

 

Новипкаго

 

П

 

>

 

Алексѣева

Е.,

 

Костиновича

 

В.,

 

Унтаря

 

Ад.,

 

Жони

 

Ц.,

 

Ку.чубова
М.,.

 

Димо

 

Е ,

 

Голбана

 

Ст ,

 

Фрунзы

 

Исаіи,

 

Пясецкаго
Карла,

 

Талпы

 

А.,

 

ЯковЦа

 

Ѳ ,

 

Мйхижди

 

М.,

 

Якири

 

А.,
Рачинскаго

 

М;,

 

Времи

 

М,

 

Михлееко

 

Е.,

 

Пирубиноеки
П.,

 

Завродской

 

Елис,

 

Усатиля

 

Ѳ,

 

Ковальджи

 

Ст ,

 

Пѣ-

вицкаго

 

А.,

 

Хобарицъ

 

Ь'онст-,

 

Руссу

 

Вас,

 

Панчевко
Кир.,

 

Галушко

 

Екат.,

 

Галушко

 

Надежды,

 

Галушко

 

Бог-
дана,

 

Галушко

 

Сер.,

 

Галушко

 

Софіи,

 

Павлова

 

Леон-,
'Гелечаненко

 

Ив.,

 

Варзаря

 

Гр.,

 

Колисниченко

 

Вас,
Григорашенки

 

Ер.,

 

Терноведкаго

 

Ив.,

 

Гынски

 

Ѳ.,

 

свящ.

Леуштяна

 

А,

 

Липована

 

Ив,

 

Николаева

 

Аѳанасія'

 

75

 

к.,

по

 

пятидесяти

 

копыт

 

омъ

 

сліьдующихв

 

лищ:

 

Кашив-
скаго

 

Ѳеод

 

,

 

псал.,

 

Городецкаго

 

Вас

 

,

 

Маркова

 

Д.,

 

Пет-



—asw—

кова

 

Ник.,

 

Машковекаго

 

ІІв,,

 

псал-,

 

Григорьева

 

Карпа,
псал, «Щердявь

 

Амаліи,

 

.Медова

 

Вас,

 

Широзава

 

Мав.
пеал

 

„-Попова

 

Д-,

 

Эковомова

 

Хр.^овящ.чіВецъіЕкагсер..
Екадвицкаго

 

Д.,

 

псал.,

 

Севертутова

 

Ѳ ,

 

ЗгпорожавамП.,
гаеал,,

 

іЕалуяко

 

Елены,

 

Галушко

 

/Всевол.,

 

іРаяушко

 

Ая-
ны,

 

Калина

 

Д.

 

Калина

 

Вас.
{бебрано

 

мелкихъ

 

пожертвованій-^а.)

 

хт>

 

врйчтѳвъ

, церквей:

 

Ьго

 

округа

 

Кишинѳвскаго

 

іуѣзда

 

)80 Щ.Л.

 

к.,

1

 

то

 

округа

 

;Вев(И[ерокаго

 

уѣзда

 

S6>

 

p.

 

SI

 

к, s 2-го (окру-

га

 

Нѣлеці?аго

 

уѣзда

 

?47

 

p.

 

47.

 

к.,

 

3-го

 

округа

 

чОргѣей-

скаго

 

у&зда<|33

 

p.

 

43

 

к.,

 

frro

 

округа

 

Хотинсшго

 

увз-

да48ір.2.к,,45-го

 

округа „Кишиневскаго

 

уѣзда

 

12

 

р.

 

60

 

ж

 

,

4:по

 

округа

 

Хотвмскато

 

уѣзда

 

59

 

ф.

 

34

 

к.,

 

3-го

 

окру-

га

 

Аккерманскаго

 

(уѣзда

 

99

 

р.

 

26

 

к.,»Зго

 

округа

 

Вев-
дерекапѳ

 

уйзда

 

35

 

руб. -89

 

к,

 

3-го і. округа

 

ХРтиволсаго
5іѣэла ,

 

іЗО

   

,р.

   

5

  

ікоп.,

 

:2тго

    

округа

 

Дккермавсва-
го

  

муѣзда

   

ffl

 

p.

 

30

 

ік-,

 

,

 

2-do

 

іокруга

 

Сѳракскагоіуѣзда

7

 

p.

 

Щ

 

ік.,

 

1.0-го

 

«

 

округа

 

іБеддерскаго

 

.уѣзда 7^

 

р .

 

44>к.,
2?го

 

округа

 

ЭДзмаодшжаго

 

уѣзда

 

25

 

;р.

 

61

 

к.,

 

1

 

округа

Сорокакаро

 

іуѣзДа

 

ШОір.

 

89

 

jK.,

 

3;го

 

округа

 

Бѣлецкагі)

&у$зда<'32ф. »85.к.,

 

Ifo

   

округа і

 

Аккермаісюа го

   

уѣзда

^О-р.

 

<91ж.,,Зіго

 

округа

 

;Шйаидьекаго

 

уѣзда

 

,?46

 

руб.
97

 

к.,

 

Зпгѳ

 

округа

 

Кшвивевскаго

 

уѣзда

 

Щ

 

ф.

 

;43лк©п м

ltro

 

округа

 

йОрпѣевокаго

 

уѣзяа ;

 

48

 

р.

 

24

 

к.,

 

3-го

 

округа

ійорркекагоуѣзда

   

14*руб-,

 

і-го

 

округа

 

і

 

Измаильскаго
/уѣЗда

 

ѵвО

 

р.,

 

5-го

 

^округа

 

Орпѣевёкаго

 

уѣзда

 

30

 

р.

 

50
.коп-,

 

4іго

 

округа]

 

Ажкермавскаго

 

уѣзда

 

40

 

Щ.,

 

4

 

округа

.Оргеевевагог/уѣзіда

 

ЗЗір.

 

Ш

 

щ

 

4-го

 

округа

 

Килшнев-
ісжаго

 

уѣзда

 

6.

 

tp.

 

f30

 

к.,

 

2гго

 

округа

 

ХОтавокаго

 

іуѣзда

-18

 

р. гІО

 

к-,

 

,2тС0' екруга.чОорокСкаго

 

.уѣзда

 

32

 

р.

 

І85к.,
(Інокруга

 

Хоягйясвасѳ

 

уѣздаіЗэ

 

р.іік.,

 

1

 

округа

 

Бѣяец-

«аго

 

)у,ѣ8да,;38і,р.н84і:к.,

 

Градск,

 

благоч.

 

і1Ѳ8

 

р.

 

37

 

к.,

4tro

 

I

 

округа

 

пИзмавльекаго

   

уѣзда

 

14

   

р.

 

10.

 

к.,

   

2-го
округа

 

(Ірпѣѳвекаго

 

уѣзда

 

12

 

р.<2*к.,
б)^№> -монастырей:

 

лНовошмецкаго

 

;54

 

р.

 

36

 

коп ,

Вй(Вкуябскаро.4

 

р, і40

 

к,

 

Кипріановскаго

 

I

 

р.

 

50

 

к.,

Еошелевсшню

 

щф>х

 

йЩабскаг®

 

6 f.<

 

20

 

шп.^

 

Сахарвян-
скаго • 3

 

§ъ

 

ilOsîk., .

 

Рі&чудьскапр .<

 

^

 

>руб.,.іВарзарвйтокаго



5'

 

0

 

Щщі

 

Архіерейскада

 

доой

 

5 гр

 

ТайФрнагІ

 

Згрі/
25

 

к.,

 

Каларашѳвскаго

 

3

 

р.

 

40

 

коп.,

в)'

 

в^Чіодписвййѣ

 

лйѣтамі;тфисланйййъ

 

совіііІШ'
православнаго

 

миссіоверскаго

 

Общества,

 

1123

 

р.

 

84

 

к.,

Ша>

 

КУшйвевекой»

 

ДуШвШ

 

ко|Ш8|РР

 

іфукеч-
нагр

 

s

 

,

 

сбора ,

 

«

 

аа^асдцостранещр < ,

 

право^лавЩл ,

 

между,
язычниками

 

въ

 

Имперш»

 

5В(Гр.

 

80

 

ков.

ИроцеВтови

 

во^

 

9S'M

 

облвѵадіамзіі

 

1нг#

 

B4)citoatiâïiov
займа

 

за

 

1889

 

год-ы..... •

  

•

  

•

  

•

  

.

    

42

 

p.

 

75

 

к.

ИрИцевтовъ

 

на

 

капиталь,

 

хранящейся
вЪі

 

Кавмнавскрмъ

 

городавкозщрвществев-
вомъ

 

Бавкѣ

 

по

 

расчетной

 

книжкѣ

 

за

 

№
6№ь ............... î№

 

>

 

Э3>

 

*

HWPQ

 

В^

 

ОТЯРТВОМЪ,

 

ПОДУ

  

ВОСЖУадДР;

    

.

               

,

   

^

валичными

 

деньгами ........

   

.

 

4Щг

 

'»■

 

70

 

'

 

»

ГИ

 

|

 

0

  

|

 

Ъ' ѵ
1)

  

Вслѣдствіе^отвошѳвіяСбеѢта

 

гіра!-
во§лавв^огмиеаіовррркагогрбдае^ра

 

от$г

13-го

 

іюля

 

1889

 

года

  

за

 

À

 

710-мъ

 

вы-

следи

 

въ

 

Иркуѵскій^

 

'■еиЩ>ЕШы№№

 

КѳШ* 5
тетъ

 

сего-жѳ

 

общества ........2441

 

р.

 

,94

 

ц..

2)

  

На

 

пересылку

 

этихъ

 

девѳгъ

 

упо-
треблено ..............

      

6

 

*

 

73

 

»

3)

  

Переписчику

 

уплочено

 

.

  

....

      

7

  

»

 

—

  

»»

4)

   

На

 

канцелярсвіе

 

расходы

 

упо-
треблено ..............

      

1

  

»

 

50

  

»

5)

  

За

 

храневіе

 

въ

 

Квдшвевскомъ
отдѣлевіи

 

Государственная

 

банка

 

девяти

(сотенныхъ)

   

облигацій

   

въ

 

течѳніи

 

1889
года

 

уплочено ..........

              

1

 

р.

 

20

 

к.

Итого

 

....

 

2457

 

р.

 

97

 

к.

Подлинный

 

подписали:

 

за

 

прѳдсѣдатѳля

 

Комитета
Аркадій,

 

Епископъ

 

Аккерманскій

 

в

 

члевы

 

Комитета.



—
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—

Отъ

 

Кишиневского

 

Епархіальнаго

 

Комитета

Православнаго

   

Миссіонерскаго

   

ООщества.

Лишиневстй

 

Комитетъ

 

П.

 

М.

 

Общества

извѣщаетъ Гг.

 

членовъ

 

помянутаго

 

общества,

что

 

26

 

февраля,

 

послѣ

 

божественной

 

литур-

гіи

 

и

 

благодарственнаго

 

молебствія

 

о

 

здравіи

Государя

 

Императора

 

въ

 

каѳедралъномъ

соборѣ,

 

имѣетъ

 

бѣть

 

въ

 

помѣіценщ

 

занимав-

момъ

 

Преосвящежымъ

 

Аркадгемъ,

 

Епистпомъ

Аккерманскимъ,

 

общее

 

собраніе

 

членовъ

 

помят

щтаго

 

общества

 

Ьлц

 

разсмощрѣнія

 

отчета

комитета

 

за

 

1889

 

годъ

 

и;

 

для

 

избранія

 

чле^
га

                             

j

                                        

't

 

"

 

*

 

'

            

*

    

{*

                                 

ft

новъ

 

повѣрочной

 

цоммиссщ

 

и

 

членовъ

 

Коми-,

тета.

                                                 

.',
?■

                      

О

                       

....

                     

.......

                                

;

 

.

     

■

   

t



СССР

|fc

 

S.

 

1

 

йыт

ШШИНЕВСМЯ

ЕПАРХШЬШЯ

 

ВВД11СТН
Ж -----

         

|

   

„

 

||

           

<У?

                                                                                                                    

У

      

"

     

'■

  

'

  

'■■ " ■

   

I

           

It'.'

I

   

№

 

Б.

 

щр

 

ДКЩИТЬ

 

ТРВТІИ.

 

Иго

 

марта.

 

I

©ідежъ

 

жіі##ждіаяідша-

 

;

г

 

ЯРО

 

J

 

1

 

l'S

 

1 1

въ

   

и

 

е

 

д

 

ѣ

 

л

 

ю

   

п

 

р

 

а

 

в

 

о

 

с

 

л

 

а

 

в

 

і

 

я.

.

 

Аще

 

кто

 

ваш .

 

блаіовѣститз

 

паче

еже

 

пріясте,

 

анаѳема

 

да

 

будетз.

 

(Га-
лат.

 

1,

 

9).

Св.

 

Церковь,

 

всегда

 

любвеобильная

 

и

 

милосердная,

 

-

нынѣ,

 

въ

 

лицѣ

 

смиренныхъ

 

своихъ.

 

служителей,

 

явля^,

ется

 

строгою,

 

и

 

грозною,

 

произносите

 

і

 

свой

 

су дъѵ

  

грѳ-

мйтъ

 

анаеемой.

                                                 

онннті
.

 

Многіе,

 

не

 

понимая

 

права

 

церкви

 

дѣлать

 

это,

 

воз-

мущаются

 

этимъ

 

анаѳѳмаТствовавіемъ.

 

Для

 

успокоенія
таковыхъ

 

и

 

для

 

яашёго

 

назидавія,

 

братіе,

 

побесѣдуемъ

о

 

томъ,

 

почему

 

церковь

 

такъ

 

ідѣлаетъ

 

и

 

кто

 

подверга-

ется

 

этому

 

страшному

 

суду.

Если

 

отцы

 

и

 

матери,

 

виновники

 

жизни

 

естествен-'

ной,

 

по

 

закону

 

природы,

 

имѣютъ

 

право

 

отдалять

 

отъ

себя

 

тѣхъ

 

распутныхъ

 

и

 

злонравныхъ

 

дѣтей,

 

который
выходятъ

 

изъ

 

ихъ

 

послушанія

 

и

 

наругааютъ

 

благосо-
стояніѳ

 

семейства;

 

то

 

мать

 

ваша —св.

 

церковь,

 

давшая

намъ

 

жизнь

 

духовную,

   

по

 

закону

 

откровѳнія,

 

'

 

имѣетъ
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тѣмъ

 

большее

 

право

 

отлучать

 

отъ

 

себя

 

сыновъ

 

развра-
та

 

и

 

противленія,

 

и

  

отсѣкать

 

тѣ

 

члены,

 

которые,

 

бу-
дучи

 

палимы

 

огвемъ

 

нечестія

 

и

 

вольнодумства,

 

готовы

заразить

 

все

 

eà

 

таинствеввов

 

тѣло.

 

Oie

 

пра^во

 

церковь

Божія

 

получила"

 

отъ

 

оамаго

 

Основателя

 

(Г Bfop

 

Ш,

 

11),
начальника.

 

(,Ввр.

 

ХП,„2)

 

и

 

Главы

   

своего.

 

ДДолос.

 

І„
1І)

 

-Ійеусй

 

ХДйстаѵ

 

Который

 

Г

 

непослу

 

шнайъдЙ'йй

   

еяі
повіел

 

ШУ

 

считать;

 

ва

 

язычникішъ

  

и

 

і^рѣіщіиійо^ь.:

   

Од-1
нажды

 

Онъ

 

сказалъ

   

учевикамъ

   

своимъ:

 

„если

 

согрв

шатъ

 

противъ

   

тебя

 

брать

 

твой, — поди

  

и

 

обличи

 

его

между

 

тобою

 

и

 

имъ

 

однимъ;

 

если

 

послушаете

 

тебя,

 

то

нріобрѣлъ

 

'ты.

 

брата''- твоего; 1

 

еслиі

 

же

 

не; послу пшетъ,

 

—

возьми

 

съ

 

собою

   

еще

 

одного

 

или

 

двухъ,

 

дабыГ

 

устами

двухъ

 

или

 

трехъ

 

свйдѣтелей

 

подтвердить

 

всякое

 

слово;

если

 

же - ве

 

послушаете

 

ихъ, —скажи

 

Церкви,

 

если

 

же

и

 

Церковь

 

не

 

послушаѳтъ,

 

да

 

будете

 

онъ

 

тебѣ,

   

какъ

язычникъ

 

и

 

мыта|? И

 

СМо

  

18,'

 

15 —17%

 

т

  

е.

 

да

 

будетъ
онъ

 

для

 

тебя

   

человѣкомъ,

   

съ

 

которымъ

 

ты

 

болѣе

 

не

должевй

 

иЯѣйь!

 

йийакРйо

 

«

 

обіцевіа:'

 

ояъ

 

отверг*

   

Цер-
ковь,

 

отвержевъ

 

в

 

Церковію;

   

и

 

ты,

 

который

   

стоишь

в^

 

Свяай'с'в-

 

Ц^р^оѢію,

 

пЬтШу^

 

самому

 

не

 

долженъ

 

быть
въ

 

свВей

  

съ

 

тѣмъ,

   

который

 

болѣе

   

не

 

принадлежитъ

Церкви.

 

Господь

 

нашъ

 

ІиСусъ

 

Христосъ

 

указалъ

 

и

 

тѣхъ

лидщу

 

кри«№

 

прияаздюжитям

  

праве

 

>

 

производись

  

этотъ
суш

 

іТащр.

 

овтв:

  

тогда*

 

же>

 

сказалъ

   

Апобтшамъ;

 

а*

 

вш

лнщЬ

 

их»/ >

 

щ

  

преемвяішяв

  

ихъі-н

 

паршряадъ

   

церквям
«истинно

 

говорю

   

вамъ,

 

что

 

вы

 

свяжете

   

нагземаѣ,

 

то»

будетъ

 

связано1

 

hbj

 

небіц

 

и

 

что

 

раарчшит@'на>зети'лѣ,

 

то

,будр«ъ

 

раврѣшадо

 

вв(

 

вобѣ».

 

(іМѳц;

 

І^

 

18).
Оіеьвршо

 

подтйердилъп-

 

asm.

 

Йавелъѵ

 

призваивнйг,
иабщівдій

 

(dJaMr.l,

 

і1с);и

 

варенвый- отъ

 

ДуяагСвятаго'
^премудрости

 

Вожіей

 

(1

 

Кор.

 

Щ

 

6-^13^,' повелів^Ворва?

 

*

ѳянамъ, отлучить

 

отъ

 

оеш

 

непотреенагог

 

человека

 

и

предать)

 

оатавѣ

 

воішмодаіевіе'

 

плоти? Щ

 

Кор;

 

V,

 

Ь—

 

Щ}і
а

 

таяш>

 

скававиійі

 

/Итеттъі.

 

кто:

 

будет*

 

бяшовжтЪ*-
вать

 

валт

 

тгтвіѵчто?

 

ев

 

щтятѵлаасбудты

  

анаѳема.

Urn

 

с&Щ)

 

щ&

 

праву

 

Церковь

 

Хрнстот,-

 

то^шеотввв'?
но-

 

прославляя

 

нынѣ

 

благовѣрныхъ

 

и

 

покорвыхъ

 

ча

 

дъ



—
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своихъ,

 

вмѣстѣсъ

 

тѣмъ

 

отлучаетъ

 

недостойныхъ

 

сыновъ

своихъ,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

безсйльные

 

и

 

немощные

 

въ

вѣрѣ

 

не

 

обольщались

 

и

 

не

 

увлекались

 

ихъ

 

пагубнымъ
примѣромъ

 

и

 

ученіемъ.
Кто

 

же

 

сіи

 

несчастный

 

дѣти

 

невѣрія

 

и

 

противленія,
надъ

 

которыми

 

церковь

 

произносить

 

свой

 

судъ?
Ветхо-завѣтная

 

церковь

 

предавала

 

проклятію

 

всѣхъ

тѣхъ

 

сыновъ

 

подзаконныхъ,

 

которые

 

постоянво

 

не

 

ис-

полняли

 

всего,

 

что

 

написано

 

въ

 

книгѣ

 

закона

 

(Второе
XXѴП,

 

26;

 

Галат.

 

III,

 

10^.

 

Но

 

какъ

 

закономъ

 

никто

не

 

оправдывается

 

предъ

 

Вогомъ

 

(Галат.

 

III,

 

II),

 

то

 

и

ясно,

 

что

 

всѣ

 

искавшіе

 

своего

 

оправданія

 

въ

 

исполне-

ніи

 

закона,

 

подлежали

 

клятвѣ

 

закона.

 

Сіе

 

проклятіе
висѣло

 

надъ

 

главами

 

дѣтей

 

перваго

 

Адама

 

и

 

тяготило

ихъ

 

душу

 

и

 

сердце

 

до

 

того

 

вожделѣнваго

 

времени,

 

пока

второй

 

Адамъ— Христосъ

 

(1

 

Кор.

 

XV,

 

45—47),

 

ставъ

за

 

насъ

 

клятвою,

 

не

 

искуаилъ

 

насъ

 

отъ

 

клятвы

 

закона

(Галат.

 

III,

 

13).

 

Взойдя

 

ва

 

кресте, Онъ

 

не

 

только

 

при-

гвоздилъ

 

наши

 

грѣхи

 

къ

 

крестному

 

древу,

 

но

 

и

 

сіе

 

са^

мое

 

древо

 

содѣлалъ

 

источвикомъ

 

нашего

 

спасенія.

 

И
потому,

 

/шш

 

ныіиь

 

никакою

 

осужденья

 

тіьмп,

 

которые

въ

 

Христѣ.

 

Іисусѣ^

 

которые

 

пості^паютъ

 

не

 

по

 

плотщ

 

а

по

 

духу

 

(Римл.

 

VIII,

 

1).

 

Нѣтъ

 

нынѣ

 

осужденія

 

Тѣмъ^

которые,

 

соединяясь

 

вѣрою

 

со

 

Христомъ,

 

какъ

 

члены

съ

 

главою,

 

съ

 

покорностію

 

духа

 

свято

 

принимаютъ

 

Его

 

'
благодатное

 

ученіе

 

и

 

съ

 

чистотою

 

сердца

 

вѣрйо

 

испол'

няютъ

 

Его

 

святую

 

волю

 

Нѣтъ

 

нывѣ

 

осужденія

 

тѣмъ,

которые,

 

одинъ

 

разъ

 

содѣлавшись

 

храмОмъ

 

Духа

 

'БЫ
жія

 

(1

 

Кор.

 

Ill,

 

16),

 

не

 

увлекаются

 

болѣе

 

плотскими'
и

 

чувственвыми

 

пожеланіями,

 

но

 

всегда

 

живутъ

 

и

 

мы-

 

'
слятъ,

 

и

 

дѣйствуютъ

 

по

 

духу

 

Христа

 

(Римл.

 

ѴПІ,

 

9),
всегда

 

руководствуются

 

Духомъ

 

Святымъ,

 

Духомъ

 

исти-

ны,

 

наставляющимъ

 

ихъ

 

на

 

всякую

 

истину

 

(Іоан.

 

XVI,
13),

 

ибо

 

законъ

 

Духа,

 

заковъ

 

благодатнаго

 

учевія,

 

за-

ковъ

 

свободы

 

(Іоав.

 

I,

 

25)

 

освѳбодилъ

 

ихъ

 

отъ

 

закона

грѣха,

 

отъ

 

рабскаго

 

влеченія

 

страстямъ

 

и

 

порочвымъ

наклонностямъ,

 

отъ

 

осуждения

 

и

 

вѣчной

 

погибели.
Но

 

горе

 

тѣмъ

 

сынамъ

 

противленія, ,;

 

которые, 'нося

 

р
на

 

оебѣ

 

имя

 

Христа,

   

не

 

имѣютъ

   

въ

 

оѳбѣ

 

Духа

 

Его
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(Римл-

 

VIII,

 

9)

 

и

 

не

 

покоряются

 

Его

 

слову

 

(1

 

Петр.
II,

 

8).

 

Несчастны

 

тѣ

 

сывы

 

разврата

 

и

 

невѣрія,

 

кото-

рые,

 

вмѣсто

 

того,

 

чтобы

 

свой

 

разумъ

 

подчинить

 

про-

стой

 

и

 

истинной

 

вѣрѣ,

 

силятся

 

вѣру

 

подчинить

 

своему

гордому

 

и

 

кичливому

 

разуму, — которые,

 

думая

 

укрыть-

ся

 

отъ

 

очей

 

Божіихъ,

 

для

 

удовлетворена

 

своимъ

 

стра-

стямъ

 

оставляютъ

 

Призвавшаго

 

ихъ

 

изъ

 

тьмы

 

въ

 

чуд-

ный

 

свой

 

свѣтъ

 

(1

 

Петр.

 

II.

 

9)

 

и

 

удаляются

 

въ

 

тем-

ныя

 

области

 

собственна™

 

ума,

 

запертаго

 

въ

 

землявой
хижинѣ

 

(2

 

Кор.

 

VI,

 

4)

 

и

 

пресмыкающагося

 

въ

 

густомъ

мракѣ

 

пустыхъ

 

мечтаній

 

и

 

нелѣпыхъ

 

сужденій.

 

Такіе
люди

 

несчастны

 

уже

 

тѣмъ,

 

что

 

носятъ

 

печать

 

прокля-

тія

 

и

 

отверженія

 

на

 

своемъ

 

гордомъ

 

челѣ,

 

и

 

всѣ

 

ужа-

сы

 

и

 

мученія

 

ада

 

въ

 

своемъ

 

лукавомъ

 

сердцѣ.

 

Чтобы
убѣдиться

 

въ

 

этомъ,

 

стоить

 

только

 

взглянуть

 

ва

 

ихъ

темвыя

 

дѣла

 

въ

 

томъ

 

царствѣ

 

тьмы,

 

гдѣ

 

они

 

ищутъ

своего

 

мнимаго

 

счастія,

 

и

 

гдѣ

 

роютъ

 

бездну

 

для

 

своей
дѣйствительной

 

погибели.

 

Что

 

же

 

они

 

дѣлаютъ?

 

Сбро-
сивъ

 

съ

 

себя

 

иго

 

благодатнаго

 

ученія

 

Христова,

 

они

выдумываютъ

 

для

 

себя

 

произвольное

 

ученіе,

 

которое
льститъ

 

ихъ

 

чувствѳнвости

 

и,

 

повидимому,

 

удовлетворя-

ете

 

ихъ

 

прихотливому

 

требованію

 

и

 

суетной

 

любозна-
тельности.

 

На

 

самомъ

 

же

 

дѣлѣ

 

разумъ

 

ведете

 

ихъ

 

по

безплоднымъ

 

распутіямъ

 

ложной

 

философіи

 

и,

 

доведя

до

 

самыхъ

 

грубыхъ

 

заблужденій,

 

всегда

 

оставляете

 

ихъ

въ

 

томительной

 

неизвѣстности, —что

 

составляете

 

край-
нее

 

весчастіе.

 

Ибо

 

что

 

можетъ

 

быть

 

мучительнѣе

 

того

состоявія,

 

когда

 

человѣкъ

 

ежеминутно

 

кружится

 

въ

вихрѣ

 

страстей

 

и

 

лжеумствованій

 

и

 

нигдѣ

 

не

 

находите

спокойствія? . . .

Такимъ

 

образомъ

 

подобные

 

люди

 

сами

 

себѣ

 

про-

износите

 

судъ,

 

сами

 

себя

 

отдѣляютъ

 

отъ

 

Церкви,

 

увле-

каясь

 

собственнымъ

 

своемысліемъ

 

и

 

отвергая

 

ученіе
церковное.

 

И

 

св.

 

Церковь

 

поражаетъ

 

своей

 

анаѳемой

такихъ

 

грѣшниковъ,

 

которые

 

уже

 

сами

 

себя

 

отдѣлили

отъ

 

церкви,

 

именно:

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

признаютъ

 

бы-

 

\

тія

 

и

 

промысла

 

Вожія;

 

тѣхъ,

 

которые

 

утверждаютъ,

что

 

Вогъ

 

во

 

есть

 

Духъ,

   

а

 

есть

 

плоть,

 

иди

 

подобный
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намъ

 

человѣкъ;

 

тѣхъ,

 

которые

 

отвергаютъ

 

св.

 

Троицу;
тѣхъ,

 

которые

 

не

 

исповѣдуютъ

 

Іисуса

 

Христа

 

во

 

пло-

ти

 

пришедша

 

и

 

нризнаютъ

 

это

 

не

 

нужнымъ;

 

тѣхъ,

которые

 

отвергаютъ

 

безсмертіе

 

души

 

и

 

будущій

 

Судъ
Вожій;

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

принимаютъ

 

св.

 

таинствъ;

тѣхъ,

 

которые

 

отвергаютъ

 

Соборы

 

св.

 

Отдевъ

 

и

 

ихъ

преданія,-

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

считаютъ

 

грѣхомъ

 

бунто-
вать

 

противъ.

 

Государей;

 

тѣхъ,

 

которые

 

хулятъ

 

св.

иконы

 

и

 

называютъ

 

ихъ

 

идолами . . .

Вотъ,

 

братіе,

 

тѣ

 

грѣшники,

 

которыхъ

 

православ-

ная

 

Церковь

 

не

 

принимаетъ

 

въ

 

свои

 

любвеобильеыя
нѣдра,

 

но

 

отлучаетъ

 

ихъ

 

до

 

иришествія

 

ХристоваІ

 

Вотъ
тѣ

 

сыны

 

разврата

 

и

 

невѣрія,

 

которыхъ

 

святый

 

апо-

столъ

 

Павел

 

ь,

 

какъ

 

ревностнѣйтій

 

лащитникъ

 

и

 

про-

повѣдникъ

 

спасительваго

 

ученія

 

Христова,

 

съ

 

такою

строгостію

 

осуждаетъ

 

на

 

проклятіе

 

въ

 

послаеіи

 

къ

 

Га/
латамъ:

 

аще

 

кто

 

бшютститъ

 

тмъ

 

паче

 

еже

 

пріясте,
анаѳема

 

да

 

будешь

 

(1,

 

9).

 

А

 

въ

 

посланіи

 

къ

 

Коринѳя-

намъ

 

сей

 

же

 

Апостолъ

 

угрожаетъ

 

тѣмъ

 

же

 

проклягіемъ
всѣмъ,

 

не

 

любящимъ

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,
и

 

отвергающимъ

 

Его

 

благодатное

 

учевіе:

 

аще

 

кто

 

ne
любить

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа,

 

да

 

будетъ

 

проклятъ,

маран— аѳа

 

(1

 

Кор.

 

XVI,

 

22);

 

да

 

будетъ

 

отлученъ

 

отъ

общенія

 

«ѣрующихъ

 

до

 

страшнаго

 

пришествія

 

Госпо-
да

 

нашего,

 

Который

 

скоро

 

придетъ

 

сотворить

 

судъ

 

надъ

всѣми,

 

и

 

обличить

 

всѣхъ

 

между

 

ними

 

нечестивыхъ

 

во
всѣхъ

 

дѣлахъ,

 

которыя

 

произвело

 

ихъ

 

нечестіе,

 

и

 

во
всѣхъ

 

жестокихъ

 

словахъ,

 

которыа

 

произносили

 

на

Него

 

нечестивые

 

грѣшники

 

(Іуд.

 

15).
Но

 

св.

 

Церковь

 

Божія

 

и

 

по

 

отношенію

 

кътиимъ

грѣшникамъ

 

остается

 

матерью

 

любвеобильною

 

и

 

мило-
сердою

 

и

 

готова

 

принять

 

и

 

ихъ

 

въ

 

свои

 

объятія,

 

если

бы

 

имъ

 

возможно

 

было

 

познать

 

.

 

свое

 

заблужденіѳ

 

и
возвратиться

 

подъ

 

кровъ

 

Ея.

 

Страхомъ

 

суда

 

на

 

непо-

 

■

корныхъ

 

св.

 

Церковь,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

прѳдостерега-

ѳтъ

 

неосторожеыхъ

 

чадъ

 

отъ

 

общенія

 

съ

 

ними,

 

чтобы
они

 

не

 

увлекались

 

гибельными

 

примерами

 

ихъ

 

свое-
мыслія

 

и

 

не

 

подверглись

 

той

 

неизбѣжной

 

участи,

   

ка-
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Кую

 

уготовляютъ

 

сами

 

себѣ

 

уклоняющееся

 

отъ

 

право-
славия,

 

а

 

съ

 

другой, —чтобы

 

этимъ

 

громомъ,

 

этою

 

тор-

жественностію

 

приговора

 

пробудить

 

усыпленную

 

со-

вѣсть

 

самихъ

 

«хульниковъ

 

и

 

развратителей

 

православ-
ной

 

яѣры»,

 

заставить

 

ихъ

 

одуматься, — показать

 

имъ

ужасное

 

ихъ

 

положѳиіе

 

и

 

подвигнуть

 

сердца

 

ихъ

 

къ

раскаянію.

 

À

 

потому

 

св.

 

Церковь,

 

ублажая

 

нынѣ

 

сво-

ихъ

 

вѣрныхъ

 

чадъ,

 

проел

 

авившиіся

 

и

 

прославляющих-

ся

 

вѣрою

 

и

 

благочестіемъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

вслѣдъ

 

за

симъ

 

молить

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

какъ

 

Еди-
наго

 

|

 

Пастыря

 

душъ

 

нашихъ,

 

да

 

соберете

 

Онъ

 

свое

 

рас-

точенное

 

стадо

 

во

 

едино,

 

и

 

всяка

 

анаѳема

 

не

 

будетъ

 

къ

тощ,

 

(Апок.

 

XXII,

 

3).
Вратіе,

 

предъ

 

вами

 

съ

 

одной

 

стороны— судъ

 

и

 

ана-

ѳема,

 

а

 

съ

 

другой —любовь

 

и

 

милосердіе-

 

Отъ

 

насъ

 

за-

висать

 

избѣжать

 

первыхъ

 

и

 

наслѣловать

 

послѣднія.

 

Для
сего

 

нужно

 

искренно

 

каяться

 

въ

 

грѣхахъ,

 

особенно
теперь— въ

 

дни

 

поста,

 

когда

 

и

 

положено

 

совершать

судъ,

 

церковный,

 

— опасаясь,

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ,

 

под-

вергнуться

 

власти

 

суда

 

и

 

силѣ

 

анаѳемы.

 

Аминь.

Чинъ

 

нравоелашя.

Ни

 

о

 

чемъ

 

такъ

 

не

 

смутны

 

поеятія

 

въ

 

народѣ,

какъ

 

о

 

чинѣ

 

нравославія.

 

Кого

 

проклинаютъ

 

въ

 

цер-

кви

 

на

 

первой

 

недѣлѣ

 

вѳликаго

 

поста

 

въ

 

воскресеніе
за

 

литургіею?
Въ

 

назиданіе

 

наш

 

имъ

 

читателямъ

   

и

 

въ

 

поученіе
разскажемъ

 

здѣсь

 

нѣчто

 

о

 

чинѣ

 

православія,

 

соверша-

емомъ

 

торжественно,

 

при

 

архіерейскомъ

 

служеніи.
Прежде

 

всего,

 

что

 

такое

 

анаѳема?

Анаѳема

 

или

 

отлученіе

 

отъ

 

церкви

 

есть

 

одно

 

изъ

духовныхъ

 

наказаній,

 

ромое

 

послѣднее

 

и

 

потому

 

самое

тяжкое.

 

Это

 

въ

 

нѣкоторымъ

 

смыслѣ—казнь

 

духовная.

Но

 

казнь

 

сія

 

отнюдь

 

не

 

то,

 

что

 

казнь

 

тѣлесная.

 

Иослѣ

казни

 

тѣлесной

 

не

 

воскресаютъ

 

для

 

здѣшнѳй

 

жизни,

 

а

посдѣ

 

сѳй

 

казни

 

духовной

 

всегда

  

можно

   

воскреснуть
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для

 

жизни

 

духовной

 

чрезъ

 

истинное

 

покаявіе.

 

Оставь
заблуждение,

 

обратись

 

съ

 

искреннимъ

 

покаяніемъ

 

къ

церкви, — и

 

она

 

не

 

отринетъ

 

молитвъ

   

кающагося.

    

•

Отлученіѳ

 

въ

 

христіанской

 

церкви

 

основывается 'на

словахъ

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа:

 

«аще

 

и

 

цер-

ковь

 

преслушаетъ,

 

буди

 

тебѣ

 

яко

 

же

 

язычникъ

 

и

 

мы-

тарь»

 

(Матѳ

    

18,

   

15—17).
Отлученіе

 

въ

 

первые

 

времена

 

церкви

 

происходило

безъ

 

особыхъ

 

обрядовъ-

 

Оно

 

совершалось,

 

такъ

 

Сказать,
самымъ

 

дѣломъ.

 

Епископъ

 

съ

 

клиромъ,

 

или

 

еоборъ,
составлялъ

 

опредѣленіе,

 

которымъ

 

отлучалъ

 

отъ

 

цер-

кви

 

извѣстное

 

лицо

 

и

 

объ

 

этомъ

 

опредѣленіи

 

еообщалъ
другимъ

 

церквамъ,

 

т.

 

е.

 

епископамъ,

 

клиру

 

и

 

міря-
намъ,

 

чтобы

 

они

 

не

 

допускали

 

отлученнаго

 

до

 

богослу-
жения

 

и

 

таинствъ

 

и

 

не

 

имѣли

 

общенія

 

съ

 

нимъ"

 

и

 

въ

житейскомъ

 

быту

 

и

 

по

 

смерти

 

его

 

лишали

 

по^ебенія
по

 

христіанскому

 

обряду.

 

На

 

Вселенскихъ

 

соборахъ
отлучоніе

 

совершалось

 

съ

 

особымъ,

 

хотя

 

и

 

краткимъ,
но

 

торжественнымъ

 

обрядомъ:

 

тамъ

 

въ

 

общемъ

 

собра-
віи

 

членовъ

 

произносилась

 

анаѳема

 

отлученнымъ.

 

На
ТЦ-мъ

 

же

 

Вселенскомъ

 

соборѣ

 

совершилось

 

анаѳемат-

ствованіе

 

съ

 

нѣкоторыми

 

особенностями.

 

Въ

 

засѣдані-

яхъ

 

были

 

св.

 

иковы,

 

и

 

присутствующее

 

на

 

соборѣ

 

ло-

бызали

 

ихъ;

 

затѣмъ

 

воздали

 

благодареніе

 

Богу

 

за

 

тор-

жество

 

церкви

 

и

 

произносили

 

исповѣданіе

 

вѣры.

 

Послѣ

того

 

возгласила

 

анаѳематствованіе

 

еретикамъ

 

и

 

многШЬ-
тіе

 

царствующимъ

 

лицамъ— покровителямъ

 

церкви,'іа

отошедшимъ

 

изъ

 

міра

 

поборникамъ

 

православія— вѣч-

ную

 

память

 

Посему

 

чинъ

 

православія,

 

какъ

 

всегда

 

со-

стоялъ,

 

такъ

 

и

 

ныны

 

состоитъ

 

изъ

 

молебнаго

 

пѣаія 1

 

и

изъ

 

возглашеяія

 

сѵводика,

 

заключающего

 

въ

 

себѣ

 

про-

изнесенія

 

анаѳемы

 

еретикамъ,

 

пѣнія

 

вѣчной

 

памяти
умершамъ

 

вѣрньтмъ

 

чадамъ

 

церкви

 

н

 

a

 

провозглашенія
многолѣтія

   

правовѣрующвмъ.

Въ

 

црежнихъ

 

чинахъ

 

православія

 

возглашаласЫіна-
еема

 

между

 

прочимъ

 

хулящимъ

 

праздник ь

 

Благовѣіценія,

корчемникамъ,

 

обижанкцимъ

 

вдовъ

 

а

 

сиротъ,

 

руеекймъ
оаскольникамъ,

 

жившимъ

   

въ

   

цзрствованіе

   

Алѳксѣя
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Михайловича,

 

потомъ

 

бывгаимъ

 

во

 

времена

 

Петра

 

Ве-
дикаго,

 

бунтовщикамъ

 

и

 

измѣнщикамъ:

 

Гришкѣ

 

От-
репьеву,

 

Тимошкѣ

 

Акундинову,

 

Стенькѣ

 

Разину,

 

Иваш-
кѣ

 

Мазепѣ,

 

принимающимъ

 

ученіе,

 

проникшее

 

съ

 

за-

падныхъ

 

странъ

 

и

 

противное

 

православной

  

вѣрѣ.

Нынѣ

 

не

 

произносятся

 

эти

 

анаѳематствованія.

 

Въ
нынѣ

 

совершаемомъ

 

чивѣ

 

православія

 

находится

 

двѣ-

надцать

 

анаѳематствованій,

 

какъ

 

бы

 

въ

 

соотвѣтствіе

 

двѣ-

надцати

 

членамъ

 

сѵмвола

 

вѣры,

 

внесенваго

 

въ

 

чкнъ

вравославія.
Анаѳема

 

возглашается:

«Отрицающимъ

 

бытіе

 

Божіе

 

в

 

утверждающимъ,

 

яко

міръ

 

сей

 

есть

 

самобытенъ,

 

и

 

вся

 

въ

 

немъ

 

безъ

 

промы-

сла

 

Божія

 

и

 

по

 

случаю

 

бываютъ.
«Глаголющимъ

 

Бога

 

не

 

быти

 

духъ,

 

но

 

плоть:

 

или

не

 

быти

 

Его

 

праведна,

 

мудра,

 

всевѣдуща,

 

и

 

подобная
хіленія

 

произвосящимъ.

«Дерзающимъ

 

глагол ати,

 

яко

 

Оынъ

 

Божій

 

не

 

еди-

носущный

 

и

 

не

 

равночестный

 

Отцу,

 

такожде

 

Духъ

 

Свя-
тый,

 

исповѣдающимъ

 

Отца,

 

и

 

Сына,

 

и

 

Святаго

 

Духа
не

 

единаго

 

быти

 

Бога.
«Безумнѣ

 

глаголющимъ,

 

не

 

нужно

 

быти

 

къ

 

спасенію
нашему

 

и

 

ко

 

очищенію

 

грѣховъ,

 

пришествіе

 

въ

 

міръ
Сына

 

Вожія

 

во

 

плоти,

 

и

 

Его

 

вольное

 

страданіе,

 

смерть

и

 

воскресеніе-
«Не

 

пріемлющимъ

 

благодати

 

искупленія,

 

Евавге-
ліѳмъ

 

проповѣдавнаго,

 

яко

 

единственваго

 

нашего

 

ко

оправданію

 

предъ

 

Богомъ

 

средства.

«Дерзающимъ

 

глаголати,

 

яко

 

пречистая

 

Дѣва

 

Ма-
рія

 

не

 

бысть

 

прежде

 

рождества,

 

въ

 

рождествѣ

 

и

 

по

рождествѣ

 

дѣва-

«Отвѳргающимъ

 

соборы

 

святыхъ

 

отецъ,

 

и

 

ихъ

 

пре-

данія,

 

Божественному

 

откровенію

 

согласвая,

 

и

 

право-

славно-каѳолическою

 

церковію

 

благочестно

 

хранимая.

«Не

 

вѣрующимъ,

 

яко

 

Духъ

 

Святый

 

умудри

 

проро-

ковъ

 

и

 

аиостоловъ,

 

и

 

чрезъ

 

нихъ

 

возвѣсти

 

намъ

 

истин-

ный

 

путь

 

къ

 

вѣчному

 

спасевію,

 

и

 

утверди

 

сіе

 

чу-

десами,

 

и

 

нынѣ

 

въ

 

сердцахъ

 

вѣрныхъ

   

и

   

истинныхъ
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христіанъ

 

обитаѳтъ,

 

и

 

наставляетъ

 

ихъ

 

на

 

всякую

истину.

«Отмещущимъ

 

беземертіе

 

души,

 

кончину

 

вѣка,

 

судъ

будущій,

 

и

 

воздаяніе

 

вѣчное

 

за

 

добродѣтели

 

на

 

небе-
сѣхъ

 

и

 

за

 

грѣхи

 

осужденіе.
«Отмещущимъ

 

веѣ

 

таинства

 

святыхъ

 

отецъ,

 

и

 

ихъ

преданія,

 

Божественному

 

откровенія

 

согласная

 

и

 

право-

славно-каѳолическою

 

церквію

 

благочестно

 

хранимая.

<'Помышляющимъ,

 

яко

 

православные

 

Государи

 

воз-

водятся

 

на

 

престолы

 

не

 

по

 

особливому

 

о

 

нихъ

 

Божію
благоволенію

 

и,

 

при

 

помазаніи,

 

дарованія

 

Святаго
Духа

 

къ

 

прохожденію

 

великаго

 

сего

 

знанія

 

въ

 

нихъ

 

не

изливаются,

 

и

 

тако

 

дерзающимъ

 

противъ

 

ихъ

 

на

 

бунтъ
и

   

измѣну.

«Ругающимся

 

и

 

хулящимъ

 

святыя

 

иконы,

 

ихже

святая

 

церковь

 

къ

 

воспоминанію

 

дѣлъ

 

Божіихъ

 

и

 

угод-

никовъ

 

Его,

 

ради

 

побуждевія

 

взирающихъ

 

на

 

оныя

 

къ

благочестію,

 

и

 

къ

 

овыхъ

 

подраж?нію

 

пріемлетъ,

 

и

 

гла-

голющимъ

 

оныя

 

быти

 

идолы». —Послѣ

 

каждаго

 

изъ

сихъ

 

возглашеній

 

поется

 

анаѳема,

 

трижды.

    

(Кормчій).

О

 

монастырскихъ

   

имѣніяхъ

   

въ

 

Бессарабіи,

   

принадлежа-

щихъ

 

заграничнымъ

 

восточнымъ

 

монастырямъ.

(Продолженіё).

Для

 

лучщаго

 

выясненія

 

вопроса

 

о

 

томъ,

 

въ

 

какомъ

смыслѣ

 

должно

 

понимать

 

преклоневіемѣстныхъ

 

монасты-

рей

 

Молдо-Валахіи

 

духовнымъ

 

общинамъ

 

востока

 

и

 

сте-

пень

 

ихъ

 

зависимости

 

отъ

 

нихъ,

 

обратимся

 

непосред-

ственно

 

къ

 

подлиннымъ

 

актамь

 

преклоненія.

 

Грамоты

 

и

завѣщанія,

 

по

 

которымъ

 

мѣчтные

 

монастыри

 

въ

 

княже-

ствахъ

 

преклонялись

 

греческимъ

 

монастырямъ

 

востока,

заключаютъ

 

ръ

 

себѣ

 

множество

 

распоряженій

 

жертвова-

телей

 

относительно

 

монастырскихъ

 

имѣній.

 

Всѣ

 

эти

 

рас-

поряженія,

 

разнообразныя

 

лишь

 

въ

 

частностяхъ,

 

выража-

ютъ

 

одну

 

общую

 

мысль,

 

по

 

которой

 

полагалось,

 

чтобы
монастыри

 

управлялись

 

мѣстными

 

игуменами

 

по

 

законамъ

страны,

 

чтобы

 

доходы

 

съ

 

имѣній

 

монастырскихъ

 

употреб-
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лялись

 

на

 

содержаніе

 

обителей,

 

школъ,

 

основанныхъ

при

 

ихъ,

 

и

 

на

 

дѣла

 

общественной

 

благотворвтельности
и

 

затѣмъ

 

остатокъ

 

отъ

 

расходовъ

 

посылался

 

въ

 

пользу

того

 

монастыря,

 

которому

 

былъ

 

преклоненъ

 

мѣстный

монастырь;

 

ближайшій

 

надзоръ

 

за

 

управленіемъ

 

мо-

настырскими

 

имѣніями,

 

въ

 

силу

 

актовъ

 

преклоненія,
оставался

 

по

 

прежнему

 

за

 

семейнымъ

 

совѣтомъ

 

изъ

родственниковъ

 

жертвователя,

 

коммиссіей

 

изъ

 

бояръ
или

 

княземъ.

 

Въ

 

подтвержденіе

 

сказаннаго

 

можно

 

ука-

зать

 

на

 

подлинные

 

документы,

 

хранящіеся

 

въ

 

госу-

дарственномъ

 

архивѣ

 

въ

 

Букарестѣ.

 

Такъ,

 

въ

 

грамотѣ

о

 

преклоненіи

 

монастыря

 

Ёотрочены

 

говорится

 

слѣ-

дующее:

 

«мы,

 

Шарбанъ

 

Кавтакузинъ

 

Вассарабъ,

 

ми-

лостію

 

Божіею,

 

князь

 

Валахіи,

 

воздвигли

 

на

 

самомъ

томъ

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

Господь

 

вашъ

 

Іисусъ

 

Хрвстосъ,

 

и

Пречистая

 

Дѣва

 

избаввлв

 

насъ

 

отъ

 

непріятелей,

 

свя-

той

 

монастырь

 

Котрочены.

 

Мы

 

снабдила

 

его

 

всею

 

*ве-
обходвмрю

 

утварью

 

а

 

вадарили

 

вотчаннми

 

и

 

вообще
всѣмъ

 

тѣмъ,

 

что

 

требуется

 

святой

 

обители,

 

чтобы
средства

 

оной

 

были

 

вполнѣ

 

достаточны

 

какъ

 

для

 

со-

держанія

 

въ

 

ней

 

монаховъ

 

и

 

послушниковъ,

 

такъ

 

и

для

 

оказанія

 

помощи

 

міряиамъ,

 

ищущимъ

 

оріюта

 

и

прибывающимъ

 

на

 

поклоненіе.

 

тІтобы

 

нынѣ

 

устано-

вленное

 

соблюдалось

 

и

 

исполнялось

 

въ

 

точности

 

ве

только

 

въ

 

дни

 

княженія

 

нашего,

 

но

 

и

 

при

 

пріемни-
кахъ

 

нашихъ,

 

призванныхъ

 

на

 

княженіе,

 

мы

 

рѣшили

и

 

нашли

 

нужнымъ

 

преклонить

 

этотъ

 

монастырь

 

со

всѣмъ

 

его

 

имуществоиъ

 

св.

 

Аѳонской

 

горѣ.

 

Доходы,
какіе

 

будутъ

 

собираться

 

изъ

 

монастырскихъ

 

имѣній

въ

 

урожайные

 

годы,

 

должны

 

быть

 

употребляемы

 

на

нужды

 

обители,

 

a

 

затѣмъ

 

излишекъ

 

долженъ

 

быть
посланъ

 

св.

 

горѣ

 

въ

 

помощь

 

тамошней

 

братіи;

 

въ

 

не-

урожайныеже

 

годы

 

высылать

 

туда

 

(6в.

 

горѣ)

 

менѣе,

соображаясь

 

съ

 

обстоятельствами».

 

*)
Въ

 

грамотѣ

 

основателя

 

монастыря

 

Вак^решты
заключаются

 

слѣдующія

 

раеиоряжевія:

 

1,

 

Главное
завѣдываніе

   

относительно

   

исполненія"

   

распоряженій

1

 

Сборн.

 

Beccajp.

 

Земства

 

492 —493

 

стр.
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завѣщателя

 

возлагается

 

на

 

тѣхъ

 

бояръ,

 

которые

 

бу-
дутъ

 

состоять

 

въ

 

высшихъ

 

государственныхъ

 

дод-

жностяхъ,

 

на

 

ихъ

 

обязанвоств

 

лежитъ

 

попеченіе

 

о

 

св.

монастыоѣ

 

и

 

надзоръ

 

за

 

правильнымъ

 

его

 

управле-

ніемъ.

 

2)

 

Изъ

 

доходовъ

 

монастыря,

 

съ

 

вѣдома

 

буду-
щихъ

 

князей,

 

производить

 

ежегодно

 

въ

 

Букарестѣ

слѣдующія

 

милостыви:

 

500

 

талоровъ

 

раздать

 

бѣдвымъ

изъ

 

христіанъ,

 

200

 

талеровъ

 

употребить

 

на

 

придан-

ное

 

дѣвицамъ

 

бѣдныхъ

 

бояръ,

 

100

 

талеровъ,

 

на

 

вы-

купъ

 

рабовъ,

 

50

 

талеровъ

 

на

 

улучшеніе

 

пищи

 

содер-
жащихся

 

въ

 

тюрьмахъ

 

и

 

т.

 

под.

 

3,

 

Душеприкащики
должны

 

заботиться

 

о

 

точномъ

 

исполнении

 

вышесказан-

иаго;

 

если-же

 

когда-либо

 

случится

 

годъ

 

неурожайный,
въ

 

который

 

не

 

будетъ

 

остатка

 

изъ

 

монастырскихъ

 

до-

ходовъ

 

для

 

обращенія

 

на

 

пособіе

 

монастырю

 

св.

 

гро-

ба

 

Господня,

 

которому

 

монастырь

 

Вакарешты

 

прекло-
ненъ,

 

то

 

и

 

въ

 

подобномъ

 

сл)чаѣ

 

посылать

 

помощь
св.

 

гробу»
Вотъ

 

еще

 

условія,

 

на

 

которыхъ'

 

монастырь

 

Мар-
жиневы

 

былъ

 

преклоневъ

 

въ

 

1 731

 

г.

 

Синайской' оби-
тели:

 

1)

 

Если

 

игуменъ

 

монастыря

 

окажется

 

недостой-
нымъ

 

и

 

неспособнымъ

 

для

 

управленія

 

онымъ,

 

!то

 

ею
уволить

 

а

 

назначить

 

другато,

 

соотвѣтствующаго

 

этой
должности.

 

2)

 

Ничего

 

изъ

 

дввжимаго

 

и

 

недвижимаго

имущества

 

этого

 

монастыря

 

ни

 

подъ

 

какимъ

 

предло-

гомъ

 

не

 

продавать

 

и

 

не

 

обмѣнивать,

 

но

 

прилагать

 

ста-

раніе

 

къ

 

ссхравенію

 

всего

 

въ

 

должномъ

 

порядкѣ

 

и

 

къ

увеличенію

 

средствъ

 

монастыря

 

3)

 

Если

 

средства

 

мо-
настыря

 

будутъ

 

достаточны

 

лля

 

уплаты

 

налоговъ,

 

уста

 

-

новленныхъ

 

княжескими

 

повелѣніями

 

по

 

заведенному

порядку,

 

а

 

также

 

потребностей

 

монастыря,

 

то

 

всѣ

 

ос-

татки

 

отъ

 

расходовъ

 

по

 

оодержанію

 

онаго

 

высылать

св.

 

Синайскому

 

монастырю

 

Изъ

 

денегъ,

 

числящихся

по

 

обязательствамъ

 

на

 

разныхъ

 

должникахъ,

 

одну

 

часть

въ

 

правѣ

 

будутъ

 

игумены

 

монастыря

 

удерживать

 

.на

потребности

 

своей

 

обители,

 

другую

 

же

 

часть

 

высылать
въ

 

пособіе

 

св.

 

Синайскому

 

монастырю.

 

Въ

 

неурожайные
годы

 

пособіѳ

 

Синайскому

 

монастырю

  

оказывать

  

сооб-
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разно

 

обстоятельствамъ,

 

дабы

 

не

 

остался

 

монастырь

Маржинены

 

безъ

 

средствъ

 

къ

 

существованію

 

и

 

удовле-

творена

 

княжескихъ

 

повинностей»

 

*).
Приведенный

 

выдержки

 

изъ

 

подлинныхъ

 

грамотъ

достаточно

 

разъясняютъ

 

истинный

 

смыслъ

 

актовъ

 

пре-

кловевія

 

и

 

имущественныхъ

 

правъ

 

восточвыхъ

 

духов-

ныхъ

 

общинъ,

 

вытекающихъ

 

изъ

 

этихъ

 

актов ь.

 

Ясно,
что

 

право

 

собственности

 

на

 

монастырскія

 

имѣнія

 

при-

надлежало

 

исключительно

 

мѣстнымъ

 

монастырямъ,

 

что,

въ

 

силу

 

актовъ

 

прекловенія,

 

восточнымъ

 

духовнымъ

общинамъ

 

полагалось

 

посылать

 

въ

 

поеобіе

 

лишь

 

из-

лишки

 

изъ

 

монастырскихъ

 

доходовъ,

 

за

 

употрѳбленіемъ

таковыхъ

 

на

 

нужды

 

мѣстнаго

 

монастыря

 

**).

 

Не

 

было
даже

 

примѣра,

 

чтобы

 

та

 

или

 

другая

 

вотчина,

 

садъ,

 

домъ

или

 

другая

 

недвижимость

 

жертвовалась

 

прямо

 

восточ-

ной

 

обители,

 

а

 

всегда

 

пожертвованія

 

дѣлались

 

одному

изъ

 

мѣстныхъ

 

монастырей,

 

преклоненвому

 

какому-ни-

будь

 

монастырю

 

восточному,

 

если

 

жертвователь

 

желалъ,

чтобы

 

послѣдній

 

также

 

пользовался,

 

частію

 

дохода

 

съ

жертвуемаго

 

имущества.

 

Да

 

иначе

 

и

 

не

 

могло

 

быть,

 

ибо
въ

 

княжествахъ

 

искони

 

существовалъ

 

основной

 

законъ,

по

 

которому

 

иностранцы,

 

а

 

въ

 

особенности

 

греческіе

 

мо-

нахи,

 

какъ

 

турецкіе

 

подданные,

 

не

 

могли

 

пріобрѣтать

 

"въ
ихъ

 

территоріяхъ

 

недвижимой

 

собственности;

 

заковъ

этотъ

 

распространялся

 

даже

 

ва

 

имущества,

 

отдаваемыя

въ

 

приданое.

 

Слѣдовіітельно,

 

владѣть

 

недвижимою

 

соб-
ственности)

 

въ

 

княжествахъ

 

имѣли

 

право

 

только

 

мѣстные

монастыри,. а

 

восточныя

 

общины

 

актомъ

 

преклоненія
пріобрѣтали

 

только

 

право

 

участія

 

въ

 

доходахъ,

 

или

право

 

на

 

полученіе

 

излишка,

 

какой

 

останется

 

за

 

покры-

*)

 

Сбор.

 

Бессар.

 

земства

 

493—495

 

стр.

 

Приведенния

 

грамоты

напечатаны

 

въ

 

сзапискѣ

 

мин.

 

ин.

 

дълъ

 

еоединенныхъ

 

кн.

 

Молдавіи

 

и

Валахіи»

 

1863

 

г.

 

4

 

и

 

5

 

стр.

**)

 

Въ

 

числѣ

 

монастырскихъ

 

грамотъ,

 

напечатанныхъ

 

ученымъ

Венелипымъ

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Влахо-Болгарскія

 

или

 

Дако-Славянскія
грамоты>,

 

нѣтъ

 

ни

 

одной,

 

по

 

которой

 

предоставлялось

 

бы

 

восточнымъ

монастырямъ

 

право

 

исключительна™

 

пользонанія

 

доходами

 

съ

 

какихъ

либо

 

монастырскихъ

 

имѣній

 

Молдо-Валахіи.
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тіемъ

 

расходовъ

 

на

 

потребности

 

мѣстнаго

 

монастыря.

Въ

 

Молдавіи

 

и

 

Валахш

 

преклонялись

 

монастыри

 

не

только

 

восточнымъ

 

общинамъ,

 

но

 

и

 

первокласснымъ

мѣстнымъ

 

монастырям!,

 

такъ

 

называемымъ

 

Ставропи-
гіальнымъ,

 

по

 

отношеніи

 

і;ъ

 

которымъ

 

преклоненные

имъ

 

монастыри

 

носили

 

названіе

 

«метоховв»

 

*).

 

Эти

 

ме-

тохи,

 

по

 

волѣ

 

основателей,

 

приносили

 

монастырю,

 

ко-

торому

 

они

 

были

 

преклонены,

 

извѣстную

 

часть

 

доходовъ,

за

 

что

 

пользовались

 

отъ

 

него

 

помощью

 

и

 

пркровитель-

ствомъ

 

въ

 

случаяхъ

 

нужды.

 

Внутреннее

 

же

 

управленіе
метоха

 

и

 

распоряженіе

 

доходами

 

съ

 

имущества

 

оста-

вались

 

на

 

обязанности

 

монашеской

 

братіи

 

безъ

 

вмѣ-

шательства

 

ставропигіальнаго

 

монастыря.

 

Понимаемое
такъ

 

преклоненіе

 

предполагаетъ

 

лишь

 

духовное

 

гла-

венство

 

одного

 

монастыря

 

надъ

 

другимъ

 

и

 

руководи-

тельство

 

имъ,

 

а

 

вовсе

 

не

 

даетъ

 

права

 

распоряжаться

преклоненнымъ

 

монастыремъ

 

и

 

его

 

имѣніями

 

какъ

 

своею

собственностію.
Указавъ

 

причины,

 

вызвавшія

 

преклоненіе

 

мѣстныхъ

монастырей

 

Молдо -Валахш

 

восточнымъ

 

греческимъ

 

мо-

настырямъ

 

и

 

выяснивъ

 

смыслъ

 

самыхъ

 

актовъ

 

прекло-

ненія

 

и

 

вытекающихъ

 

изъ

 

нихъ

 

имущественныхъ

 

правъ

греческихъ

 

монастырей,

 

перейдемъ

 

теперь

 

къдальнѣй-

шей

 

исторіи

 

имѣній

 

преклоненныхъ

 

монастырей.

 

Нач-
немъ

 

съ

 

того,

 

насколько

 

выполнили

 

греческіе

 

восточные

монастыри

 

волю

 

завѣщателей

 

и

 

исполнили

 

ли

 

они

 

свою

прямую

 

обязанность

 

въ

 

отношѳніи

 

народа,

 

который

 

въ

смутное

 

время

 

конца

 

XV

 

и

 

XVI

 

стол,

 

сталъ

 

подъ

 

ихъ

духовную

 

охрану

 

и

 

нравственное

 

водительство.

 

По

 

нѣ-

которымъ

 

даннымъ

 

можно

 

полагать,

 

что

 

греческіе

 

мо-

настыри,

 

пріобрѣвъ

 

право

 

завѣдывать

 

дѣлами

 

и

 

имѣ-

ніями

 

Молдо-Валахскихъ

 

монастырей,

 

выполняли

 

на

первыхъ

 

порахъ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

точно

 

условія,

 

уста-

новленный

 

грамотами

 

о

 

преклоненіи

 

имъ

 

мѣстныхъ

 

мо-

*)

 

Венелинъ

 

въ

 

своемъ

 

изданіи

 

грамотъ,

 

объясняя

 

слово

«метохъ»,

 

производить

 

его

 

отъ

 

греческаго

 

слова— [aetoxtq

причастіе,

 

участіе,

 

рітохос—участникъ.

 

См.

  

144

 

стр.

   

.

(
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Мо-
настырей,— потому

 

что

 

въ

 

теченіе

 

всего

 

XYI

 

столѣтія

мы

 

не

 

вид

 

имъ,

 

чтобы

 

со

 

стороны

 

князей

 

Молдавіи

 

и

Валахіи

 

принимались

 

какія-нибудь

 

мѣры

 

противъ

 

гре-

ческаго

 

монашества.

 

Но

 

начиная

 

съ

 

XVII

 

в.

 

мы

 

ви-

димъ

 

совершенно

 

обратное

 

положеніе

 

дѣлъ.

 

Прекло-
ненные

 

монастыри

 

съ

 

ихъимѣніями

 

становятся

 

пред-

метомъ

 

эксплоатаціи,

 

средствомъ

 

къ

 

обогащѳнію

 

ко-

рыстнѣйшихъ

 

изъ

 

греческой

 

монашеской

 

братіи

 

на

 

во-

стоке.

 

Восточныя

 

духовныя

 

общины,

 

пользуясь

 

суще-

ствовавшею

 

въ

 

то

 

время

 

неурядицею

 

въ

 

управленіи
квяжествъ,

 

сперва

 

добываютъ

 

себѣ

 

право

 

посылать

 

въ

преклоненные

 

монастыри

 

своихъ

 

уполномоченныхъ

 

игу-

меновъ,

 

a

 

затѣмъ

 

эти

 

уполномоченные

 

путемъ

 

интригъ

мало-по-малу

 

вытѣсняютъ

 

мѣотныхъ

 

игуменовъ

 

и

 

устра-

няютъ

 

отъ

 

управленія

 

монастырскими

 

имѣніями

 

уста-

новленный

 

въ

 

силу

 

актовъ

 

надзоръ

 

свѣтской

 

власти,

становясь

 

безотчетвъвш

 

распорядителями

 

монастырскаго

имущества.

 

Захвати

 

въ

 

въ

 

свои

 

руки

 

документы

 

объ
основаніи

 

мѣстныхъ

 

монастырей

 

и

 

надѣленіи

 

ихъ

 

имѣ-

ніями,

 

уполномоченные

 

греческихъ

 

монастырей,

 

ища

способовъ

 

къ

 

укрѣпленію

 

имѣній

 

за

 

греческими

 

мона-

стырями,

 

скрывали

 

эти

 

документы

 

или

 

же

 

уничтожали

ихъ,

 

такъ

 

что

 

многіе

 

изъ

 

нихъ

 

исчезли

 

безслѣдно.

 

На-
ковецъ,

 

заключевіемъ

 

условій

 

по

 

аревдованію

 

мона-

стырскихъ

 

имѣній

 

и

 

продажѣ

 

лѣсовъ,

 

веденіемъ

 

возбу-
ждавшихся

 

по

 

нимъ

 

процессов?,

 

отъ

 

имени

 

греческихъ

монастырей

 

уполномоченные

 

игумены

 

постепенно

 

прі-
обрѣтали

 

доказательства

 

своихъ

 

правъ

 

на

 

владѣніе

имѣніями,

 

такъ

 

какъ

 

во

 

всѣхъ

 

контрактахъ

 

и

 

пр'оцес-
сахъ

 

греческіе

 

монастыри

 

выставлялись

 

собственни-
ками

 

оныхъ.

 

Благодаря

 

такому

 

положенію

 

дѣлъ,

 

дохо-

ды

 

съ

 

имѣній

 

преклоненныхъ

 

монастырей

 

стали

 

исклю-

чительно

 

источником),

 

обогащенія

 

греческихъ

 

у

 

полно -

моченвыхъ

 

игуменовъ

 

и

 

ихъ

 

родственниковъ,

 

массами

приходившихъ

 

съ

 

востока

 

въ

 

княжества.

 

Добытыя

 

та-

кимъ

 

путемъ

 

громадный

 

богатства

 

давали

 

этимъ

 

игу-

менамъ

 

средства

 

упрочивать

 

свое

 

поло;кеніе

 

каждый
разъ,

 

когда

 

имъ

 

грозила

 

оппсность

   

быть

 

вызванными
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изъ

 

княжествъ

 

за

 

растрату

 

имущества

 

и

 

другіе

 

про-

ступки.

 

ІІри

 

такомъ

 

порялкѣ

 

вещей

 

и

 

помину,

 

разу-

мѣется,

 

не

 

могло

 

быть

 

объ

 

исполненіи

 

воли

 

завѣща-

телей.

 

Мѣстные

 

монастыри

 

пустѣли,

 

храмы

 

рушились,

благотворительныя

 

и

 

просвѣтительныя

 

учрежденія
закрывались

 

и

 

приходили

 

въ

 

упадокъ.

 

Мало

 

того,

греческіе

 

уполномоченные

 

игумены

 

разными

 

неправда-

ми

 

успѣли

 

захватить

 

въ

 

свои

 

руки

 

новыя

 

значитель-

ныя

 

имѣнія

 

мѣетныхъ

 

монастырей

 

и,

 

поддерживаемые

князьями— фанаріотами,

 

управлявшими

 

по

 

временамъ

княжествами

 

съ

 

начала

 

XV II

 

столѣтія,

 

добывали

 

себѣ

новыя

 

прекловныя

 

грамоты

 

на

 

мѣстные

 

независимые

монастыри.

 

Нѣкоторые

 

изъ

 

составителей

 

новыхъ

 

ак-

товъ

 

прѳклоненія

 

основаніемъ

 

къ

 

подчиневію

 

незави-

симыхъ

 

мѣстныхъ

 

монастырей

 

греческимъ

 

монастырямъ

востока

 

приводили

 

то,

 

что

 

мѣстные

 

монахи

 

часто

 

зло-

употребляли

 

своими

 

обязанпостями

 

и

 

не

 

радѣли

 

объ
исполненіи

 

воли

 

жертвователей;

 

но

 

такое

 

освованіе
мало

 

имѣло

 

силы

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

оказалось,

 

что

греческіе

 

монахи

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

были

 

гораздо

хуже

 

мѣстныхъ.

 

Большинство

 

составителей

 

новыхъ

актовъ

 

преклоненія

 

даже

 

не

 

считало

 

нужнымъ

 

приво-

дить

 

какія

 

либо

 

причины,

 

оправдывающія

 

ихъ

 

распо-

ряженіі

 

относительно

 

мѣстныхъ

 

монастырей;

 

они

просто

 

выражались

 

въ

 

своихъ

 

грамотахъ,

 

что

 

неспра-

ведливо,

 

чтобы

 

та

 

или

 

другая

 

изъ

 

восточныхъ

 

об-
щинъ

 

не

 

имѣла

 

преклоненнаго

 

монастыря

 

въ

 

княжѳ-

ствахъ,

 

когда

 

другія

 

общины

 

имѣютъ

 

ихъ

 

въ

 

боль-
шомъ

 

числѣ.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

богатый

 

монастырь

Гангу

 

былъ

 

прекловенъвъ

 

1710

 

г.

 

княземъ

 

фанаріо-
томъ

 

Николаемъ

 

Маврокордато

 

Алексанлрійекой

 

па-

тріархіи

 

только

 

потому,

 

что

 

до

 

того

 

времени

 

княже-

ство

 

Молдавія

 

никакихъ

 

пособій

 

не

 

высылало

 

Алѳ-

ксандрійскому

 

патріарху.

 

*)

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

обнару-
живалось

 

явное

 

нарушеніе

 

обычнаго

 

права

 

княжествъ,

ибо

 

преклонять

 

тѣ

 

или

   

другіе

   

мѣотныѳ

   

монастыри

*)

 

Сборнивъ

 

Бѳсоар.

 

Земства

 

498

 

стр.



—
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восточнымъ

 

греческимъ

 

общинамъ

 

могли

 

только

 

осно-

ватели

 

монастырей.

 

Изъ

 

всего

 

сказаннаго

 

видно,

 

что

мѣстные

 

монастыри,

 

а

 

съ

 

ними

 

мѣстные

 

просвѣтитель-

ныя

 

и

 

благотворительныя

 

учреждееія

 

въ

 

это

 

смутное

для

 

княжествъ

 

время

 

стали

 

добычею

 

интригъ

 

уполно-

мочевныхъ

 

греческихъ

 

монастырей
Понятно,

 

что

 

подобное

 

состояніе

 

преклонепныхъ

монастырей

 

не

 

могло

 

не

 

обратить

 

на

 

себя

 

вниманія
правительства

 

и

 

должно

 

было

 

побудить

 

его

 

къ

 

при-

нятию

 

мѣръ

 

противъ

 

своевольнаго

 

распоряженія

 

иму-

ществомъ

 

монастырей.

 

Начиная

 

съ

 

ХѴИ

 

ст.

 

наиболѣе

энергическіе

 

князья

 

Молдавіи

 

и

 

Валахіи,

 

съ

 

цѣлью

упорядочить

 

состояніе

 

имѣній

 

преклоненныхъ

 

мона-

стырей,

 

издавали

 

цѣлый

 

рядъ

 

указовъ,

 

причемъ

 

кня-

зья

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

всегда

 

опирались

 

на

 

волю

 

на-

рода,

 

выражаемую

 

докладами

 

народныхъ

 

собраній.
Этими

 

указами

 

возвращались

 

странѣ

 

незаконно

 

пре-

клоненные

 

греческимъ

 

духовнымъ

 

общинамъ

 

мѣстные

монастыри

 

и

 

воспрещались

 

всякаго

 

рода

 

преклоненія
на

 

будущее

 

время

 

подъ

 

страхомъ

 

проклятія;

 

уаравле-

ніе

 

монастырями

 

и

 

ихъ

 

имѣніями,

 

согласно

 

со

 

смысломъ

актовъ

 

завѣщателей,

 

ввѣрялось

 

мѣстнымъ

 

игуменамъ,

a

 

греческіе

 

монахи

 

изгонялись

 

за

 

предѣлы

 

княжествъ;

установлена

 

была

 

также

 

норма

 

доходовъ,

 

высылаемых^

ежегодно

 

восточнымъ

 

греческимъ

 

монастырямъ.

 

Тако-
вы

 

именно

 

были

 

указы

 

и

 

грамоты

 

Леона

 

Воеводы
(1631

 

г.),

 

Матвѣя

 

Вассараба

 

(1640

 

и

 

41

 

гг.),

 

Ра-
ду—Леона

 

(1667

 

г

 

),

 

Константина

 

Вессараба

 

(1657

 

г.)
и

 

другихъ.

 

Приведемъ

 

наиболѣе

 

интересную

 

грамоту

Матвѣя

 

Вассараба,

 

въ

 

которой

 

сказано

 

слѣдующее:

«съ

 

тѣхъ

 

поръ,

 

какъ

 

по

 

временамъ

 

стали

 

появляться

князьями

 

и

 

митрополитами

 

люди,

 

намъ

 

чуждые

 

не

 

по

ев-

 

вѣрѣ,

 

а

 

по

 

племени,

 

по

 

языку

 

и

 

дурнымъ

 

привыч-

камъ,

 

т.

 

е.

 

греки,

 

которые,

 

поправъ

 

всѣ

 

наши

 

древ -

Hie

 

обычаи

 

и

 

учрежденія,

 

довели

 

отечество

 

до

 

окон-

чательнаго

 

разорѳнія

 

и

 

опустошенія,

 

послѣ

 

чего

 

не

убоялись

 

коснуться

 

и

 

святыхъ

 

княжескихъ

 

монасты-

рей

 

и

 

дерзнули

  

нарушить

   

монастырскія

   

правила

   

и
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распоряженія

 

старыхь

 

князей

 

завѣщателей;

 

уничтоживъ

ихъ

 

и

 

осквернивъ

 

себя

 

ослѣпительною

 

мздою,

 

стали

торговать

 

святыми

 

мѣстными

 

обителями,

 

преклоняя

ихъ

 

въ

 

видѣ

 

данниковъ

 

другимъ

 

монастырямъ

 

въ

 

гре-

ческой

 

землѣ

 

и

 

святой

 

горѣ,

 

совершая

 

преклонныя

грамоты

 

безъ

 

вѣдома

 

народнаго

 

собранія

 

и

 

противъ

воли

 

духовнаго

 

собора.

 

А

 

потому

 

мы,

 

Матвѣй

 

Васса-
рабу,

 

съ

 

вѣдома

 

народнаго

 

собранія

 

и

 

согласія

 

собо-
ра

 

духовенства,

 

установили:

 

такъ

 

какъ

 

тѣ

 

святыя

княжескія

 

лавры

 

преклонены

 

по

 

мздѣ

 

чужестранными

князьями

 

и

 

владыками

 

другимъ

 

монастырямъ

 

въ

 

Гре-
ціи

 

и

 

на

 

св.

 

горѣ,

 

а

 

именно:

 

Тизмана,

 

Арнота,

 

Ар-
джесулъ,

 

Гура-Моршулуй

 

и

 

другія,

 

то

 

да

 

не

 

будутъ
сіи

 

обители

 

безпокоемы

 

болѣе

 

чужестранными

 

мона-

хами,

 

которымъ

 

были

 

подчиневы

 

по

 

мздѣ,

 

да

 

пребу-
дутъ

 

монастыри

 

сіи

 

независимыми,

 

согласно

 

правиламъ,

установленнымъ

 

ихъ

 

основателями

 

и

 

ктиторами,

 

и

 

подъ

надзоромъ

 

правительства,

 

какъ

 

было

 

искони;

 

мона-

стыри-же,

 

основанные

 

какъ

 

квязьями,

 

такъ

 

и

 

бояра-
ми,

 

кои

 

были

 

преклонены

 

самими

 

основателями

 

дру-

гимъ

 

монастырямъ,

 

могутъ

 

оставаться

 

въ

 

вѣдѣніи

чужеетранныхъ

 

монаховъ,

 

но

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

исполня-

лось

 

непремѣнно

 

все

 

то,

 

что

 

установлено

 

завѣщателя-

ми

 

въ

 

ихъ

 

актахъ

 

преклоненія.

 

Кто

 

же

 

изъ

 

князей,
Вогомъ

 

призванныхъ

 

на

 

княженіе

 

посдѣ

 

насъ,

 

или

 

вла-

дыкъ,

 

или

 

епископовъ,

 

или

 

бояръ

 

и

 

оильныхъ

 

міра
когда-либо

 

посягнетъ,

 

мзды

 

ради,

 

просьбъ

 

или

 

иска-

тельствъ

 

чужестранныхъ

 

монаховъ,

 

либо

 

по

 

ваущенію
другихъ

 

людей,

 

чужахъ

 

или

 

мѣстныхъ,

 

дастъ

 

вѣру

подложнымъ

 

актамъ

 

преклоненія

 

и

 

скроетъ

 

сію

 

нашу

ірамоту,

 

да

 

унаслѣдуетъ

 

проклятіе

 

собора

 

всего

 

духо-

венства,

 

совершенное

 

нынѣ

 

предъ

 

нами-

 

и

 

въ

 

присут-

ствіи

 

народвыхъ

 

представителей

 

страны» . .

 

'.*).
Въ

 

1706

 

г.

 

вдадѣтельный

 

князь

 

Молдавіи

 

Антіохъ
Кантемиръ

 

установилъ

 

ту

 

долю

 

пособія,

 

какую

 

еже-

годно

 

изъ

 

доходовъ

 

преклоненныхъ

 

монастырей

 

слѣ.

')

 

Сборникъ

 

Бессар.

 

земства

 

456—457

 

стр.

/
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дуетъ

 

вгсылать

 

святымъ

 

мѣсТамъ

 

востока.

 

Другой

 

князь

Молдавіи

 

Михаилъ

 

Раковица

 

особою

 

грамотою

 

въ

 

1716
г.

 

признал

 

ь

 

распоряженіе

 

Николая

 

Маврокорлато

 

отъ

1710

 

года

 

о

 

преклонен

 

іи

 

монастыря

 

Ганчу

 

Александр] й-
ской

 

патшархіи

 

неправильными

 

а

 

потому

 

отмѣнилъ

таковое

 

*Х
Высшее

 

греческое

 

духовенство

 

въ

 

лицѣ

 

лучшихъ

своихъ

 

представителей

 

не

 

только

 

не

 

сопротивлялось

этимъ

 

распоряженіямъ

 

"властей

 

Молдавіи

 

и

 

Валахіи,
но

 

даже

 

признавало

 

ихъ

 

вполнѣ

 

правильными.

 

Такъ,
патріархъ

 

Конотантинопольскій

 

Иарѳеній

 

(вмѣетѣ

 

съ

Іерусалимскимъ

 

патріархомъ

 

Ѳеофиломъ

 

и

 

другими

 

іорар-
хами)

 

двумя

 

особыми

 

хри<овулами

 

(грамотами)

 

отъ

1641

 

г.

 

призналъ

 

всѣ

 

вышеупомянутый

 

распоряженія
Матвѣя

 

Вассараба

 

вполнѣ

 

правильными,

 

установилъ

притомъ

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

чтобы

 

мѣстные

 

монастыри

управлялись

 

во

 

всемъ

 

согласно

 

распоряженіямъ

 

ихъ

основателей

 

и

 

законамъ

 

страны.

 

Въ

 

первой

 

грамотѣ

патріархъ

 

говорить:

 

«Ни

 

пэслѣдующіе

 

владѣтельные

князья,

 

пщ

 

митрополитъ,

 

ни

 

епископъ,

 

ни

 

бояре,

 

ни

судъ —отнынѣ

 

впредъ

 

не

 

въ

 

правѣ

 

будутъ

 

преклонять

вышеуказанные

 

монастыри

 

(т.

 

е-

 

тѣ,

 

которые

 

были
освобождены

 

М.

 

Вассарабомъ)

 

другимъ

 

чужестраннымъ;

монастыри

 

же

 

сіи

 

да

 

будутъ

 

управляемы

 

и

 

вѣчно

 

под-

держиваемы,

 

согласно

 

волѣ

 

ихъ

 

учредителей' - ''

 

и

 

проч.

Во

 

второй

 

грамотѣ,,

 

между

 

прочимъ,

 

говорится

 

следу-
ющее:

 

Мы,

 

признавъ

 

справедливость

 

всѣхъ

 

распоояже-

ній

 

князя

 

Матвѣя

 

Вассарабу,

 

совокупно

 

съ

 

патріар-
хомъ

 

Іерусалимскимъ

 

и

 

другими

 

іерархами

 

соборне
объявляемъ,

 

что

 

всв

 

тѣ

 

монастыри.,

 

которые

 

когда

 

либо
были

 

проданы

 

и

 

которыхъ

 

еще

 

не

 

успѣли

 

продать

да

 

будутъ

 

самостоятельны

 

и

 

независимы

 

и

 

управляе-

мы

 

только

 

мѣстными

 

игумемнами,

 

согласно

 

волѣ

 

завѣ-

щатѳлей,

 

незыблемо

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ,

 

а

 

монахи

 

чуже-

странные

 

да

 

не

 

иМутъ

 

никакого

 

вмѣшательства

 

въ

 

сіи
монастыри

 

и

 

ихл>

 

вотчины» ___ **).

*)

 

Сборникъ

 

Бессар.

 

земства.

 

500

 

стр.

**)

 

Таыъ

 

жѳ

 

4В7— 469

  

стр.

\



—

 

225

 

—

Наступившая

 

затѣмъ

 

политическія

 

обстоятельства
измѣнили

 

положеніе

 

преклоненныхъ

 

монастырей

 

и

 

ихъ

имѣній

 

къ

 

худшему.

 

Въ

 

началѣ

 

ХУШ

 

столѣтія,

 

Нослѣ

Прутскаго

 

похода

 

1711

 

года,

 

Турція

 

вознегодовала

 

на

княжества

 

за

 

ихъ

 

симпатіи

 

и

 

содѣйствіе

 

Петру

 

Вели-
кому-

 

Моллавскій

 

князь

 

Димитрій

 

Кантемиръ

 

объявля-
ется

 

низверженнымъ

 

съ

 

престола

 

и

 

спасается

 

съ

 

своимъ

семействомъ

 

въ

 

Россіи,

 

а

 

князь

 

Валахіи

 

Константинъ
Бранкованъ

 

съ

 

двумя

 

племянниками

 

своими

 

былъ

 

при-

ведееъ

 

въ

 

Константинополь

 

и

 

преданъ

 

лютой

 

казни.

Такимъ

 

настроевіемъ

 

Турціи

 

пользуются

 

греки

 

-

 

фана-
ріоты

 

и

 

окончательно

 

утверждаются

 

на

 

престолахъ

княжествъ.

 

Съ

 

этихъ

 

поръ

 

для

 

Молдавіи

 

и

 

Валахіи
насту паютъ

 

истинно

 

бѣдственныя

 

и

 

несчастныя

 

вре-

мена.

 

Такъ

 

какъ

 

князья— фанаріоты

 

емотрѣли

 

на

 

свою

должность

 

исключительно

 

какъ

 

на

 

средство

 

къ

 

обога-
щение,-

 

такъ

 

какъ

 

они

 

были

 

назначаемы

 

не

 

пожизненно,

а

 

только

 

на

 

три

 

года,

 

и

 

слѣдовательно

 

должны

 

были
стараться

 

обогащать

 

себя

 

въ

 

такое

 

непродолжительное

время;

 

такъ

 

какъ,

 

не

 

бывъ

 

связаны

 

съ

 

своими

 

поддан-

ными

 

никакими

 

чувствами

 

общей

 

национальности,

 

они

питали

 

по

 

отношенію

 

къ

 

нимъ

 

только

 

чувство

 

пре-

зрѣнія:

 

то

 

періодъ

 

ихъ

 

правленія

 

былъ

 

періодомъ

 

бу-
квальна™

 

грабительства

 

и

 

они

 

были,

 

за

 

весьма

 

немно-

гими

 

исключеніями,

 

не

 

чѣмъ

 

инымъ,

 

какъ

 

разорителя-

ми

 

вв+реннаго

 

имъ

 

народа

 

*).

 

Такая

 

перемѣна

 

прави-

тельства

 

<5ыла

 

очень

 

благопріятна

 

для

 

греческаго

 

мо-

нашества;

 

благодаря

 

содѣйствію

 

князей —фанаріотовъ,
преклоненные

 

монастыри

 

Молдавіи

 

и

 

Валахіи

 

снова

поступаютъ

 

въ

 

безотчетное

 

распоряженіе

 

восточныхъ

духовныхъ

 

общинъ,

 

которыя

 

посылаютъ

 

туда

 

сроихъ

повѣренныхъ

 

монаховъ,

 

а

 

иногда

 

и

 

простыхъ

 

мірянъ.
Эти

 

новые

 

представители

 

греческихъ

 

монастырей

 

рев-

ностно

 

прололжаютъ

 

дѣло

 

своізхъ

 

предшественнйковъ,
всячески

 

эксплоатдруютъ

 

монастырскія

 

имѣнія

 

и

 

посе-

ленныхъ

 

тамъ

 

крестьянъ,

 

вырубаютъ

 

лѣса,

 

разоряютъ

*)

 

Очеркъ

 

исторіи

 

прав,

 

церквей,

 

Го^убинскаго.

 

336—338
стр.
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строенія

 

и

 

уничтожаютъ

   

просвѣтительныя

 

и

 

богоугод-
ный

 

учрежденія-

 

Злоупотребленія

 

ихъ

 

бывали

 

такъ

 

ве-

лики,

   

что

 

по

 

временамъ

   

даже

  

болѣе

  

благоразумные
князья— фанаріоты

  

приходили

 

въ

 

негодованіе

 

и

 

изда-

вали

 

указы,

 

напоавленные

 

къ

 

ограниченію

 

ихъ

 

произ-

вола

 

и

 

хищничества.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

   

въ

 

1775

 

году

Князь

 

Молдавіи

   

Александръ

  

Ипсиланти

 

издалъ

 

пове-

лѣніе

 

о

 

строгомъ

 

исполнены

 

условій,

 

на

 

которыхъ

 

мѣ-

стные

 

монастыри

 

преклонены

 

восточнымъ

   

греческимъ

монастырямъ,

 

т.

 

е-

 

чтобы

 

послѣдніе

 

могли

 

брать

 

въ

 

свою

пользу

 

только

 

остатки

 

отъ

 

расходовъ

 

на

 

потребности
мѣстныхъ

 

монастырей

 

*)

  

Во

 

время

 

княженія

 

Констан-
тина

 

Маврокордато

 

въ

 

1761

 

г.

 

установлена

 

была

 

норма

пособій

 

греческимъ

  

монастырямъ

 

въ

 

количествѣ

   

пяти

процентовъ

   

изъ

 

всѣхъ

 

монастырскихъ

   

доходовъ,

 

все

остальное

 

должно

 

было

 

расходоваться

 

на

 

нужды

 

мѣст-

ныхъ

 

монастырей,

 

на

 

благотворительныя

 

учрежденія

 

и

школы;

 

изъ

 

доходовъ

 

же

 

нѣкоторыхъ

   

бѣдныхъ

  

мона-

стырей,

 

за

 

недостаткомъ

 

ихъ

 

на

 

мѣстныя

   

нужды

 

гре-

ческимъ

 

монастырямъ

 

ничто

 

не

 

должно

 

было

 

посылаться.

Повелѣніями

 

князей

 

Моллавіи —Константина

 

Ганжерли
(1798

 

г.),

 

Еонстантина

 

Мурузи

 

(1799

 

г.),

 

Гика

 

(1<48
г.),

 

Караджи

 

(1817

 

г.)

 

и

 

друг,

 

поддерживались

 

эти

 

же

самыя

 

распоряженія.

   

Въ

 

ихъ

   

указахъ

   

преклоненные

монастыри

 

въ

 

отношеніи

 

порядка

 

управленія,

  

сравни-

ваются

 

съ

 

прочими

  

непреклоненными

   

монастырями

 

и

на

 

нихъ

 

возлагаются

   

обязанности

   

удѣлять

 

часть

 

изъ

своихъ

 

доходовъ

   

на

 

поддержаніе

  

школъ,

 

благотвори-
тельныхъ

   

учрежденій

   

и

 

въ

 

помощь

 

государственной
казнѣ

 

для

 

уплаты

 

долго

 

въ

 

*).

 

Еще

 

энергичнѣе

 

должны

были

 

возстать

 

противъ

 

произвола

 

и

 

хищничества

 

гре-

ческихъ

 

повѣренныхъ

 

высшее

 

духовенство

 

и

 

боярство
Молдо-Валахіи.

 

Въ

 

теченіе

 

почти

 

всего

 

XVIII

 

ст.

 

мо-

настырский

 

вопросъ

   

становится

   

предметомъ

 

упорной
борьбы

 

мѣстнаго

 

высшаго

 

духовенства

 

и

 

бояръ

 

съ

 

про-

изволомъ

 

повѣренныхъ

 

греческихъ

 

монастырей,

 

а

 

так-

*)

 

Сборникъ

 

Бессар,

 

земства.

 

500

 

стр.

**)

 

Такъ

 

же

 

460

 

стр.
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■зке.и

 

князей —фанаріотовъ,

 

до

 

окончательная

 

паденія
этихъ

 

князей

 

въ

 

1821

 

году.

Въ

 

1821

 

году,

 

по

 

случаю

 

возстанія

 

въ

 

Греціи,

 

по-

слѣдовалъ

 

фирманъ

 

Оттоманской

 

Порты

 

объ

 

удаленіи
греческихъ

 

монаховъ

 

изъ

 

княжествъ

 

Молдавіи

 

и

 

Ва-
лахіи

 

и

 

о

 

лишеніи

 

ихъ

 

права

 

пользоваться

 

доходами

монастырскихъ

 

имѣній.

 

На

 

основаніи

 

этого

 

фирмана,
гречесеіе

 

монахи

 

изгоняются

 

изъ

 

преклоненныхъ

 

мона-

стырей,

 

a

 

имѣнія

 

монастырскія

 

поступаютъ

 

въ

 

упра-

вленіе

 

спеціальныхъ

 

коммиссій,

 

составленныхъ

 

изъ

 

мѣст-

ныхъ

 

бояръ,

 

подъ

 

предсѣдательствомъ

 

митрополитовъ

княжествъ.

 

Этотъ

 

Фирманъ

 

оставался

 

въ

 

силѣ

 

до

 

1828
гола,

 

когда,

 

по

 

окончаніи

 

войны,

 

повѣренные

 

грече-

скихъ

 

монастырей,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Порты

 

и

 

при

 

содѣй-

Ствіи

 

русскаго

 

правительства,

 

снова

 

приняли

 

имѣнія

преклоненныхъ

 

монастырей

 

въ

 

свое

 

завѣдываніе.

 

Оъ
этого

 

времени

 

вопросъ

 

о

 

преклоненныхъ

 

монастыряхъ

и

 

ихъ

 

имѣніяхъ

 

снова

 

поднимается

 

и

 

въ

 

рѣшеніи

 

его

нринимаетъ

 

участіе

 

и

 

Россія,

 

которая

 

по

 

Аккерманской
конвенціи

 

1826

 

года,

 

оговорила

 

себѣ

 

право

 

Формаль

паго

 

вмѣшательства

 

во

 

внутреннія

 

дѣла

 

княжествъ

 

*)

(Продолжение

 

олѣдуетъ).

                   

Д.

 

Щеглове.

Б

 

и

 

б

 

л

 

і

 

or

 

р

 

а

 

ф

 

і

 

я.

Istoria

 

Mitropoliei

 

Moldaviei

 

si

 

Sucevei

 

si

 

a

 

Oatedralea
Mitropolitane

 

din

 

Iasi

 

de

 

Constantin

 

ЕгЪісеаші

 

Profesor

 

H.
Facnltatea

 

de

 

Teologie

 

a

 

Universitateî

 

din

 

Bucuresti

 

**).

Подъ

 

такимъ

 

заглавіемъ

 

появилось

 

въ

 

1888

 

году-

с очиненіе,

 

принадлежащее

 

перу

 

профессора

 

богослов-
скаго

 

факультета

 

въ

 

Вукарештскомъ

 

Университетѣ

 

К.

*)

 

Голубинекаго.

 

339

 

стр.

**)

 

Исторія

 

Молдавской

 

и

 

Сучанекой

 

«штрополіи

 

и

 

митропо-

личьей

 

каѳедры

 

въ

 

Яссахъ

 

Константина

 

Ербичану,

 

профессора

богословскаго

 

«акультета

 

въ

 

Вукарештскомъ

 

Универоитетѣ.
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—

f

 

çg __

Ёрбичану,

 

извѣстнаго

 

многочисленными

 

трудами

 

глав-

нымъ

 

образомъ

 

по

 

церковной

 

исторіи

 

Румыніи.

 

Насто-
ящей

 

трудъ,

 

посвященный

 

Его

 

Величеству

 

Карлу,

 

ко-

ролю

 

румынскому,

 

представляетъ

 

замѣчательное

 

явле-

ніе

 

въ

 

области

 

науки

 

и

 

свидѣтельствуетъ

 

о

 

рѣдкомъ

Трудолюбіи

 

автора.

 

Въ

 

своемъпосвященіионъ

 

говорить,

что

 

взялся

 

за

 

дѣло,

 

которое,

 

быть

 

можетъ,

 

превышаетъ

его

 

силы,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

онъ

 

употребилъ

 

всѣ

 

усилія
къ

 

удачному

 

выполненію

 

его,

 

будучи

 

вдохновляема

 

лю

 

-

бовію

 

къ

 

отечеству,

 

къ

 

церкви

 

Христовой,

 

судьбы

 

ко-

торой

 

въ

 

Румыніи

 

онъ

 

предоставляетъ

 

въ

 

данномъ

сочиненіи,

 

и

 

къ

 

королю,

 

какъ

 

представителю

 

румын-

скаго

 

народа,

 

покровителю

 

наукъ

 

и

 

искусствъ.

 

й.

 

дѣй-

ствительно

 

только

 

этимъ

 

можно

 

объяснить

 

появленіе
такого

 

громаднаго

 

и

 

важнаго

 

труда.

 

Уже

 

одна

 

внѣш-

ность

 

производитъ

 

внушительное

 

впечатлѣніе.

 

Это

 

—

огромный

 

томъ,

 

заключающій

 

въсебѣ

 

около

 

60U-|-XCVII
стр-

 

in

 

folio).

 

Изданіе

 

весьма

 

изящное

 

и

 

не

 

оставляетъ

желать

 

ничего

 

лучшаго.

Сочиненіе

 

состоитъ

 

изъ

 

обширнаго

 

введенія

 

и

 

со-

бранія

 

актовъ

 

и

 

документовъ,

 

относящихся

 

къ

 

исторіи
Молдавской

 

и

 

Сочавской

 

митрополіи.
Введете

 

раздѣлено

 

на

 

три

 

части.

 

Въ

 

первой

 

части

авторъ

 

занимается

 

вопросомъ

 

о

 

существованіи

 

христі-
анства

 

на

 

Вадканскомъ

 

подуостровѣ

 

еще

 

въ

 

первомъ

вѣкѣ,

 

a

 

затѣмъ

 

о

 

введеніи

 

его

 

въ

 

Румыніи

 

(или

 

въ

древней

 

Дакіи)

 

со

 

времени

 

колонизаціи

 

ея

 

Траяномъ.
Изъ

 

этого

 

очевидно

 

будетъ,

 

заключаетъ

 

авторъ,

 

что

мы

 

не

 

со

 

вчерашняго

 

дня

 

являемся

 

господами

 

нашей
земли,

 

й

 

что

 

изъ

 

колонистовъ

 

при

 

Траянѣ

 

образовался
постепенно

 

нашъ

 

румынскій

 

народъ,

 

приняв шій

 

хри-

стіанство

 

еще

 

въ

 

первыя

 

вѣка.

 

Во

 

второй

 

части

 

содер-

жатся

 

сказанія

 

о

 

жизни

 

святыхъ

 

и

 

мучениковъ

 

такъ

называемой

 

Дэкіи

 

Траяновой

 

и

 

Авреліановой.

 

Этимъ
имѣется

 

въ

 

виду

 

подтвердить

 

предположенія

 

о

 

суще

ствованіи

 

христіанства

 

въ

 

Румыніи

 

съ

 

первыхъ

 

вре"
менъ.

 

,Бъ

 

третьей

 

части

 

говорится

 

о

 

томъ

 

значеніи,"
какое

 

имѣли

 

іерархи

 

обѣихъ

 

Дакій,

 

принимая

 

участіе



—

 

229

 

—

въ

 

соборахъ

 

вчеленскихъ

 

и

 

помѣстныхъ,

 

какъ

 

они

 

за-

щищали

 

православіе

 

отъ

 

различныхъ

 

ересей,

 

какѣ

 

бо-
ролись

 

съ

 

папскими

 

притязаніами

 

за

 

релйгіозную

 

неза-

висимость

 

отъ

 

нихъ.

 

Слѣдствіемъ

 

этого

 

было

 

тЬ,

 

что

румынскій

 

народъ,

 

оставшись

 

православнымь,

 

не

 

прв-

кратилъ

 

своего

 

существованія,

 

не

 

смотря

 

на

 

многочи-

сленныя

 

бѣдствія,

 

постигавшія

 

его,

 

но

 

все

 

болѣе

 

возра-

стаетъ

 

и

 

продолжаетъ

 

рости.

Что

 

касается

 

до

 

документовъ,

 

то

 

ихъ

 

здѣсь

 

приве-

дено

 

около

 

600;

 

изъ

 

нихъ

 

большинство

 

на

 

молдавскомъ

языкѣ,

 

а

 

остальные

 

на

 

греческомъ

 

или

 

русскомъ.

 

Они
извлечены

 

опытною

 

и

 

чрезмѣрно

 

трудолюбивою

 

ру-

кою

 

изъ

 

архивовъ

 

Ясской

 

митрополіи,

 

Румынск'ой

 

Ака-
деміи,

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

другихъ

 

учрежденій

 

Обнародова-
ніе

 

этихъ

 

документовъ

 

имѣетъ

 

весьма

 

важное

 

значение
для

 

исторіи

 

Молдавской

 

и

 

Сочавской

 

митрополіи.

 

Къ
сожалѣнію

 

здѣсь

 

нѣтъ

 

документовъ,

 

современвыхъ

 

осно-

ванію

 

Молдавской

 

митрбпоЛіи;

 

здѣсь

 

документы

 

начи-

наются

 

съ

 

1614

 

года,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

княжество

 

мол-
давское

 

основано

 

въ

 

14

 

вѣкѣ

 

(въ

 

1340

 

году—

 

ВоіОаиЬШ'
Драгошемо),

 

имѣя

 

столицами

 

Сочаву

 

(въ

 

нынѣшней

 

Бу-
ковинѣ,

 

отнятой

 

у

 

Румыніи

 

Австріей

 

въ

 

1777

 

году)

 

и"
Яссы

 

(съ

 

1569

 

г.),

 

въ

 

каковыхъ

 

городахъ

 

были

 

мйтрр 1
поліи

 

и

 

еиископіи

 

(послѣднія

 

были

 

еще

 

въ

 

гг.:

 

Оеретѣ,

Романѣ,

 

Гушахъ,

 

Галацахъ,

 

I

 

адовцахъ,

 

Хотйнѣ).

Молдавія

 

съ

 

давнихъ

 

временъ

 

находилась

 

еъ

 

тѣ~

сной

 

связи

 

съ

 

единовѣрною

 

Россіею.

 

Обнародованные
документы

 

солержатъ

 

Въ

 

себѣ

 

очень

 

много

 

данныхъ

для

 

уясненія

 

этой

 

связи.

 

Вотъ

 

почему,

 

для

 

интересу-
ющихся

 

судьбою

 

русской

 

и

 

румынской

 

церкви

 

въ

 

ихъ

взаимныхъ

 

отношеніяхъ

 

эта

 

книга

 

составить

 

драго-

цѣнный

 

кладъ.

 

Особенно

 

много

 

документовъ

 

обнародо-
вано

 

касательно

 

греческаго

 

возстанія;

 

не

 

мало

 

т&йже
документовъ,

 

относящихся,

 

ко

 

времени

 

оккупацій

 

руѵ

мыніи

 

русскими

 

войсками,

 

начиная

 

съ

 

1770

 

съ

 

пере-

рывами

 

до

 

1812

 

г.

 

ДлЯнасъ

 

особенно

 

интересны

 

нѣ-

которые

 

документы,

 

касающіеся

 

митрополита

 

Гавріила



—

 

230

 

—

—Водони,

 

управлявшего

 

Молдо-влахійскимъ

 

экзарха-

томъ . . .

Вообще

 

сочиненія,

 

подобный

 

настоящему,

 

явля-

ются

 

десятилѣтіями,

 

составляя

 

славу

 

того

 

народа,

среди

 

котораго

 

нарождаются

 

труженники,

 

подобные

 

г.

Ербичану,

 

Для

 

пользы

 

церкви

 

и

 

отечества.

Высказавши

 

общее

 

еужденіе

 

о

 

сочиненіи

 

г.

 

Ерби-
чану,

 

мы

 

остановимся

 

нѣсколько

 

подробнѣе

 

на

 

немъ,

собственно

 

на

 

предисловіи,

 

въ

 

которомъ

 

какъ

 

мы

 

уже

говорили,

 

разбирается

 

вопросъ

 

о

 

первоначальномъ

 

вве-

деніи

 

христіанства

 

въ

 

Румыніи;

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

этотъ

вопросъ

 

имѣетъ

 

значевіе

 

и

 

для

 

Бессарабіи,

 

которая

 

съ

давнихъ

 

временъ

 

входила

 

въ

 

составь

 

Румыніи

 

или

древней

 

Дакіи.

 

Затѣмъ

 

укажемъ

 

на

 

болѣе

 

или

 

менѣе

выдающихся

 

Дакійско-румынскихъ

 

митрополитовъ

 

и

епископовъ,

 

имѣвшихъ

 

отношеніе

 

къ

 

вселенской

 

и

 

рус-

ской

 

церкви.

Положительно

 

нельзя

 

сказать,

 

когда

 

именно

 

вве-

дено

 

христіанство

 

*)

 

въ

 

Румыніи,

 

или

 

древней

 

Дакіи
—какъ

 

Траяновой,

 

находящейся

 

по

 

лѣвую

 

сторону

Дуная,

 

такъ

 

и

 

Авреліановой,

 

по

 

правую

 

сторону

 

Ду-
ная,

 

или

 

нынѣшнихъ

 

Волгаріи

 

и

 

Сербіи,

 

въ

 

древности

носивіпихъ

 

названіи

 

Мизіи.

 

Приблизительно

 

можно

 

ска-

зать,

 

что

 

христіанство

 

введено

 

здѣсь

 

въ

 

первые

 

вѣка

по

 

Рождествѣ

 

Христовомъ.

 

Апостолы

 

и

 

ихъ

 

ученики

были

 

первыми

 

проповѣдниками

 

христіанской

 

релиііи
въ

 

Дакіи,

 

и

 

сѣмя,

 

брошенное

 

ими,

 

пало

 

на

 

такую

 

хо-

рошую

 

почву,

 

что

 

при

 

Константинѣ

 

Великомъ

 

Дакія
уже

 

имѣла

 

епископства.

Дакія

 

до

 

2-го

 

вѣка

 

по

 

Р.

 

X.

 

называлась

 

Ѳракіею.

Вотъ

 

что

 

говорятъ

 

историки

 

о

 

введеніи

 

христіанства
во

 

Ѳракіи,

 

разумѣя

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

Дакію.

 

Влаж.
Ѳеодоритв

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

св.

 

an.

 

Павелъ,

   

про-

*)

 

Считаемъ-

 

нужнымъ

 

сказать,

 

что

 

вопросъ

 

о

 

просвѣщеніи

христіанетпомъ

 

Румынъ

 

еще

 

не

 

рѣшенъ

 

въ

 

наукѣ.

 

Мы

 

и

 

не

 

ду-

маемъ

 

теперь

 

рѣшать

 

его,

 

а

 

только

 

приводимъ

 

нѣкоторые

 

Факты

касательно

 

этого

 

вопроса

 

изъ

 

разсматриваемой

 

нами

 

книги,

 

не

подвергая

 

ихъ

 

критическому

 

разбору . . .



—

 

231-

повѣдывавшій

 

въ

 

Иллиріи,

 

пролилъ

 

первый

 

свѣтъ

 

хри-

стианства

 

и

 

во

 

Ѳракіи.

 

Блаж.

 

Іеронимъ,

 

въ

 

трактатѣ

 

о

церковныхъ

 

писателяхъ,

 

говоритъ:

 

«Андрей,

 

братъ

 

Пе-
тра,

 

по

 

свидѣтельству

 

нашихъ

 

предковъ,

 

проповѣдывалъ

евангеліе

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

Скиѳамъ,

Согдіанамъ,

 

Сахамъ

 

и

 

проч.».

 

Здесь

 

разумѣются

 

Скиѳн

малой

 

Скиѳіи,

 

находившейся

 

при

 

устьяхъ

 

Дуная.

 

Созо-
менг,

 

упоминая

 

о

 

томъ,

 

какимъ

 

лютымъ

 

казнямъ

 

под-

вергались

 

хрнстіанскіе

 

мученики

 

въ

 

этой

 

землѣ,

 

гово-

ритъ,

 

что

 

этотъ

 

народъ

 

имѣетъ

 

много

 

городовъ,

 

имѣя

столицу

 

въ

 

г.

 

Томи,

 

расположенномъ

 

на

 

берегу

 

чернаго

моря ...

 

До

 

этого

 

времени

 

былъ

 

обычай,

 

чтобы

 

церкви

этой

 

страны

 

имѣли

 

епископа.

 

Никита

 

Хоніатъ,

 

исто-

рикъ

 

ХШ

 

вѣка,

 

въ

 

своемъ

 

трактатѣ

 

о

 

Яикейскомъ

 

со-

борѣ,

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

во

 

время

 

Никейскаго

 

собо-
ра

 

были

 

церкви

 

и

 

по

 

лѣвую

 

сторону

 

Дуная,

 

т.

 

е.

 

выше

Томи

 

(или

 

Кюстендже,

 

въ

 

румынской

 

Добруджѣ,

 

съ

187rt

 

г.,

 

по

 

берлинскому

 

договору!,

 

и

 

эту

 

землю

 

Хоні-
атъ

 

по

 

обычаю

 

своего

 

вѣка

 

называетъ

 

Россіею,

 

хотя

христіанство

 

въ

 

Россіи,

 

какъ

 

извѣстно,

 

введено

 

было
гораздо

 

позже

 

(988

 

г. —при

 

св.

 

Владимірѣ;

 

правда

 

и

прежде

 

были

 

христіаве

 

на

 

Руси —при

 

св.

 

Ольгѣ,Аскольдѣ

и

 

Дирѣ

 

и

 

ранѣе-,.).

 

Евсевгй

 

Ііамфилъ,

 

епископъ

 

Кеса-
рійскій,

 

говоря

 

объ

 

Оригенѣ,

 

пишетъ,

 

что

 

св.

 

ап.

 

Ан-
дрей

 

проповѣдывалъ

 

въ

 

Скиѳіи,

 

подъ

 

которою

 

разумѣ-

ется.

 

вся

 

зэмля

 

отъ

 

устьевъ

 

Дуная

 

и

 

Чернаго

 

моря

 

до

сѣвера.

 

Таквмъ

 

образомъ,

 

св.

 

ап.

 

Андрей

 

проповѣды-

валъ

 

въ

 

этой

 

землѣ

 

и

 

возвратился

 

въ

 

Грецію

 

черезъ

Дакію;

 

поэтому

 

можно

 

заключить,

 

что

 

св.

 

ап

 

Андрей
просвѣтилъ

 

Дакію

 

и

 

часть

 

Россіи

 

христіанствомъ.

 

Ді-
онисіи

 

Фотино,

 

греческій

 

историкъ

 

ХТДІ —XIX

 

вѣка,

въ

 

своей

 

«исторіи

 

Дакіи»,

 

въ

 

3-хъ

 

томахъ,

 

переведен-

ной

 

на

 

румынскій

 

языкъ

 

въ

 

1859

 

году

 

г.

 

Георгіемъ
Сіономъ,

 

членомъ

 

румынской

 

Академіи

 

наукъ,

 

говоритъ,

что

 

Ансмъмъ

 

Бандурит

 

читалъ

 

въ

 

одной

 

рукописной
хроникѣ

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

Россіи

 

пять

 

разъ

 

проповѣда-

но

 

было

 

св.

 

Евавгеліе,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

разъ

 

св.

 

ап.

 

Ан-
дреемъ,

 

а

 

другой

 

разъ

 

св.

 

ап.

 

Павломъ,

 

Послѣдній

 

от-



—

 

282

 

—

правилъ

 

своего

 

ученика

 

Андроника,

 

одного

 

изъ

 

70-ти
апостоловъ,

 

который

 

насад илъ

 

христіанетво

 

въ

 

славян-

скихъ

 

странахъ:

 

йллиріи,

 

Мисіи,

 

Восніи,

 

Моравіи,
Дакіи,

 

основоъ

 

епископіи

 

еъ

 

Панноніи

 

или

 

Венгріи...
Клименте,

 

папа

 

римскій,

 

будучи

 

сосланъ

 

въ

 

Херсо-
несз,

 

нашелъ

 

тамъ

 

много

 

христіанъ,

 

и

 

каждый

 

разъ

онъ'

 

обращалъ

 

сотни

 

жителей

 

въ

 

христіанство;

 

это

 

бы-
ло' въ

 

970

 

г.

 

по

 

Р.

 

X.
•

 

Въ

 

Ю1

 

году

 

по

 

Р.

 

X.

 

римскій

 

импораторъ

 

Траят
покорйлъ

 

окончательно

 

Дакію.

 

Въ

 

войскѣ

 

римскомъ

 

было
въ

 

это

 

время

 

уже

 

много

 

христіанъ,

 

которые

 

обращали
ко

 

Христу

 

и

 

многихъ

 

Даковъ.

 

Римское

 

правительство

также,

 

чтобы

 

уменьшить

 

постоянно

 

увеличивающееся

число

 

христіанъ,

 

посылало

 

ихъ

 

въ

 

ссылку

 

въ

 

Дакію,
гдѣ

 

они

 

и

 

оказывали

 

просвѣтительное

 

вліяніе

 

на

 

языч-

никоцъ

 

Римскій

 

императоръ

 

Адріанъ

 

выслалъ

 

въ

 

Дакію
14,000

 

солдатъ — христіанъ.

 

Въ

 

174

 

г.

 

по

 

Р.

 

X.

 

Авре-
ліанъ

 

былъ

 

пораженъ

 

множествомъ

 

христіанъ

 

въ

 

Да-
кіи.

 

Тертулліат,

 

Евсевіщ

 

Іеронимъ,

 

а

 

также

 

нѣкото-

рые

 

языческіе

 

писатели

 

свидѣтельствуютъ,

 

что

 

къ

 

этому

времени

 

было

 

очень

 

много

 

христіанъ

 

въ

 

Дакіи . . .

Іустинъ

 

мученикъ,

 

жившій

 

около

 

160

 

г.

 

по

 

Р.

 

X.
въ

 

своемъ

 

разговорѣ

 

съ

 

Трифономъ

 

іудяниномъ,

 

гово-

рить,

 

что

 

христіанство

 

въ

 

его

 

время

 

было

 

распростра-

нено

 

у

 

грековъ,

 

варваровъ,

 

скиѳовъ-

 

Зти

 

послѣдніе

 

суть

ге»ш,

 

жавшіе

 

при

 

устьяхъ

 

Дуная-

 

О

 

христіанахъ

 

въ

Дакіи

 

свидѣтельствуютъ

 

также

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ,
Григорій

 

Назіаезенъ

 

и

 

друг.

При

 

Константина

 

Великомъ,

 

когда

 

христіанство
восторжествовало,

 

а

 

также

 

и

 

послѣ,

 

судьба

 

христі-
анской

 

церкви

 

въ

 

Дакіи

 

Траіановой

 

улучшилась.

 

Цер-
ковь

 

Дакіи

 

зависела

 

сперва

 

отъ

 

архіепископіи

 

Дакіи
Авреліановой;

 

потомъ,

 

по

 

опредѣленію

 

Халкидонскаго
собора,

 

подчинена

 

была

 

Константинопольскому

 

патрі-
арху.

 

Это

 

было

 

до

 

Іустиніана

 

I,

 

подчинивгааго

 

Дакій-
скую

 

церковь

 

Охридской

 

архіепископіи

 

(въ

 

нынѣшней,

Албаніи).

 

Между

 

епископами,

 

быпшими

 

на

 

1-мъ

 

Никей-
.

 

скомъ

 

вселенскомъ

 

Соборѣ,

 

tipomoiem

 

былъ

 

представи-



—

 

233^-

телемъ

 

Дакіи

 

Траіановрйу

 

a

 

Пистъу

 

епископъ

 

Мартііаног

 

і

польекій,

 

представлялъ

 

церковь

 

Дакіи

 

Авреліановой;

 

Дат
кійскіе

 

епископы

 

присутствовали

 

также

 

на

 

вселенскихъ

соборахъ^^Донстантисопрдьскомъ

 

(2

 

всел),

 

Халкидон-
скомъ,

 

Ефесскомъ

 

и

 

на

 

нѣкоторыхъ

 

помѣстныхъ.

 

Въ

 

IV
в.

 

прибыли

 

въ

 

Дакію

 

Готѳы^

 

которые

 

послали

 

на

 

тотъ

же

 

соборъ

 

своеігоепиІШШ^Ѳе^фиіе/ВЗ^ШІІжесоборѣ

присутствовалъ

 

и

 

Ульфила^

 

первый

 

епископъ

 

Готѳскій,

рукойолож^енныі'

 

EBCteèïêM'É

 

■

 

НйкомидІЙскйѣъ.

 

'

 

УлъфиШ
между 1

 

Цр^ч'йм'ь1

 

перёвелъ

 

Библйо

 

наГотѳокій

 

языкъ. .;

Посл'Ё

 

рймланъ

 

и

 

Готёовъ

 

Дакія

 

находилась 1

 

за 1
тѣмъ

 

гіОдъѵ

 

владычествомъ

 

Гуйновъ,

 

Гепидовъ, ѵ Аваровъ;'
Геруловъ,'

 

Веагровъ,

 

Печенѣгоіъ

 

и

 

КуШновъ.
Дакійская

 

церковь,

 

вСлѣдствіё

 

политйческйхъ

 

обШИ
ятельствъ,

 

е<ЩиМлаСБ/

 

съ

 

'Бол^ар^скЬ-с^бе^Ью;-

 

во

 

вре-

мя

 

перваго

 

и

 

вторагр

 

румынско-бодтарскагр,

 

царства;,

 

и

много

 

у

 

этихъ

 

церквей

 

было

 

общаго,

 

между

   

прочимъ

—

 

ЯЗЫКЪ

   

СЛСІвЯПСКІй.

     

,,,.

              

../,;..,,

        

:

   

іу

    

н

    

.л^.-.кМіН-ѵ'

    

.:«.:

Въ

 

1290

 

г.

 

П0;Р.

 

X.

 

основано

 

.княжество,

 

Валахі я

трансильванскимъ

 

выдрдцемъ

 

Радуломъ

 

Чорнымъ г стріщъ :

цы

 

котораго

 

(княжества)

 

находились

  

В/ь

 

Кницу-лущ^
(долгое

 

поле),

 

Курте-де

 

Арджесѣ,

 

Тырговицѣисъ

 

1700;
года

 

въ

 

]Вукарѳщтахъ,

   

въ

 

каковыхъ

   

городахъ

   

были
епископіи

 

и

 

митрополіи.

      

,,

                 

,

          

. ... оі изо

 

aos

Въ

 

134Q.

 

г,

 

основано

 

было,

 

какъ

 

мы.

 

уже

 

гов.рр^ли,

княжество

 

Малдавгя

 

^ог^щож'ъ.

 

Драгошемъ,

 

врходйѳмъ

изъ

 

Мармароша

 

(иди

 

шаре

 

Муреша>

 

%,е ;

 

большаго.Муре-;
ша,

 

цо

 

рѣкѣ

 

Мурешу,

 

въ'

 

округв

 

между

 

.Трансильв&ні-
ей

 

и

 

Буковиной),

 

имѣя

 

столицами

 

города

 

Сочаву

 

и

Яссы

 

(съ

 

1569

 

г).
Яослѣ

 

Флорентійскагб

 

собора^

 

04à9 '•'

 

г.),

 

йрЬ* 5

 

rip?
сутсТвбвалиі

 

между

 

'^ШШ^Щ%ШШШ^ШРтй8яшШ і
Исидоре

 

и

 

Мблдавскій

 

ДііміаШ.

 

оВа

 

'о^лучЬ'нные

 

з^'при 1- 1 ' ;

нятіе

 

угііи

 

съ :

 

Римомъ, .ру^ынбкая'цер'ковь

 

еще d6ï|e''
сблизилась

 

съ

 

Болгарскою, 1

   

Сербскою'

 

и'^ЬЩ 1

 

т{ "'
гнавъ

 

изъ

 

употребленія

   

церковныя'

 

книги

 

съ

 

шШн-
ск им¥

 

буквами,

 

напбмййавшимй

 

о

 

папііз.Ш\.

  

Съ

 

этого ь
времени

 

до

 

.30— 40

 

го'довъ'

 

настоящаго

 

стол Ітія

 

почти

всѣ

 

руйынекіГрШитіоШ

                                               

'



—

 

234-

жанія)

 

книги

 

печатаемы

 

были

 

кириллицею,—что,

 

между

прочимъ,

 

подало

 

поводъ

   

считать

   

румынъ

 

славянскаго

ПрОИСХОЖДенІЯ.

                         

.

           

(Окончаніѳ

 

сдѣдуѳтъ).

Авш/тій

 

Стадницкій.

—

                   

■»

                

—

Извѣстія

 

и

 

замѣтви.

'

 

Внѣклассныя

 

занятья

 

въ

 

началъныхъ

 

школахъ.— Ніьмецкія
школы

 

на

 

юьѣ

 

Россіи. — Подчиненія

 

правительственному

контролю

 

сігнодовъ

 

лютеранскаю

 

духовенства.—Всенарод-
ная

 

перепись. —Длительность

 

Британского

 

библейсшо
общества.—

 

Постановленье

 

Воронежскою

 

епархіальнаго
стзда. —Голодз

 

въ

 

Черноъоріи. —Учрежденье

 

безплатныхъ
пріемныхъ

  

покоевъ

 

при

 

монастырях^.

По

 

оообщѳнію

 

газеты

 

«День»

 

дирѳкторъ

 

народныхъ

училищъ

 

Екатериноодавокой

 

губѳрніи

 

сдѣладъ

 

распоряженіе
всѣмъ

 

учителя мъ

 

и

 

учительницамъ

 

начальныхъ

 

народныхъ

школъ,

 

чтобы

 

они

 

обязательно

 

посвящали

 

часть

 

внѣклас-

снаго

 

времени

 

на

 

чтеніе

 

съ

 

учениками

 

школъ

 

и

 

съ

 

окон-

чившими

 

уже

 

въ

 

тѣхъ

 

школахъ

 

курсъ

 

учѳнія,

 

съ

 

цѣлью

пріучить

 

тѣхъ

 

и

 

другихъ

 

къ

 

сознательному

 

отношенію

 

къ

прочитанному

 

и

 

возбудить

 

въ

 

послѣднихъ

 

охоту

 

продолжать

свое

 

саморазвитіѳ

 

путемъ

 

чтенія

 

книгъ

 

у

 

себя

 

на

 

дому

 

изъ

библіотекъ,

 

недавно

 

учрѳжденныхъ

 

при

 

нѣкоторыхъ

 

народ-

ныхъ

 

школахъ,

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

такія

 

библиотеки

 

пока

 

учре-

ждены

 

на

 

всю

 

губернію

 

только

 

при

 

32

 

школахъ,

 

такъ

 

что

удовлѳтвореніѳ

 

спроса

 

на

 

книги,

 

если

 

бы

 

таковой

 

и

 

ока-

зался

 

у

 

учѳниковъ,

 

будѳтъ

 

крайне

 

слабое.

-•-

 

Въ

 

числѣ

 

средствъ,

 

коими

 

враждебныя

 

нами

 

силы

 

пы-

таются

 

онѣметчить

 

коренное

 

насѳленіѳ

 

нашего

 

юга,

 

немалую

роль

 

играютъ

 

нѣмецкія

 

школы.

 

«Южному

 

Краю»

 

пишутъ

изъ

 

Крыма,

 

что

 

въ

 

Таврической

 

губ.

 

нѣмецкія

 

школы

 

зани-

маютъ

 

преобладающее

 

мѣсто.

 

Изъ

 

1264

 

начальныхъ

 

школъ

712

 

школъ

 

принадлежать

 

нѣмцамъ.

 

Крымскіе

 

нѣмцы

 

орга-

низовали

 

свои

 

колоніи

 

и,

 

захвативъ

 

въ

 

руки

 

лучшія

 

земли,

совершенно

 

изолировались

 

отъ

 

общей

 

массы

 

населѳнія

 

обра-

зовавъ

 

такимъ

 

образомъ

 

свой

 

малѳнькій

   

Vaterlaud.

 

Каждая



—

 

235-

колонія —это

 

уголокъ

 

Германіи,

 

гдѣ

 

вы

 

не

 

встрѣтите

 

не

только

 

ничего,

 

напоминающаго

 

Россію,

 

но

 

даже

 

не

 

услышите

русскаго

 

слова.

 

Преподаваніѳ

 

въ

 

школахъ

 

обязательно

 

ве-

дется

 

на

 

нѣмецкомъ

 

языкѣ,

 

а

 

русское

 

строго

 

прѳслѣдуѳтся,

и

 

нѣмцы,

 

имѣя

 

своихъ

 

представителей

 

въ

 

зѳмствахъ,

 

вся-

чески

 

чуждаются

 

всего,

 

что

 

можетъ

 

носить

 

характеръ

 

«рус

ской

 

свинь».

 

Газеты

 

получаются

 

нѣмецкія

 

и

 

въ

 

каждой

 

шко-

лѣ

 

виситъ

 

портретъ

 

Бисмарка».

 

Невольно

 

припоминаются

 

по

этому

 

поводу

 

знаменательный

 

сгова

 

преосвященнаго

 

Ника-
нора

 

херсонскаго

 

и

 

одесскаго,

 

нѣкогда

 

сказанныя

 

имъ

 

о

южно-русскихъ

 

штундистахъ,

 

воспитывающихся

 

подъ

 

оче-

виднымъ

 

вліяніемъ

 

колонистовъ —нѣмцевъ:

 

«они

 

отреклись

отъ

 

русскаго

 

Бога,

 

отъ

 

русской

 

вѣры,

 

отъ

 

русокихъ

 

свято-

отеческихъ

 

обычаевъ ___

   

они

 

возлюбили

 

быть

 

нѣмцами

   

въ

Россіи,

 

они

 

вывѣсили

 

у

 

себя

 

въ

 

домахъ

 

портреты

 

Виль-
гельма

 

î

 

и

 

Баттѳнбѳрга

 

и

 

ниже

 

ихъ

 

нарочно

 

вѣшаютъ

 

пор-

третъ

 

русскаго

 

Царя . . .

 

Штунда —измѣна

 

Россіи.

 

Идеалы
и

 

привязанности

 

штунды — не

 

въ

 

Россіи».

      

(Ряз.

 

Еп.

 

Вѣд.),

-*-

 

Коммиссія

 

по

 

пересмотру

 

устава

 

евангелическо-люте-

ранской

 

церкви

 

признала

 

необходимымъ

 

подчинить.правитель-

ственному

 

контролю

 

сгноды

 

лютѳранскаго

 

духовенства,

 

про-

исходящее

 

по

 

нѣсколько

 

разъ

 

ежегодно

 

въ

 

разныхъ

 

пун-

ктахъ

 

имперіи.

 

Предположено

 

уничтожить

 

зависимость

 

лю-

теранскаго

 

прихода,

 

при

 

назначеніи

 

проповѣдника,

 

отъ

 

ча-

стныхъ

 

лицъ,

 

являющихся

 

патронами

 

прихода.

 

На

 

будущзе
время

 

права

 

патронатства,

 

сообразно

 

съ

 

современными

 

от-

ношеніями

 

государства

 

и

 

церкви,

 

пѳреходятъ

 

къ

 

правитель-

ству,

 

а

 

приходамъ

 

предоставлено

 

право

 

предлагать

 

своихъ

кандидатовъ

 

на

 

пасторскія

 

вакансіи

 

съ

 

тѣмъ,

 

однако,

 

чтобы
окончательный

 

выборъ

 

и

 

утвержденіе

 

пасторовъ

 

всецѣло

зависѣли

 

отъ

 

министерства

 

внутреннихъ

 

дѣлъ.

 

Управленіѳ

имуществами

 

пастората,

 

лежащее

 

нынѣ

 

на

 

самихъ

 

пропо-

вѣдникахъ

 

и

 

ставящее

 

ихъ

 

въ

 

ложное

 

ноложеніѳ

 

относи-

тельно

 

ирихожанъ,

 

а

 

также

 

отвлекающее

 

пасторовъ

 

отъ

 

'

исполненія

 

прямыхъ

 

ихъ

 

обязанностей,

 

возложено

 

на

 

осо-

бые

 

комитеты,

 

состоящее

 

изъ

 

представителей

 

приходовъ

 

и

мѣстныхъ

 

административныхъ

 

властей,

 

подъ

 

общимъ

 

надзо-

ромъ

 

и

 

руководствомъ

    

губернской

   

власти,

 

Изъ

 

доходовъ,



Oft

получаемыхъ

 

отъ

 

церковныхъ

 

и

 

пасторатскихь

 

земель

 

и

 

иму-

щѳствъ,

 

лютеранскому

 

духовенству

 

будетъ

 

выдаваться

 

опре-

дѣлѳнное

 

содержаніе,

 

на

 

осневаніяхъ,

 

принятыхъ

 

для

 

рим-

ско-католическаго

 

духовенства.

 

Кромѣ

 

того,

 

коммиссія,

 

какъ

слышно,

 

категорически

 

высказалась

 

за

 

неотложную

 

необхо-

димость

 

преобразованія

 

богословскаго

 

Факультета

 

дерптскаго

университета

 

въ

 

специальную,

 

лютеранскую

 

духовную

 

ака-

деміюѵ съ

 

перёводомъ

 

ея

 

въ

 

Петербурга,

 

гдѣ

 

находится

 

та-

кая

 

же

 

академія

 

для

 

подготовки

 

римско-католическаго

 

духо-

венства.

                                                

(0.

  

О.—М

 

21).

-♦-

 

Газеты

 

сообщаютъ,

 

что

 

между

 

министрами

 

внутрен-

нихъ

 

дѣлъ

 

и

 

Финанеовъ

 

состоялось

 

соглашеніе,

 

по

 

которому

рѣшено:

 

всенародную

 

перепись

 

въ

 

имперіи

 

произвести

 

въ

возможно

 

непродолжительномъ

 

времени,

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

подвергнуть

 

.всестороннему

 

обсуждению

 

вопросъ

 

о

 

постоян-

номъ

 

или

 

тѳкущѳмъ

 

счѳтѣ

 

населѳнія,

 

который

 

долженъ

 

быть
прияѣняѳмъ

 

на

 

будущее

 

время.

 

Единовременный

 

расходъ

на

 

производство

 

переписи

 

исчислѳнъ

 

въ

 

2.500,000

 

рублей.
Проэктъ

 

положѳнія

 

о

 

переписи

 

въ

 

непродолжительномъ

 

вре-

мени

 

вносится

 

на

 

угвержденіе

 

государственнаго

 

совѣта.

 

Рѳ-

визія

 

мужскаго

 

насѳлѳнія

 

имнѳріи

 

должна

 

состояться

 

не

 

поз-

же

 

конца

 

1890

 

года

 

или

 

начала

 

1891

 

года.

-*-

 

О

 

громадной

 

дѣятѳльности

 

и

 

матѳріальныхъ

 

срѳдствахъ

Британскаго

 

библѳйскаго

 

общества

 

можно

 

судить

 

по

 

слѣду-

ющцмъ

 

дифрамъ:

 

общество

 

основано

 

въ

 

1804

 

г.

 

иимѣетъ

5407

 

вспомогательныхъ

 

общѳствъ

 

и

 

507

 

книгоношъ.

 

Годо-
вой

 

бюджету

 

его

 

равняется

 

пяти

 

милліонамъ.

 

Въ

 

1888

 

году

общество

 

распространило

 

3.677.204

 

экземпляра

 

книгъ

 

свя-

щенного

 

Писанія,

 

а

 

съ

 

основанія

 

своего

 

продано

 

и

 

роздано

бѳзплатно

 

Д20

 

милліоновъ.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

оно

 

задалось

 

цѣлью

распространить

 

его

 

повсюду,

 

то

 

оно

 

неревело

 

Библію

 

на

 

всѣ

языки

 

зѳмнаго

 

шара.

 

Такияъ

 

образомъ,

 

оно

 

издало

 

296

 

пе-

реводовъ

 

на

 

,двухъ

 

стахъ

 

семидесяти

 

пяти

 

языкахъ,

 

или

нарѣчі,яхъ.

 

Въ

 

числѣ

 

ихъ

 

находятся

 

такіе,

 

которые,

 

до

 

мис-

сіонерскихъ

 

трудовъ,

 

не

 

имѣли

 

даже

 

письменной

 

Формы

 

и

даже

 

самаго

 

назващя

 

которыхъ

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

никто

 

не

 

слы-

халъ:

 

; ,на4ір,

 

,.акра|

 

юдофъ,

 

орійя,

 

лифу,

 

юруба,

 

дайякъ,

 

роту-

манъ,

 

тудухъ

 

и

 

проч.



-m-
-*-

 

На

 

бывшемъ

 

въ

 

январѣ

 

сего

 

года

 

съѣздѣ

 

о.о.

 

дѳпута-

топъ

 

отъ

 

духовенства

 

.Воронежской

 

епархіи

 

между

 

прочимъ

постановлено —съ

 

будущаѴо

 

189І'года

 

открыть

 

при

 

Воро-
нежской

 

сѳминаріи

 

изъ

 

србственныхъ

 

средетвъ

 

духовенства

30

 

црвыхъ

 

стипендий

 

(пособій)

 

для

 

-бѣднѣйшихъ ,

 

учениковъ

семинаріи

 

по

 

60

 

руб.

 

каждая

 

и

 

именовать

 

ихъ

 

стипендии
(пособія)

 

отъ

 

духовенства.

 

іОъ

 

открытіѳмъ

 

же

 

©бщежитія
при

 

се; минаріи

 

стиііендіи

 

эти

 

должны

 

составить

 

постоянный

Фондъ

 

по

 

обезпечѳщю

 

взносовь

 

отъ

 

родителей

 

бѣднѣйшихъ

учениковъ,

 

но

 

удострвѣреніи

 

подлежащаго

 

начальства,

 

край-

не

 

нуждающихся

 

въ

 

пособіи.

■ш

 

Въ

 

Черногоріи

 

ощущается

 

большой'

 

недостатокъ

 

въ

различныхъ

 

припасахъ.

 

Единственная

 

надежда

 

чёрногорцевъ

— на

 

своихъ

 

братьевъ

 

по

 

вѣрѣ

 

и

 

крови,

 

и

 

конечно'

 

прейте
всего—на

 

русскихъ.

 

Извѣстное

 

распоряженіѳ

 

св.

 

Сѵнод^о

сборѣ

 

приношеній

 

для

 

голодающей

 

\бѵратіи

 

горячо

 

иривѣт-

ствуется

 

въ

 

сербскйхъ

 

газетахъ,

 

и

 

напр.

 

«Великая

 

Сербія»
говоритъ:

 

«Глубоко

 

преклоняюсь

 

предъ

 

этимѣ

 

распоряжені-
емъ

 

русскаго

 

св.

 

Сгнода,

 

йсполненнаго

 

не

 

только'

 

*иЬтинно-
христіанской

 

любви

 

къ

 

страждущему

 

ближнему,

 

но

 

и

 

вы-

сокаго

 

славянскаго

 

патріотизма,

 

Любви

 

славнаго

 

народа

 

рус-

скаго

 

къ

 

своимъ

 

братьямъ — сербамъ-

 

«Великая

 

Сербія*

 

Уз-
рена,

 

что

 

благородный

 

постуіюкъ

 

св.

 

Сѵяода

 

вызовѳтъ

 

чув-

ства

 

самой

 

горячей

 

благодарности

 

и

 

признательности

 

въ

груди

 

цѣлаго

 

народа

 

сербскаго.

 

Слаіеа

 

св. .

 

Стсноду!

 

» .

-•-

 

По

 

сообщѳнію

 

«Новаго

 

Времени»,

 

при

 

монабтыряхъ,

въ

 

которыхъ

 

стекается

 

во

 

время

 

храмрвыхъ

 

праз'дникбвъ

значительное

 

число

 

народа,

 

учреждается

 

безплатньіѳ

 

пріѳм-

ные

 

покои

 

для

 

заболѣвающихъ

 

и

 

разелабленныхъ

 

богомоль-
цѳвъ.

хоцктеоъ
отъ

 

Московской

 

Коммиссіи

 

народныхъ

 

ученій.

L

Коммиссія

 

назначаетъ

 

ковкурсъ

 

на

 

состав деніе

 

брр-
ілюры

 

для

 

бубличнаго

 

чтенія

 

въ

 

народных^ ящрр&щъ
на

 

тому

 

«Учете

 

свіыпъ,

 

а

 

неученье—тьма».

 

"
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—

//.

 

Разъяснете

 

конкурсной

 

темы

 

«-Ученье

 

свіьтъ,

    

а

 

ту

ченье —тьма*.

Тема

 

должна

 

быть

 

развита

 

никакъ

 

не

 

въ

 

формѣ

отвлеченнаго

 

разсужденія,

 

а

 

въ

 

формѣ

 

живаго

 

разска-

за,

 

на

 

основаніи

 

котораго

 

дѣлается

 

выводъ

 

о

 

томъ,

 

что

ученье

 

есть

 

свѣтъ

 

а

   

неученье— тьма.

Желательно,

 

чтобы

 

понятіе

 

—

 

«ученье,»

 

было

 

пред-

ставлено

 

не

 

въ

 

узкомъ

 

матеріальномъ

 

смыслѣ;

 

'т.

 

е.

не

 

какъ

 

средство,

 

служащее

 

къ

 

улучшению

 

личнаго

 

су-

ществованія,

 

а

 

какъ

 

самое

 

могущественное

 

орудіе,

 

улуч-

шающее

 

духовную

 

сторону

 

человѣка;

 

при

 

такомъ

 

толь-

ко

 

развитіи

 

онъ

 

дѣлается

 

болѣе

 

всего

 

способнымъ

 

по-

нять

 

какъ

 

должно,

 

свои

 

обязанности

 

къ

 

Богу,

 

Царю,
Отечеству

 

и

 

собственной

  

семьѣ.

III.

  

Условья

  

конкурса.

1).

 

Брошюра

 

должна

 

быть

 

не

 

болѣе

 

двухъ

 

и

 

не

менѣе

 

одного

 

печатнаго

 

листа.

2.)

 

Къ

 

чтенію

 

требуется

 

возможно

 

больше

 

к^ртинъ

(не

 

менѣе

 

десяти),

 

съ

 

указаніемъ

 

въ

 

текст*

 

для

 

нихъ

мѣста.

Картины

 

по

 

мысли

 

Автора

 

будутъ

 

исполнены

художникомъ,

 

состоящимъ

 

при

 

Коммиссіи.

3)

  

Авторъ

 

брошюры,

 

признанной

 

вполнѣ

 

удовле-

творяющею

 

условіямъ

 

конкурса,

 

получаетъ

 

двѣстп

 

ру-

блей:

 

сто

 

рублей

 

по

 

одобреніи

 

рукописи

 

Коммиссіею

 

и

сто

 

рублей

 

по

 

одобреніи

 

и

 

Учѳнымъ

 

Комитетомъ

 

Ми
нистерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія

4)

  

Первое

 

изданіе

 

чтенія,

 

оплаченнаго

 

.конкурсного

преміею,

 

составляетъ

 

собственнось

 

Коммиссіи,

 

іюслѣ-

дующія

 

изданія— автора.

5)

  

срокъ

 

для

 

представлонія

 

рукописей

 

не

 

позже

1-го

 

Декабря

 

1890

 

года

и

 

6)

 

Рукописи

 

съ

 

Девизомъ

 

и

 

Фамиліей

 

автора

 

въ

отдѣльныхъ

 

запечатанныхъ

 

конвертахъ

 

адресуются

 

на

имя

 

Црѳдсѣдателя

 

Коммиссіи

 

А.

 

И.

 

Святскаго— Мо-
сква.

 

Дочтамтъ.
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0ЙО»

 

Ш5£ Г Ж»

 

МШ

 

ШШтШ.

 

Ш2

Вышла

   

изъ

   

печати

   

книга:

             

5—5

Иоложеніе

 

православнаго

 

духовенства

въ

 

Румыніи.
Составилъ

    

Преподаватель

   

Кишиневской

   

Семи,

наріи

   

Авксентій

   

Стадницкій.

Цѣна

 

35

 

к.

      

Съ

 

требованіемъ

 

обращаться

 

къ

 

автору.

Тамъ-же

 

можно

 

пріобрѣсти

   

его

   

сочиненіе:

  

ѵДне-
вниКъ

 

студента- паломника

 

на

 

Аѳонъ^.

 

Д.

 

1

 

р.

 

25

 

к.

Настольный

 

зщмощтекіі

 

словарь

 

Брокгауза
цзданге

 

А.

 

Гарбель

 

и

 

К0 .

ПОДПИСКА

 

ПРИНИМАЕТСЯ

 

въ

 

Морквѣ,

 

въ

 

магазинахъ.-

 

Дейбнеръ

 

(Куз-
нецки

 

мостъ),

 

Якобсонъ

 

(Неглинная),

 

„Сотрудникъ

 

Школъ"

 

(Воздвиженка)
Карбасникова

 

(Моховая)

 

и

 

въ

 

его

 

отдѣленіяхъвъ

 

Петербургѣ

 

иВаршавѣ)

Ильинъ,

 

Фену

 

и

 

К0

 

(Петровекія

 

линіи

 

и

 

въ

 

его

 

отдѣленіи

 

въ

 

Петербургѣ,

и

 

въ

 

конторѣ

 

Гиляровскаго

 

(Петровка,

 

Столешниковъ

 

пер.,

 

д.

 

Карзинкина),
Словарь

 

будетъ

 

выходить

 

въ

 

свѣтъ

 

съ

 

начала

 

1890

 

года,

 

отдѣльными

выпусками,

 

(отъ

 

2-хъ

 

до

 

3-хъаистовъ

 

in

 

4°,

 

Всѣхъ

 

взыпусковъ

 

предпоіа-

гается

 

50.

Подписная

   

ni'bisa,:

на

 

всѣ

 

выпуски

 

на

 

лучшей

 

веленевой

 

бумагѣ

 

12

 

руб.
"

   

«'

        

«

      

«

   

обыкновенной

            

"

     

10

   

"
"

 

каждый

 

выпускъ

 

отдѣльно

 

на

 

лучшей

 

бумагѣ

 

35

  

коп.
'«•

      

"

         

и

              

"

     

.

 

"

  

обыкнов.

     

"

     

25

  

- u
Цѣна

 

словаря

 

въ

 

продажѣ

 

(неподписчикамъ)

 

на

 

лучшей

 

бумагѣ—20

 

руб.
л

 

обыкнов.

   

"

    

.

   

15

  

"
Подписчики

 

по

 

выходѣ

 

всѣхъ

 

выпусковъ

 

въ

 

свѣтъ

 

получаютъ:

 

карты,

рисунки

 

ч

 

роскошную

 

попку

 

БЕЗПЛАТНО.
Вся

 

нѣмецкая

 

печать

 

единогласно

 

и

 

самымъ

 

лестнымъ

 

образомъ

 

ото-
звалась

 

объ

 

энциклопедичѳскихъ

 

трудахъ

 

Брокгауза.

 

Такъ

 

между

 

прочими

„Neue

 

Freu

 

Presse"

 

говорить,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

энциклопедичѳскій

словарь

 

Брокгауза

 

необходимъ

 

не

 

только

 

для

 

каждаго

 

образованяаго,

 

но

 

и

для

 

всякаго

 

любознательная

 

человѣка,

 

ибо

 

даетъ

 

отвѣты

 

на

 

всевозможный
справки

 

по

 

всѣмъ

 

отраслямъ

 

человѣческаго

 

знанія.

 

Словомъ,

 

эта

 

книга—

„сама

 

необходимость".—
Словарь

 

этотъ

 

отвѣчаетъ

 

на

 

вопросы:

 

антропологіи,

 

археографш,
археологіи,

 

астрономіи,

 

ботаники,

 

военной

 

науки,

 

всемірной

 

исторіи,

 

гео-
гнозіи,

 

географіи,

 

геологіи,

 

гидротехники,

 

зоологіи,

 

искусствъ,

 

коммерче-
ской

 

науки,

 

всеобщей

 

литературы,

  

іятографія,

 

математики,

 

медицины,

 

ми-



-,240

 

—

нералогіи,

 

морскихъ

 

дѣлъ, л

 

палеонтологіи,

 

петрографіи,

 

политической

 

эко-
номіиі,

 

психологіи,

 

соціологіи,"те/еграфіи,

 

теологщ

 

технологій,

 

тиігографіи,
тѳваровѣдѣнія,

 

физики,

 

филологіи,

 

философіи,

 

финансовой

 

науки,

   

фотогра-
.

 

фіи,

 

химіи,

 

художественной

 

промышленности,

 

электротехники,

 

эстетики,

 

эт-
«нографіи,

 

юриспрудейціи

 

и

 

КИЕВА

     

<\

   

і'

     

Ц

   

:«?<

 

S

Адресъ

 

издателей

 

почтѣ

 

извѣстенъ.

                                          

5—5

■&ш

 

мшжт

 

ѣшжш-

Отдплъ

 

оффиціальпый:

 

1)

 

Распоряженіа

 

Епархіаль-
даго

 

Начадьбтва.

 

2)

 

Отчетъ

 

Кишиневскаго

  

епархіадь-
( наго

 

Комитета

 

православнаго

 

мисеіонерскаго

 

общества
за4 188$

   

годі /îV).

 

Отъ

 

Кищиневскаго

   

Епархіальнаго
Комитета

 

Правослаго'

 

М^ссіонерскаго

 

Общества.

Отдіълъ

 

пеоффицьальный:

 

1)

 

Пручедіе

 

въ

 

недѣлю

православія.

 

2}

 

йинъ

 

правослпвіяі УЩ

 

О

 

монастырскихъ

ш;ѣніяхъ

 

въ

 

Беесар^бщ,

 

принадцежащихъ

 

загранич-

нымъ

 

восточнымъ

 

монастырямъ.

 

4)

 

Ііибліографія.

 

5)
;йзвѣстія

 

и

 

замѣтки.

 

6)

 

ЭДовкурсъ

 

ртъ

 

Московской

 

Ком-
миссіи

 

:

 

народныхъ

 

чтеній.

 

7)

 

Объявленія.

Jtë

 

4

 

разосланъ

 

подписчикймъ

 

1-го

 

марта.

Ктиинввскія

 

Ц^архщьныя

 

Віьдо^стц

 

выхолятъ

 

два

раза

 

въ

 

мѣсяцъ— 1

 

и

 

І5

 

чі|селъХ ;
Ціьна

 

годовому

 

изданью

 

съ%ересылкою

 

и

 

доставкою

на

 

домъ

 

4

 

рубля.
Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

Впархіальныхъ
Вѣдомостей

 

при

 

духовной

 

семинаріи

 

и

 

у

 

мѣстныхъ

благочинныхъ-
'

 

]ѵ

 

:

 

' ...... г

   

г

 

ни

 

'(

 

■■

                                                               

і

     

,

 

■

                       

.

                                                                           

-С

Рвдакторъ

 

Преподаватель

 

Семинарьи

 

Авксентій

 

Стадницкій

Дозвоіено

  

церурою.

  

Кишиневъ,

 

5-го

   

марта

 

1890

 

г.

 

Цензоръ

 

Рек-

'

 

торъ

 

Семинаріи

 

Цротоіерей

 

Александра

 

Яновсяіи 1.'
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