
Выхоягтъ три раза въ мѣсяцъ Подписка принимается въ ро-
1, 11, и 21 чиселъ. Цѣна годо- М. Ш дакціи- «Епархіальныхъ Бѣдо­
вому изданію 5 рубі, полугодо- 6™ ІЫі мостей», въ Могилевѣ губери-

вому—2 руб; 50 коп;.’- кду г . . г. ско'мъ.

21 апрѣля о^Годъ Ѵ.-^е 1887 года.

ЧАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Его Преосвященство имѣетъ выѣхать изъ Могилева въ уѣзды
Могилевскій, Сѣшіенскій и Оршанскій для обозрѣнія церквей
2.6-го мая по 6-е іюня.

НН

ОПРЕДѢЛЕНІЕ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

Отъ 25 ноября—7 января 1886—7 года, за № 2563, о замг.ѣщенш 
вакансій преподавателей русскаго) гі церковно-славянскаго языковъ, 
въ 1-мъ классѣ духовныхъ училищъ, дѣйствительными студентами 
академіи, и объ оканчивающихъ курсъ казеннокогитгныхъ воспитан­
никахъ академіи, не получающихъ назначения на духовно-учебную 

службу.

По указу Его Императорскаго Величества, Сияті'йшій Прави­
тельствующій Синодъ слушали: предложеніе г. Синодальнаго Оберъ- 
Прокурора отъ 14 ноября 1886 года за N° 983, по вопросу о при­
мѣненіи Высочайше утвержденнаго, 28 іюля 1886 іода, опредѣле- 
яйя Святѣйшаго Синода (п. 6) относительно- замѣщенія вакансій 
преподавателей русскаго и церковно славянскаго языковъ въ I клас­
сѣ духовныхъ училищъ студентами; сешшарій (Церк. Вѣстн. N35)
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къ воспитанникамъ духовныхъ академій, окончившимъ курсъ съ зва­
ніемъ дѣйствительнаго студента. Приказали: Разсмотрѣвъ настоящее 
предложеніе, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: I) въ виду того, что 
дѣйствительные студенты духовныхъ академій пользуются на духовно­
учебной службѣ, по § 63 устава духовныхъ училищъ, одинаковыми 
правами съ студентами семинарій относительно размѣра получаемаго 
ими жалованья, разъяснить чрезъ «Церковный Вѣстникъ» подлежа­
щимъ духовно-учебнымъ учрежденіямъ къ руководству, что изложен­
ное івъ 6 п. Высочайше утвержденнаго 28 іюля 1886 г. опредѣле­
нія Святѣйшаго Синода постановленіе о порядкѣ замѣщенія препо­
давательскихъ вакансій по русскому и церковно-славянскому языкамъ 
въ I классѣ духовныхъ училищъ должно быть примѣняемо и къ воспи­
танникамъ духовныхъ академій, окончившимъ курсъ съ -званіемъ 
дѣйствительнаго студента; И) независимо отъ сего, усматривая изъ 
имѣющихся въ центральномъ духовно-учебномъ управленіи свѣдѣній, 
что многіе изъ казенннкнштбыхь академическихъ воспитанниковъ, 
окончившихъ курсъ ученія въ минувшемъ учебномъ году, донасто­
ящаго времени остаются безъ назначенія на духовно-учебную службу 
за недостакомъ преподавательскихъ вакансій, Святѣйшій Сиводъ при­
знаетъ необходимымъ сдѣлать слѣдующія распоряженія: а) всѣхъ
остающихся нынѣ безъ назначенія по духовно-учебному вѣдомству 
академическихъ воспитанниковъ обратить въ епархіи по міѣстамъ 
ихъ происхожденія, освободивъ ихъ при семъ отъ обязательной службы 
по духовно-учебноуу вѣдомству, а тѣхъ изъ нихъ, которые посту­
пятъ на службу вообще по духовному вѣдомству, и отъ уплаты денегъ 
за казенное содержаніе въ академіяхъ; б) поручить Учебному Коми­
тету сообщить совѣтамъ академій свѣдѣнія о неволу-чившихъ назна­
ченія академическихъ воспитанникахъ для распоряженій съ ихъ сто­
роны объ отсылкѣ документовъ таковыхъ воспитанниковъ въ духов­
ный консисторіи, по принадлежности, и для объявленія симъ воспи- 
•ганб^1ка.оъ, чтобы они, по прибытіи въ, епархію, независимо отъ 
представленія мѣстному преосвященному, сообщили консисторіи свѣ­
дѣнія о мѣстѣ своего жительства въ епархіи, при чемъ вмѣняется 
въ обязанность консисторіямъ, чтобы онѣ не-медленно и безъ затруд­
неній выдавали документы тѣмъ изъ воспитанниковъ, кои пожелали 
бы выйти изъ духовнаго вѣдомства; в) предписать совѣтамъ акаде­
мій, чтобы на. будущее время они, по распредѣленіи, съ соблюде-
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ніемъ требованій циркулярнаго синодальнаго указа отъ Щ апрѣля 
1884 года, за N° 4, окончившихъ курсъ академическихъ воспитан­
никовъ на мѣста по духовно-учебному вѣдомству, прочихъ, не по­
лучившихъ назначенія, воспитанниковъ обращали въ епархіи по 
принадлежности, съ отсылкою докуміентовъ вь подлежащія конси­
сторіи. и г) предоставить епархіальнымъ преосвященнымъ всѣхъ та­
ковыхъ академическихъ воспитанниковъ, въ, случаѣ просьбъ съ ихъ 
стороны,, вь теченіе первыхъ четырехъ мѣсяцевъ по окончаніи курса, 
съ 1 іюія по 1 ноября, назначать на мѣста по епар^хк^;ь^і^<^іу вѣдом­
ству не иначе, какъ по предварительномъ сношеніи съ г. синодаль­
нымъ С^;54^і^т^-^П|^(^іу^-рора^ъ относительно безпрепятственности со сторо­
ны центральнаго дух^ог^е^с^-^у^'Ч6і^нгго вѣдомства къ предоставленію про­
сителямъ мѣстъ по. еп.аохілпьнроу вѣдомству, а затѣмъ опредѣлят’ь 
ихъ непосредственно, съ сообщеніемъ лишь г. синодальному Оберъ- 
Прокурору о каждомъ назначеніи, для свѣдѣнія; о чемъ. для зави­
сящихъ распоряженій и исполненія, .объявить епархіальнымъ прео­
священнымъ и совѣтамъ академій чрезъ напечатаніе настоящаго 
опредѣленія въ „Церковномъ Вѣстникѣ", въ Учебный же Комитетъ 
передать выписку изъ сего опредѣленія;

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ й ИЗВѢСТІЯ.

Преподаніе Архипастырскаго благословенія.

2-го апрѣля Его Преосвященствомъ преподано Архипастыр­
ское благословеніе за содѣйствіе къ устройству церковно-приходской 
школы въ селѣ Ольшѣ, Оршанскаго уѣзда, крестьянамъ: деревни 
Ефремова Василію Іосифову и деревни Макарювки Іосифу Косъмину.

Перемѣны но спужб*. "

Учитель Голеневскаго народнаго училища Николай Заркевичъ,
резолюціею Его Преосвященства отъ 12-го марта опредѣленный 
псаломщикомъ къ Хотѣтовской церкви, Чаусскаго уѣзда. 19-го того
же марта рукоположенъ во діакона.
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ктѣ- — Діаконъ Милославичской церкви, Климовичскагоуѣзда, Петръ 
Аѳонскій Его Преосвященствомъ 19-го марта рукоположенъ во свя­
щенника къ Осовецкои церкви, Быховсааго уѣзда. ■
о.п Діаконъ КопысскойкВознесенской церкви, Горецкаго уѣзда,,
Іѳаннъ Цитовичъ, назначенный на священническое мѣсто къ Горо­
децкой церкви; того же уѣзда/ 25-го марта Его Преосвященствомъ 
рукоположенъ во священника къ сей церкви.
.ящр^ЛІсалшщикъ-діаконъ Бабиновичской церкви, Оршанскаго 
уѣзда, Александръ Ганкевичч, резолюціею Его Преосвященства отъ 
16-го апрѣля, переведенъ къ Копысской церкви, Горецкаго уѣзда, 
-«'•чоі гэ-е Псаломщикъ Прусинской церкви, Климовичскаго ѵѣ'.е^да^, Ва­
силій Валлійстй скончался 19-го марта. ; вттю,; о илгугедтнеи ин

- -Священникъ Островской церкви/ Быковскаго уѣзда, Левъ 
Кя^идихипскій скончался 5-го апрѣля. ' ,е'кпщ.,.д / е г ; .

— Псало.мщикъМощанской церкви, Сѣнненскаго уѣзда, Се­
менъ Катутьеоичч скончался 10-^ю апрѣля. N ІЕюющ/лю,/ .;д,

атетвкой щ тыпЕщ '< д-я /лЕінйпйі.і -ы/гнеов/дП.. да аі^.,Еддам' 
Вакантныя мѣста., ■ ; ■.-.елго,.,. ,■ га;р.ч.

Въ настоящее время состоятъ вакантными мѣста: а) священни­
ковъ— при церквахъ: Жалынвчской и //ержшессяой, Рогачевскаго 
уѣзда, Островской, Быковскаго уѣзда, и Гордуновской, Гомель­
скаго уѣзда/ б} псаліом-іеикочі)—при .Жошлеш;к’шо; ка^ѳ^едт^ртб^лъ^но^м^ъ, 
соборѣ и при церквахъ—Кормянской, Рогачевскаго уѣзда, Черетян- 
ской, Гомельскаго уѣзда, Прусинской, Климовичскаго уѣзда, Жо- 
щрнскоЩ Сѣнненскаго уѣзда, и Бабиновичской, Оршанскаго уѣзда.

ШДІ'ЛД іТГ.ЫТ ,-Гіі !<1І ю
. СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ:Опредѣлены Св. Сик>оц.Е-
Епархіальныя распоряженія о извѣстія.

Опечатка. Въ оффиціальной ч. № 9, на стран. 150, стр. 1-й сверху, слѣ­
дуетъ читать: „ГоленевскагО", вмѣсто: „Гомельскаго'1/'"

Редакторъ Д. Тихомировъ.

' Дозв. цензурою. 1887 г. 21 апрѣля. Ректоръ семинаріи, Ар.ьоглявдршшг Оерші.
Могилевъ на Днѣирѣ. Типо-Литографія ІЙ. Ф’і и’Дл * ндж. о -
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21 апрѣля оіщ <№.12. 1387 года.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

КЪ ВОПРОСУ О ПРЕКРАЩЕНІИ НЕЗАКОННОЙ ТОРГОВЛИ
. ЦЕРКОВНЫМИ ВОСКОВЫМИ СВѢЧАМИ. пѵлѵ

.іѴппи'Щі]. соЗі!>і!С''!(;и ііош.щ.об н'я щ оцѣн іИл- ше і.інш;че'Ш"ешш
Не смотря на всѣ до сихъ поръ употреблявшіяся мѣры къ

прекращенію у торговцевъ мелочной продажи церковныхъ восковыхъ 
свѣчъ и особенно свѣчъ не восковыхъ, а просто церезиновыхъ, тор­
говля эта продолжается, кажется, всюду, и вездѣ. можно встрѣтить 
въ цержвахъ церковныя свѣчи, приносимыя съ собою молящимися. 
Во. „Владимірскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ,"* одинъ священ­
никъ указываетъ хорошее и едва ли не самое дѣйствительное сред­
ство къ противодѣйствію этому злу и окончательному уничтоженію 
его: это—освященіе въ церкви свѣчей, назнаі!аемыхъ для церковнаго 
и вообще богослужебнаго употребленія. ,, , ...

Пустъ всѣ свѣчи, купленныя старостей церковнымъ въ централь»- 
номъ ли епархіальномъ складѣ, въ уѣздныхъ ли складахъ, или въдру- 
гомъ какомъ-либо указанномъ для того мѣстѣ,— говоритъ авторъ озна­
ченной замѣтки, —будутъ освящены священникомъ. Освященіе свѣчъ 
можетъ бытъ произведено по срединѣ храма, въ какойпшбудь боль­
шой праздникъ, при: большомъ стеченіи народа^, когда весь приходъ 
стекается помолиться въ храмъ Господень. При ттомъ священнодѣй­
ствіи священникъ можетъ сказать своимъ прихожанамъ приличное 
случаю поученіе. .Здѣсь онъ выяснить имъ важность и значеніе 
чистой, восковой свѣчи предъ Богомъ (каковы и суть продаваемыя 
въ церкви свѣчи), и здѣсь же скажетъ и о свѣчахъ,, недостойныхъ

* См. &3 за текущій годъ.
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предъ Богомъ, дѣлаемыхъ изъ разныхъ нечистей и проникающихъ 
чрезъторговцевъ въ наши храмы Божіи. Несомнѣнно, если священникъ 
искренно и задушевно въ простыхъ словахъ покажетъ присутствующимъ 
всю важность чистой церковной свѣчи, упомянетъ при этомъ и объ 
имѣющемъ совершиться обрядѣ освященія, покажетъ и его значеніе, 
то этотъ обрядъ освященія будетъ имѣтъ самое благотворите для при­
хожанъ значеніе. Простой человѣкъ дѣИстгъютеьнно іюпметъ, что 
продаваемая только въ, церкви восковая свѣча — есть священная 
свѣча, что она только есть угодная Богу жертва и что ее только 
слѣдуетъ возжигать предъ иконами. А поиметь онъ это именно по­
тому, что свѣчи церковныя благословляются, окропляются святою 
водою, освящаются. „Обрядъ освященія долженъщыть произве­
денъ' й' въ другой разъ надъ вновь; купленными старостой свѣ­
чами при такихъ же условіяхъ, какъ и въ первый разъ, т. е. при 
многочисленномъ стеченіи народа въ большой какой-либо праздникъ.. 
Дѣлать это (т. е. такое именно освященіе свѣчъ) нужно до тѣхъ 
поръ, пока всѣ прихожане окончательно не привыкнуть знать, что 
каждая продаваемая въ церкви свѣча —есть освященная свѣча; по­
томъ это освященіе можетъ быть производимо и въ простой воскрес­
ный' день, уже при меньшемъ стеченіи народа въ церкви".

Что касается самаго обряда освященія восковыхъ свѣчъ, спра­
ведливо говорить дал ѣе тотъ же авторъ, то въ немъ нъть -рѣшитель­
но ничего противу-уставнаго и противу-законнаго. Какъ извѣстно, 

предметы, назначаемые для богослужебнаго употребленія, благосло­
вляются и освящаются вообще въ церкви, для каковой цѣли въ 

требникахъ существуютъ особые чины; поэтому въ храмѣ Божіемъ 
является собственно все освященнымъ: иконы, сосуды, священни­
ческія одежды, - престолыныя' и аналойныя одѣянія, даже кадило 
и проч.,—остаются безъссвящешя однѣ почти восковыя свѣчи. 
Отчего же имъ не быть освященными? Свѣча восковая ставится 
предъ иконами вообще;; она горитъ за св. престоломъ при совер­
шеніи святѣйшаго Таинства Евхаристіи; возжигается она и при со­
вершеніи всѣхъ другихъ таинствъ: почему же восковой свѣчѣ не 
быть освященною, дабы она сдѣлалась болѣе чистою и благоугод­
ною Богу жертвою? :
г Освященіе восковыхъ свѣчъ можетъ быть совершено безъ вся­
каго препятствія по чину освященія „всякія вещи". Молитва, по-



—.151 —

требная здѣсь; і помѣщена, напр. въ Дополнительномъ Требникѣ 
(изд. Кіевопечерск. Лавры, 1871 г.) на стр. 88, въЗЗ гл. Читается 
она здѣсъ такъ: „Создателю и Содѣтелю человѣческаго рода, дате-
лю благодати духовныя, подателю вѣчнаго спасенія: Самъ, Господи, 
поели Духа Твоего Святаго съ вышнимъ благословеніемъ на вещь 
сію, яко да вооруженна силою небеснаго заступленія, хотящимъ ю 
употребляти. помощна будетъ къ тѣлесному спасенію и заступленію 
и помощи о Христѣ Іисусѣ Господѣ нашемъ. Аминъ". Вмѣсто словъ 
„вещь сію", можно сказать свьщи сія и потомъ сдѣлать надлежа­
щее согласованіе. Молитва на освященіе свѣчъ восковыхъ будетъ, 
поэтому, читаться слѣдующимъ образомъ: „Создателю и Содѣтелю 
человѣческаго рода, дателю благодати духовныя, подателю вѣчнаго 
спасенія: Самъ, Господи, поели Духа Твоего Святаго съ вышнимъ , 
благословешемъ на свѣщи сія, яко да воорруженны силою небеснаго 
заступленія, хотящимъ я употребляти, помощны будутъ къ тѣлес­
ному спасенію и заступленію и помощи о Христѣ Іисусѣ Господѣ 
нашемъ. Аминь". Не совсѣмъ удобно, какъ будто, оставить здѣсь 
выраженіе употребляти; но это слово можно замѣнить болѣе под­
ходящимъ выраженіемъ. Только конечно такое измѣненіе молитвы, 
равно какъ и введеніе самаго обычая освященія свѣчъ, можетъ быть 
сдѣлано только съ надлежащаго разрѣшенія.

Освященіе свѣчъ восковыхъ такимъ образомъ въ однихъ будетъ 
возбуждать, а въ другихъ поддерживать предпочтеніе и благоговѣй­
ное отношеніе къ церковной свѣчѣ, т. е. той, которая берется имен­
но въ церкви, и чрезъ то самое окажетъ большую пользу храмамъ 
Божіимъ, въ смыслѣ увеличенія церковныхъ доходовъ.

СЕМЕЙНЫЕ РАЗДѢЛЫ II ПРОШЛОГОДНЕЕ ЗАКОНОПОЛО­
ЖЕНІЕ О НИХЪ.

Въ былое время, лѣтъ 30 -40 назадъ, нашъ народь не любилъ
дѣлиться и жилъ, большею частію, значительными семьями. Дѣды, 
отцы, дѣти, внуки, дяди и племянники, братья и сестры—всѣ юти­
лись подъ кровлею одного дома, такъ что семейства въ 20 — 25 че­
ловѣкъ составляли очень не рѣдкое явленіе. Но эта семейная много­
численность нисколько не мѣшала соблюденію строгаго порядка въ 
домѣ. Всѣми членами семьи, какъ бы велика она ни была, обыкно-
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венно управлялъ, по патріархальному обычаю, одинъ старикъ, либо 
большакъ, которому всѣ подчинялись и покорялись, который—одинъ 
разбиралъ взаимныя недоразумѣнія и жалобы членовъ семьи, ртаспре- 
дѣлялъ между ними работы, распоряжался доходами и т. д. Такой 
•порядокъ, имѣлъ весьма блаI'0^1вооно^№ вліяніе прежде всего на мате- 
ріалы-ное благосостояніе нашего народа; многочисленныя семьи не 
могла доводить до разоренія даже тяжелая барщина. „Хорошо и 
во время обработываемая земля, говорить одинъ пастырь, родила 
хлѣба на волю, почли у всѣхъ доставало хлѣба до нови, стояли 
даже кладушки на гумнѣ; кони были добрые, рослые, сытые; ко­
роны молочистыя, славныя; молоко ѣли дѣти досыта, было чѣмъ 
отличить обѣдъ, ужинъ отъ сухаго дня; бывалъ кусокъ къ празд­
нику Господню; яу рѣдкаго не было овецъ, свиней; курамъ, ципля- 
тамъ, кто позажиточнѣе, счету не зналъ. Жили въ большихъ, про­
сторныхъ, здоровыхъ избахъ; о дѣвались хоть просто, за то лохмоть­
евъ не трепали, сумы почти не таскали, по ркнамъ рѣдкіе стучали, 
рдѣкіе выпрашивали Христовымъ именемъ кусокъ хлѣба; подавали 
нищимъ такіе ломти, что однимъ сытъ будешь, не скупились нище­
му муки, пшена подать11*. і Хорошъ былъ старый обычай ивъ мо­
ральномъ отношеніи: дѣти и внуки оказывали должное почтеніе и 
послушаніе отцамъ и дѣдамъ, вообще младшіе повиновались стар­
шимъ;, равные члены помогали и оказывали довѣріе другъ друг^уч 
отъ этого въ семьѣ, не смотря на многочисленность ея, сохранялись 
миръ, согласіе и любовь. .■ . . Л ■■ шею чъ У ышдшго. доп

Не то видимъ нынѣ. Не говоря уже о болѣе иди менѣе даль­
нихъ, боковыхъ родственникахъ, нынѣ постоянно дѣлятся отцы съ 
дѣтьми, дѣды со внусами, братья съ сестрами и т. д. Особенно 
увеличилось число семейныхъ раздѣ.лл^іъ съ 1861 года. По стати­
стическимъ даннымъ за время съ 1861 по 1884 годъ семейные раз­
дѣлы достигли громадной цифры 2,626,573 на 44 губерніи.

Въ юснованіи семейныхъ раздѣловъ дожитъ, конечно, стремле­
ніе къ свободной, самостоятельной жизни и желаніе работать только 
на одного себя. Едва сынъ или брать возмужаетъ и вступаетъ въ 
бракъ, слово ..хозяинъ" ■ становится для него слишкомъ- обаятель­
нымъ и достиженіе соединенной съ отимъ званіемъ роли дѣлается

* Рѣчь противъ семейныхъ раздѣловъ. Свящ. I. Граціанскаго. Прилож. 
къ „Руй. для еельск. паст.“ за 1881 г.
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его завѣтною мечтою: „что мнѣ, думаетъ онъ, жить подъ надзоромъ 
отца? То ли дѣло своя воля! Самъ—хозяинъ, дѣлай что хочешь! 
Дай — отдѣлюсь1-тогда мнѣ слова никто не' скажетъ... ■ Да и ра^бо^- 
тать на другихъ—что за охота!“ Подъ вліяніемъ такихъ мыслей
молодой человѣкъ ищетъ только случая, чтобы привести свою за­
вѣтную мечту’ въ испблненіе подъ какимъ-либо благовиднымъ нре.Д- 
логомъ. Поссорились наприм., снохи между собою или съ свекровью, 
и сынъ будто бы для избѣжанія подобныхъ непріятностей, просить 
отца, иногда даже требуетъ отдѣлить его съ выдачею принадлежа­
щей ему части имущества. Если отецъ не соглашается на этотъ раз­
дѣлъ, сынъ иногда обращается съ заявленіемъ о своемъ желаніи 
раздѣла къ сельскому сходу, и подпоенные члены послѣдняго раз­
рѣшаютъ раздѣлъ вопреки волѣ отца, устраняя тѣмъ самымъ закон­
ную родительскую власть въ столь важномъ дѣлѣ. Всего же чаще, 
въ случаѣ несогласія отца на раздѣлъ, сынъ отдѣляется отъ него 
Самовольно, безъ разрѣшенія даже сельскаго схода. Эти самоволь­
ные раздѣлы, къ числу которыхъ принадлежитъ ихъ большинство 
(87% общаго числа), конечно, еще болѣе подрываютъ автбритетъ 
родительской власти. '

Самый раздѣлъ весьма рѣдко производится мирнымъ образомъ. 
Заповѣдь Божія о почтеніи къ родителямъ и старшимъ тутъ совер­
шенно Забывается. Такъ,- недовольный сынъ часто начинаетъ бра­
нить своего отца за то, что тотъ не выдаетъ-де ему приходящейся 
на его долю части; а иногда, разсердившись, даже поднимаетъ руки 
на отца/ бьетъ его, и послѣ самъ же идетъ въ судъ 'съ жалобой 
на него. Вообще семейный дѣлежъ обыкновенно сопровождается по­
токомъ бранныхъ словъ и проклятій, сыплющихся съ обѣихъ сто­
ронъ; каждая вещь при этомъ берется, такъ -сказать, съ бою, при 
слезахъ и ргыданіяхъ обижаемыхъ членовъ семьи. Завершешемъ этой 
сцены является неизбѣжная попойка свидѣтелей и запгравителей дѣ­
лежа на счетъ новаго хозяина, который ради этого уходить отъ 
отца нерѣдко съ новымъ долгомъ каОатчиау.'; -

Не трудно доказать, что чрезмѣрное дробленіе семействъ при­
чиняетъ левгзлагоадииый вредъ экономическому благосостоянію 
крестьянъ, а за тѣмъ и всего государства. Вслѣія^с^чв^'іе усиленнаго 
стремленія къ раздѣламъ большая часть крестьянскихъ семей въ на­
стоящее время принадлежитъ къ числу однорабочихъ, прочемъ чис-
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ло.дакихъ дворовъ въ нѣкрторыхъ губерніяхъ превышаетъ 70 про­
центовъ общаго числа крестьянскихъ дворовъ. Постройка новой избы 
и обзаведеніе новымъ хозяйствомъ, затѣмъ расходы на пищу и одеж­
ду, подушные .и земскіе, сборы, — все это является для новаго хозя­
ина, почти непосильнымъ бременемъ. Чтобы гскъ-нибудь „справитьсяк, 
онъ..прода.етъ лучшій свой скотъ, часть хдѣба и наиболѣе цѣнныя 
вещи изъ имущества. На вырученныя деньги кое-какъ сколачиваетъ, 
плохую избу и начинаетъ хозяйничать. Но это — плохой хрзяанъ. Пре­
доставленный своимъ одиночнымъ силамъ, онъ не въ состояніи надлежа­
щимъ образомъ удобрить и обработать землю, во время засѣять и убралъ 
хдѣбъ, оттого земля у него лаетъ плохой урожай, да и родившееся 
иногда пропадаетъ. За недостаткомъ времени и силъ одинркій хозя- 
инь, по необходимости, допускаетъ много и другихъ опущеній по 
дому и хозяйству, такъ какъ -пинств-нная помощница его жена, 
отвлекаемая хлопотами около домашняго очага и уходомъ за дѣтьми, 
часто бываетъ не въ состояніи раздѣлять труды своего мужа. Та­
кимъ образомъ отдѣлившійся хозяинъ не знаетт. покою ни днемъ, 
ни ночью, надрываетъ свои силы, а.дѣліо не спорится. Онъ—чело- 
вѣкъ трезвый, трудолюбивый, но про него говорятъ,: „бьется сер­
дечный, кякъ рыба, обь ледъ, а все ни кола, ни двора, голь, да 
п-о-тыко“,—Въ губерніяхъ промышленной полосы, по собраннымъ 
министерствомъ внутреннихъ дѣлъ свѣдѣніямъ, семейные раздѣлы 
повели къ повальному разоренію цѣлыхъ поселеній, благосостояніе 
которыхъ, основанное, главнымъ образомъ, на занятіи извозомъ и 

отхожими промыслами, оказалось совершенно подорваннымъ по рас- 
наденпгболъшихъ семействъ, обусловливавшихъ не только успѣш­
ность, но и самую возможность обычнаго промысла. Одинокій хо­
зяинъ, конечно, по необходимости, долженъ оставаться при сагамъ 
домѣ, какъ бы это ни было для него убыточно.

Наши пастыри, нерѣдко говорятъ поученія противъ семейныхъ 
раздѣловъ,*. Указывая на матеріальный вредъ отъ нихъ, проповѣд­
ники не безъ основанія дтказываюгъ, что раздѣленіе семействъ при­
чиняетъ много вреда и въ религі^(^Е^н(^-і^]^іівсвенноочъ отношеніи. Оди-

, ... * Есть,такія поученія и въ печати. См. наприм. „Приложеніе къ Рук.
для сельск. паст.“ 1877 г., стр- 390, 1881 г., стр. 527; „Сѣятель", изд. 5-е, стр. 
190; „Избр. поуч. на воскр. и праздн- дни“, изд. Маврицкаго, 1882 г., стр. 71; 
„Поученія пастырей Пенз. епархіи, И, стр. 74; т. IV, стр. 8.
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нокому хозяину трудно пребывать добрымъ христіаниномъ. Посто­
янно занятый дѣлами по дому и по хозяйству, онъ рѣдко можетъ 
выбрать время придти въ храмъ Божій,: не.находить времени испол­
нить даже главнѣйшій долгъ христіанина—долгъ исповѣди и св. 
причасгія, и такимъ образомъ мало по малу совсѣмъ отчуждается 
отъ своей Церкви. Съ нравственной стороны отдѣлившійся сынъ 
также легко подвергается паденію. Съ одной стороны .тяжесть 
положенйя подъ угнѣтеніемъ постоянной нужды и горя, съ другой— 
веселые друзья и прія^те^ли, отъ компаніи: съ даторыми: уже некому 
удерживать, часто склоняютъ и трезваго человѣка исішть отрады въ 
соблазнительной чаркѣ, и онъ впадаетъ въ пьянство со всѣми его 
гибельными послѣдствіями: доводить свой домъ до ок()нчателяла^о 
разоренія, дѣлается извергомъ для жены и дѣтей, и пускаетъ ихъ 
по-міру. Такова часто бываетъ участь рагдеЛ|нвщиx(Я семействъ'

Стремленіе въ ыретъянской средѣ къ образованію новыхъ се­
мействъ, очевидно, явленіе ненормальное, и объясняется не столько 
нѣйстIительяымIі потребностями жизни, сколько отсутствіемъ др по­
слѣдняго времени въ законодательствѣ постановленій, направленныхъ 
къ удержанію этого стремленія въ его естественныхъ границахъ.. 
Но въ началѣ прошлаго года Государственниный Сов•етъ; по пред­
ставленію г. министра внутреннихъ дѣлъ, установивъ правило о 
порядкѣ рвзрѣіненія семейныхъ раздѣловъ и 13-га марта эти прави­
ла получили Высочайшее утвержденіе. Ихъ всего девять, именно:

1) Семейство, желающее раздѣлиться на самостоятельныя, .хо­
зяйства, обязано заявить о томъ,. сельскому сходу и указать при 
этомъ касъ подлежащее раздѣліу имущество (ст. 5, п. а), такъ и 
справедливые способы распредѣленія его между предположенными 
къ образованію новыми хозяйствами. ; , .•щлюіоі;

• . 2) По точному заявленію сходъ прежде всего удостовѣряется
въ томъ, послѣдовало ли на испрашиваемый раздѣть согласіе роди­
теля или старшаго члена семьи и при отсутствіи упомянутаго 
согласія приступаетъ къ обсужденію заявленія о раздѣлѣ только 
тогда, когда поводрмъ къ. нему служатъ расточительность или без­
нравственное поведеніе домохозяина. , :

3) При разсмотрѣніи заявленій о раздѣлахъ сходъ обсуждаетъ: 
а) существуетъ ли основательный поводъ къ раздѣленію семьи; б) 
способны ли образующіяся семейства кь самостоятельному веденію
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хозяйства; в) Достаточны ли принадлежащіе имъ усадебные участки 
для устройства на нихъ усадьбу, съ соблюДѣніемъ требованій строи­
тельнаго устава, а въ случаѣ неимѣнія такихъ участковъ—пред­
ставляется ли возможнымъ отвести ихъ изъ мірской усадебной или 
полевой 'земли, й г) будетъ ли въ случае допущенія раздѣла обез­
печено исправное пОступленіе числящихся на семьѣ йедоимокъ и 

‘•тёКущихъОкладовъ по податямъ, повинностямъ и другимъ казеннымъ 
взысканія  ̂мъ. : йѣжго н-ой иаюгюі'і ч’юыслгчы. ,ѵ< ня-жоюг?

л4/ Если, по разсмотоѣніи дѣла, окажется, что предположенный 
раздѣлъ'не удовлеТворяетъ указаннымъ въ ст. 2 условіямъ, то сходъ 
отказываегЬ въ дозволеніи онаго. ■

' :,&) Разрѣшая раздѣлъ, сходъ: а) распредѣляетъ между членами
дѣлящейся семьи отведенный ей полевой надѣлъ и утверждаетъ, по 
надлежащемъ исправленіи, заявленныя ему прьдположниія о томъ, 
что именно должень получить каждый участникъ раздѣла, изъ при- 
наДлежащихъ1 семьѣ у’сад^і^ойа^^о участка, строеній и Того движимаго 
имущества, которое составляетъ необходимую принадлежность крѣстъян- 
скаго хозяйства (какъ то: земледѣльческія орудія, скотъ и т. п.); 
б) йрОизводитъ раскладку между вновь образующимися хозяйствами 
лежащихъ на семьѣ податей, повинностей и Другихъ казейиыхъ взы­
сканій, а также числящихся на нихъ нѣдоитокъ, и в) въ случаѣ 
недостаточности принадлежащаго дѣлящейся семьѣ усадебнаго участка 
для возведенія необходимыхъ усадебныхъ построекъ (ст. 3, п. в.), 
отводить такой участокъ изъ свободныхъ мірс^ісихъ земель.
Чп 6) Сельскій сходъ нѣ вмѣшивается въ распредѣленіе между 
членами семейства другихъ, кромѣ указанныхъ въ ст. 5, движимыхъ 
и- йѣдвйжийыхъ имуществъ,, какъ то: усадебныхъ, полевыхъ и земель, 
пріобрѣтенныхъ въ собственность другими, кромѣ надѣленія, спосо­
бами, а Также въ раздѣлѣ Движимости, не составляющей необходи­
мой принадлежности крестьянскаго хозяйства (ст. 5/, п. а).

1)' Для разрѣшенія семейнаго раздѣла требуется согласіе не 
менѣе двухъ третей всѣхъ крестъянъ, имѣющихъ право участвовать 
въ сельскомъ сходѣ (общ. пол. о крест., ст. 47).

8) Семейный раздать, хотя бы онъ послѣдовалъ съ разрѣшенія 
схода, не нрѣдставляетъ участвующимъ въ семь раздѣлѣ лицамъ 
никакихъ новыхъ иравъ по исполненію воинской повинности. Се­
мейство, раздѣлившееся безь разрѣшенія сельскаго схода, почитается,



въ отношеніи къ отбыванію-податей и. повинностей* а также-но
платежу другихъ казонныхъ взысканіи, за одну семью, при чемъ всѣ 
члены такого семейства несутъ общую отвѣтственность за исправное 
выиолнсніо сихъ обязанностей. ымшри «ы-; с>шкиавіш.і-и,аі за

9) Приговоры сельскихъ сходовъ, постановленные по за-явлс- 
ніямъ о семейныхъ раздѣлахъ, на которые не было изъявлено со­
гласіе родителями (ст. 2), почитаются окончателнными въ томъ лишь 
случаѣ, когда сходъ отказалъ въ разрѣшеніи раздѣла соотвѣтственно 
желанію родителя. Въ противномъ случаѣ, а также когда несогласіе 
на раздѣлъ послѣдовало со стороны старшаго члена семьи (засту­
пающаго мѣсто родителя), недовольные ртОшсніемъ схода члены 
семьи могутъ, въ теченіе четырнадцати дней, считая съ постановле­
нія приговора, принести жалобу уѣздному по крестьянскимъ дѣламъ 
присутствію, а гдѣ оно не учреждено—мировому посреднику, крто- 
рымн жадоба сія разсматривается по существу. Принесеніе жалобы 
останавливаетъ исполненіе приговора о допущеши раздѣла. Рѣшенія 
уѣздныхъ по крестьянскимъ, дѣламъ присутствій и мировыхъ посред­
никовъ по семь дѣламъ признаются окончательными.

По поводу этихъ законоположеній, г. министръ внутреннихъ 
дѣлъ обратился къ губернаторамъ съ цифкулярнымъ отношеніемъ (отъ 
4-го апрѣ>ля 1886 г.), въ которомъ, между нрочимъ, раг^т^я^(^н^;сетт., 
что статья 7 этихъ правилъ, требуя, чтобы приговоры селъскихъ 
сходовъ о разрѣшени ссмойныхъ раздѣловъ постановлялись по боль­
шинству -ф3 голосовъ всѣхъ домохозяевъ, имѣющихъ право участво­
вать на сходкахъ, тѣмь самымъ причислоетъ дѣла этого рода къ 
важнѣйшимъ крсстьянскимь дѣламъ, о которыхъ говорится въ 54 ст. 
общ. пол. Такимъ образомъ приговоры о разрѣшении ссмойныхъ 
раздѣловъ обязательно должны быть вносимы въ книгу приговоровъ 
схода (ст. 57 общ. пол.), чѣмъ въ значительной степени облегчается 
задача крестьянскихъ учрежденій по надзору за правильнымъ при­
мѣненіемъ новаго закона. Случаи для провѣрки дѣйствій сельскихъ 
сходовъ по дѣламъ о ссмойныхъ раздѣлахъ представляются крестьян­
скимъ у-реждѣяіямъ какъ при ревизіяхъ пору^—^н^н^г^і^о ихъ надзору 
сельскаго общественнаго управленія, такъ, въ частности, и при раз­
смотрѣніи правильности дѣйствій должностныхъ лицъ этого управ- 
лсиія, по поводу приносимыхъ на нихъ жадобъ (от. 24 и 148 пол. 
учр. кр-ст.). Въ случаѣ обнаруженія нѣправиды^ь^хйъ дѣйствій ехо-
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довъ'-н^л^^ должностныхъ лицъ/ независимо отъ привлеченія винов- 
ныхъ.къ отвѣтственности, ревизующія лица должны, въ-предѣлахъ 
предоставленной закономъ власти, принимать всѣ зависящія мѣры 
къ возстановленію силы нарушеннаго закона и къ устраненію по­
слѣдствій. допущенныхъ неправильностей...:: ^

Статья: 2 законоположенія о семейныхъ раздѣлахъ очевидно 
направлена къ поддержанію въ коестъяяекой средѣ значенія роди­
тельской власти. Она обязынаетъ сельскіе сходы, при полученіи за­
явленій о раздѣлѣ,:; прежде всего убѣдиться., послѣдовало ли на 
испрашиваемый раздѣлъ согласіе родителя или старшаго члена семьи. 
При отсутствіи этого согласія ряздѣлъ можетъ быть разрѣшенъ .толь­
ко; тогда^^ когда поводомъ къ нему служитъ оаслг^ч^іГ1^^ел.ъягс^^■ъ или 
безнравственное поведеніе домохозяина. „Но и этому ограничитель­
ному .поътаяонленію, говорится въ .мияиъ^^ерегкомъ циркулярѣ, не 
должно быть даваемо излишне широкаго толкованія, которое нахо­
дилось бы въ. полномъ нротиворвчні съ: положоніемъ въ основаніе 
2 и: 9 статей намѣреніемъ и могло бы повести къмногочисленнымъ 
злоупотребленіямъ со стороны сельскихъ- сходовъ. , .гм» оп <IНг^лня

Ст. Зу указывающая на необходимость обсужденія: сходомъ,, 
достаточны ли имѣющіе принадлежать вновь образующимся сеймей- 
ствамъ усадебные участки для устройства на нихъ усадебъ, съ со­
блюденіемъ требованій строительнаго устава, а въ случаѣ неимѣнія 
такихъ участковъ—представляется ли возможнымъ отвести ихъ изъ 
мірской усадебной или полевой земли, —эта статья имѣетъ въ виду 
огражденіе насед^ен^ія отъ гибельныхъ послѣдствій пожаровъ, особенно 
разрушительныхъ при скученныхъ сельскихъ постройкахъ, 
л шн:Изложенное въ той же статьѣ (п. г.) требованіе обсужденія 
сходомъ податной состоятельности ищущихъ раздѣла семействъ не 
допускаетъ возможности разрѣшенія раздѣла завѣдомо неисправнымъ 
нлателыц^ика^мъ, за исключеніемъ развѣ такихъ семействъ, которыя 
впали въ неисправность, благодаря какимъ-либо случайно сложив­
шимся неблагопріятнымъ обстоятельства  ̂мъ,.
трое Въ концѣ своего .циркуляра гл министръ выражаетъ полную 
надежду, что настоящій законъ нътрі^ти^тъ на мѣстѣ исполнителей, 
способныхъ оцѣнить важное его значеніе для интересовъ ввіфенг
наго ихъ попеченію г^р^о^е^еть^н.ска^IЮ населенія., : и оправдать тѣ ожи­
данія, которыя возлагаются на нихъ правительствомъ.
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Понятно, чтопастырямъ Церкви съ своей стороны но слѣдуетъ 
отнестись безучастно къ новому законоположенію о семейныхъ раз­
дѣлахъ. Нанрютивъ ихъ собственные интересы побуждаютъ прини­
мать всѣ мѣры къ огроани ченію такихъ раздѣловъ случаями крайней 
необходимости (напр. по многочисленности семейства, тѣснотѣ йб- 
мѣіц-нія и т. д.). Экономическимъ блаіо^т^с^с^'г^і^ііім^іъ крестьянъ, 
которое такъ сильно подрываютъ семейные раздѣлы, какъ извѣстно, 
обусловливается въ значительной степени и маторіа^ль^н^с^е положеніе 
самого духовенства: чЬмъ богаче прихожане, тѣмъ состоятельнѣе 
члены мѣстнаго причта, и на оборосъ—въ бѣдномъ приходѣ и ду­
ховенство у-рпитъ нужду. Что же касается религіозно-нравственнаго 
вреда, причиняемаго семейными раздѣлами, противодѣйствіе ему 
составляетъ одну изъ главныхъ обязанностей пастырей Церкви. По­
этому Екатеринославское епархіальное начальство даже особымъ 
циркуляромъ предложило сельскому духовенству епархіи „всячески 
стараться какъ съ церковной каѳедры, такъ и при каждомъ удобномъ 
случаѣ уяснять своимъ прихожанамъ и утверждать въ крестьянской 
средѣ правильныя понятія объ истинномъ смыслѣ новаго закона о 
порядкѣ разрѣшенія раздѣловъ въ сельскихъ обществахъ, и о свя­
щенной обязанности прихожанъ исполнять въ точности этотъ законъ, 
такъ какъ новый законъ о семейныхъ раздѣлахъ имѣетъ весьма 
важно- значеніе для улучшенія не только матеріальныхъ, но и 
нравственныхъ условій сельской жизни, какъ имѣющій, между про­
чимъ, цѣлью поддержать въ крестьянской средѣ значеніе родитоль- 
акей власти"*. ;

---- -^АТ.лл/ѴѴШЛГѴѵ\<^—

І ■ >^^І,О][І^(^Ь ТЕКУЩИХЪ СОБЫТІЙ. " '

— Общее собраніе С.-Петербургскаго епархіальнаго Братства Пре­
святыя Богородицы.—Въ воскресенье, 22 марта, въ домѣ г. Оборъ Проку­
рора Св. Синода состоялось великопостное собраніе Братства Прісвятыя Бо­
городицы. Собраніе, было чрезвычайно многочисленно и его почтили своимъ 
присутствіемъ высокопреосвященный экзархъ Грузіи Павелъ/ архіепископ 
Казанскій Палладій, проесвщяенный Арсеній, ректоръ духовной академіи, 
епископъ Горманъ, протопресвитеръ!. .Л. Янынговъ, Обсръ-Прокуроръ Св.

* Екаторин. Епарх. Вѣд. . КЛІО,,', !•.1К;П^еВДЫВ^!^'( аЛ-ДеС^ЬО инн-ю
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Синода К. П. ГІооѣдоносцевъ, министръ народнаго просвѣщенія статсъ- 
секрютарь И. Д. Дѣляповъ, управл. синод, канцеляріей В. К. Саблеръ, 
попечитель Виденскаго о^і^;^^і^г^'т. сов,. Н, А. Сергіевскій, извѣстный галицкій 
дѣятель .протоіерей Іоаннъ. Наумовичъ и многіе другіе. Собраніе открылъ 
епдскопъ. Выборгскій Свѣриьй:, предсѣдатель Братства. Превосходный хоръ 
Бріатства, подъ управленіемъ г. Соловьева (инспектора З-йгимназіи), испол­
нилъ тропарь греческаго ро^іпіва: «Къ Богородицѣ прилежно нынѣ при- 
тецемъ>. Послѣ і^^Онзя лнстгятѣлъ Исаакківскаго каѳедральнаго собора, 
пОГибіѣреК П. А. Смирновъ предложилъ чтеніе о церкви. О. IIогтгіерей ука­
залъ на невѣрный понятія о церкви,' существующія не только среди темнаго 
люда, но и среди образованныхъ людей, изъ которыхъ многіе считаютъ п,ѣ|р 
КРввщуТЬ йѣ соперницей Государству. Рядомъ ссылокъ на труды учителей 
церкви и церкѳныхъ писателей ораторъ выяснилъ понятіе о церкви, противо- 
ноставивъ его понятію о государствѣ и вообще всякомъ человѣческомъ обще­
ствѣ, , шпрѣдросгерегалъ слушателей не смѣшивать это чисто духовное учреж­
деніе?— церковь съ человѣческими обществами., Въ заз^ючьв^і^е о. иротоіерей 
обратился къ слушателямъ съ сильнымъ увѣщаніемъ держаться, церкви какъ 
любящей и спасающей матери и указывадъ на грозныя знаменія, который 
въ видѣ еще далекихъ, но все болѣе приближающихся къ намъ эпидемій, 
зьмльтршсеиш и кровопролитій составдяютъ какъ бы поедогтеѣо.ѣжніи намъ 
въ нашей религіозно-нравственной жизни.

Во время перерыва и по окончаніи чтенія, хоръ Братства великолѣпно 
пропѣлъ великій канонъ знаменнаго распѣва, псаломъ 134, «Архангель­
скій тлаеъ>(Цвели■чаніе на Благовѣщеніе) и изъ службы страстной пятницы 
«Разбойника благоразумнаго». Великолѣпное пѣніе древнихъ напѣвовъ, 
которые только здѣсь и можно слышать, всегда привлекаетъ въ собраніе 
Братства такую массу публики, что въ обширномъ пріѣкріаснмгь залѣ мно­
гимъ не хватаетъ мѣстъ—не только сидѣть, по и стоять.

Послѣ церковныхъ пѣсней собраніе выслушало чтеніе доцента С.-Петер­
бургской духовной академіи А- П. Лопухина, который избралъ предтетомIь 
своего чтенія вопросъ «о современномъ отношеніи инос.^авнагоіапада къ пра­
вославному востоку». Рядкомъ фактовъ и извлеченій изъ епчипеній иностран­
ныхъ авторовъ и богослововъ лекторъ показалъ, какъ установившееся ла 
западѣ предубѣжденное отноніѣліе къ прав, востоку касъ мертвому въ 
церковно-религіозномъ отношеніи постепенно измѣняется въ благопріятную 
для насъ сторону. Въ паукѣ лучшіе богословы начинаютъ уже высоко 
цѣлить дріѣвноѣть церковныхъ учоѣж-де.иій востока, видя въ нихъ критерій 
для опредѣленія церковной правды осо(^<^і^]^(і въ полемикѣ между р- като­
лицизмомъ и погтестантизтомм- То же самое замѣчается и въ жизни, осо­
бенно благодаря учащающимся случаямъ личнаго поьѣщѣнія и изученія
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прав, востока со стороны просвѣщенныхъ иностранныхъ богослововъ. Среди 
благопріятныхъ отгынонъ о нашей- церковно-религіозной яеизни лекторъ нри- 
велъ между прочимъ отзывъ извѣстнаго американскаго пастора епископатть 
ной пеокні Чарльза Р. Хейли, который въ 1885 г. объѣхалъ весь право­
славный востокъ спеціально съ цѣлью изученія его церковно-религіозной 
жизни.. Свое чтеніе А. П. заключилъ естественнымъ выводомъ, что мы 
еами, и особен-но -такъ называемый интеллигентный классъ, ноляъяы,пон- 
део.жінітъ это благопріятное мнѣніе о насъ иноетрацццвъ и свято хранить 
ннѣоеяяое намъ сокровище прангълтнгі, жажда свѣта котораго начинаетъ 
все болѣю ощущаться на нн()славяо:мь западѣ, утомившемся отъ религіоз­
ныхъ тренгляеяія. , :.. о.;ш., -я-е -е—а н ляьт - .вйоогюц.

Многочисленная публика видимо съ живымъ интересомъ выслушала 
оба чтенія и по гкгячаIIІи собранія быстро [таскупила предложенныя бро­
шюры, издаваемыя.Братствомъ. Среди этихъ брошюръ были: «О Церкви», 
«О постѣ», «По поводу сказки графа Толстаго: «Чѣмъ люди живы», «Смерть 
и нгскресея1о Христовы» и другія. Брошюръ продано на 30 руб., и требо­
ванія были такъ велики, что удонеетвгоитъ ихъ гказаегсъ певгзнгжяымъ 
за недостачей экземпляровъ. Тутъ же по)гігводиеся сборъ членскихъ взно­
совъ и въ этотъ вечеръ поступило ихъ болТт чѣмъ на двѣсти іоуб^лей. 
Собраніе гакгячилгсъ пѣніемъ тропаря и ао>еіпас.тырскимъ беаггсеоненітмъ 
поегъв. Сергія Выборгскаго. ■ .-;,Б — .»■

— Положеніе д?ьла въ Болгаріи.—-Въ общемъ положеніе дѣлъ въ 
Болгаріи и до сихъ поръ нисколько не измѣнилось: по прежнему тамъ 
царятъ тО же регенты, по прежнему лее ихъ политика и вообще ихъ образъ 
дѣйствія напііавленъ къ подавленію среди болгаръ нсякиеь симпатій къ 
Россіи, тогда какъ къ Александру БаттеябтоIскгму они стараются вся­
чески выоагитъ свое сгчунств1е и даже свою полнѣйшую преданность. 
Недавно они съ возможною торяеествеяностОо., отпраздновать
день его рожденія. До послѣдняго времени они нт ітзстаются съ мечтою 
нгзгвестн его опять на Бг.тгао^ской престо.лъ, но Баттенбергъ упорно от­
казывается отъ ихъ предложенія гаяятъ Болгар.іскій престолъ, нѣогятяг, 
потому,, что сознаетъ полнѣйшую нелѣпость этого предложенія. ѵ До чего 
могутъ доходить въ свгіеъ стремленіяхъ порвать всякуіо связь БглIаріи 
съ Россіей болгартые регенты и руководящіе ими ихъ западные друзья,'— 
объ этомъ можно судить изъ того, что болгарскіе регенты нт прочь были 
пренегжить болгарскую корону даже турецкому султану. И безъ трмпѣ- 
нія регенты, подстрекаемые своими западными друзьями и покровителями, 
пошли бы дальше въ своей антирусской и даже антиболгарской политикѣ, 
если бы они были увѣрены, что подобный, образъ дѣйствія, ихъ, не вы­
звавши серьезнаго протеста среди самихъ болгаръ, заставитъ Россію отка-
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ліасЬОй отъ прйнятаго' и объявленнаго ею принципа нѣвмѣщательаси& во 
внутреннія болгарсю-и дѣла и принять активную роль въ этихъ дѣяахъ. 
Западдный друзьямъ болгарскихъ рюгонтовъ очень хотѣлось бы, чтобы 
внймайіе Й военный' силы были отвлечены Балканскимъ полуостро­
вомъ,' такъ какъ въ та^зсі^і^ъ слу,^і^ѣ Опяусъ епней стороны, могли бы, за- 
^3^ войну съ йсна^вй(;тпо^о имъ и сочувствующею Россіи «Францісю, которую 
онИ: нб ЙрбчьбысоВсѣмъстеретьсъ ПтIн^'евоен«^;^^^^^;^^ге ■мг^^^с^і^о^ а съ другой,— 
6йЮ'могли бй обвинить Россію въ нарушеніи общеевропейскаго мира и набро­
диться на нее. НО событія ясно показываютъ, что Россію трудно вывалъ 
ивѣ тогс пбложойія, какое она есыошсн.іи Балкаискаго но-
луоасрева, такъ и вообще въ общеевропейскихъ международныхъ отноше- 
віях^ъ-. а: Между тѣмъ въ самой Болгарій и вообще, на- Бад-канскомъ полу­
островѣ можно аитийацееналъною политикою вызвать весьма сѣрь-зный и 
открытый протестъ, благодаря которому болгарскіе рсг-иты могутъ быть 
свержены самими же болгарами. Болгарскій народъ и безъ того очень во­
оруженъ противъ свесте настоящаго правительства, что въ рамыхъ мѣ­
стахъ Болгарій н- разъ выражалось уже въ различныхъ открытыхъ про- 
тсгтахъ, б-гйооялзѣіхр и даже вооружоиныхъ воз^-^іаніяхъ. клонившихся къ 
ййС'НроверженIю рѣгсйгства. Хотя р-гѣнты подавляли всѣ эти безпорядки, 
по ойй постоянно могутъ возникнуть и принять несравненно болѣе ссрь- 
сзный характеръ, тѣмъ болѣе, что прѣ,^<^'^і^і^і^т^<^жи йѣтынне-наніеналъныхр 
боЛГарЙКИХЪ инТ-р-СОВЪ не СтѣсНЯЮтСЯ всячѣски и при- ИСЯIШМР возмож­
номъ и удобномъ случаѣ иыскагыиась свое недовольство наеттящимъ поло­
женіемъ дѣлъ йъ Болгаріи й свой взглядъ на о-тѣисоир. какъ н-гаконно 
нользующихся ѣлаатІIО й стремящихся окончательно ріазорріть и обезсилить 
Болгарію. Между прочимъ, недавно Цанковъ, игвѣ(•сныт представитель пар­
тій, враждебной къ йастояш^ій іюониикѣ болгарскихъ рѣтѣнто1ир, обі^аарадд^і^е^.л^, 
въ Кенстант^и^(^г^(^^^I^т^в^Ки^^ь га-зстахъ слѣдующее заявлѣніс, которое безъ 
сомнѣнія юъ значительной степени подорветъ престижъ р-гснтовъ. «Съ 
нѣкотораго Времени, говорится въ опна■чѣцномъ гаяил-ніи. какъ всѣмъ 
извѣстно, болгарское ртѣтѣйтство и его правительство стараются о заклю- 
чсніт запмеир, которые могли бы только обременить государственную кашу 
и. йодорвать Оудуше- бла■тоѣеесеяніе страны. Присак,й.хр оОстоетсльстваxъ 
ниясепбдпиташдійся считаетъ долгомъ вогвыаись голосъ отъ ймейй еп^Iезт- 
0, НрС^д,(гаВ^р^Т^е^л^(^й^ъ которой онъ состоитъ, чтобы ТОем<0^та^асНо и катсго- 
рически Протестовать противъ всякаго поОобнаТопреО,Прі''^Тіій^'''пелЖ'евос®уГг- 
щдю при нынѣшнихъ оОстоояес^етіва\ъ оказаться въ высш-й степени па­
губнымъ' доя' В^і^.т^іррій; 'Прийийая' во внйманіо: 1) что «Ойаатѣльную'•ссду 
Для страны.' иМѣютѣ Только пѣйссиій лакеинаге правИТсл]Ь(Т■ва,
съ'духомъ й буйною КоИаСПСуН[іы‘■ 2) что роТСйТсТѣО,ТугіраЛі-ЯюЩОо'Теперь
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Волгаріѣи, -было учреждено нѣзакоппымь обоазомъ и въ противность крн- 
ституціи, и З) что дѣйствія такого чонвитѣ.іъотва не могутъ создавать 
никакихъ гбъязатѣдъств•ь для поедѣдующихъ правительствъ,—оппозиція 
сдитаетъ долгомъ довести ятимъ заявленіемъ до всеобщаго свѣдѣщкі, дто 
если когда-либо достигнетъ власти, то не будетъ считать ребя бвязощ- 
яой'нищакими до'^е^вс^о^'^гМ'и, зайцами ри орлщаціяци, заклюцещіміці мж 

же выпуицнными «ща-ѣшнси-мъ болгарскимъ іоегентствомъ. Правительство 
іііп'о.ррѣ тоглобы составиться изъ нынѣшній рппоіиніЯ| не станетъ діря- 
інавнгI также оО•ьязателън)сти для сьоя рѣшений великаго срОрадія, ср- 
званнаго оегѣнтатвомт>,. такъ какъ эти рѣшенія не мргли получить закон­
ной санкціи и къ тому же поставлены подъ гвѣтоть террора, , 
ствующаго въ Бодгаріи съ тѣхъ поръ, какъ власть іюхищеца тамъ ды- 
^№1™ правителями»- . .

— Предупрежденіе для отправляющихся въ Іерусалимъ нуклоу,- 
циковъ. —По ,сго0.щ,ѣнІ1о вашихъ дипломатическихъ иО-еД<ставитеіIнѣ.,въ Тур­
ціи Турецкое понвигьIьс'гво воспретило съ 1 апрѣля текущаго года рбра- 
щѣвіь и ввозъ въ Турцію чужеземныхъ сеіюоріяных'ъмолетъ й .кредитныхъ 
билетовЬ| а потому ноклочники, ртправл^яощііся въ св. землю, нѣ .могутъ 
безусдовно онзсчътыIинть пріобрѣтать въ Іе.оуаалп^те и вообще вь предѣ­
лахъ Турецкой имперіи все на русскія дѣньги и должны .запасаться для 
зонотомь, иди туредкими деньгамиі-, . .

ЗА М—ЬТКИ.
.■ловъ .ціоюл.аынц; яя ытацюѣййя <пю иКі.кЛ о, ідождюіміт

Случаи предзнаменованій и предсказаній.

Много ,въ нашей жизни встрѣчается чудеснаго,, много такйхъ фак- 
кр^^^, предъ которыми безсильно склоняется человѣческій умъ послѣ тщет- 
дьіхъ усилій прн.ятъ и оО-ъяслить ихъ. Вртъ нѣсколько подоОлыхъ фак­
товъ. ,-Остано.в.ъ.м<ся -прежде всего на столь дорагрй для нисъ личности 

.цнря.-мучникі Александра II. Въ жизни этого ,иТЦНР■РаТ(ГО1’ де .ризъ со- 
віОшилісъ странныя поідзннмілгванн ужасной Его крнчины. Приведемъ 
нѣкоторыя изъ лихъ- ,

Когда II родился въ Моч^ид^і въ 181,8 ,.грду, Императт
РИНИ. Александра Ѳеодоровна придавала спросить алавивцнгося тогда въ 
Москвѣ юродиваго Ѳедора о тгмЪ| что ожидаетъ новрррождіілнаго? Ѳедоръ 
отвѣчить „будетъ мргучъ,, сливенъ и силенъ, Оудѣтъ рд.лимъ изъ величай- 
щихъ государей .міра, но все таки (прризне,съ ,онь съ ужасомъ) умретъ въ 
коасныхь сапогахъ". Это выраженіе въ то время подало повонь къ рнз-
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йымъ остротамъ и шуткамъ, Трудно было предвидѣть, что оно относилось 
къ окровавленнымъ и ;ра.здргблеяяымъ ногамъ Царя мученика.

Въ связи съ этимъ обстоятельствомъ получаетъ какъ будто свою долю 
значенія и слѣдующій случай, имѣвшій мѣсто въ Сергіевской пустынѣ блйзъ 
С.-Петербурга. Въ покояхъ настоятеля этой пустыни яаеонитъі портретъ по­
койнаго императора, писанный съ натуры поофтссгогм^ъ Лав{)овымъ. Кромѣ 
прекраснаго художественнаго испояненія портретъ обращаетъ на себя вни­
маніе одною особенностью, холстъ пог>т[)ета составной; другой кусокъ 
приставленъ иже колѣнъ, и вотъ по какому случаю.

За 14 лѣтъ до мученической кончины Александра II въ СеогіенскоЯ 
пустыни одинъ послушникъ сошелъ съ ума и былъ отправленъ въ домъ 
умалйшенныхъ. Онъ скоро ппшшлся и вогюттлс.я въ пустынь, но нт на­
долго: чрезъ нѣсколько времени онъ снова обнаружилъ признаки ненор­
мальнаго состоянія ума и'былъ отвезенъ въ тотъ же домъ для излечтяія. 
Но и на этотъ разъ онъ ъкгрг опрантеся и по ходатайству смотрителя 
дома умалишенныхъ' снова былъ принятъ въ пустынь. Архимандритъ 
Игнатій иртнялъ его очень яегегтяг и уступилъ только просьбамъ смот­
рителя, который далъ о н'тмъ хорошій отзывъ. Дѣйствительно послуш­
никъ сталъ вести себя хорошо, усердно исполнялъ свои обязанности и 
только замѣтно избѣгалъ монастырскаго общества. Но вотъ однажды утромъ 
во время заутрени этотъ послушннкь прошелъ въ хлѣбопекарню, схватилъ 
кочергу раскалилъ ет до красна въ птчн и съ какою то необыкновенною) 
рѣшимостью прибѣжалъ въ покой архимандрита къ портрету
Онъ бросился къ этому портрету и оаскаетяяго кочергою выжегъ ноги 
Императора до колѣнъ. Потомъ онъ выбѣжалъ на монастыріскій дорь., 
кричалъ и неистовствовалъ, повторяя одни и тѣ же слова, что теперь сь 
нимъ могутъ дКлать все, что угоняг. Сь. этой минуты послушникъ этотъ 
окончательно сошклъ сь ума и болѣе уже не отходилъ въ яориальнге 
состояше. Замѣчательно, что этоть сумасшедшій выжегъ на портретѣ ноги 
Императора пожги такъ же, какъ спустя 14 лѣтъ онв были оторваны и 
разбиты нгоывгмъ динамитной бомбы въ роковое 1-е марта. Пргфеъсгрь 
Лаврювь снова нарисовалъ ноги на портретѣ/ приставивъ новый холстъ, 
и эта-тО приставка надолго останется памятатком-ь и Свидѣтельствомъ вы- 
шеопптъаяная, не случайнаго, Понинимому, обстоятельства.

При коронаціи Александра II съ колокольни Ивана Великаго упалъ 
кгегкглъ и щюбтлъ при паденіи нѣекол-ко сводовъ. Многіе Москвичи 
увидали здѣсь нуояге поснгяамеягваніе и нѣкоторые отправились къ из­
вѣстному въ то время оогдтвгму Ивану Яковлевичу КорейпгТ спр^сит. 
о значеніи этого 'факта. Юоо,нтныя, котораго большинство пригнанаег по­
мѣшаннымъ, отвѣтилъ: „не скоро, но нтеткое бѣдство для государя—-
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взрывъ ѣезпушИыхр стихій". Очевидно здѣсь прямой, намокъ на взрывъ 
1-го марта. ■■ --т теспищіил. лцИ ртемтоѣа .;•;■! гатяй

Было нѣсколько поразительныхъ.предзнаменованш кончины и Ни­
колая I. На п-рвой недѣлѣ в-ликаго поста, въ годъ смерти этого Импе- 
расооа. въ Каганѣко.мъ соборѣ, вмѣсто „многая лѣта"—Ему пропѣли „вѣч­
ная- память". На выносѣ тѣла графа Протасова почетный карауль отдалъ 
честь Императору вмѣсто теге, чтобы еілгсіь сс тѣлу покойнаго. „Что 
вы, что вы, я еще нс покойникъ", замѣтилъ Николай войскамъ.

Въ изданныхъ въ 1828 году „Мемуарахъ Людовика XVIII",. фран­
цузскаго короля находится между прочимъ такой рагскагр. За два дня 
до смерти Екатерины И, скончавшійся 5 ноября 1796 года., фрейлины, 
дежурившія у двѣрѣй Императорской спальни въ ночь на 3-е ноября №- 
мѢсылы, что Государыня въ ночномъ костюмѣ и со свѣчей въ рукахъ 
вышла изъ спальни и направилась къ сренной залѣ. Н- мало удивлен­
ныя такимъ попднимр выходомъ, онѣ н- рѣшились послѣдовать га Импе­
ратрицей. Прошло довольно времени, но Екатерина нс возвращалась. 
Фрейлины невольно встревожились и завели бесѣду, которая скоро пере­
шла въ оживленный говоръ. Вдругъ ил. спальни рразда-тея гионекъ>; фрей­
лины Оросились на пригыиъ. Каково же было ихъ удивленѣ и ужасъ, 
когда они увидали Императрицу спокойно лежащею на постели, но, оче­
видно, раздужснною ихъ рагтоворомр. Она гамѣсила, что -й мѣшаютъ 
спать. Фр-йлины смутились и высказывали въ свое оправданіе разныя 
выдумки, н- рѣшаясь высказать главной причины своей оплошности. 
Императрица га’,мѣтила смущеніе сиеих•р фрейлинъ и гассаиыла разсказать 
ѣй подробно всо случившееся. . ..• :

Заинтересовавшись рагекагемр, она одѣлась и въ аопроиел(деніи 
фрейлинъ отправилась въ тронный залъ- Когда отворили въ него дв-рь, 
то всѣмъ представилось такос зрѣлище: галъ былъ освѣщенъ какимъ-то 
зеленоватымъ свѣтомъ, а на тронѣ сидѣлъ призракъ.—другая Екатерина.

Императрицц упала безъ чувствъ, и чрезъ два дня скончалась..,,,

*** Въ царствованіе Екатерины II предъ бунтомъ Пугачева въ Уфѣ 
замѣчалось такое непонятное явл-ндіси Въ соборѣ Смоленскаго монастыря 
каждый день на утренѣ во время чтѣнія шестопсалмія и именно при про- 
игнсссніи словъ: „Слава въ вышнихъ Богу и на зс-мли миръ, въ человѣ- 
цѣхъ благоволеніе",—раздавался въ сводахъ купола какой-то гулъ, по­
добный колокольному звону. Этотъ гула, начинался вс-гда въ сводахъ хо­
лоднаго соборнаго храма, и мало по малу распростррняясь по сводамъ, пре­
кращался въ нридѣлЪ Св. Николая Чудотворца. На всѣхъ. присутствую^ 
щихъ въ собирѣ пападалъ страхъ, такъ что богослуженіе нѣсколько рап> 
пр-крашалесь, и народъ съ ужасомъ бѣжалъ вонъ. Протоіерей Н-вСровъ
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въ февралѣ 1774 года послалъ донесеніе объ этомъ страидрмъ явленіи въ 
Вятку къ мѣстному Прегсящтянгз^ ^̂, а нгенона Бортсовь сообщилъ все 
это Ор)снбуопсксму губернатору'. Изъ Оренбурга для осмотра собора былъ 
присланъ ар-іхитекторъ Казановъ. О.пъ заявилъ, что гулъ пооиъе(одат;ь 
оть -креста, плохо утвкр;^,^<^і^і^г^і^^<^. на главѣ. Колеблемы® вѣтромъ крестъ 
пргігнсд^(тъ звуки сперва въ куполѣ, а изъ нтто они разн^^сятся по всему 
храму. Объясненіе архитектора, пгвинимгму. дгвгеъяг просто и ясно оаго- 
блачаео ■таияътвенног■явлеяік. тѣмъ болѣк, что по разобрани главы до 
еймаго овода гказалгъъ, что крестъ диіжнимъ евосмъ донцемъ оптрался 
на желѣзный связи сводовь. Это-до ,ъгприко<(новедіе,■ по мнѣдпр Кагасгва, 
и произвонило гулъ, подобный вообще звуку кого-то металла;..По прр- 

“Окту архитектора глава вягнь была .слежена и на нтй крѣпко у.тва0НР,ЛЯ 
крестъ и притомъ такъ, чтобы онъ некаъадсн связей. Но ничрго не при' 
несла и перестройка; таияътвенные звуки прон<отжалн ..раздаваться каж­
дый неяъ на утренѣ и, что !гамКчаткЛ'ЪЯо, въ одно „и то же время—при 
чтеніи шестопсалмія. Народъ волновался, а молва іужд |ЖН0еН•ТТа;Неизр,ѣ- 
стяг откуда явившееся толкованіе итр;^і^і^<тг^о случая: „Богу уг^р^гщ^о нака­
зать городъ за грКхи наши", тн.еонинь. еь ужасомъ наррдъ.

-Это ЯвдвнІО пронолжалосъ Довольно ДГДГIС;•|И прОИ,ЗВ0НИ■ТО сильн^^ 
нгеяеяіт въ народѣ, такъ что о демъ было нонеоено Снят'Ыішему.Стнгсу. 
Сенату и даже наконецъ Екатеринѣ II. Но вотъ скоро настало страшярі 
'і^З^і^імя Пугачтві^і^і^і^^о бунта, тггна, .конечно явились ,и аом1моятаріи на аъно- 
ваніи кго для таинственныхъ звуковъ въ соборной церкви. Въ этихъ ком- 
ментаілях.ъ нашла себѣ оправданіе народная поговорка: „гласъ нарщда— 
гласъ Божій"— е;.■ о •••,;; і.ОД,, йо
: Въ запискахъ графини Блудовой между прочимъ сробщиется
такой фактъ нзъ жизни императрицы Анны Іоанновны.

Бсне-ромъ, за яѣсаг.тькг нней до смерти этой ■.императрицы въ одной 
изъ 1пои-нкпаоцци!х■ъ къ тргяягя залѣ комнатъ былъ распо^^!^(^і^^. до обык- 
яовея^(о караулъ, я у днеоея, ведущахъ въ тронную -алу, отоялъ часо­
вой. Императірща была въсоуп(еъ комнатахъ. Мало по помалу во дворнѣ 
все стихло, и караульный офицеръ прсспшойно дррща.лъ срредс сврихъ 
солдатъ. .Быдо уже далеко за ноляочъ, вдруръ часовой зоветъ карауль: 
оказывается что въ залѣ появилась Анна Ігаангнда. Солдаты быстро вы- 
стогиеисъ, и офицеръ обнажилъ шпагу доя отданія чести ІВ.Ѣ онт ви­
дитъ, что Имипратрица егнитъ по тргнгй валѣ н,3,анъ ,и впередъ, 
чино, ^сыеояя голову и не обращая вниманія яа:каоаулъ. Прошло новольяо 
времени, солдаты все стояли въ ожинаяіи, когда нмнератоццн |РОъпмнн,тъ 
о нихъ, но она п[)одоежала ходить и нгвст не ъмотр'ііла на нахъ. Все 
это .было очень страяяг, такь что офицеръ рѣшіися спрюеитъ у кгог-сибг
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во Дворцѣ относительно этой ..ночной прогулки. Выйдя тихо; изъ залы, онъ 
направился въ другія комнаты, надѣясь кого-либо встрѣтить и разъяс­
нить дѣло. Въ одной изъ, ближайшихъ комнатъ офицеръ встрѣтилъ Бирона, 
фаворита Анны Іоанновны и доложилъ ему обо всемъ. „Не можетъ быть, 
отвѣтилъ сму Биронъ: я сейчасъ только отъ государыни. Она пошла 
спать". Однако онъ послѣдовалъ за офицеромъ и самъ лично увидалъ 
прохаживающуюся- по тронной залѣ Императрицу.«Это что-нибудь да. не 

такъ, здѣсь или заговоръ или обманъ, чтобы подѣйствовать на сол­
датъ",—замѣтилъ Биронъ и- поспѣшилъ доложить государынѣ. Онъ уго­
ворилъ ее выдти въ тронную залу и на глазахъ солдатъ изобличить са­

мозванку, которая вздумала морочить людей. Анна Іоаннрвиа одѣлась, 
кайъ успѣла на скоро,—-и послѣдовала за Бирономъ. Въ тронноЦ раздѣ 
она, дѣйствительно, увидала женщину, поразительно похожую на нее и 
безъ всякаго смущенія продолжаючцую расхаживать предъ всѣми присут­
ствующими въ залѣ. Предъ Бирономъ и солдатами оказалось такимъ обра­
зомъ двѣ Анны Іоанновны. изъ которыхъ дѣйствительную мржно было 
отличить отъ призрачной только по наряду и еще потому, что она при­
шла въ залу послѣ съ Бирономъ. Общее смущеніе продолжалось недолго. 
Императрица подошла къ своему двойнику й спросила: „кто ты? Зачѣмъ 
пришла?" Отвѣта не послѣдовало, но призрачінія императріица стала мало 
по малу отступать отъ Анны Іоанновны къ трону, не сводя съ нея глазъ, 
взошла на ступени трона, и взглянувъ еще разъ на нее, изчезла.

„Это—смерть моя“, замѣтила Императрица Бирону, и удалялась въ 
свою спальню... Чрезъ нѣсколько дней она скончалась.*

ОТЪ ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНКА.
42-й тиражъ выигрышей 2-го внутренняго 5%' зайка 

1865 г., пройзведаннй 3-го марта 1887 г.
Главнѣйшее выигрыгии.

№ сер. № би л. Сумма
выигрыша. - № сер. ЛбИил. Сумма

выигрыша
16690 4 200000 • 874 8 8000
9499 46 75000 17343. !-30-к Ш'8000

97 о- 4 40000 .208 23. щ, . ;; §000
14908 23 25000 : 17582 ■ і 48 і 8000

28 43 10000 10405 ' 41
7987 32 10000 16585 34 5000

13981 37 10000 18618 7 5000
. • •' • . .

* Изъ Моск. Цёр. Вѣд.
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■ 7829 ССР «36ОУПТ 5000 ЙИ. 1 1438 41 1000
2598 ■ 44 С":;:. <5000 11804 •і' 8 1000 ,

16076 ■ • 14 . ■ 50.00 ці'. і;і 12921 43 юоо
14143 34, ■ .. 5000 , 1955 46 1000
5149 г.нО 34тц,шл 5000 16063 50 1000
9821 , ( 42 5000 7170 10 1000
6043 - 49, 1000 11879 39 1000
7569 25 1000 8093 11 1000

18345 28 1000 4791 20 1000
4632 37 1000 11970 1 1000 3
3501 і »і ‘ , 5 1000 <7і ./-;п і! 5502 32 1000
7012 43 1000 • 1903 32 , 1000

; 9111 ■ 1000 і .ш: кг. еныл, / 16730 , 38 !! , : 4000 5

' ІІо'пятисотъ рублей кажНый.
А» сер. №ббил. Л»еер. Лббил. №сѳр. № 061.5 № сер. V» бил. Л&сер. №бил.

19 І 1968 16 3493 1 4778 22 5986 30
98 24 2042 5 3507 42 4780 . 17 6013 31

340 26 2046 30 3608 13 4893 43 . 6105 31
346 1 2067 31 3641 27 4899 8 .<5214 6
413 261 1 2122 36 3765 23 4948 22 ■ 6304 34
549 45 2212 38 3861 23 5025 23 6437 47

. 695 13 2287 28 3916 50 5088 49 6449 26
701 ■31 • , 2328 и , 4038 47 5275 11 6649 17
715 49 2333 45 4045 . 43 5284 40 6812 49'
849 37 2533 6 4164 50 5319 46 6939 14
976 2 2856 6 ’ 4166 34 5534 40 ' 7007 49

1243 13 2919 39 4187 18 5633 17 7032 23
1284 11 2924 5 4271 49 5672 18 7034 50
1311 41 2955 18 4317 26 5690 23 7052 15
1380 19 2985 27 , 4408 49 5713 47? л 7390 38
1420 4 3022 30 4418 16 5784 33 7424 3
1786 18 3210 49 4449 39 5788 21 7430 23
1857 19 3445 27 4774 3 5841 33 7486 23

: (Окончаніе въ слѣд. №..
Ъо-т—--------------

СОДЕРЖАНІЕ НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Къ вопросу о ирѳ[іраш,еніи 
незаконной торговли церковными восковыми свѣчами.—Семейные раздѣлы и про­
шлогоднее законоположеніе о нихъ—Лѣтопись текущихъ событій.—Замѣтки—- 
Отъ Государственнаго Банка.

' ' Редакторъ Д. Тихомирова. ОТ

Дозв. цензурою. 1887 г. 21 апрѣля. Ректоръ семинаріи, Архимандритъ Сергій. 
Могилевъ на Днѣпрѣ. Тнпо-Литографія:Ш, Фридлаида.
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