
К І Е В С К І Я

ж ш н ы я  щ е н к и .
Ц ѣна годовому изданію , съ  п е ­
ресы лкой и б езъ  пер есы л ки , 

три руб. сер, .

Q  Выходятъ два р аза  въ м ѣеяцъ 

() 1 и 16 чиселъ.

16-го іюня № 12, 1868 года.

О Т Д Ѣ Л Ъ  П Е Р В Ы Й .

і.

ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕЛѢНІЯ 

И  Р А С П О Р Я Ж Е Н І Я  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  С Ѵ Н О Д А .

—  Высочайше удостоены, 16~го апрѣля 1 8 6 8  года, 
награжденія орденами'-

Св. Анны 2 -й  ст. съ короною: ординарный профессоръ 
кіевской академіи, магистръ Никифоръ Щеголевъ', св. Анны 
2 - й  степени: профессоръ кіевской семинаріи, магистръ Кон­
стантинъ Думитрашковъ', св. Анны 3 -й  степени: магистръ 
экстраординарный профессоръ кіевской академіи Александръ 
Воскресенскій.

—  Объ освобожденіи изъ монастырей лицъ свѣтскаго 
званія и о преданіи ихъ епитимьи на мѣстѣ жительства-

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя­
тѣйшій правительствующій Сѵнодъ слушали предложеніе госно- 
дина оберъ-прокурора Святѣйшаго Сѵнода, отъ 15 января сего 
года за №  2 5 2 , въ коемъ изъяснено; Святѣйшій Сѵнодъ, въ іюлѣ
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1 8 5 1  года, по выслушавіи доложенной Канцеляріею онаго справки 
изъ вѣдомостей олицахъ свѣтскаго званія, содержавшихся въ 1 8 5 0  
году въ монастыряхъ, призналъ, что общее число свѣтскихъ лю­
дей, содержавшихся въ монастыряхъ, восходившее до 6 4 8 , пред­
ставляется весьма значительнымъ, тѣмъ болѣе, что въ оное 
не вошли люди находившіеся въ таковомъ же положеніи въ де­
вяти епархіяхъ, изъ которыхъ свѣдѣній еще не было достав­
лено. При этомъ Святѣйшій Сѵнодъ обратилъ вниманіе и на 
слѣдующія обстоятельства: 1) Въ Святѣйшій Сѵнодъ поступали 
жалобы, что съ обращеніемъ въ монастыри люди торговые и 
поселяне отторгаются отъ своихъ обычныхъ занятій, а семей­
ные отъ семействъ, и чрезъ то подвергаются крайнему разо­
ренію, преимущественно же въ мѣстахъ малонаселенныхъ и на 
обширныхъ разстояніяхъ, какъ наприм. въ епархіи Архангель­
ской, гдѣ одно прибытіе въ монастырь и самое содержаніе тамъ 
сопряжено съ чрезмѣрными издержками. Въ сихъ обстоятель­
ствахъ не достигается самая цѣль содержанія въ монастыряхъ; 
ибо, вмѣсто раскаянія, возраждается ожесточеніе, а монастыри 
стѣсняются и помѣщеніемъ сихъ людей и иадзоромъ за ними, 

и нерѣдко страдаютъ отъ соблазнитлеьнаго ихъ поведенія при 
нераскаянности. Но разсмотрѣніи подобныхъ жалобъ, Святѣй­
шій Сѵнодъ большею частію предоставлялъ епархіальнымъ н а - 
чальствамъ освобождать сихъ людей, съ преданіемъ ихъ еп и - 
тиміи на мѣстѣ жительства подъ надзоромъ духовныхъ отцовъ. 
2) Прохожденіе епитиміи подъ надзоромъ д}ховнаго отца, какъ 
замѣчено опытомъ, есть мѣра самая дѣйстительная, если при­
лагается негласно и съ усердіемъ со стороны духовника, 
могущ аго своими наставленіями, въ духѣ кротости и христіан­
ской любви, возбудить сознаніе грѣха и искреннее раскаяніе; 
но къ сей мѣрѣ мѣстныя епархіальныя начальства обращаются



рѣдко, а прямо присуждаютъ къ содержанію въ монастыряхъ. 
Вслѣдствіе сего Святѣйшій Сѵнодъ, циркулярнымъ указомъ отъ 
11 іюля 1851  года, предписалъ епархіальнымъ архіереямъ: а) 
войти въ подробное разсмотрѣніе тѣхъ дѣлъ, по которымъ, 
вслѣдствіе рѣшеній епархіальныхъ начальствѣ, люди свѣтскаго 
званія содержатся въ монастыряхъ подъ епитиміею, и если по 
таковому разсмотрѣнію не представится какихъ либо особыхъ 
затрудненій, то содержимыхъ по симъ рѣшеніямъ людей обра­
тить къ покаянію на мѣстахъ ж ительства, подъ надзоромъ ду­
ховниковъ, которымъ преподать соотвѣтствующія наставленія; 
б) о послѣдствіяхъ своихъ распоряженій донести Святѣйшему 
Сѵноду во всей подробности; в) о содержимыхъ по рѣшеніямъ 
свѣтскихъ присутственныхъ мѣстъ войти въ разсмотрѣніе, 
нѣтъ ли изъ числа ихъ такихъ, которые оказываютъ раскаяніе, 
и потому могли бы быть переданы надзору духовныхъ отцовъ, 
и о таковыхъ представлять Святѣйшему Сѵноду,— и г) на бу­
дущее время по дѣламъ, по которымъ слѣдуетъ виновныхъ 
подвергать церковной епитиміи, входить въ ближайшее сообра­
женіе и обращать вниманіе на положеніе подсудимыхъ и въ 
монастыри назначать тогда, когда сіе необходимо, или по ка­
честву преступленія или по доказанной безуспѣшности покаянія 
на мѣстѣ жительства, не оставивъ преподать приходскому ду­
ховенству наставленія о нравственномъ дѣйствовали въ духѣ 
кротости и любви на людей, кои подвергаются епитиміи подъ 
надзоромъ онаго. Послѣ сего указа святѣйш аго Сѵнода, число 
людей свѣтскаго званія, содержимыхъ въ монастыряхъ, хотя 
и стало уменьшаться, но нельзя не замѣтить, что и нынѣ 
сихъ людей довольно много; такъ по вѣдомостямъ представ­
леннымъ въ Святѣйшій Сѵнодъ отъ епархіальныхъ преосвящен­
ныхъ за 1 8 6 4 , 1 8 6 5  и 1 8 6 6  годы, число людей свѣтскаго
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званія, кои содержались въ монастыряхъ, значится въ слѣдую­
щемъ количествѣ: въ 1864  г .— 266  лицъ, въ 1865  г .—  
2 1 2  лицъ, и въ 1866  году— 193 лица. Если при этомъ при­
нять во вниманіе съ одной стороны, что монастырскому за­
ключенію, кромѣ людей свѣтскаго званія, подвергаются и ду­
ховныя лица, и что сихъ послѣднихъ въ монастыряхъ еже­
годно содержится около 900  человѣкъ *), а съ другой, что 
монастыри вообще не имѣютъ ни средствъ къ содержанію и 
надзору за арестантами, ни самыхъ помѣщеній, надлежащимъ 
образомъ для сей цѣли устроенныхъ, то нельзя не признать, 
что и то количество людей свѣтскаго званія, содержимыхъ въ 
монастыряхъ, какое значится по вѣдомостямъ за послѣдніе годы, 
составляетъ тяжелое бремя для монастырей. По дѣйствующему 
нынѣ уложенію о наказаніяхъ (изд. 1866  г.) заключеніе въ 
монастырь опредѣляется за слѣдующія преступленія: * 2) 1) Дѣти 
отъ 10 до 14 лѣтъ отъ роду, учинившія преступленія съ ра­
зумѣніемъ, вмѣсто ссылки въ Сибирь на поселеніе и вмѣсто 
ссылки на житье въ Сибирь или другія отдаленныя губерніи, а 
также вмѣсто отдачи въ исправительныя арестантскія роты или 
въ рабочіе дбмы, присуждаются къ заключенію въ монастырѣ, 
если въ томъ мѣстѣ есть монастыри, на время отъ 3 лѣтъ и

*) Въ теченіи пяти лѣтъ, съ 1855 по 1859 г. включи­
тельно, духовныхъ лицъ мужескаго пола содержалось въ мо­
настыряхъ 4480 человѣкъ и изъ нихъ болѣе 3300 за нетрез­
вость, буйство, и вообще неблагопристойное поведеніе. Въ 
этомъ же періодѣ лицъ женскаго иола духовнаго званія со­
держалось въ монастыряхъ только 37.

2) Преступленія сіи суть тѣже, за кои полагалось мона­
стырское заключеніе и по уложенію о наказаніяхъ издан. 
1845 л 1857 г. г.



4  мѣсяцевъ до 5 лѣтъ и 4 мѣсяцевъ, или отъ сорока дней до 
8 мѣсяцевъ (ст. 1 3 8 ) . 2) Незамужняя женщина, согласивша­
яся на похищеніе ея, для вступленія въ бракъ, подвергается 
заключенію въ монастырѣ на время отъ 4 до 8 мѣсяцевъ, 
ежели въ предѣлахъ имперіи находятся обители того вѣроис­
повѣданія, къ коему она принадлежитъ (ст. 1 5 4 0 ) . 3) Состо­
ящее въ бракѣ, изобличенное въ прелюбодѣяніи, лицо подвер­
гается за сіе, до жалобѣ оскорбленнаго супруга, заключенію 
въ монастырѣ, если въ томъ мѣстѣ находятся монастыри его 
исповѣданія, на время отъ 4 до 8 мѣсяцевъ (ст 1 5 8 5 ). 4) 
За кровосмѣшеніе въ прямой восходящей или нисходящей ли­
ніи виновные приговариваются къ лишенію всѣхъ правъ со­
стоянія и къ ссылкѣ въ отдаленнѣйшія мѣста Сибири, для 
заключенія тамъ, вмѣсто поселенія, въ тюрьмѣ въ уединеніи 
на 6 лѣтъ и 8 мѣсецевъ; но истеченіи Сего времени они от­
даются въ монастырь на всю жизнь, для употребленія на тяж­
кія работы (ст. 1 5 9 3 ). За кровосмѣшеніе съ родственникомъ 
или родственницею въ боковой линіи, во второй степени род­
ства, виновные присуждаются къ лишенію всѣхъ правъ состо­
янія и ссылкѣ въ Сибирь для заключенія тамъ въ тюрьмѣ въ 
продолженіе 3 лѣтъ и 4 мѣсяцевъ; по истеченіи сего времени, 
они отдаются въ монастырь на всю жизнь, для употребленія въ 
ономъ на тяжкія работы (ст. 1 5 9 4 ). 5) Виновные въ крово­
смѣшеній въ четвертой степени родства подвергаются заключе­
нію въ монастырѣ на время отъ 4 до 8 мѣсяцевъ (ст. 1 5 9 4 ). 
6) Виновные въ прелюбодѣяніи въ такихъ степеняхъ родства 
или свойства, въ коихъ, по церковнымъ правиламъ, не воспре­
щено вступать въ бракъ, подвергаются заключенію въ мона­
стырѣ, если въ томъ мѣстѣ находятся монастыри ихъ исповѣ­
данія, на 8 мѣсяцевъ (ст. 1597'). Другихъ преступленій, кромѣ
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вышеозначенныхъ, за которыя полагалось бы заключеніе въ мо­
настырь, въ законахъ не указано Ц; но есть значительное 
число преступленій, за которыя полагается церковное покаяніе 
или отсылка виновныхъ къ духовному начальству для  
увѣщанія и вразумленія. Церковное покаяніе въ нѣкоторыхъ 
случаяхъ присоединяется къ наказаніямъ уголовнымъ и испра­
вительнымъ (Улож. Наказ, ст. 5 8 ) , а въ нѣкоторыхъ назна­
чается въ видѣ особой мѣры для очищенія совѣсти, безъ со­
единенія съ уголовнымъ или исправительнымъ наказаніемъ. Къ 
преступленіямъ, за которыя въ законахъ полагается церковное 
покаяніе или отсылка къ духовному начальству, принадлежатъ 
напр. слѣдующія: отступленіе отъ православной вѣры въ вѣру 
нехристіанскую (Улож. ст. 185); отступленіе отъ православ­
наго въ иное христіанское вѣроисповѣданіе (ст. 18 8 ); неи­
сполненіе уставовъ церкви новообращенными въ православную 
вѣру (ст. 2 0 7 ); уклоненіе оть исповѣди и причащенія св. Таинъ 
лицъ православнаго исповѣданія (Улож. ст. 2 0 8  и Уст. Преет, ст. 
2 7 ); противозаконное сожитіе неженатаго съ незамужнею (Улож. ст. 
9 9 4 ); убійство въ дракѣ (ст. 1 4 6 5 ); нечаянное убійство (ст. 146 6 ); 
покушеніе на самоубійство (ст. 147 3 ); жестокое обращеніе мужа съ 
женою или жены съ мужемъ (ст. 1 5 8 3 ); принужденіе родите 
лями православнаго исповѣданія дѣтей къ браку, или къ по­
стриженію въ монашество (ст. 1 5 8 6 ) ; любодѣяніе въ такихъ 
степеняхъ родства или свойства, въ коихъ по церковнымъ пра­
виламъ не воспрещено вступать въ бракъ (ст. 1 5 9 7 ); совра­
щеніе православныхъ въ расколъ (Уст. П ред. Преет, ст. 75 
по продолж. 1 8 6 4  г .) . О томъ, какимъ образомъ должно

') Въ уставѣ духовныхъ консисторій хотя и имѣются 
нѣкоторыя узаконенія о монастырскомъ заключеніи, но сіи 
узаконенія касаются людей собственно духовнаго званія.,



быть проходимо церковное покаявіе и какъ должно произво­
диться увѣщаніе посредствомъ духовныхъ лицъ, въ церков­
ныхъ законахъ нѣтъ опредѣлительныхъ постановленій; Посему 
нерѣдко случается, что за извѣстное преступленіе въ одной 
епархіи церковное покаявіе проходится на мѣстѣ жительства,
при приходской церкви, а въ другой епархіи преданный за тоже * ■
преступленіе церковному покаянію заключается въ монастырь. 
Въ свѣтскомъ законодательствѣ по сему предмету имѣются 
только слѣдующія правила: а) Православные въ случаѣ. совра­
щенія въ расколъ, назидаются, по усмотрѣнію духовнаго на­
чальства, въ истинной вѣрѣ и увѣщаются чрезъ мѣстныхъ свя­
щенниковъ, миссіонеровъ или другихъ лицъ, назначаемыхъ 
епархіальнымъ начальствомъ; но такія назиданія и увѣщанія 
производятся надъ совращенными безъ отвлеченія ихъ отъ мѣста 
ихъ жительства и отъ обыкновенныхъ ихъ трудовъ и занятій 
(Уст. Пред, Преет, ст. 75 продолж. 1864  г .) ,  б) Кто, не­
смотря на убѣжденія священника, два или три года окажется 
не бывшимъ на исповѣди и у св. причастія, о томъ доносится 
епархіальному архіерею особенно. Преосвященный или чрезъ 
приходскаго священника, или чрезъ довѣренныхъ духовныхъ 
лицъ, или наконецъ самъ, смотря по обстоягельствамъ и по 
мѣстной удобности, вразумляетъ его и мѣрами убѣжденія ста­
рается возвратить къ долгу христіанскому, съ возложеніемъ 
епитиміи по своему усмотрѣнію, на основаніи церковныхъ пра­
вилъ. Такимъ образомъ поступается и съ тѣми, о которыхъ 
по дѣламъ въ присутственныхъ мѣстахъ открывается небытность 
ихъ у исповѣди и св. причастія, но съ тою разницею, что 
въ семъ послѣднемъ случаѣ епитимія должна быть публичная, 
въ приходской церкви или въ монастырѣ. Публичная епитимія 
налагается безъ отлученія должностныхъ и поселянъ отъ до-
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мовъ. Кто не вразумится увѣщаніями, не придетъ въ раска­
яніе и не исполнитъ долга христіанскаго, о томъ сообщается 
гражданскому начальству на его разсмотрѣніе. (Уст. Пред. 
Преет, ст. 27). в) Виды церковнаго покаянія и сроки про­
долженія онаго опредѣляются духовнымъ начальствомъ. Ссыла­
емые въ Сибирь на поселеніе или' на житье, если они съ тѣмъ 
вмѣстѣ приговорены и къ церковному покаянію, предаются оному 
въ мѣстѣ ссылки, на срокъ, назначаемый тамошнимъ епархі­
альнымъ начальствомъ (Улож. Нак. примѣч. къ ст. 5 8 ) .—  
Изъ вышеизложеннаго указанія преступленій, за которыя въ 
законахъ опредѣляется монастырское заключеніе и тѣхъ, за 
которыя полагается лишь церковное покаяніе, или духовное 

увѣщаніе и назиданіе, усматривается, что преступленій 
перваго рода гораздо меньше; между тѣмъ, по имѣющимся въ 
Святѣйшемъ Сѵнодѣ свѣдѣніямъ о людяхъ свѣтскаго званія, за 
ключенныхъ въ монастыри, оказывается, что большая часть 
сихъ людей содержится въ монастыряхъ за такія преступленія 
за кои въ законахъ полагается не заключеніе въ монастырь, 
но лишь церковное покаяніе, или назиданіе и увѣщаніе чрезъ 
духовныхъ лицъ. Такъ наприм. но вѣдомостяхъ о людяхъ свѣт­
скаго званія, кои содержались въ монастыряхъ въ 1865  году, 
общее число сихъ людей 2 1 2 ’ человѣкъ; изъ нихъ только 63 
человѣка было заключено за тѣ преступленія, за которыя по 
уложенію о наказаніяхъ полагается заключеніе въ монастырь, 
а именно 29 малолѣтнихъ за разныя преступленія и 43 лица 
лица за прелюбодѣяніе и кровосмѣшеніе. Изъ остальныхъ 149 
лицъ 15 человѣкъ содержались въ монастыряхъ по особымъ
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В ы с о ч а й ш и м ъ  повелѣніямъ и два лица, согласно цир­
кулярному указу Святѣйшаго Сгнода отъ 11 іюля 185.1 года, 
за неисполненіе церковной епитиміи; за тѣмъ 132  лица пока­
заны содержавшимися въ монастыряхъ за такія преступленія, 
за которыя по законамъ не полагается монастырское заключе­
ніе, и притомъ изъ нихъ 17 человѣкъ содержалось въ мона­
стыряхъ за уклоненіе въ расколъ, тогда какъ по силѣ 75 ст. 
ст. Уст. Пред. Преет, (по продолженію 1864  г.) увѣщанія 
надъ совращенными въ расколъ должны производиться на мѣстѣ 
ихъ жительства, безъ отвлеченія отъ обыкновенныхъ ихъ тру­
довъ и занятій, а 6 человѣкъ было заключено въ монастыри, 
вопреки 27  ст. Уст. Пред. П реет., за небытіе у исповѣди и 
Св. Причастія. По вѣдомостямъ за 1 8 6 4  и 1 8 6 6  годы также 
значится большее число людей свѣтскаго званія, содержащихся 
въ монастыряхъ не за тѣ преступленія, за которыя въ зако­
нахъ полагается монастырское заключеніе, а именно: изъ 2 6 6  
лицъ, содержавшихся въ монастыряхъ въ 1864  г ., 'только 
85 человѣкъ . было заключено за тѣ преступленія, за кото­
рыя позаконамъ полагается монастырское содержаніе; а изъ 
193 лицъ, находившихся въ монастырскомъ заключеніи въ 
1866  г., только 55 лицъ показаны содержавшимися за тѣ пре­
ступленія; за которыя въ законахъ постановлено заключать въ 
монастырь. Сообразивъ вышеизложенныя обстоятельства, и при­
нимая во вниманіе: 1) что монастыри, вопреки ихъ назначе­
нію, обременены множествомъ заключенныхъ въ оные людей 
духовнаго и свѣтскаго званія и что изъ числа сихъ послѣд­
нихъ значительно большая часть содержится за тѣ преступав-



нія, за которыя до законамъ цт ж ш  не заключеніе въ мо­
настырь, go церковное ц орян іе  щди отсылка къ духовному цат- 
чальсру для увѣщанія и вразумленія; %) что по мцѣнію Свя­
тѣйшаго Сѵнода, прохожденій епитиміи водъ надзоромъ ду­
ховнаго отца есть мѣра самая дѣйствительная, если придай 
гает.сц де гласно и съ усердіемъ се стороны духоввища, г,
о.бнрЪ~прокуроръ цаходвтъ, что освобожденіемъ щзъ моцаеты^ 
рей, съ преданіемъ ецитиэдщ на мѣстѣ жительства, всѣхъ со-? 
держріЫХЪ в,ъ монастырскимъ заключеніи людей свѣтскаго зна­
нія не за тѣ преступленія, за которыя по законамъ положено 
Монастырское заключеніе, было бы предоставлено большое 
облегченіе монастырямъ, а само освобожденные щзъ оныхъ 
были бы цоставдены въ цоложеніе, въ которомъ вѣрнѣе можетъ 
быть водбузренр нъ нпхъ сознаніе грѣха и искреннее раекадь 
aiej О.чемъ г. оберъ-прокуроръ в вредргаетъ Сряіѣрцему 
Сѵноду.; П р и к а з а л и ;  Усматривая щзъ настоящаго предло­
женія, 'ч тц  большая часть ДИЪ свѣтскаго званія содержится въ 
монастыряхъ не за тѣ нреступлавія, за которыя ЯО закону 
налагается монастырское заключеніе, р, имѣя въ ЩШ% Ш  
С ртЩ щ м Ъ  Сѵцодомъ щ е  въ 4851  году признано было не­
удобнымъ содержаніе въ монастыряхъ лицъ свѣтскаго з в а іщ  а 
ч то 'н р а  атомъ прохожденіе ими еищ:тцміщ водъ надзоромъ ду-. 
ходкаго отцд найдено было мѣрою самою дѣйствительною щ 
во^увденію  расрядія въ енитимійцахъ, Святѣ|щіЙ Сѵнодъ Щ 
съ своей стороны , ц р щ з щ  тИШШ» предлагаемую ?. 
сѵнодальнымъ оберъ-прокуроромъ мѣру къ освобожденію: ЩЗЪ 
монастырей всѣхъ тѣхъ евщтим1$певъ щзъ лццъ св|тскаго
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званія, которые, на основаніи законовъ, не подлежатъ за­
ключенію . цъ монастыряхъ, а должны быть преданы епитиміи 
на мѣстахъ ихъ жительства, а потому Святѣйшій Сѵнодъ, со­
гласно предложенію господина сѵнодальнаго оберъ-прокурора, 
опредѣляетъ: предписать епархіальнымъ преосвященнымъ,
НТО,бы они немедленно сдѣлали распоряженіе къ освобожденію 
изъ монастырей, съ преданіемъ церковной епитиміи на мѣстѣ 
жительства, всѣхъ тѣхъ людей свѣтскаго звавія, кои содер­
жатся въ монастыряхъ не по В ыс о ч а й ши мъ  повелѣніямъ 
и не за тѣ преступленія, за которыя на точномъ основаніи 138, 
1549, 1585, 1593, 1594 и 1567 ст. Улож. Наказ, пола­
гается монастырское заключеніе; при чемъ поручить епархі­
альнымъ пачальствамъ, къ непремѣнному исполненію, чтобы 
впредь были подвергаемы содержанію въ монастыряхъ только 
тѣ изъ людей свѣтскаго званія, о заключеніи которыхъ въ мо­
настырь воспослѣдуетъ особое В ыс о ч а й ше е  повелѣвіе, или 
состоится, согласно упомянутымъ статьямъ Улож, Наказ., при­
говоръ уголовнаго суда, и чтобы за тѣмъ всѣ люди свѣтскаго 

зданіи, присуждаемые къ церковному покаянію проходили сіе 
покаяніе ца мѣстахъ жительства, подъ надзоромъ духовныхъ 
отцовъ, кромѣ тѣхъ толъко лицъ, по отношенію въ которымъ 
прохожденій епитиміи на мѣстѣ окажется безуспѣшнымъ, и ко­
торыя иосему, на основаніи указа Святѣйшаго Сѵнода отъ 11 
іюля 1852 года, будутъ подлежать заключенію въ монастырь. 
О чемъ для надлежащаго исполненія и послать епархіальнымъ 
преосвященнымъ печатные указы. Марта 18 дня 1868 года. 
№ 21. ' ' -

■те В ы с о ч а й ш и м ъ  именнымъ указомъ, мая 2 8  дня, по пред­
ставленію намѣстника въ Царствѣ Польскомъ, протоіерей львов-
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скаго каѳедральнаго собора, Михаилъ Куземскій, возведенъ 
въ санъ епископа холмской греко-уніатской епархіи. .

II.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

—  Утверждены въ должности благочинныхъ, согласно выбору 
духовнства: 9 іювя, священникъ Іаннуарій Стебницкій въ 5-ю 
часть кіев. уѣзда, и бывшій благочинный 6-й  части, тогоже 
уѣзда, Василій Втторовскій; 11-го іюня, священники: Ефи­
мій Пімтелъскій и Ѳеодоръ ГрушецкШ— первый*въ 1-ю, а 
послѣдній въ 7-ю части канев. уѣзда.

—  Уволены за выслугой срока, отъ благочиннической должно­
сти: 9-го іюня: священники кіевскаго уѣзда; Никодимъ Бож~ 
кевичъ и Максимъ Сам борскій', и И  го іюня, священники канев. 
/ѣзда: Авдрей Креминскій и Поликарпъ Колтоновскій, съ 
изъявленіемъ Архипастырской признательности за ихъ службу.

—  По постановленію кіев. духов, консисторіи, утвержденному
его высокопреосвященствомъ 9-го іюня, 7-й округъ благочинія 
кіев. уѣзда упраздненъ, съ причисленіемъ церквей с. с. Гвоздова, 
Подгорецъ, Заборья, Г левахи, Я т от чъ, Кожухооки, 
Будаевки и Боярки  къ 1-й части, а церквей с. с. Бѣло- 
юродки, Братской Борщаговки, Петропавлов. Борщаговки, 
Крюковщины, Липоваго Скитка, Ж илянъ  и Ратного къ
5-й части благочинія того же уѣзда. .

—  Кіевская дух. консисторія подтверждаетъ всѣмъ благочин­
нымъ кіев. епархіи о представленіи росписаеій жалованья, непре­
мѣнно, въ установленные сроки, т. е. къ 1-му іюля и 1-му 
января.

Высокопреосвященный Арсеній, митрополитъ кіевскій в 
галицкій, 2-го числа сего іюня, въ 3 */в часа по полудни, воз­
вратился изъ С.-Петербурга въ Кіевъ.

Печ. доз. 12 іюня. Кіевъ. 1868 г. Цензоръ R. Щеголевъ, 
В ъ типографіи И- и А. Д а в и д е н к о ,

(Аренд. С. Кудьжѳнко и В. Давиденко),



К І Е В С К І Я

16-го іюня

І Щ О Ш И .
№ 12, 1868 года,

ОТДѢЛЪ ВТОРОЙ,

С о д е р ж а н іе : а) Нѣсколько свѣдѣній о преосвященномъ Павлѣ, митрополитѣ тоболь­
скомъ. 6) Эпизодъ изъ исторіи борьбы православія съ уніею и католичествомъ въ 
юго-западномъ краѣ, в) Извѣстія и замѣтки, г) Объявленіе.

о преосвященномъ Павлѣ, митрополитѣ тобольскомъ. *)

И зъ вѣдомостей о монашествующихъ К іев о -п е­
черскія Лавры, откры вается, что преосвящ енный П а­
велъ былъ родомъ изъ польскаго города Самбора, мѣ­
щанскій сынъ, по фамиліи Конюскевичь, родился въ 
1705 году; обучался въ кіевской духовной академіи; 
въ 1788 г. постриженъ въ лаврѣ архимандр. Рома­
номъ; въ 1734 г. декабря 5 дня, архіепископомъ Р а ­
фаиломъ Заборовскимъ рукоположенъ во іеродіакона,—  
и въ это время находился при академіи учителемъ піи­
тики; въ 1740 году, генваря 1 дня, будучи посвящ енъ 
тѣмъ же архіепископомъ во іеромонаха, П авелъ от­
правился съ архимандритомъ лавры, Тимоѳеемъ Щ ер- 
бацкимъ, въ С .-П етербургъ , въ  должности дорожнаго

*) Нетлѣнно почивающемъ въ усыпальницѣ кіево-печер- ■ 
скія лавры, въ склепѣ сѣвернаго придѣла великія церкви.
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ш аф ира или распорядителя, при чемъ выдана была 
ему изъ  собора ш нуровая книга .за подписомъ и п е­
чатью архіепископа,— въ ней заклю чается много лю­
бопытныхъ статей  о расходахъ , употребленны хъ во 
время дороги въ С .-П е те р б у р гъ . В ъ  1741 году онъ 
отправился въ  М оскву, въ должности проповѣдника 
при тамошней славяно-греко-россій ской  академіи, въ 
каковой должности находился до 1748 года г); въ  семъ 
же году, по указу отъ  25 іюня, вы требованъ въ Н о в ­
городъ, для производства въ  архим андрита,— на пер­
вое откры вш ееся въ епархіи  праздное мѣсто. В ъ  1744 
году, ф евраля 8  дня, произведенъ въ архимандрита 
новгородско-ю рьевскаго м онасты ря,— а отсюда, въ 1758 
году, хиротонисанъ въ митрорелита сибирскаго и то­
больскаго.— В ъ  Тобольскѣ преосвящ енны й П авелъ з а ­
нялся, между прочими дѣлами, улучшеніемъ семина­
ріи— и въ 1762 году открылъ въ ней классъ богосло­
вія, а въ 1764 году исходатайствовалъ чрезъ  св. Сѵ­
нодъ высочайш ее разрѣ ш ен іе— имѣть въ тобольской 
епархіи  двухъ проповѣдниковъ, для просвѣщ енія хри­
стіанствомъ инородцевъ сибирскихъ и для утверж де­
нія въ вѣрѣ новбкрещ енны хъ * 2). Вмѣстѣ съ тѣмъ п р е­
освященный П авелъ, чрезъ  архимандрита московскаго 
вы соко-петровскаго монастыря, Сильвестра, просилъ

') Въ исторіи московской славяно-греко-рр;ссшекой ака­
деміи (1855 г. стр. 263) не показано, куда выбылъ изъ 
проповѣдниковъ бл. Павелъ; но изъ истор. Россійск. іерарх. 
(ч. VI стр. 812), видно дальнѣйшее его служеніе церкви.

2) Матеріалы для истор. христіан. просвѣщ. Сибири,— 
въ журн. мин. народи, просвѣщ. 1852 г. март, отдѣл, V, 
стр. 51—53. :



изъ К іево-печерской Лавры двоихъ монашествующихъ 
для учительскихъ должностей въ тобольской семина­
р іи ,— почему изъ Лавры и отправлены въ Тобольскъ, 
въ генварѣ 1764 года, два іеромонаха: Савватій И са­
евичъ и Веніаминъ Бялковскій, В ъ  1768 іоду прео­
священный П авелъ вы званъ въ Москву, по несправед­
ливымъ доносамъ, и Высочайшимъ указомъ отъ 4  іюня 
1768 года уволенъ отъ службы на покОй въ К іево­
печерскую Лавру. И зъ  письма того же вы соко-петров­
скаго архимардрита Сильвестра къ печерскому архи­
мандриту Зосимѣ, отъ  18 марта, видно, что онъ ожи­
даетъ прибытія въ Москву преосвящ еннаго Павла, ко­
торый по слухамъ давно уже выѣхалъ изъ Тобольска, 
и вмѣстѣ съ тѣмъ просилъ Зосиму -п р и го то ви ть  въ 
Лаврѣ келліи для преосвящ еннаго: «ибо ему въ То­
больскъ уже не возвращ аться для многихъ причинъ, 
а въ. добавку (еще пишетъ Сильвестръ): нашъ о. Сав- 
ватій постарался оклеветать». Объ увольненіи прео­
свящ еннаго П авла отъ управленія епархіею на покой 
въ К іево-печерскую  Лавру, дано знать Лаврѣ указомъ 
Сѵнода отъ 16 генваря № 905. В ъ  К іевъ преосвящ ен­
ный П авелъ прибылъ въ  августѣ мѣсяцѣ 1768 года и 
и принятъ въ Лаврѣ съ любовію и уваженіемъ 3 4) гдѣ 
пребывалъ онъ два года, и скончался 1770 года ноября 
4  дня. . .

3) Дѣло въ соборномъ архивѣ (связ. 5 № 2,) о мона­
шествующихъ.

4) Дѣло о преосв. Павлѣ Тобольск, и документы взяты 
изъ лаврскаго соборнаго архива въ кіевскую духовную ака­
демію студентомъ 1849 года при Архиваріусѣ послуш. Василіѣ 
Шишловѣ.



В ъ  изустны хъ предан іяхъ  тобольскихъ ж ителей, 
преосвящ енны й П авелъ  извѣ стенъ  пасты ремъ строгимъ 
и взы скательны мъ. А бывшій 1762  г.-да, въ  Сибири, 
для астрономическихъ наблю деній прохож денія  венеры  
противъ солнца ф ранцузскій аббатъ , Н Іо -д е -Т р о ш ъ ,—  
описы ваетъ  его ревнителем ъ вѣры , оч> нь вѣжливымъ, 
пріятны мъ въ обращ еніи  и вмѣстѣ— человѣкомъ уче­
нымъ, но невѣривш имъ обращ енію  земли около солн ц а5).
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6) Истор. обозр. Сибири Словцова кн. 2. Издан. 1844 г. 
стр. 14.

(Черниг. Еп. Вѣд )



эпизодъ
ИЗЪ ИСТОРІИ БОРЬБЫ ПРАВОСЛАВІЯ СЪ УНІЕЮ И КАТОЛИЧЕСТ­

ВОМЪ ВЪ ЮГО-ЗАПАДНОМЪ КРАѢ.

(1767-1771 г.)

Въ настоящемъ году, 20 февраля, поляки въ Парижѣ 
праздновали столѣтнюю годовщину Барской конфедераціи. 
Русскіе люди могутъ вспомнить, что въ настоящемъ году ис­
текло ровно столѣтіе со времени народнаго въ этомъ же краѣ 
движенія противъ своихъ бывшихъ притѣснителей, которые 
попирали беззаконно православную вѣру и русскую народ­
ность и за то наказаны потерей своей государственной цѣ­
лости. Русскимъ въ краѣ слѣдовало бы вспомнить столѣт­
нюю годовщину возстанія 1768 г. хоть молитвой о жертвахъ 
и мученикахъ тогдашнихъ событій или историческимъ сочи­
неніемъ о событіяхъ 1768 года, которыя нигдѣ и никѣмъ 
еще не описаны безпристрастно и обстоятельно—относительно 
всѣхъ своихъ подробностей. Мѣстной комиссіи для разбора 
древнихъ актовъ надлежало, мож. быть, опубликовать въ 
этомъ году всѣ имѣющіеся въ ея распоряженіи подлинные 
документы о событіяхъ 1768 года. Этихъ документовъ, про­
ливающихъ яркій свѣтъ на истекшее столѣтіе, имѣется немало, 
и изъ нихъ-то извлеченъ этотъ эпизодъ. Разсказъ сдѣланъ по



458

«Коденскимъ протоколамъ» военнаго суда надъ замѣшанными 
въ возстаніи 1768 г. и пополненъ изъ двухъ документовъ, 
напечатанныхъ въ изданіи кіевской археографической коммис­
сіи (Архивъ гого-зап. Рос., матеріалы для ист. правосл. въ 
зап. Украинѣ въ XVIII в., ч. I). Предлагаемый эпизодъ 
излагаетъ между прочимъ порядокъ тогдашняго польскаго 
суда.

В ъ  мош енскомъ-ключѣ имѣній к н я я  Любомирскаго, 
въ деревнѣ Б ер езн я к ах ъ , при тамош ней церкви, былъ 
уніатскій свящ енаикъ Иванъ ОтщтввсШ . К огда въ 
1767 году началось во всемъ краѣ сильное народное 
движ еніе, при чемъ сельскія громады стали просить 
себѣ на приходы и получать изъ П ереяслава постоян­
ныхъ православны хъ свящ енниковъ, вмѣсто уніатовъ, 
между уніатскими попами распространилась великая 
тревога, такъ  какъ  было уже много случаевъ, что, 
получивъ православнаго свящ енника, приходская гр о ­
мада отбирала отъ уніата церковные ключи и вы ­
гоняла его изъ  села. Стали уніаты совѣщ аться ме­
жду собою, какъ бы удерж аться на своихъ п ри ­
ходахъ . Такъ березн яковская  громада со всѣхъ сто­
ронъ привстала къ своему попу-уніату и требовала, 
чтобы онъ переш елъ въ  православіе И ванъ С та р - 
жѳвскій, для совѣщ анія объ этомъ, поѣхалъ въ Б о - 
гуславъ къ своимъ родственникамъ и обратился за  со­
вѣтомъ къ уніатскому свящ еннику богуславской покров­
ской церкви Я ну Я роцком у. Э тотъ  послѣдній посовѣ­
товалъ поѣхать къ  уніату М окрицкому, имѣвшему ти ­
тулъ и власть оф иціала украинскаго. Тоже совѣтовали
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Старжевскому и другіе уніаты какъ  то: швагерг его 
(женинъ" братъ)— приходскій ев. села Зелен окъ , и ро- 
дныЙ б р атъ — приходскій св. с. В ахутйнѳпъ.

СтаржевскіГі и поѣхалъ жаловаться на свою гро­
маду къ Мокрицкому, к о т о р ы й  въ то время имѣлъ'пре- 
бывёйіё (отправлялъ сед'енптрт) въ К орсунѣ . П ри сви­
даніи, первымъ привѣтствіемъ М окрицкаго были" слова: 
здраѣсТвуй, попъ сДйЗшітикъ! Старжевскій возразилъ , 

ю ойъ!‘ еще н е 1 схизм атикъ’ и ' не хочетъ  быть имъ: 
)* офипШіЕ,' продёлжалЪі в щ ь  ты изъ мошёнскаго 

ключа, а  тамъ теп ерь  всѣ попы сдѣлались схизмати­
ками и вся мошенщина отступила отъ ѵніи, то й ты 
такійР же сіи ійй 'тийъ  какъ  и" другіе?.

В® дёйѣ СтарЖёвёкому нй'ЬйраВ даться ни объяснить, 
что пріѣкайъ за совѣтомъ, М окрицкій велѣлъ его посадить 
вѣ Д ю рЩ ^ вЪ;кб¥ор6Йгййодерж алъ 'голы хъ  три дня; по­
томъ н&:собёІвейнШ " пЙ двбд^' О 'таржёвскаго отправилъ 
егё въВаДёкысльУприа чемъ до Воігуслава арестованнаго
сопрО ёбкдЙ го; 12 кбрсувскихЪ ' козаковъ , а отъ В ргу - 
слаѣа— два ’ козака у Ш т е ш і  * митрополита. В ъ  Р а д о -  
мЙсл¥ь)М‘Ш |Щ к 1Й прйкІІШІѢ ксёѣдзу суррогату своему, 
да¥£ь О гфж ѳК скому' 7(Ю розбгъ,’ потомъ посадили его 
въ тюрьму и и р ё Ііёр М М  нШ'ѣль ш есть. В ъ  то 
время" русскія войёйа с т а іё 4 вЪ 'больійомъ числѣ всту­
пать* въ пойьскія кр1нЩ й^с с'і’орожившіё^ тюрьму два 
коёакк: напйлись и" осДёШ йіи' н&дзорЪ,: сидѣвшіе въ 
тюрьмѣ - увидѣли ‘ удобное ' для  'п о б і га время, и Стар - 
жёйскій, вмѣстѣ съ правоёлавѴ свйщенникомъ А ндреемъ 
Т огаіёпким ъ; м онаШ гъ KOpcfnckaro монастыря, ш лях- 
тийёмъ Ч иж ёвбШ йъ и ещ ё1 съ двумя неизвѣстными 
ЛЮДвЖ;^ИЗЪ которы хъ ОДйМ^б&лЪ^лйтвйнъ), уш ёлъ изъ 
тюрШ Ш 1 Только изъ



с. П иш окъ, канев. уѣзда, сидѣвшій въ тюрьмѣ за  утра­
ченныя деньги, и литвинъ— нищій не воспользовались 
случаемъ уйти и остались въ тюрьмѣ. Таганецкій уш елъ 
за  границу (русскую), монахъ отправился въ свой мо­
настырь, Чиж евскій бросилъ жену и тещ у и неизвѣст­
но куда дѣвался, Старжевскій же отправился въ свой 
приходъ— село Б е р е зн я к и . Н о тамош няя громада его 
не приняла, потому что на приходѣ былъ уже новый, 
православный свящ енникъ, переведенный туда изъ  М о­
щ енъ по ходатайству громады и утвержденный тамъ 
переяславским ъ архіереем ъ Г ервасіем ъ,— о. Николай 
Б абт м ко .

П ри такихъ  обстоятельствахъ , Старжевскій, про­
бывъ у своего тестя  недѣли три, рѣш ился пойти за 
другими, принявъ православіе, которое вводилось то ­
гда по всей Украинѣ, и отправился за границу, въ 
П ереяславль; это онъ дѣлалъ тѣмъ охотнѣй, что его 
уніатская консисторія обошлась съ нимъ такъ  суро­
во, а потому возвращ аться къ ней послѣ бѣгства 
изъ  Радомысля уже не приходилось. В ъ  П ереяславѣ 
ему, какъ уніату, обѣдни отправлять не дозволили, а 
по переходѣ въ православіе помѣстили его для отп ра­
вленія богослуженія при михайловской монастырской 
церкви. В ъ  то же время въ П ереяславъ  къ арх іерею  
прибыли посланные отъ  громады села Грузного (Зава-' 
довки тожъ), области смилянской, И ванъ Василенко и 
И ванъ Овсіенко —  съ ^просьбою дать имъ право­
славнаго свящ енника, потому что настоящ ій ихъ  пипъ 
Николай Талтковскій, хотя  и принялъ было правосла­
віе, но «смердитъ уніатомъ» и они имъ не довольны 
и не могутъ его болѣе терпѣть». А рхіерей  спросилъ 
посланныхъ, имѣютъ ли они у себя аколцта (клирика
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приготовленнаго къ  свящ енству), котораго бы можно 
поставить свящ енникомъ и послать въ  Грузнуое. Г р о ­
мадскіе посланцы отвѣчали, что такого кандидата на 
свящ енство у ни хъ  н ѣ т ъ . Тогда вспомнили о С тар - 
жевскомъ, призвали къ архіерею ; арх іерей  велѣлъ ему 
написать «инструментъ» (грамоту) на приходъ къ ц е р ­
кви -сел а  Завадовки  и -съ сею грамотою  отпустилъ его 
туда, вмѣстѣ съ Громадскими людьми.

П о пріѣздѣ въ приходъ, громада объявила попу 
Тал Янковскому, что у  нихъ уже есть другой свящ ен­
никъ, такой какъ  они ж елали. Н о уніатъ Т алинков- 
скій на это не обратилъ  вниманія, не отдалъ церков­
ны хъ ключей и не допустилъ къ церкви православнаго 
собрата, сказавш и громадѣ: «робіть ви собі що х о -  
чете, а  я  правдивый уніатъ и зъ  васъ жадного не пущу 
до церкви». Н о  прихож ане еще преж де перестали  х о ­
дить въ церковь, замѣтивъ, что о. Талинковскій, съ 
которымъ вмѣстѣ громада бросила унію по вступленіи 
въ  Украину польскаго войска, мѣсяца ч ерезъ  два по­
слѣ -при нятія  православія, опять сталъ д ерж аться  уні­
атства.

О . Старж евскій ч ерезъ  три  дня уѣхалъ къ тестю  
своему въ  село Д еренковец ъ , за  милю отъ  Грузного, 
а потомъ поѣхалъ въ П ереяславъ  и отправился опять 
на преж нее мѣсто, на службу въ  монасты рь. Ч е р е зъ  
три  мѣсяца даже, самая Завидовская громада опять 
прислала И вана В асиленка, Ф илипа Д розда и К о та  
усильно просить себѣ у преосвящ еннаго ар х іер ея  п р а ­
вославнаго пасты ря и ж аловаться на С тарж евскаго, 
что тотъ  ч ерезъ  два дня бросилъ ихъ приходъ. П о­
сланные нашли въ П ереяславѣ  о . С тарж евскаго, ко ­
торый, имѣя уже письменный, указъ  или ордеръ изъ
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изЪ пОреЯславс’кЫ?5 духовгіой3 консисторіи, поѣхалъ* съ 
посланными сиять на свой приходъ".

П ріѣхали въ Грузное, предъявили громадѣ указъ  
консисторій изъ11 Ш рёіяслава. Громада осталась до­
вольна свящ енникомъ, приняла его 'н а  приходъ, и, по 
обычаю, отнравийаСь къ  грузенскбму * подстаростЯ Ьм^ , 
(управителю) М ихалу Ж еребку объявйть о новогірй-- 
бывшемъ священникѣ? предъявили указъ и просили до­
зволенія отобрать церковный глючь о іъ уніатскаго попа 
Н иколая- для* богослуженія. Цодстаростпьій Ж ерёбкЬ  
д о з в о л и т ' отобрать ' ключъ* и* объявилъ грЬШ дѣ, ч^о -1 
буде уніатъ почему либбі какъ* упорный человѣкѣ2, кйн Ш  
не отдастъ,* моТуТъ отпОрОТь цёрковЪ лру гй м Ъ 'кШ - 
чемъ, и новый приходскій свЩ ённйкЪ можетъ оТпраВ1 
лять ' свои православное церковное богослуженіе без­
препятственно.

Съ такого разрѣш енія, нОвъій’свящ ёййвкъ съ сель­
скимъ отаманомъ С аввою  УласѳнКОмъ съ ктйТорбШ. йійй? 
старостою  церковнымъ Романомъ и другими приХожа-^ 
нами о т р а в и л  йоъ къ-попу уніату нядоМ ъШ роШ Ъ "ключѣ! 
Н о уніатъ  по упорству не вы далъ ключа. Это б іШ Г  
предъ самимъ праздникомъ Рёж ДеСтва!Х уШ товЯ. Г р о ­
мадно отперла церкОВЫ* друТимЪ ‘ клібчемъу и) оСМотрѣвѣ!' 
прежде принадлежности ! ц^рКОвПоСлужёнЙ/-* н е ^ н а Ш й " 
въ церкви ни свящ енническихъ одеждъ, ни богОсЛу- 
ж ѳбны хъ-книгъ, коймй, * однакож ъ, церьш В ь быМ чзйаб- 
ж ен а/Т огда  громад а  убѣдилась? что Иопъ—-уніатъ, преж де г 
громадокаго осмотра;* ночью * в о р о в с к и з а б р а л ъ  изъ  
церкви всѣ одежды и * книги . Н е  см О тря'Н й'м нО Ш рат- 
ныя> просьбы громадыу уніатъ не отдавалъ церковныхъ* 
принадлежностей?* а  насиліемъ отобрать ихъ  подста-*' 
роетный «ни подъ ш т а ъ ! в н д ѳ ш * 'г гр о щ д ѣ  но> позвск



я в ж  Такимъ; образом ъ приходъ  въ  праздникъ Р ож ­
дества^ остался - б езъ  богослуженія*,5 могъ так ъ  же прой­
ти: б езъ  богослуж енія, ' и п раздн и къ 1 крещ ен ія , столь т о р ­
жественны й въ  ю ж ной-Руси. 'П оэтом у отаманъ ктиторъ , 
гром адяне И в. О всіенко и П илилъ Д роздъ , в зя в ъ  съ  со­
бою лравослав і свящ енника, отца И вана, отправил есь 
за  семь верстъ  въ село Д ер ен к о в ец ъ — попросить на 
время* (для- визитки) необходимы хъ для богослуж енія 
предм етовъ . Н о  на половинѣ дороги догналъ и хъ  стар ­
шій сынъ уніатскаго попа В асилій  Талинковскій , вмѣстѣ 
съ* польскимъ- ш ляхтичем ъ старосильскимъі лѣсничимъ 
ОтуДинекимъ, въ со п р о во ж д ен іи ' четы рехъ; вооруж ен­
ны хъ (дворскихъ) К озаковъ, напали разаой ни чески  на 
благочестивы хъ гром адянъ, и безчеловѣчно и зб и ли  и х ъ : 
плетьми- и ружейными дулами. О собенно досталосьгіп р а ­
вославному свящ еннику: его избили безпощ адно, при­
говаривая/ чтобъ онъ ни подъ каким ъ видомъ не на­
жился (рѣш ался) быть на Г рузненской  пародіи  (при­
ходъ); взяли  его  лошадь съ санкамиу сорвали * съ него 
хут ро  черное (шубу), въ которомъ онъ бы лъ-одѣ тъ; 
св и ту ’ сѣрую1 и 1 ш апку, и «ободравъ  до наготы , ® обѣйи 
вили? будь доволенъ  тѣмъ, что животомъ даруемъ.5 При» 
этомъ поповичъ В асилій  -объявилъ; что в с е  это  д ѣ л а е т с я ! 
по приказанію  подетаростн аго , а не собственною  его 
властію ; и что подстаростны й въ  соверш енном ъ с е к р е т ѣ -  
приказалъ , поймавши Ю. И вана, даж е убитъ  н а  смерть, 
чтобы и наібудущ ее врем я н и како й -благочестивый (пра­
вославный) свящ енникъ не важ и.іся заним ать Г рузнен-; 
скую -пародію . Н асилу  могли сп асти сь -о тъ  см ерти  ckoj 
рымъ бѣгствомъ, при  чемъ о . С тарж ёвекій  спрятался 
въ  лѣсу; а  п ри хож ане у б ѣ ж ал и у д о м о й ;< въ  Г рузн ое. 

Д З в зч е р у -того ж е г д и а ш е д ъ  и ш н ъ ^ -у н іаты -о п я ть  уви-



дѣлись въ селѣ съ избитыми на дорогѣ прихожанами, 
и когда послѣдніе началали «договаривать» поповичу 
Василию за такой безчеловѣчный разбой и грабеж ъ на 
дорогѣ, уніаты начали стрѣлять въ протестую щ ихъ изъ  
ружья и выстрѣлили нѣсколько р азъ , такъ  что гром а- 
дяне опять обратились въ бѣгство, иначе непремѣнно 
произошло бы «смертное забойетво».

П раздникъ К рещ енія Господня прош елъ безъ  бо­
гослуженія. 10 ян варя  1768 года грузненскіе при хо­
жане всею громадою, за  подписью отамана Саввы Ула- 
сенка, ктитора И в . О всіенка и Ф илиппа Д розда, по­
слали въ П ереяславъ  своему «архипастыревя» преосвя­
щенному Гервасію  «нижайш ее доношеніе» о таковы хъ 
поступкахъ подстаростнаго и уніатовъ, присовокупляя, 
что «и по нынѣ чрезъ  оного попа унѣята невозможно 
имѣть служенія въ церкви Бож іей», и нижайш е про­
сили преосвящ еннаго о милостивомъ архипастырскомъ 
вспомоществованіи въ защ ищ еніи ихъ , нижайш ихъ р а ­
бовъ и  подножковъ, области польской, села Грузного 
ж ителей .» Того же 14 ян варя  послалъ преосвящ енному 
рапортъ о томъ же и о Старжевскій, гдѣ въ  концѣ 
говоритъ, что «отъ уніатскихъ гвалтовны хъ напздковъ 
онъ въ своемъ приходѣ и до богослуженія вовсе прій- 
матись опасенъ». Н а  это епископу П ереяславскому и 
Б о р  и июльскому оставалось сдѣлать только обыкновен­
ную резолюцію, для исполненія консисторіи: «о по­
казанномъ представить отъ насъ св. Сѵноду донош е­
н іем ъ , по прикладу преж нихъ доношеній о таковихъ 
дѣлахъ, и о томъ, что ещ е не утиш аю тся ярости И 
свирѣпства поповъ— унѣятовъ, которые отправляю тъ 
гонен ія .и  озлобленія православнымъ свящ енникамъ, подъ 
покровомъ и за цособленіепъ губернаторовъ и придвор- 
екихъ людей».



Между тѣмъ о . Старж евскій поселился въ  домѣ 
титора и по просьбѣ громады отправлялъ  для нихъ 
правоелав требы . П опа— уніата громада не смѣла вы­
гнать изъ  села, но и не пускала въ церковь, впрочемъ 
держ ала себя спокойно, х отя  подстаростій  Ж еребко  
бранилъ громаду за принятіе новаго попа и отобраніе 
церкви у уніата, и говорилъ: я вамъ того попа С тар - 
ж евскаго велю повѣсить на вербѣ .

Ч р е зъ  нѣсколько мѣсяцевъ явились м стители. К огда 
М аксимъ Зал и зн якъ  прибылъ въ К орсунь, восемь ч е­
ловѣкъ и зъ  его войска появились въ селѣ Завадовкѣ — 
преж де всего съ требованіемъ, чтобы и зъ  села отпра­
вились депутаты  на поклонъ къ З али зн яку , (громада 
этого села не знала, что другія  села ходили къ  З а ­
лизняку): потомъ спраш ивали, нѣтъ ли въ  селѣ какого 
нибудь лях а  или попа— уніата. Имъ отвѣчали, что былъ 
л яхъ  подстаростій, да уш елъ, а  попъ— уніатъ здѣсь. 
Гром ада воспользовалась настоящ имъ случаемъ, и ко­
нечно— разсказала гайдамакамъ о недавнихъ дѣйствіяхъ  
попа— уніата и подстаросты ; гайдамаки бросились въ 
хату уніата, но не нашли дома— уш елъ, наш ли одну 
попадью. Х ату  съ  досады разграби ли . К т о -т о  изъ  
гайдамакъ пош елъ искать уніата и нашли поповича В а- 
силья, старш аго сына попа Талинковскаго (меншій сынъ 
его Семенъ былъ въ отсутствіи). Э тотъ  поповичъ В а­
силій к о гд а-то  въ преж ніе годы былъ въ  числѣ гай­
дам акъ-грабителей  и даж е дѣлалъ нападен іе вмѣстѣ съ 
другими на село Завадовку, но потомъ уш елъ, пойманъ 
былъ Смилянскою милиціей и сидѣлъ подъ арестомъ, 
пока выручилъ его отецъ . Т еперь онъ сталъ отбиваться 
отъ  арестую щ ихъ его гайдамакъ, и не смотря на то , 
что гайдамаки били его ратищ ами, не давался въ руки;



но громадяие Ѳ едоръ К улиш ъ и Н азар ъ  Овсіенко при­
ш л и  на помощь, схватили его, связали и привязавъ  
вояжами за шею, усадили на во зъ . Маѵь— попадья была 
при  этомъ, ее гайдамаки держ али за руки, почти и 
вея громада присутствовала при этомъ. Т иторъ  И в. 
В асиленко сталъ допраш ивать попадью, гдѣ церковныя 
книги. Д оп адья  долго не х о тѣ л а  сказать, зная, что въ  
скринѣ (сундукѣ), вмѣстѣ съ церковными принадлеж но­
стями, зары то въ землю немало е я  собственнаго иму­
щ ества, за  цѣлость котораго  она очевидно и справед­
ливо боялась. Н о гайдамаки строго пригрозили ей на­
гайкою, и указан іе послѣдовало. Скришо отрыли и о т ­
кры ли . В ы бравъ изъ нея  р азд о е  имущество, нашли 
тамъ и церковный антиминсъ (alias porta!— напрестоль­
ный платъ съ м отам и мучениковъ, безъ  котораго  не­
возможно служеніе православной обѣдни''. И зъ  уваж е­
ніи къ святыни, ни одинъ изъ  гайдамаковъ не хотѣлъ 
своими руками в зя ть  эту церковную  принадлеж ность, 
потому спросили: есть ли у васъ благочестивый піпѣ? 
Цмъ отвѣчали, что ость присланный изъ  П ереяслава. 
Д ослали за нимъ пономаря Трохима Б аран ія  къ  іиторю  
въ домъ. Д о  приходѣ о. С тарж евскаго, его опять спро­
сили гайдамаки, откуда онъ и православный ли, и на 
утвердительный отвѣтъ сказали : «во шми ты антиминсъ 
изъ скрыни,. 0о намъ не годиться, и отдай до церкви 
В зявъ  свящ енникъ антиминсъ и книги, между прочими—  
два евангелія, свящ енникъ составилъ имъ р еестръ  и при­
казали  ктитору отнести въ  церковь . Домаш нія принадле­
жности и другое бывш ее въ скрыни имущ ество попа—  
уіата гайдамаки конфисковали и раздали  гр омадянамъ, при 
чемъ и православному pony подарили четы ре ж ен скихъ  

д зѣ  ндахты , пару сапогъ и красные саф ьян -



Гайдамаки уѣ хали , а  громада собралась в ъ  своему 
свящ еннику, и сдали сбщ ад’ЬіСЯ нц дщклрнъ къ З а д и -  
звяку . Свящ енникъ отдалъ громадѣ, для возвращ енія 
л падьѣ уніаткѣ, всѣ д р д ар ен н ая  ему гайдамаками аещ в* 
Собравш ись, повезли  избитаго  поповича въ  К ррсувь, 
подводу сопровождали пѣшкомъ ш естеро депутатовъ :
свящ енникъ о. И в . Старжевскій, воДтъ идр .отаманъ 
содьскій* С авва У ласенко, трторъ  И в. Д асиденко, г р о -  
м адяне: С тепанъ Дзю бенко и И гнатъ  Еудищ е.щ о. В ойтъ  
взялъ  съ собою хлѣ бъ -содь , дтобві привѣтствовать М а­
ксима З ал и зн я к а  до примѣру всѣхъ  громадъ. Ш ли  пѣ­
шкомъ съ подъ-мили до дерев.ни К&рашиики. Здѣсь 
догнала ихъ  другая, быстро ѣхавш ая подвода, да ко­
торой И в. К улиш ъ съ наймитомъ свод мд, Д а,зари О в - 
сіенко, Данко Дубиденко ,а Михнйло Н осъ везли попа—  
уніата Н иколая  Т аловковсдаго. П о выѣздѣ и зъ  З а д а -  
довки первой подводы, Гринько В асиленко и Л азарь  
Я рем енко начаіи  искать его и нашли спрятавш имся въ 
бурьянѣ, вытащ или за  волоса и бороду, привели Дѣ 
корчмѣ, гд!; ему ещ е больше досталось о тъ  громадянъ, 
связали, посадили на возъ , привязали къ  драбинѣ и 
повезла на судъ Зали знлка Соединивш ись съ первою 
подводою въ К араш инкѣ, вынули изъ своего воза го­
рѣлки и пош учивали всѣхъ и -п оп а— уніата, ;крторый 
Выпивши, сказалъ : ■ ся д у -к а  я  на возъ  къ сыну; хоть я 
и поѣду туда, но недумайте, чтобьі коліи меня тамъ 
закололи,— я ещ е выпрошу и сыну прощеніе®. У сЬ в- 
шнсн, отправились По прибы тіямъ К орсущ о, при спускѣ 
съ горы отъ  Городищ;., одва подвода, д а  которой с и -  
дѣди д с р т а т ы  и о. С тарж едскій, пріостановилась, а 
водъ ръ ушатамр отправился чередъ мостъ въ городъ.

сеи часъ жеИ В №1(1(7 N своего



сотовари щ а В асилья поповича и стали  говори ть: «га, 
то той, що до н аш и хъ  п ри стававъ  и зъ  нами воіовавъ , 
а  потімъ до л ях івъ —-конф едеративъ  утікъ!» Н емедленно, 
не допуская и до З ал и зн я к а , п ри вязали  его къ  столбу 
частокола п редъ  баш нею  Замковою  и р а з с т р ѣ л я л и ....  
М ежду тѣмъ когда пріѣхала въ  городъ другая  подвода, 
ее  у зам ка дожидались уж е гром адяне, поѣхавш іе вп е­
р ед ъ . Соединивш ись гром адяне, съ свящ енником ъ сво­
имъ и войтомъ во главѣ, пошли в ъ  замокъ, гдѣ по­
клонивш ись З ал и зн я к у , вручили ему х л ѣ б ъ . О нъ сдѣ­
лалъ  имъ четы ре вопроса: а  зъ  якого села?— Ему о т ­
в ѣ ч ал и .— «А чому не выходили до мене съ поклономъ?—  
ему отвѣчали, что незнали о пріѣздѣ  ваш ей вельм ож - 
ности; а  какъ  скоро узнали, немедленно явились къ  
нему на поклонъ.— «Ч и були у васъ  мои козаки?— Б у ­
л и .— А чи грабувалв?— О твѣтъ былъ, что не грабили . 
З а л и зн я к ъ  сказалъ  имъ: я  вамъ ж адной кривды  чипити 
не допущу В ъ  тотъ  ж е день на Завадовку  сдѣлали на­
бѣгъ  другіе гайдамаки и. разграби ли  панскій дворъ  и 
жидовскую  аренду (корчму, ш инокъ)

П ослѣ р азго во р а , въ  комнату вош елъ, б езъ  в с я ­
каго п ри става  и безъ  караульнаго  козака, попъ— уніатъ 
Талинковскій  съ хлѣбомъ въ рукахъ , одѣтый въ  гр а ­
натовый жупанъ и в ъ ' дрянную  сѣрую свитку сверху , 
безъ  ш апки . Онъ подош елъ къ  Зали зн и ку  и отдалъ 
ему поклонъ съ хлѣбом ъ. З ал и зн я к ъ  опросилъ. х то  ты 
такый? Талинковскій  отвѣчалъ, ч і о онъ п о п ъ .— А якый 
ты пипъ?— И зъ  села З а в а д о в к и .— А певно уніатъ?—  
Талинковскій отвѣчалъ, что онъ дѣйствительно ун іатъ . 
К ак ъ  только сказано было это, З ал и зн якъ  крикнулъ: 
возьм ить того уніата и посадить его на худоби (на х о -  
хяйствѣ)! К о зак и  схватили попа и бросили въ  яму,



т

которая  въ  Корсунскомъ замкѣ зам ѣняла тюрьму. Тамъ 
его разстрѣляли  гайдамаки. П редставители  Завидовской 
громады благополучно возвратились домой, избавив­
шись отъ попа уніата; но потомъ громада заплатила 
другому сыну попа— уніата Талинковекаго, Семену, 74  
рубля за убійство отца его. Одинъ гайдамака изъ  ж а­
лости къ казненнымъ Талинковскимъ, приказалъ по­
звать изъ тамош няго госпиталя нищ ихъ (dziadow szpi- 
talnyeh korsunskich) и давъ имъ рубль, распорядился, 
чтобы трупы отца и сына погребены  были въ особой 
ямѣ, отдѣльно отъ  другихъ, что и исполнено. Н о когда 
гайдамаки выступили изъ  К орсуня, тѣла другихъ, уби­
ты хъ ещ е леж али безъ  погребен ія .

П о разрѣш еніи гайдамацкой трагедіи , меньшій сынъ 
казненнаго уніата Талинковекаго, Семенъ, составилъ' п р о ­
тивъ  о. С тарж евскаго пять  обвинительны хъ пунктовъ 
такого содерж анія:

1) Старж евскіи подстрекалъ Завадовскую  громаду 
выгнать уніата халинковскаго, изъ села, а его, какъ  
православнаго свящ енника, принять на приходъ.

2) По вступленіи Зал и зн яка  въ  Корсунь, о. С тар - 
жевскій опять взбунтовалъ громаду, и, когда покойный 
Талинковскій убѣжалъ изъ  села, С тарж евскій  въ  соу- 
мышленіи съ главнѣйш ими бунтовщиками Завадовской 
громады: И в. М усіенкомъ, И в. В асиленком ъ, В ас . 
Я рем енком ъ, И гн. Кулишемъ, В ас . Тертичнымъ и Ф илип. 
Дроздомъ призвали въ  село гайдамакъ и приказали  
Н азару  Мусіенку, Ѳ едору Д розденку, М ихайлу П р о -  
чухаенку, П анасу Наймудю, Т арасу Галуненку и Ѳедору 
Кулишу отвезти  Талинковекаго въ  К орсунь.

В) К огда сынъ Талинковекаго В асилій, и зъ  жало­
сти къ  родителямъ, прибѣжалъ и бросился, чтобъ о т -

2
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бить у нихъ покрайней мѣрѣ мать свою, то мужики 
всею  громадою обступили его взяли , связали  и били, 
и тоже отправили къ  З ал и зн яку .

4) О. И ванъ  С тарж евскій  вмѣстѣ съ  выборными 
Громадскими просили в ъ  К орсунѣ З ал и зн я к а , чтобы 
представленны е въ  К орсунь Талинковскій съ сыномъ 
были каран ы  смертію ; вслѣдствіе чего Талинковскіе 
ж естоко замучены: между другими ж естокостям и уж а­
снѣйш ія состояли въ  томъ, что имъ вы рѣзали  груди и 
сдѣлавъ цѣлью, стрѣляли въ нихъ; а  съ лица сдирали 
кож у. • .

и 5) В озврати вш и сь  въ Завадовку  со своими соу­
частниками о. И в . С тарж евскій , раздѣлили  между со­
бою имущ ество убитыхъ; и х о тя  С тарж евскій  о тр и ц аетъ , 
что онъ не бралъ  оставш агося  имущ ества, однакож ъ 
возврати лъ  приносящ ему о семъ жалобу сиротѣ три  
намитки, сафьянны е сапоги и черевики.

О . И ван а С тарж евскаго  схватили , и 1 2 ію ня 1771 
года онъ  былъ допраш иваем ъ въ  К орсунѣ предъ  ко­
мандою вельм ож наго Д зѣ рж ка (при индагаціи  у команды 
ген еральн ой  podjazdowej) въ  числѣ многихъ другихъ р а з ­
ны хъ  арестован н ы хъ  лицъ обвиняем ы хъ в ъ  гай д ам а- 
чествѣ . Здѣ сь  Семенъ Талинковскій подалъ свои об­
ви н и тельн ы е пункты . Зап исаны  кратко  показан ія  о. 
С тарж евскаго  о себѣ и о тѣ х ъ  собы тіяхъ , вслѣдствіе 
которы хъ его обвиняю тъ . В ъ  эти х ъ  п о к азан іях ъ  ска­
зано, что о. С тарж евскій  видѣлъ см ерть Т али нковскаго , 
но не сознался въ  томъ, чтобы онъ былъ причиною  
казн и  ксен д за— уніата, и об ъ яви лъ , что во звр ати в ­
ш ись и зъ  К орсуня -въ З авадовку , до сихъ п оръ  спо­
койно ж илъ себѣ въ  селѣ и и зъ  имущ ества покойника 
ничего не в зя л ъ .
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Эти показанія  вмѣстѣ съ краткими показаніями 48, 
допрош енныхъ тогда же при командѣ, арестантовъ , 
схваченны хъ по обвиненію въ  участіи въ гайдамачествѣ 
три года назадъ , съ присоединеніемъ подъ показаніемъ 
о . С тарж евскаго обвинительны хъ пунктовъ, поданныхъ 
командѣ Семеномъ Талинковскимъ, отправлены  въ мѣ­
стечко Трояново (нынѣ волынской губ. житомирскаго 
уѣзда), куда перенесена часть суда надъ гайдамаками 
и зъ  мѣстечка Кодни, гдѣ они судились при эскадронѣ 
Д рогоевскаго, ІІІвадрони ста.

23 сен тября  (wrzesnia) 177'1 г . приш ла очередь 
вторичному допросу о. И вана С тарж евскаго . Разсм от­
рѣли обвинительныя статьи , присланны я изъ  К орсуня, 
и судъ записалъ въ протоколѣ, что хотя  эти статьи  
и не подписаны никѣмъ, но для допроса попа С тар­
ж евскаго онѣ необходимы. П ереписали ихъ  въ  про­
токолъ. П ривели передъ  судъ о. С тарж евскаго, и, какъ  
видно, прочитали ему показанія  присланныя изъ К о р ­
суня. В ъ  протоколѣ записано, что сдѣланныя нынѣ о. 
Старж евскимъ показанія не согласуются съ его Кор­
сунскими «добровольными конфессатами» (такъ назы­
вались показанія не сопровождаемыя пытками, а по­
казан ія  съ пытки назывались «корпоральнымй конф ес­
сатами). Н о сущ ественнаго несогласія между Корсун­
скими и Трояновскими показаніями нѣтъ , кромѣ того, 
что корсунскія записаны очень кратко , съ пропусками 
подробностей разсказанн ы хъ  о. Старж евскимъ теперь, 
да ещ е того, что въ  корсунскихъ п оказан іяхъ  записано, 
что онъ видѣлъ казнь Т алинковекихъ. З а  замѣткою о 
«конфронтаціи инкарцерата» С тарж евскаго показаній 
корсунскихъ слѣдуютъ показанія  его трояновскія . В о ­
просы шли по тогдаш ней формѣ:
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П риведем ъ  только болѣе зам ѣчательны е.
Вопросъ суда : гдѣ онъ родился?
Отвѣтъ Старжевскаго. Р од и л ся  я  въ  деревн ѣ  В а- 

хутин цахъ  Б огу сл авски х ъ , о тъ  прадѣда, дѣда и отца 
Я н а , м атери  П ар аск и — состоящ и хъ  въ  свящ енствѣ  С тар- 
ж евски хъ . М нѣ 8 8  год а . У чился я  до 15 л ѣ тъ  въ 
в ъ  ш колѣ въ  В ах у ти н ц ах ъ , потомъ о тд ав ъ  бы лъ отцомъ 
в ъ  ш колу въ  П ер ея сл ав ъ ; там ъ я  продолж алъ  около 5 
лѣ тъ  и дош елъ до П оэтики , въ  которой  былъ одинъ 
годъ . В о зврати вш и сь  къ  родителям ъ  я пробылъ у нихъ 
годъ , послѣ чего о тец ъ  отдалъ  м еня ксендзу  Л ю бин­
скому, ин структору  русской консисторіи  (уніатской р а д о -  
мысльской), у котораго  я  учился и готовился къ  свя ­
щ енству го д ъ . Н а  другой годъ  я  ж енился на Е вдокіи , 
дочери  при ходскаго  свящ енн ика села Д ерен ковц а см и- 
лян скаго . П о томъ получивш и въ  Радомыслѣ полное по­
свящ ен іе на свящ енство  на п ри ходъ  при ц еркви  отца 
своего въ  селѣ В ах ути н ц ахъ , я  пробылъ викарнымъ 
свящ енником ъ при отцѣ полтора года; а когда насту­
пила милость велебн аго  ксен д за , оф иціала П рим овича, 
онъ  далъ  мнѣ нонсенсъ на приходъ  в ъ  мош анскомъ 
ключѣ при ц еркви  деревн и  Б е р е зн я к о в ъ , при  которой 
я  и былъ года четы ре, до 1767 года, когда наступили 
раздоры  между попами заграничными и здѣшними и 
и зъ  за  гран и ц ы  начала вры ваться  схизма, при чемъ 
начала donosic sic jeden drugiemu praktyki, начавш іяся  въ 
смилянскомъ ключѣ, и громады , при сягнувъ  в ъ  П е р е ­
яславлѣ православію , отбирали  ключи отъ  н аш и хъ  уні­
атски х ъ  поповъ и вы гоняли ихъ  и зъ  п ри ходовъ , а  сх и з­
м атиковъ , диспонованны хь (рукополож енны хъ) въ  П е ­
р еясл авѣ , помѣщ али на п р и х о д ах ъ . В ъ  тревогѣ  о семъ 
и поѣхалъ  я  къ  офиціалу М окрицкому, которы й, какъ



извѣстно уже,' при нялъ  меня за схизматика, высѣкъ 
розгам и и засадилъ въ  тюрьму, откуда я  уш елъ вмѣ­
стѣ съ другими и отправился къ  тестю , Н е зн а я  за  что 
ухватиться  при наступивш ей борьбѣ между попами, 
между схизмою и уніею, я  принуж денъ былъ идти за 
границу въ  П ереяславль, по той причинѣ что я  не 
зналъ куда дѣваться, потому что въ радомы сльской 
консисторіи со мною очень дурно обош лись, такъ  что я  
долженъ былъ сдѣлать побѣгъ, вслѣдствіе котораго  
мнѣ уже нельзя было вернуться назадъ . В ъ  П ереяславѣ  
я  думалъ найти какія  нибудь средства сущ ествованія, 
но и тамъ меня не хотѣли п р и н ять . Раскинувъ  мыслями, 
что мнѣ дѣлать, что вотъ  и здѣсь не х о тятъ  меня 
при нять и назадъ  незачѣм ъ мнѣ возвращ аться , я п р и ­
нужденъ былъ при нять совѣты православны хъ, не имѣя 
чѣмъ сущ ествовать, потому что меня десять  недѣль не 
допускали къ отправленію  богослуж енія пока я  не при­
яв нудъ на п равославіе . Т огда меня принудили только 
за 5 рублей цѣлый годъ отправлять въ  монастырѣ 
обѣдни, которы хъ  я  отправилъ  91 . По окончавіи срока 
службы, по неимѣнію достаточны хъ средствъ  къ  су­
щ ествованію , я  вы званъ изъ  монасты ря по запискѣ 
ар х іер ея  и, по его приказанію , отправился на приходъ  
въ село Завадовку ; на приходъ  къ  этой  церкви  ар х і­
ерей приказалъ  мнѣ написать инструментъ, которы й 
и теперь при мнѣ н ах о ди тся . К огда  я  уш елъ опять въ  
П ереяславъ , таж е громада опять просила у а р х іер ея , 
чтобы непремѣнно далъ имъ православнаго свящ енника, 
жалуясь на меня архіерею , что я  пробылъ у нихъ на 
приходѣ только два дня. А рх іерей  далъ мнѣ письм ен­
ный указъ , чтобы я  немедленно съ тѣмъ указомъ от­
правился н а при ходъ . Я  отправился. Громада сей часъ
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о то б рала  къ себѣ у попа Т али н ковекаго  клю чи ц е р ­
ковны е, не и зго н яя  его  и зъ  деревн и , только  н е д оп у­
ская  до церкви , и онъ  ж и лъ  там ъ до врем ен и  п р и б ы ­
т ія  въ  К орсун ь  Г лавнаго  ватаж к а  З ал и зн я к а ; а  я  о т ­
п равлялъ  уж е гром адѣ православны е обряды  по е я  волѣ , 
и ж илъ въ  том ъ при ходѣ  до в з я т ія  м еня п одъ  к ар ау л ъ .

Судъ. К аки м ъ  образом ъ  попа Т али н ковекаго  убили, 
за  что и  кто?

Ив. Старж. К а к ъ  п ри везли  к ъ  З ал и зн я к у  въ  К о р ­
сунь попа съ  сыномъ и к ак ъ  и хъ  З а л и зн я к ъ  принималъ, 
я  о том ъ не знаю , потому что, когда  я  п р іѣ х ал ъ  со 
своими провож аты м и, войтом ъ кти тором ъ  и К улиш енкам и 
в ъ  К орсун ь, то  сынъ тали н ковекаго  былъ уж е р а з ­
стр ѣ л ян ъ  н еи звѣ стн о  кѣмъ и по чьему при казу . Н а  
воп росъ  З а л и зн я к а ’о том ъ, не гр а б и л и -л ь  в ъ  д ер евн ѣ  
З ав ад о в к ѣ  его  козаки , мы отвѣчали  «не грабили» по­
тому, чтобы онъ за другой о твѣ тъ  не счелъ насъ  въ 
чемъ нибудь проти вящ им и ся ему: если  бы мы сказали  
что гайдам аки граби ли , то  м ож етъ бы ть, онъ, отвѣчалъ 
бы намъ какъ  и другим ъ: вы  мнѣ п роти вились, з а  то 
васъ  и гр аб и л и . У ж е послѣ этого  р азго в о р а  н еи зв ѣ ст ­
но откуда я в и л ся  Т али нковск ій— о тец ъ , и его  не со­
провож далъ  никто и зъ  п р и везш и х ъ  его  въ  К о р су н ь . 
З а л и зн я к ъ  самъ спросилъ  его , кто  онъ, и у зн авъ , что 
уніатскій попъ и зъ  той  ж е З ав ад о в к и , то гд а  только 
п ри казал ъ  посадить его  на х у д о б ѣ , гдѣ  и р азстр ѣ л я л и  
его  и зъ  ру ш н и ц ъ .

Судбл сказалъ : Э то  по твоем у подговору бывшій 
попъ  Н иколай  Талинковскій  схвачен ъ  Завадовским и  лю дь­
ми и о т в е зе н ъ  к ъ  З ал и зн я к у ; ты  у говари вался  о том ъ 
съ  тамош нею  гром адою , п о д стрекн увъ  оную , потому что 
Т алинковскій  н ех о тѣ л ъ  допустить т е б я  въ  при ходъ . Т а к ъ



свидѣтельствуютъ на тебя статьи, поданныя Семеномъ 
ТалинковскиМъ, оставшимся младшимъ сыномъ ксендза.

. О■ Страж Я  не подущалъ громады ни къ призва­
нію въ Завадовку гайдамаковъ, ни къ грабежу ксендза 
Талинковскаго, ни къ отправленію его къ Зализняку, ни 
одного человѣка не подговаривалъ; и когда ксендза сх в а ­
тили, я  не зналъ о томъ, потому что я  выѣхалъ въ К о р ­
сунь, какъ я  прежде разсказалъ.

В ѣдь со мною вмѣстѣ были люди, пускай они хоть 
на пыткѣ покажутъ на меня! И  добычи я  больше не 
бралъ отъ гайдамаковъ кромѣ данныхъ мнѣ ими нами- 
токъ, двухъ плахтъ , сапоговъ и баш маковъ. Н е  я при­
чина убійства ксендза Талинковскаго, съ сыномъ, а гр о ­
мада, потому что она поплатилась за  то 79 рублями, 
давши ихъ  сыну ксендза Талинковскаго, Семену, въ чемъ 
удостовѣряетъ росписка его, данная громадѣ. В отъ  она. 
Б ольш е ничего не имѣю объявить кромѣ сказаннаго.

О. Старжевскій отправленъ въ тюрьму (dimissus ad 
carceres). 2 -го  ноября того же 1771 въ военномъ судѣ 
(предъ актомъ войсковымъ) при той ж е генеральной ко­
мандѣ войска короннаго партій У краинской и П одоль­
ской, явился обвинитель о. Старжевскаго, поповичъ Се­
менъ Талинковскій. привели изъ ямы о. Старжевскаго 
и при обоихъ, обвинителѣ и обвиняемомъ, прочитали 
показанія послѣдняго. Семенъ Талинковскій объявилъ, 
что будетъ поддерживать (windicuiac) свое обвиненіе про­
тивъ о. Старжевскаго и громады Завадовской въ убій­
ствѣ отца его вслѣдствіе отправки его ими для такого 
убійства въ Корсунь къ Зализняку-

Семенъ Талинковскій. Обвинялъ громаду, хвалилъ 
твердость отца свеего, который объявилъ себя правди­
вымъ уніатомъ и не пускалъ бунтовщ иковъ и отступив-
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ковъ въ  церковь, хвалилъ и подвигъ брата, о которомъ 
о. Старжевскій въ своихъ показан іяхъ  умолчалъ и обви­
нялъ Семенъ Т . о. Старж евскаго въ отправленіи право­
славныхъ обрядовъ для громады. О. Старжевскіи, гово­
рилъ онъ, послѣ недопущ енія его отцомъ на приходъ, 
удалившись изъ села, жилъ у тестя  въ Д еренковцѣ и 
тайно пріѣзж алъ въ Завадовку къ соумышлееной съ со­
бою громадѣ, ночью— крестить дѣтей и очень рано по­
гребалъ по огородамъ тѣла умершихъ Много ли онъ 
дѣтей окрестилъ и похоронилъ м ертвы хъ, я того незнаю. 
М ой покойный отецъ все это записывалъ, но эти замѣт­
ки во время гайдамачщины пропали вмѣстѣ съ другими 
бумагами. Ч р езъ  нѣсколько недѣль, все таки живя у тестя, 
о Старжевскій подговорилъ громаду, чтобы она отня­
ла церковь у отца, и собравшись цѣлымъ общ ествомъ 
вмѣстѣ съ о. Старжевекимъ, пришли къ  церкви, посы­
лали за отцемъ, чтобъ отдалъ ключи. Н о  отецъ и въ 
это время не поддался бунтовщ икамъ, а ещ е гналъ и 
билъ приходящ ихъ къ нему за ключами людей, и при­
казалъ такж е дѣлать и старш ему брату моему. К огда 
громада не получила отъ отца ключей, разсердивш ись, 
они всею толпою отбили дверные шпонги, и выставили 
двери церковны я и всѣ вошли въ церковь толпою же, 
все осмотрѣли въ церкви, не взявш и впрочемъ ничего, 
вышли и только притворили церковь, К огда всѣ разо­
шлись по домамъ, о. С тарж евскій сѣлъ на сани и поѣ­
халъ  къ тестю , мой старш ій братъ  верхом ъ на лошади 
съ ружьемъ и списомъ бросился за нимъ въ погоню, а 
нагнавш и, съ тою мыслію, чтобы онъ больш е не пока­
зы вался въ  Завадовку, старался побить его, ободрать и 
какъ  схизматику остричь голову. В ратъ  мой и испол­
нилъ то: два раза  толкнулъ его ружьемъ и ободралъ, а
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желаніе свое остричь попа отмѣнилъ. Однакожъ за та­
кое доброе дѣло, когда братъ  возвратился въ село, За- 
вадовцы съ дубинами заступили ему дорогу, и еслибъ онъ 
не ушелъ во дворъ кь подстаростію , навѣрно его уби­
ли бы. Впрочемъ на другой день о. Старжевскому ото­
слали черную сутію, которую у него братъ взялъ было. 
П ослѣ того немного стадо спокойнѣе въ селѣ; такъ  что 
мой отецъ завладѣлъ церковью, а  о. Старж евскій уѣ­
халъ  за границу въ П ереяславль. Н аходящ ій ся въ  За- 
вадовкѣ подстаростій панъ М ихаилъ Ж еребко бранилъ 
громаду за отправку попа и отобранье церкви, и гово­
рилъ, что велитъ повѣсить Старжевскаго на вербѣ. Н о 
послѣ этого громада немного успокоилась.

О. Старою. П равда, что въ П ереяславль пріѣзжали 
къ арх іерею  два указанныя лица просить о другомъ 
свящ енникѣ; А рхіерей  назначилъ меня, давъ мнѣ свой 
указъ, который здѣсь при мнѣ. Я  предполагалъ, что 
удержусь на этой парафіи, потому и поѣхалъ; а по п р і­
ѣздѣ въ Завадовку, когда ксендзъ Талинковскій не за­
хотѣлъ отдать мнѣ церкви, я , пробывъ только два дня 
въ приходѣ, да у тестя два дня, поѣхалъ въ П ереяс­
лавль. Д ѣтей же я  не крестилъ и не погребалъ ни од­
ного умершаго; сидѣлъ я  за границею отъ того времени 
четверть года. В ъ  другой разъ  пріѣхали въ П ереяславъ  
изъ Завадовки трое: И ванъ Василенко ктиторъ Пилипъ 
Д роздъ и Линецъ (?) К отъ; этотъ  послѣдній умеръ. 
Они не были у ар х іер ея , только меня одного просили, 
чтобы я непремѣнно ѣ халъ  на ихъ парафію, имѣя уже 
у себя указъ. Я , по ихъ домогательству, поѣхалъ; 
но ксендзъ Талинковскій вторично не хотѣлъ отдать 
мнѣ церкви, то ещ е сынъ его В асиль выгналъ меня 
изъ села и догнавши за пол-м или, избилъ и облупилъ.
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Вопросъ (суда). Зачѣмъ о . Старжевскій дѣлалъ на­
силіе церкви, отбирая оную / было ли это съ вѣдома 
тамошняго подстаростія, и позволилъ ли онъ это д ѣ ­
лать, или же не позволялъ? .

О. Старж, Я  не знаю о томъ, позволилъ ли та ­
мошній подстаростій или не позволялъ, потому что я  у него 
не былъ; а громадѣ говорилъ я , чтобъ она ш ла къ  па­
ну подстаростію  за дозволеніемъ отобрать ц ерковь . 
Громада, возвративш ись, говорила при мнѣ, что под­
старостій позволилъ отобрать церковь, во съ тѣмъ, что­
бы громада отправилась прежде къ ксендзу Т алинков- 
скому и попросила его дать ключи отъ церкви, и (буд- 
то-бы) сказалъ: отдастъ вамъ ключи— хорош о; а  не от­
даетъ, то отбейте себѣ церковь. Н о  какъ я  потомъ уз­
налъ, здѣсь былъ замыселъ противъ громады., потому 
что ещ е прежде подстаростій и ксендзъ ТалинковскШ 
сговорились и условились такъ , что когда придутъ со 
мною отъ  громады человѣкъ пять, то побить насъ, 
порядкомъ, чтобы и у другихъ отбить къ  тому охоту. 
К сендзъ  Талинковскій съ сыновьями и приготовились бы­
ло къ тому, но планъ ихъ не удался, потому что къ 
нимъ пришло не пять, а 15 человѣкъ; побить ихъ Т а­
линковскій не могъ, а только вытолкалъ ихъ  изъ пле- 
баніи съ potr^ceniem, не давши ключей. Тогда пошли 
прямо въ  церковь и отбили двери у ней, и меня, какъ 
своего уже свящ енника, ввели въ церковь, чтобы я  ос­
мотрѣлъ всѣ принадлежности богослуж енія. Т акъ  какъ 
не доставало многихъ предметовъ: манипуляра (требникъ) 
и евангелія, я  объявилъ, что немогу отправлять служ­
бы, ибо не начѣмъ, и мы вышли изъ церкви. Я  поѣхалъ 
къ тестю , чтобъ отъ него взять принадлежностей для 
отправленія обѣдни; Василь Талинковскій избилъ меня



и снялъ шубу. Я  уже съ той поры не хотѣлъ болѣе 
возвращ аться въ Завадовку, а ѣздилъ отъ тестя опять 
въ П ереяславль и пробылъ тамъ мѣсяцъ, когда въ тре-. 
тій разъ тѣже люди отъ громады пришли къ архіерею  
съ тою самою просьбою о другомъ свящ енникѣ (вмѣсто Та- 
линковскаго). К огда архіерей отправлялъ къ нимъ не­
премѣнно меня, я отговаривался, чтобъ другого послали, 
такъ  какъ  меня чуть не убили въ Завадовкѣ. П равда, 
что Ив. Василенко и Ив Овсіенко жаловались ар х іе ­
рею  на ксендза Талинковскаго съ сыномъ, а  такж е и 
на подсгаростіе: не хотятъ  отдать церкви, выгоняютъ 
даннаго намъ вашею вельможностыо свящ енника и 
чуть не убили этого. На это архіерей  Гервасій  тѣ хъ  
же двухъ Громадскихъ людей успокоилъ, сказывая такъ: 
у васъ есть свящ енникъ; вы только недопускайте дѣ­
лать ему кривды, берегите его отъ побоевъ и убійства. 
Они именно это и обѣщали архіерею : «одинъ на дру­
гомъ поляжемъ, а своему попу не допустимъ сдѣлать 
никакой кри вды .» Поэтому на ихъ увѣренія арх іерей  и 
велѣлъ написать мнѣ указъ, который здѣсь; за симъ 
указомъ я  и пріѣхалъ вь Завадовку съ тѣми же людьми. 
Мнѣ дали -помѣщеніе у ктитора тамошняго И вана В а- 
силенка. Сидѣлъ я  тамъ въ одиночествѣ отъ Пилиповки 
(15 ноября) до Стрітення съ 1766 на 1768 годъ, и хотя  
къ отправленію благочестиваго богослуженія ксендзъ 
Талинковскій въ церковь не допускалъ, однакожъ я  въ  
это время уже крестилъ дѣтей и погребалъ мертвыхъ, 
освящалъ въ своемъ помѣщеніи воду и изъ квартиры же 
своей выходилъ со всею громадою на іордань. Такъ 
продолжалось до Стрітення (2 февраля).

Талиик . В ъ  это время таж е самая громада хотѣла 
опять насильно отобрать ключи церковные, но не мог­
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ши получить ихъ отъ отца, вытащ ила его, влача по 
землѣ въ церковную ограду и отобрала.

0 . Старж. П ри этомъ меня ее  было въ Завадовкѣ; 
я ѣздилъ къ тестю своему. Только съ этого времени я 
держалъ церковь при благочестіи до взятія  меня подъ 
караулъ.

Судья. Самая ясная очевидность показываетъ, что 
вы вмѣстѣ съ вашимъ хлѣбомъ и живой подарокъ при­
носили въ жертву Зализняка, то есть, В асилія  Талин- 
ковскаго, за которымъ вы шли какъ самъ говориш ь.

Старж. Н амъ рѣш ительно не было никакого дѣла 
до Василия Талинковскаго, отправленнаго гайдамаками. 
Мы шли сами по себѣ, и только что’ за возомъ, на ко­
торомъ былъ онъ; а шли мы по требованію  самого же 
Зализняка, для поклона ему, такъ какъ онъ желалъ это ­
го и требовалъ отъ селъ по всей Украинѣ; и еслибы 
которое село этого не дѣлало, то его онъ позволялъ 
грабить и бить на смерть. А потому и мы должны были 
показать ему расположенность нашу, по примѣру дру­
гихъ селъ.-

Судья• Зачѣмъ же показывали эту располож енность 
одному негодному человѣку, бродягѣ (hultajowi), разнуз­
данному на жестокости, разорителю  польскихъ границъ? 
Это пограничье никогда не было бы въ такихъ гуль-  
тайствахъ, еслибы не ваши куницы, хитрость и злоба, 
введеніе вами самими по селамъ благочестія, которое 
ты принялъ вмѣстѣ съ другими уніатскими свящ енни­
ками.

Старж. Это пошло не отъ насъ свящ енниковъ и 
не съ меня одного, но изъ сельскихъ гром адъ-прихо- 
ж анъ, которые сами добивались этого, и дарили свою 
приверженность поднявшему возмущеніе Зализняку; а



свящ енниковъ громады принуждали къ тому же, по этому 
и я  долженъ былъ поступить такимъ ж е образомъ, то 
есть, принужденъ былъ вмѣстѣ съ войтомъ своего при­
хода и старостою церковнымъ отправиться на поклонъ 
къ Зализняку въ Корсунь, но не за В асильемъ Т алин- 
ковскимъ котораго гайдамаки сами сопровождали до села 
Караш инки.

Сем. Талинк. Н е  бывши самъ очевидцемъ того, я 
не могу дать обстоятельнаго засвидѣтельствованія. Я  
только то ещ е слышалъ отъ людей, что когда вышео­
значенные Завадовскіе громадяне вмѣстѣ съ попомъ 
Старжевскимъ привезли отца моего съ братомъ въ К о р ­
сунь, прежде всего, не допустивъ брата къ Зализняку, 
предъ- замковыми воротами ранили его на смерть списами 
и выстрѣлами и еще живого повѣсили на частоколѣ или 
на полисадахъ, а потомъ стрѣляли, въ повѣш еннаго, и 
не переставали стрѣлять даже послѣ того, какъ онъ 
испустилъ духъ. Отца же моего тѣже самые люди при­
вели къ предводителю Зализняку и поставили предъ 
нимъ. Когда, представили его, Зализнякъ, увидя отца 
моего въ дрянномъ платьѣ, безъ шапки, спросилъ Зава- 
довцевъ: что вы за человѣка привели? Громадяне отвѣ­
чали Зализняку, что это тотъ уніатъ. Потомъ самъ З а ­
лизнякъ спросилъ отца моего: чи ты уніатъ? О тецъ мой 
отвѣчалъ, что онъ уніатъ, и вслѣдъ за этимъ словомъ 
Зализнякъ ударилъ отца моего по головѣ /селеномъ, ина­
че обухомъ так ъ , что сбилъ ему черепъ съ головы. 
О тецъ мой упалъ на колѣни и, увидя тамъ стоявшаго 
о. Старжевскаго/ просилъ исповѣди. Н о  о. Старжевскій 
отвѣчалъ, что онъ исповѣди уніатовъ не слушалъ и не 
станетъ слушать. П отомъ отца моего, вслѣдъ за убій­
ствомъ, начатымъ гайдамацкимъ предводителемъ, схвати-
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ли другіе гайдамаки и бросили иа дѣдищѣ  въ яму или 
погребъ и задали ему см ерть выстрѣлами и колотьемъ 
спиеами.

Стар ж. У біеніе отца твоего происходило совер­
шенно не такъ . К огда мы пріѣхали въ К орсунь съ гро­
мадинами, братъ  твой уже былъ убитъ и трупъ его ле­
жалъ на крыльцѣ дворцовомъ. О тца твоего громада не 
приводила къ Зализняку, потому что когда мы соедини­
лись в ъ  К орсунѣ съ громадою Завадовского, отца тво­
его тамъ не было, я  не знаю куда, онъ исчезъ отъ  гро­
мады, ибо я  пріѣхалъ послѣ и мы съ громадою явились 
къ Зализняку прежде, а потомъ уже неизвѣстно откуда 
ксендзъ Талинковскій явился къ  Зализняку съ хлѣбомъ 
въ рукахъ . Н е знаю также, гдѣ онъ досталъ тотъ  хлѣбъ. 
П одалъ Зализняку хлѣбъ  съ поклономъ, а Зализнякъ  
спросилъ: кто ты такой? К сендзъ  Талинковскій отвѣ­
чалъ: я  попъ уніатъ. Вслѣдствіе того Зали знякъ  крик­
нулъ козакамъ своимъ- «возьмите этого уніата на хозяй­
ство/» Я  не понялъ значенія этихъ  словъ, только ви­
дѣлъ, что ксендза схватили, посадили въ погребъ и 
тамъ застрѣлили, но списами его не кололи.

Судья. Однакожъ Зали знякъ  прежде всего ударилъ 
ксендза обухомъ по головѣ, а потомъ велѣлъ его коза­
комъ убить?

Старою. Я  не видѣлъ, чтобы Зализнякъ  ударилъ 
его обухомъ.

Судья. К акъ  же ты не видѣлъ удара обухомъ, ког­
да вслѣдъ за этимъ ударомъ ксендзъ Талинковскій п ро ­
силъ у тебя исповѣди и ты не захотѣлъ слуш ать его 
исповѣди?

О. Старою- Я  рѣш ительно не видалъ, чтобы кто 
ударилъ ксендза Талинковскаго обухомъ, и ксендзъ ни о
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какой исповѣди мнѣ не говорилъ, да не было въ  томъ 
и надобности Н икто на меня не докаж етъ, чтобы я 
учинилъ такое преступленіе противъ Бога. Х оть я  теперь 
и благочестивый или православный, однакожъ и самъ 
былъ уніатомъ, и знаю евои обязанности въ такомъ слу­
чаѣ, еслибы ксендзъ Талинковскій требовалъ исповѣди

Обвинитель и обвиняемый больш е контроверсій или 
препирательствъ между собою предъ судомъ не имѣли, 
и согласились оба на томъ, чтобы всѣ участвовавш іе 
въ преступленій, то есть какъ бравш іе, такъ  и отпра 
влявш іе отца и сына Талинковскихъ были представле­
ны въ судъ- Тогда ихъ показаніями мож етъ быть вы яс­
нена справедливость какъ  на той, такъ  и на другой 
сторонѣ.

Такими словами оканчивается протоколъ военнаго 
суда при ш табѣ польскаго войска въ Т рояновѣ, въ ко­
торомъ судилъ православны хъ свящ енниковъ эскадрон­
ный командиръ Д рогаевскій  Д ругихъ документовъ по 
этому дѣлу съ сборникѣ нѣтъ, и о дальнѣйш ей судьбѣ 
свящ . С тарж евскаго свѣдѣній подъ рукою  не имѣется- 
М ож етъ быть, онъ умеръ подсудимымъ (какъ отмѣчено 
въ протоколахъ о множествѣ другихъ арестованны хъ) 
въ скверны хъ Трояновскихъ или Б оденски хъ  ям ахъ, 
замѣнявш ихъ тогда вездѣ тюремныя помѣщ енія. Смерти 
могли способствовать и пытки, которы я ещ е сви рѣп­
ствовали во всемъ ужасѣ въ рѣчи посполитой, когда онѣ 
давно уже отмѣнены были въ Россіи , вмѣстѣ со смерт­
ною казнью , Е катериною  И ,— въ то время уже просла­
вленнымъ авторомъ знаменитаго наказа (1768  г ), ко­
тораго въ семъ году слѣдуетъ праздновать столѣтнюю 
годовщ ину. М- Щ —овъ.



ИЗВѢСТІЯ и ЗАМѢТКИ.
— Церковь и училищ е славянскихъ первоучителей св. К и­

р и лла  и Меѳодія въ г. Острогѣ, вольт, губерніи. В ъ  
газетѣ Москва сообщ аю тъ, что церковь братская, во имя 
св. Кирилла и М еѳодія, освящ ена 8 -го  октября 1867 г. 
Это первая въ Россіи церковь во имя святы хъ просвѣ­
тителей ваш ихъ. Зданіе братское вчернѣ окончено, но 
ещ е только на половину отдѣлано внутри, и многія ком­
наты слишкомъ сыры чтобы жить въ нихъ.

В ъ  училищѣ преподаваніе началось съ перваго сен­
тября. Кромѣ приходящ ихъ дѣтей городскихъ жителей, 
многіе родители пожелали прислать дочерей своихъ на 
воспитаніе въ  училище гр. Блудова, изъ острожскаго и 
сосѣднихъ уѣздовъ. Между тѣмъ помѣщенія въ братскомъ 
зданіи оказывается на весьма малое число ж ивущ ихъ 
ученицъ. Это обстоятельство заставило братство искать 
вѣрную и почтенную русскую пансіоно-содержательницу 
для помѣщенія у нея дѣвицъ, приходящ ихъ брать уроки 
въ училище, но живущ ихъ въ пансіонѣ.-У далось найдти 
достойную всякаго уваженія и довѣрія особу, вдову учи­
теля, г -ж у  Гиревскую, которая и открыла пансіонъ, на­
ходящ ійся подъ прямымъ надзоромъ братства, въ домѣ, 
нанимаемомъ ею у братства, которое съ своей стороны 
законтрактовало его у домовладѣльца на 7 лѣтъ. Этотъ
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домъ стоитъ въ нѣсколькихъ ш агахъ отъ братскаго зда­
нія, на братской землѣ. 15 дѣвицъ, живущія тутъ, пла­
тятъ  г -ж ѣ  Гиревской 75 р. въ годъ за содержаніе и 5 
руб. въ  годъ за уроки въ училище гр. Блудова, куда 
ходятъ  на тѣхъ  же правахъ, какъ городскія приходящ ія 
ученицы. В ъ  самомъ же училищѣ жувущихъ 12 дѣтей, 
которыя платятъ 100 руб. въ годъ, и одна Ц арская во­
спитанница— на ироценты капитала, внесеннаго В икто­
ромъ Аѳанасьевичемъ Абазой, въ  память спасенія жизни 
Г осударя 25 мая въ П ариж ѣ, и двѣ воспитанницы графа 
Ш ерем етьева; одна воспитывается братствомъ, за осталь­
ныхъ платятъ родители».

Намъ каж ется, что подобнымъ же образомъ можно 
бы учредить пансіоны или общ ія квартиры и въ кіев. 
епархіи , въ тѣхъ  мѣстностяхъ, гдѣ духовенство найдетъ 
возможнымъ и удобнымъ открыть жен. духовное училище,
т .е .  пусть окруяшое духовенство устроитъ домъ съ клас­
сными комнатами, приметъ на себя обзаведеніе училища 
съ содержаніемъ преподавателей и попеченіе о немъ, а 
содержаніе общей для воспитанницъ квартиры, по при­
мѣру острожскаго братства, ввѣритъ избранной общимъ 
согласіемъ дамѣ русской и православной, способной дать 
дѣтямъ доброе воспитаніе, за опредѣленную плату, не 
превышающую средствъ духовенства.

—  Значеніе музыки въ образованіи священно и церковно­
служительскихъ дочерей. Доброе вліяніе музыки на р аз­
витіе вкуса и вообще эстетической стороны человѣка из­
вѣстно всѣмъ. Н о кромѣ этого, музыка въ образованіи

, 3
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дѣвицъ дух. званія не только можетъ быть средствомъ 
пріятнаго провожденія времени: она можетъ вліять на 
улучшеніе церковнаго пѣнія, находящ агося далеко не въ 
благолѣпномъ состояніи по деревенскимъ церквамъ. И  
сказать правду, что въ семинаріяхъ и училищ ахъ, откуда 
выходятъ пѣвцы сельскихъ церквей, на эту важную статью 
мало обращ алось вниманія Н аходятся  ещ е при мона­
сты ряхъ  небольшіе питомники этихъ пѣвцовъ, но объ 
искуствѣ пѣнія ихъ нельзя сказать многаго.

Воспитанницъ учатъ пѣть; пѣніе вмѣстѣ съ музыкой 
образуетъ хорош ій музыкальный вкусъ. Если свящ ен­
никомъ будетъ человѣкъ, знающій церковное пѣніе и 
интересую щ ійся имъ при женѣ-музы кантш ѣ, онъ будетъ 
лучшимъ знатокомъ по части пѣнія- Н о будь даже свя­
щ енникъ и незнаю щ ій, жена, владѣющая музыкальнымъ 
образованіемъ, выучитъ его пѣть, или по крайней мѣрѣ 
настолько разовьетъ ему слухъ, что уху его будетъ не­
пріятно нестройное клиросное пѣніе и онъ возъимѣетъ 
желаніе уставить его въ болѣе стройномъ видѣ.

;/__гщцо; {Мин. Еп. Вѣд.).

Ч то касается кіевской епархіи, то на недостатокъ 
любви къ музыкѣ между дочерьми свящ енниковъ ж ало­
ваться нельзя; доказательствомъ этому служитъ то, что 
изъ 157 воспитанницъ кіевскаго училища 47 обучаются 
музыкѣ на собственныя средства родителей. Конечно, 
могло бы обучаться и болѣе, если бы тому не препят­
ствовалъ недостатокъ средствъ по сиротству или бѣд­
ности. Пожелаемъ только, чтобы знаніе музыки и у наст» 
имѣло доброе вліяніе на улучшеніе церковнаго пѣнія-



г начало въ прилож еніи къ констторт. 
Н е одно уже заявленіе напечатано, даже въ теченіе
двухъ— трехъ  мѣсяцевъ, противъ консисторій и поряд^ 
ковъ консисторскихъ. Мы не имѣемъ достаточнаго осно­
ванія доказывать, чтобы во вл. консисторіи получалось 
менѣе 4 0  т . (хотя, по правдѣ сказать, ф актъ  этотъ  крайне 
сомнителенъ; можетъ быть, почтенныя особы, писатели
статей, считаю тъ все то за консисторіями, что п р и ­
нимается отъ нихъ другими якобы на имя конси­
сторій , что однакожъ и остается  по большей части у 
самихъ пріемщ иковъ); это всего лучше можетъ объяснить 
какое либо лицо изъ той ж е епархіи; но насъ дѣйстви­
тельно, нѣкоторымъ образомъ, изумляетъ, не ужели и 
на самомъ дѣлѣ во вл. епархіи  всѣ принты сами лично 
представляю тъ въ консисторію  метрики и духовныя р о ­
списи, не смотря ни на какую отдаленность селъ отъ 
губернскаго города? Е сли  это такъ, то конечно есть на 
что сѣтовать и есть чѣмъ огорчаться, особенно отдален­
ны хъ селъ принтамъ! Н е  говоря о расходахъ  на кон­
систоріи, которые у исправнаго/ причта, пожалуй, могутъ 
и совсѣмъ не быть или же могутъ быть копѣечные, что
стѳю тъ одни проѣзды? И  это только для того, чтобы д о ­
ставить книгу въ к о нсаст о рі ю! —-Наш и принты, благодаря 
Б ога , не знаю тъ этой тяж кой проволочки, а потому и 
прочитываютъ статейки съ  жалобою на обстоятельства 
такого рода, удобь устранимыя, съ нѣкоторымъ самодо­
вольствомъ, приговаривая '■ нѣтъ , у насъ не такъ!

Впрочемъ цѣль моей замѣтки не та, чтобы пеяатно 
объяснить что у насъ иначе, или что подачу метрикъ и 
вѣдомостей можно дѣлать иа мѣстахъ, безъ обремени­



•488

тельныхъ поѣздокъ въ губернскій городъ, а я желалъ 
бы сказать нѣсколько словъ о должности члена конси­

сторіи.
Харьковскому духовенству ж елательно, что бы члены 

сіи избирались самимъ духовенствомъ. То же желаніе у 
вл. духовенства. О тъ лица членовъ, но крайней мѣрѣ 
мѣстной консисторіи , могу заявить, что и у насъ чле­
новъ тоже желаніе. Духовенство заявляетъ , что для него 
тяж ела консисторія; а если бы знало духовенство, какъ  
для насъ тяж ела таж е самая консисторія съ ея вѣчно 
спѣшными, безотлагательными дѣлами, нерѣдко до по­
слѣдней степени безобразными и грязными, съ людьми, 
являю щ имися въ нее, съ укорами, упреками, клеветами, 
обидами личными и бумажными! П росите, просите, отцы, 
начало выборное и для членовъ консисторіи ,— тѣмъ са­
мымъ вы многихъ изведете въ отраду, на свѣтъ Б ож ій . 
Н епрестанно возясь съ дѣлами консисторскими, мы, дѣй­
ствительно, теряемъ и отъ своихъ и отъ чужихъ ува­
ж ен іе. О тъ своихъ— потому, что рѣш енія наши не все­
гда и не всѣмъ приходятся по вкусу; отъ чужихъ, т. е . 
отъ граж данъ, потому, что не имѣемъ возможности по 
недостатку времени оказы вать вниманія тѣмъ, которые 
желали бы пользоваться имъ. П ервое благо выборнаго 
начала есть то, что люди поступятъ къ  дѣлу свѣж іе, и 
слѣдовательно такіе , которы е съ  живостію, съ охотою 
займутся работою, которая  намъ уже крайне принаску- 
чила; второе благо— люди сіи будутъ облюбованные пред­
ставители мѣстнаго духовенства и его интересовъ, слѣд. 
они могутъ надѣяться на расположеніе къ себѣ духо­
венства, и взаимно духовенство будетъ питать къ нимъ



уваженіе и довѣрять имъ; третье благо— каж дая еп арх ія  

будетъ имѣть болѣе дѣльцевъ, людей, свѣдущ ихъ въ за ­

конахъ, практикованны хъ, въ  каковы хъ лю дяхъ нынѣ 

замѣчается немалая скудость. К онечно, эти лица не дол­

жны уже безмездно трудиться, такъ  какъ  они могутъ 

быть вызваны изъ уѣздныхъ городовъ и селъ, и содер­

жаніе ихъ въ губернскомъ городѣ потребуетъ отъ нихъ 

порядочны хъ расходовъ, которы е, естественно, обязано 

принять на себя духовенство. Д а, еслибы выборъ духо­

венства палъ и на ж ителя городскаго, то едва ли бы 

справедливо было отказать ему въ приличномъ возна­

граж деніи . В ъ  земскихъ собран іяхъ  члевы—-крестьян е 

получаютъ по тысячѣ и болѣе руб. сер . за долж ность; 

у члена консисторіи, на вѣрное можно сказать, наберется 

работы поболѣе каждаго члена управы -крестьянина. Само 

собою очевидно, что коль скоро члены консисторіи бу­

дутъ только къ  этому одному дѣлу приставлены, то ихъ  

можетъ быть и не свыш е тр ех ъ  или четы рехъ  человѣкъ; 

для разсужденій же въ  особен но-важ н ы хъ  случаяхъ  при 

консисторіи могутъ состоять безмездно почетные члены 

изъ градскаго духовенства, которы е и могутъ быть при­

глашаемы р азъ  или два въ мѣсяцъ въ присутствіе кон­

систоріи для участія въ сужденіи по особенно важнымъ 

дѣламъ. (Соврем. Листокъ) .

Зам ѣтку эту дѣлаетъ самарскій каѳѳдр. протоіерей

о. Іоаннъ Х алколивановъ. Соглаш аясь во многомъ съ
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авторомъ замѣтки, который, по всей вѣроятности, и самъ 

состоитъ въ званіи члена консисторіи, мы однакожъ не 

можемъ не видѣть нѣкоторой односторонности въ его 

мнѣніи. К онсистор ія  имѣетъ отнош еніе не только къ 

подвѣдомому ей духовенству, но и къ поставленному надъ 

ней высшему церковному правительству и его ближай­

шему представителю  епархіальному арх іерею ; она не 

только духовно-судебное мѣсто для духовенства извѣст­

ной епархіи , но ж административное учрежденіе, чрезъ 

которое арх іер ей  дѣйствуетъ на свою паству; члены 

консисторіи суть ближайшіе органы епархіальнаго на­

чальника, которы е должны имѣть въ виду не только 

каж ущ ееся благо духовенства, но и благо Д еркви  Хри­

стовой, при точномъ исполненіи постановленій начальства, 

заботиться не столько о расположеніи къ себѣ духо­

венства, сколько о выполненіи своего долга по ука­

занію А рхипасты ря и требованію  закона, не трево­

жась и не стѣснись тѣмъ, придутся ли ихъ  рѣ ш ен ія  и 

дѣйствія по вкусу нѣкоторы хъ лидъ. И такъ , намъ ка­

ж ется, вы боръ членовъ консисторіи не можетъ быть ввѣ­

ренъ только одному духовенству ей подвѣдомому; со­

ставъ членовъ ея долженъ опредѣляться не только го­

лосомъ духовенства, но и преимущ ественно усм отрѣ- 

ніемъ епархіальнаго арх іер ея , и потому К онсисторія, 

какъ  административно-судебное учрежденіе, ни въ  ка­

комъ случаѣ не можетъ состоять изъ однихъ выборны хъ 

членовъ, но должна имѣть въ себѣ и членовъ непре-
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мѣнныхъ, назначаемыхъ по усмотрѣнію духовнаго пра­
вительства; да и самая непрерывность дѣлопроизвод­
ства не дозволяетъ, чтобы смѣнялся вдругъ весь  со­
ставъ консисторіи и вполнѣ, въ извѣстные сроки, ф ор­
мировался изъ людей малоопытныхъ въ дѣлопроизвод­
ствѣ. А дминистративно-судебныя учрежденія не состоятъ  
изъ однихъ выборны хъ членовъ даже и вѣ конститу­
ціонны хъ государствахъ при самомъ ш ирокомъ разви­
тіи  выборнаго начала, но всегда въ своемъ составѣ имѣ­
ю тъ, кромѣ представителей народа или депутатовъ, и 
блю стителей правительственны хъ интересовѣ, опредѣ­
ляемы хъ усмотрѣніемъ правительства. Ч то  касается ж а­
лобъ на поборы консисторій, то онй не согласуются ни 
съ  видимою бѣдностію кан целярскихъ  чиновниковъ, ко­
торы хъ  иногда не начто похоронить, ни съ газетными 
извѣстіями о томъ, какъ  нѣкоторые изъ нихъ бросаю тся 
отъ гнетущ ей бѣдности съ мосту въ воду* К ъ  счастію 

у насъ такж е, какъ  и въ самарской епархіи , не было 
ни подобныхъ ж алобъ на взяточничество, ни подобныхъ 
случаевъ крайней бѣдности, благодаря мудрой и отече­
ской попечительности наш ихъ архипасты рей; честности 
же и безкоры стія самихъ членовъ нашей КойСИСТо- 
ріи , слава Б огу , ещ е никто не имѣлъ причинъ заподо­
зри ть . В прочемъ, не принадлежа къ особеннымъ за­
щ итникамъ довы нѣш нихъ порядковъ, не скаж емъ, чтобы 
У ставъ консисторіи не оставлялъ ж елать ничего лучшаго, 
и полагаемъ, что вся суть не столько въ лю дяхъ , сколько 
въ добрыхъ мѣстныхъ п орядкахъ , и что добрые поряд­
ки упорядочиваю тъ и самихъ людей при мудрой высшей 
епархіальной администраціи.
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