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СОДЕРЖАШЕ:

   

По

   

расколу. — По

   

поводу

  

бывшаго
альнаго

 

съѣзда

 

сессіи

 

1879

 

года. —Объявленія.
епархіальнаго

 

съѣзда.—По

 

поводу

 

Саратовскаго

 

епархі-

ПО

   

РАСКОЛУ.
Письмо

 

бывшаго,

 

австрійскаго

 

священства,

 

клири-

ка,

 

о

 

значеніи

 

католическихъ

 

и

 

австрійскихъ

 

кли-

риковъ,

 

при

 

принятіи

 

ихъ

 

въ

 

лоно

 

св.

 

церкви.

О

 

предложешшхъ

 

вами

 

вопросахъ

 

мое

 

личное

 

мнѣ-

ніе

 

таково,

 

—

 

йзвѣстпыя

 

и

 

вали

 

указанный

 

соборныя

иостановленія

 

и

 

мпѣнія

 

церковныхъ

 

учптелеіі

 

едино-

гласно

 

утверждаютъ,

 

что

 

благодать

 

св.

 

Духа

 

пе

 

пре-

подается

 

въ

 

ташіствахъ

 

тѣхъ

 

еретнковъ

 

и

 

раскольни-

ковъ,

 

противъ

 

которыхъ

 

произнесено

 

окончательное

 

осул;-

деніе

 

вселенскою

 

православною

 

церковію:

 

слѣдовательно

каждая

 

тайна

 

такихъ

 

сретпковъ

 

и

 

раскольниковъ

 

об-

лиго

 

датствуется,

 

нрп

 

обращеніи

 

ихъ,

 

уже

 

православною

церковію,

 

посредствомъ

 

той,

 

или

 

другой

 

формы.

 

Но

могутъ

 

ли

 

эти

 

соборпыя

 

иостаповленіл

 

и

 

мнѣпія

 

цер-

ковныхъ

 

учителей

 

иримѣняться

 

такъ

 

же

 

къ

 

католи-

камъ?

 

На

 

этотъ

 

вопросъ

 

можно

 

ртвѣяать

 

и

 

да,

 

и

 

нѣтъ.

Если

 

новѣствовапіе

 

снпсателя

 

книги

 

вѣры

 

принять

за

 

достовѣрное,

 

то

 

постановлена,

 

касающілся

 

осужден-

ныхъ

 

сретпковъ

 

и

 

раскол

 

ышковъ,

 

должны

 

быть,

 

бес-

спорно^

 

иршіѣиясмы

 

и

 

къ

 

католикамт,

 

какъ

 

действи-
тельно

 

осужденным

 

вселенскою

 

православною

 

церковію;

по

 

если

 

это

 

повѣствованіе

 

изложено,

 

подъ

 

влілніеыъ

излишней

 

ревности,

 

со

 

включеніемъ

 

въ

 

иего

 

неправдв-

подобныхъ

 

фактовъ,

 

то

 

постановлена

 

тѣ,

 

очевидно,

 

пе

логутъ

 

применяться

 

къ

 

католикамъ.

Описатель

 

книги

 

вѣры

 

иовѣствуетъ

 

аки

 

бы

 

собо-

рами,

 

бывшими

 

при

 

патр.

 

Фотіѣ,

 

Снргіѣ

 

и

 

Мпхаилѣ

Керуларіѣ,

 

осуждена

 

и

 

ирокллтію

 

пре;і,апа

 

вся

 

вообще

западная

 

католическая

 

церковь

 

съ

 

ел

 

ианежемъ;

 

тоже

утверждаютъ

 

и

 

нѣкоторые

 

католические

 

писатели

 

съ

цѣлію

 

обвинить

 

восточную

 

церковь

 

въ

 

томъ,

 

что

 

буд-

то

 

бы

 

опа

 

прежде

 

сдѣлала

 

окончательный

 

разрывъ

 

съ

западною

 

церковію.

 

Но

 

современные

 

изслѣдователп

 

это-

го

 

вопроса,

 

какъ

 

напрпм.

 

авторы

 

кннгъ— правда

 

все-

ленской

 

церкви

 

и — Михаилъ

 

Ееруларій,

 

обсто-

ятельно

 

доказывают!.,

 

что

 

соборы,

 

бывіпіе

 

при

 

натр.

Фотіѣ,

 

Сергіѣ

 

и

 

Ы.

 

Керуларіѣ,

 

пмѣли

 

частный,

 

даже

личный

 

характеръ:

 

на

 

нихъ

 

осѵлідялнсь

 

и

 

проклина-

лись,

 

то

 

напскіѳ

 

легаты

 

за

 

ихъ

 

дсрзкіе.

 

и

 

высокомѣр-

ные

 

поступки,

 

то

 

лично

 

самъ

 

папа

 

за

 

его

 

властолю-

бивую

 

притязательность;

 

всей

 

же

 

вообще

 

католической

церкви

 

помянутые

 

соборы

 

не

 

касались,

 

и

 

такимъ

 

об-

разомъ

 

выходить,

 

что

 

вся

 

вообще

 

католическая

 

церковь

пе

 

была

 

формальпымъ

 

и

 

коллективным!,

 

иостаповлені-

емъ

 

осуждена

 

восточною

 

православною

 

церковію.

 

А

 

въ

такомъ

 

случаѣ

 

оказывается

 

возмолепымъ

 

допустить,

 

что

но

 

всѣхъ

 

тапнетвахъ

 

католической

 

церкви,

 

хотя

 

и

находящейся

 

въ

 

заблуліденіяхъ,

 

по

 

неосужденной

 

во

всей

 

ея

 

цѣлости,

 

благодать

 

св.

 

Духа

 

нренодается.

 

На-

конецъ,

 

мнѣ

 

думается,

 

что

 

пе

 

вслѣдствіе

 

ли

 

отсутствія

формальнаго

 

каионическаго

 

осуждепія

 

католической

 

цер-

кви

 

составился

 

у

 

православных'!,

 

самостоятелыіыхъ

 

еди-

пог.ѣрііыхъ

 

церквей

 

и

 

различный

 

взглядъ

 

на

 

католи-

ковъ.

 

Такъ,

 

русская

 

церковь

 

ирпнимаетъ

 

опыхъ

 

треть-

пмъ

 

чиномъ,

 

а

 

греческая

 

церковь — первымъ

 

чиномъ.

Такое

 

отношеніе

 

двухъ

 

самостоятельныхъ

 

едиповѣрныхъ

церквей

 

по

 

одиому

 

и

 

тому

 

же

 

вопросу

 

представляетъ

большое

 

разлпчіе,

 

и

 

его

 

даже

 

трудно

 

бы

 

оправдать,

еслибъ

 

пеимѣлись

 

въ

 

виду

 

подобпые

 

иримѣры

 

въ

 

дрсв-

иія

 

времена.

 

Я.

 

разумѣю

 

отнопкнія

 

'Африканской

 

и

Римской

 

церквп

 

къ

 

Новатіанамъ,

 

и

 

Карѳагенской

 

цер-

кви

 

и

 

той

 

же

 

Римской

 

къ

 

Донатпстамъ.

Но

 

какъ

 

бы

 

православная

 

церковь

 

ни

 

разумѣла

 

о

тапнетвахъ

 

католиковъ,

 

эти

 

псслѣдніе

 

ни

 

въ

 

какомъ

случаѣ

 

пемогутъ

 

служить

 

ирпмѣромъ

 

для

 

старообрлд-

цевъ,

 

нріемлющихъ

 

австрійскую

 

іерпрхію.

 

Католичес-

кая

 

церковь,

 

до

 

отдѣлевія

 

своего,

 

составляла

 

большую

часть

 

вселенской

 

церкви;

 

опа

 

въ

 

цѣлонъ

 

ея

 

составѣ,

какъ

 

оказывается,

 

неосуждена

 

вселепскою

 

православною

церковію

 

и

 

въ

 

ней

 

сохраняется

 

безпрерывпо

 

преем-

ственная

 

іерархія;

 

а

 

старообрядцы

 

отделились

 

отъ

 

церк-

вп

 

въ

 

нпчтожномъ

 

количествѣ

 

даже

 

въ

 

сравнепіп

 

съ

русскимъ

 

правослапнымъ

 

народомъ,

 

отдѣлплись

 

притомъ

безъ

 

полной

 

іерархіи

 

(Павелъ

 

ей.

 

Еоломенскій

 

пеус-

пѣлъ

 

быть

 

самостоятельнымъ

 

руководителем'!,

 

ихъ),

вслѣдствіе

 

чего

 

у

 

нихъ

 

въ

 

продолженіи

 

почти

 

200

лѣтъ

 

пебыло

 

полноты

 

церковныхъ

 

таинъ,

 

и

 

о:-:и

 

фор-

мальным!,

 

образомъ

 

осуждены

 

и

 

преданы

 

нроклятію

 

ве-

ликими

 

соборомъ:

 

по

 

сему

 

ностановлепія,

 

относящаяся
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къ

 

дрсвппмъ

 

еретчкамъ

 

и

 

расколыіпкамъ,

 

должны

   

не-

премѣнно

 

пршіѣнлться

 

и

 

къ

  

нпмъ.

Правда,

 

православная

 

церковь,

 

по

 

своей

 

силѣ

 

и

власти,

 

могла

 

бы

 

признать

 

и

 

австрійскую

 

хнротонію;

но

 

опа

 

песдѣлала

 

этого,

 

вѣроятно,

 

по

 

слѣдующимъ

 

об-

стоятельства

 

лъ:

1)

  

Первые

  

члены

   

австрійской

 

іерархіи,

 

присоеди-

пившіеся

   

къ

   

православію, — это

   

были

   

мы:

 

(Онуфрій,
Пафпутій,

   

Іоасафъ,

   

Мелхиседекъ

 

и

 

я).

 

Еще

 

до

 

при-

соедипспія

 

своего

 

мы

 

заявнліг,

 

что

 

присоединяемся

 

бе-
зусловно,

 

т.

 

е.

 

нетребуя

 

признанія

 

за

 

памп

 

іерархп-

ческихъ

  

степеней,

   

нолученныхъ

 

нами

 

отъ

 

австрійской

іерархіи,

   

которую

   

мы

   

сознали

   

вполнѣ

 

незаконной

 

во

всѣхъ

 

отношенілхъ,

 

и

 

мелцу

 

прочимъ

 

даже

 

и

 

по

 

слѣ-

дующимъ

   

иричпнамъ:

 

-сопоставляя

  

старообрядцсвъ

 

но—

новцевъ

  

съ

 

древними

   

Донатистамп,

 

такъ

 

лее,

 

какъ

 

и

первые,

 

неиогрѣшиншпми

 

въ

 

догматахъ

 

вѣры,

 

мы

 

на-

шли,

   

что

   

въ

   

чпслѣ

 

Донатистовъ,

 

отделившихся

 

отъ

церкви,

 

было

 

до

 

20

 

еписконовъ,

 

руконоложенпыхъ

 

еще

въ

 

православін:

 

слѣдователыю

 

у

 

нихъ

 

сохранилась

 

пре-

емственная

   

іерархія;

   

ay

   

старообрлдцевъ

 

пе

 

было

 

ни

одного

   

епископа

 

почти

 

200

 

лѣтъ,

 

и

 

по

 

сему

 

преем-

ственная

 

іерархіл

 

пресѣклась.

 

У

 

Донатистовъ

 

съ

 

пре-

емственной

   

іерархіей

 

не

  

нарушилось

  

1-е

 

апостольское

правило;

   

а

   

при

   

учрежденіи

 

Бѣлокриницкой

 

іерархіп

не

 

только

 

это

 

правило

 

нарушено,

 

но

 

и

 

многія

 

другія,

отиосящіяся

 

къ

 

іерархическому

 

такъ

 

сказать

 

домостро-

ительству.

 

Сверхъ

 

сего

  

въ

 

ставленой

   

грамотѣ

 

Амвро-

сію

 

разрѣшалось

 

рукополагать

 

только

 

включительно

 

до

архимандрита.

2)

 

Не

 

смотря

 

на

 

нашо

 

безусловное

 

присоѳдиненіе ?

православная

 

церковь

 

могла

 

не

 

признать

 

австрійской

іерархіи

 

еще

 

и

 

потому,

 

что

 

призпаиіе

 

оной

 

не

 

предста"

вило

 

бы

 

для

 

церкви

 

совершенно

 

никакой

 

пользы.

 

Из-

вѣстно,

 

что

 

древніе

 

еретики

 

и

 

раскольники

 

впадали

въ

 

заблуждеиія

 

первоначально

 

въ

 

лицѣ

 

пастырей,

 

за

которыми

 

слѣдовала

 

уже

 

и

 

ихъ

 

паства;

 

и

 

когда

 

кто

либо

 

изъ

 

пастырей

 

возвращался

 

въ

 

нравославіе,

 

воз-

вращалась

 

нерѣдко

 

за

 

нимъ

 

и

 

вся

 

паства

 

его,

 

и

 

въ

такомъ

 

случаѣ

 

еслибы

 

возвративліійса

 

полселалъ

 

сох-

ранить

 

свой

 

санъ,

 

то

 

православная

 

церковь,

 

въ

 

виду

пріобрѣтепія

 

цѣлой

 

паствы,

 

или

 

даже

 

ирекращенія

 

все-

го

 

заблужденія,

 

могла

 

исполнить

 

его

 

желаніѳ.

 

Но

 

у

старообрлдцевъ

 

творится

 

совершенно

 

на

 

оборот;..

 

У

 

нихъ

пастырь

 

почитается

 

и

 

уважается

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

онъ

 

дорлштся

 

одпиаковыхъ

 

съ

 

иаствой

 

религіозпыхъ

 

воз-

зрѣній;

 

но

 

коль

 

скоро

 

этотъ

 

пастырь

 

замѣченъ

 

будетъ

въ

 

наклонности

 

къ

 

пнымъ

 

религіознымъ

 

воззрѣніямъ,

хотя

 

бы

 

онъ

 

осиовывалъ

 

ихъ

 

на

 

иисаніи:

 

тогда

 

паст-

ва

 

вдругъ

 

чулгдается

 

его

 

и

 

совсѣмъ

 

удаляется

 

отъ

 

не-

го,

 

такъ

 

что

 

онъ

 

остается

 

совершенно

 

одинокимъ.

 

От-

сюда

 

выходитъ,

 

что

 

у

 

старообрлдцевъ

 

нѳ

 

пастыри

 

насутъ

паству,

 

но

 

паства

 

пастырей.

 

Теперь

 

иредположнмъ,

 

что

большая

 

часть

 

еписконовъ

 

и

 

приходскихъ

 

свящонни-

ковъ

 

австрійской

 

іерархіи

 

изъявили

 

бы

 

желаніе

 

при-

соединиться

 

къ

 

церкви

 

съ

 

услоиіемъ,

 

чтобы

 

признаны

были

 

за

 

ними

 

сапы

 

ихъ:

 

куда

 

же

 

бы.

 

спрашивается,

церковь

 

дѣвала

 

этихъ

 

малограмотпыхъ

 

пастырей

 

безъ

паствы?

 

По

 

ихъ

 

сану,

 

слѣдовало

 

бы

 

опредѣлять

ихъ

 

по

 

еиархіи

 

или

 

обезпечить

 

ихъ

 

прилпчнымъ

содерліаніемъ.

 

Потомъ,

 

развѣ

 

немогло

 

быть,

 

что

 

ка-

кіе

 

либо

 

Гусллки,

 

запѣсколько

 

рублей

 

добыли

 

бы

 

се-

бѣ

 

любой

 

санъ

 

у

 

Бѣлокрыницкаго

 

владыки,

 

по

 

при-

мѣру

 

Аитопія

 

Гуслнцкаго,

 

пли

 

и

 

у

 

самого

 

Антопія

Шутова,

 

а

 

потомъ

 

п

 

явились

 

бы

 

съ

 

ножеланіемъ

 

при-

соединиться

 

къ

 

церкви;

 

и

 

иодобнымъ

 

случаямъ

 

и

 

кон-

ца

 

бы

 

псбыло,

 

а

 

церковь

 

должна

 

принимать

 

этихъ

аферистовъ

 

и

 

обезпечивать

 

ихъ!

Вотъ

 

мое

 

миѣпіе

 

о

 

предлолсенпыхъ

 

вами

 

вопросахъ,

которое,

 

можетъ

 

быть,

 

и

 

безосновательно;

 

но

 

я

 

рѣ-

шплся

 

высказать

 

его

 

въ

 

исполненіи

 

вашей

 

иросьбы.

Имѣю

 

честь

 

быть

 

съ

 

истиннымь

 

уваженіемъ

1877

 

г.

 

Августа

 

7

 

дня.

          

ІврОМОНаХЪ

   

ФіЬЛареШЪ.

Сообщено

 

Посада- Дубовки

 

прот.

  

Флегматовымъ.

По

 

поводу

 

бывшаго

 

епархіальнаго

 

съѣзда,

„Енархіалышй

 

съѣздъ

 

уполномоченныхъ

 

отъ

 

духо-

венства

 

Саратовской

 

епархіи

 

отцовъ

 

въ

 

пынѣганемъ

году

 

заявилъ

 

себя

 

цѣлымъ

 

рядомъ

 

ностановленій,

 

отвѣ-

чающихъ

 

на

 

самые

 

жизненные,

 

современные

 

вопросы,

удовлетворяющихъ

 

самымъ

 

вопіющимъ

 

иуждамъ,

 

вызы-

ваемым!,

 

мѣстноіо

 

жизиію.

 

Въ

 

самой

 

постановкѣ

 

этихъ

вонросовъ

 

и

 

въ

 

рѣшеніи

 

ихъ

 

отцами

 

обиарулсона

 

осо-

бенная

 

какая-то

 

кипучая

 

деятельность

 

и

 

рѣшимость"

(Сарат.

 

Дпевн.

 

Ж

 

137).

 

Такіѳ

 

отзывы

 

о

 

характерѣ

деятельности

 

минувшаго

 

съѣзда

 

неоднократно

 

уже

 

по-

являлись

 

въ

 

мѣстныхъ

 

органахъ

 

печати

 

во

 

время

и

 

послѣ

 

засѣданій

 

сьѣзда.

 

Нынѣ

 

въ

 

оффиціа.іьномъ

органѣ

 

онархіи

 

напечатаны

 

самые

 

протоколы

 

этого

съѣзда,

 

а

 

потому

 

вполнѣ

 

благовременно

 

будетъ

 

посто-

роннему

 

наблюдателю

 

сказать

 

иѣсколько

 

словъ

 

по

 

по-

воду

 

ихъ

 

и

 

вообще

 

о

 

виечатлѣнік

 

отъ

 

съѣзда.

 

Откро-

венно

 

залвляемъ

 

читателямъ:

 

мы

 

воздержимся

 

отъ

 

вся-


