
ВДМВАЩТЬ

 

TPETlt ,

                  

1СЕНТЯВРЯ1ШЩА

САРАТОВСКІЯ

№16.
ВЫХОДЯТЪ

 

ДВА

 

РАЗА

 

ВЪ

 

МЪСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакцш

 

} }

 

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

5

 

руб.

 

съ

„Енарх.

 

Вѣд."— при

 

.Братствѣ

 

Св.

 

<

 

j

 

пересылкою.

 

Объявлвнія

 

принимаются

Креста"

 

и

 

иъ

 

Сар.

 

Дух.

 

Коисіісторіи. ; )

 

иъ

 

Ред.

 

„Еиар.

 

Вѣд."

 

и

 

Дух.

 

Коисист

ОТДѢЛЪ

 

ОФФИЦІМЬНЫЙ.

ВЫСОЧАЙШЕЕ

 

СОИЗБОЛЕНІЕ.

Согласно

 

опредѣленію

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

отъ

 

24-го

марта — 18-го

 

мая

 

1887

 

года,

 

г.

 

синодальвымъ

 

Оберъ-Прокуро-

ромъ

 

было

 

всеподданнѣнше

 

доведено

 

доВысочайшаго

 

Государя

Императора

 

свѣдѣяія

 

о

 

пожертвованіи

 

московскимъ

 

купече-

скимъ

 

сословіемъ

 

100,000

 

руб.

 

на

 

возстаповленіе

 

самостоятель-

наго

 

положенія

 

сельскихъ

 

церквей

 

московской

 

епархіи,

 

лри-

ппсныхъ

 

или

 

назначенныхъ

 

къ

 

приписке

 

къ

 

другимъ

 

церквамъ

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы,

 

согласно

 

желанію

 

жертвователей,

 

въ

 

возста-

новленныхъ

 

церквахъ

 

были

 

совершаемы

 

еженедѣльно

 

заупокой-

пыя

 

литургіи

 

по

 

почившеыъ

 

въ

 

Бэзѣ

 

Государѣ

 

Ииператорь

Алекса ндрѣ II.

 

Его

 

Императорскому

 

Вешчеству

 

на

 

всеподдан-

нѣйшемъ

 

докладѣ

 

по

 

сему

 

предмету

 

благоугодно

 

было,

 

въ

 

4

день

 

іюля

 

1887

 

года,

 

собственноручно

 

начертать:

 

Весьма

 

утѣ-

шительно.

Высочайшими

 

указами,

 

данаыми

 

капитулу

 

россійскихъ

ймператорскихъ

 

и

 

дарскихъ

 

ордеповъ

 

въ

 

12-й

 

день

 

іюня

1887

 

г.,

 

Всемилостивѣыше

 

пожалованы,

 

согласно

 

удостоенію

комитета

 

гг.

 

министровъ,

 

орденами:

 

Св.

 

Анны

 

3-й

 

степени— •



—

 

450-

учитель

 

саратовспаго

 

епархіальпаго

 

жевскаго

 

училища

 

Алек-

сѣй

 

Архангельсвій

 

и

 

Станислава

 

3-й

 

степени--учитель

Вольскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Евгеній

 

Соловьевъ.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ

 

СВЯТѢЙШАГО

 

СИНОДА.

1.

 

Отъ

 

15

 

іюля —5

 

августа

 

1887

 

года,

 

ва

 

№

 

1379,

 

объ

  

ивмѣ-

нѳніи

 

редакціи

 

§

 

78

 

Высочайше

 

утвѳрждѳннаго

 

въ

 

20

   

день

сентября

 

1868

 

г.

 

Уст.

  

ѳпархіальныхъ

 

жѳискихъ

 

училищъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйгаін

Правительствующій

 

Сиподъ

 

слушали:

 

предложепіе

 

г.

 

синодаль-

наго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

11

 

іюля

 

сего

 

года,

 

за

 

№

 

2958,

коимъ

 

объявляетъ

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

для

 

зависящихъ

распоряжеиій,

 

что

 

Государь

 

Императоръ,

 

по

 

всеноддапнѣйшему

докладу

 

нмъ,

 

г.

 

синодальнымъ

 

Оберъ-ІІрокуроромъ,

 

опредѣле-

нія

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

22

 

мая — 10

 

іюня

 

сего

 

года,

 

Вы-
сочайше

 

соизволилъ,

 

въ

 

4

 

день

 

того

 

же

 

іюля,

 

па

 

измѣиепіе

редакціи

 

§

 

78

 

Высочайше

 

утверзкдеинаго

 

въ

 

20

 

день

 

сентяб-

ря

 

1868

 

г.

 

Устава

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

училищъ,

 

относи-

тельно

 

возраста

 

поступающихъ

 

въ

 

училища,

 

такимъ

 

образомъ:

я Въ

 

первый

 

классъ

 

поступаютъ

 

дѣвицы

 

не

 

моложе

 

Юлѣтъ",

и

 

на

 

приведете

 

въ

 

исполненіе

 

таковаго

 

постановленія

 

на

изложенпыхъ

 

въ

 

опредѣлепіи

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

условіяхъ.

Справка.

 

Опредѣленіемъ

 

Святвйшаго

 

Синода,

 

оть

 

22

 

мая — 10

іюня

 

сего

 

года,

 

между

 

прочимъ,

 

постановлено:

 

предоставить

г.

 

синодальному

 

Оберъ-Прокурору

 

испросить

 

Высочайшее

 

Его

Императорскаго

 

Величества

 

соизволепіе

 

па

 

измѣпеніс

 

редакціи

§

 

78

 

Устава

 

епархіальныхъ

 

женскихъ

 

іучилищъ

 

относительно

возраста

 

поступающихъ

 

въ

 

училища

 

такимъ

 

образомъ:

 

„Въ

первый

 

классъ

 

поступаютъ

 

дѣвицы

 

не

 

моложе

 

10

 

лѣтъ",

 

съ

тѣмъ,

 

чтобы

 

при

 

исполнении

 

таковаго

 

постановленія

 

въ

 

тѣхь

училищахъ,

 

гдѣ

 

есть

 

приготовительные

 

классы,'

 

въ

 

текущемь

году

 

было

 

сдѣлано

 

исключеніе

 

лишь

 

для

 

лучгаихъ

 

воспитан-

ницъ

 

приготовительныхъ

 

классовъ,

 

и

 

чтобы

 

затѣмъ

 

возрастъ

вновь

 

принимаемыхъ

 

въ

 

эти

 

классы

 

воспитанницъ

 

былъ

 

опре-



—

 

451

 

-

дѣляемъ

 

примѣнительно

 

къ

 

сему

 

постановленію.

 

Приказали;
Объ

 

изъясненной

 

Высочайшей

 

волѣ

 

и

 

объ

 

оказавшемся

 

по

справки,

 

для

 

зависящаго

 

исполпенія

 

дать

 

знать

 

епархіальнымъ

прсосвящепнымъ,

 

циркулярно,

 

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстникъ»,

редакціи

 

коего

 

сообщить

 

для

 

сего

 

выписку

 

изъ

 

сего

 

опредѣле-

нія.

I.

 

Отъ

   

15

 

іюля

 

1887

 

года

 

за

 

№

 

16,

 

о

 

порядкѣ

 

выдачи

метрическихъ

    

свидѣтѳльствъ

 

частнымъ

 

лицамъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правптельствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

синодаль-

ного

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

11

 

декабря

 

1886

 

года,

 

за

 

№

 

305,

по

 

возбужденному

 

секретаремъ

 

одной

 

духовной

 

консисторіи
вопросу

 

о

 

порядкѣ

 

выдачи

 

просителямъ

 

метрическихъ

 

свидѣ-

тельствъ

 

о

 

роасденіи

 

и

 

крещеніи,

 

о

 

бракосочетаніи

 

и

 

смерти

лицъ.

 

Приказали:

 

Секретарь

 

одной

 

духовной

 

консисторііі

 

во-

шелъ

 

къ

 

г.

 

синодальному

 

Оберъ -Прокурору

 

съ

 

представленіемъ
о

 

встрѣчаемыхъ

 

въ

 

практнкѣ

 

консисторіи

 

недоумѣніяхъ

 

при

выдачѣ

 

метрическихъ

 

свидѣтельствъ

 

частнымъ

 

лицамъ.

 

По

соображеніи

 

означеннаго

 

представленія

 

съ

 

существующими

 

на

сей

 

предметъ

 

правилами

 

и

 

съ

 

истребованными

 

отъ

 

столич-

ныхъ

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

другихъ

 

цуховпыхъ

 

консисторій

 

отзывами

относительно

 

порядка

 

дѣйствій

 

сихъ

 

послѣднихъ

 

въ

 

случаяхъ,

подобныхъ

 

тѣмъ,

 

которые

 

указаны

 

въ

 

упомянутомъ

 

представ-

леніи

 

сказаннаго

 

секретаря

 

консисторіи,

 

г.

 

синодальный

 

Оберъ-

Прокуроръ

 

полагалъ

 

бы

 

необходимым!.;

 

въ

 

дополнаніе

 

къ

 

по-

слѣдовавшимъ

 

изъ

 

Святѣйгааго

 

Синода

 

циркулярнымъ

 

пред*

писаніямъ,

 

отъ

 

7

 

сентября

 

1835

 

г.,

 

31

 

декабря

 

1845

 

г.,

 

22

мая

 

1848

 

г.

 

и

 

16

 

октября

 

1851

 

г.,

 

дать

 

знать

 

всѣмъ

 

духов-

нымъ

 

установленіямъ,

 

на

 

коихъ

 

по

 

закону

 

возлагается

 

вы-

дача

 

метрическихъ

 

свидѣтельствъ:

 

1)

 

что

 

свѣдительства

 

эти,

коль

 

скоро

 

оныя

 

касаются

 

какихъ-либо

 

событій,

 

относящихся

до

 

лицъ,

 

уже

 

умершихъ,

 

должны

 

быть

 

выдаваемы

 

родителямъ,

дѣтямъ

 

и

 

прочимъ

 

родственникамъ

 

сихъ

 

лицъ

 

безпрепятствен-

но;

 

2)

 

что

 

возрастъ,

 

дающій

 

право

 

на

 

заявленіе

  

формальнаго



—

 

452

 

—

ходатайства

 

о

 

выдачѣ

 

метрическихъ

   

свидѣтельствъ,

   

долженъ

быть

 

признаваемъ,

 

на

 

общемъ

 

основаніи,

 

17-лѣтній

  

(ст

    

219

220

 

зак.

 

гражд.

 

I

 

ч.,

 

X.

 

т.

 

св.

 

зак.

  

1857

 

г.);

   

3)

 

что

   

состоя-

віе

 

лица,

 

просящаго

 

о

  

выдачѣ

    

метрическихъ

    

свидѣтельствъ,

нодъ

 

опекою,

 

учрежденною

 

падь

 

пимъ

 

въ

 

порядкѣ

 

семействен

 

-

номъ

 

(ст.

  

112

 

и

 

прим.

 

зак

   

гражд.

 

I

 

ч.,

 

X

 

т.

 

свод.

 

зак.

 

1857

г.),

  

безусловно

    

должно

    

быть

   

признаваемо

 

препятсвіемъ

    

къ

удовлетворенно

 

пот,обнаго

 

ходатайства;

 

коль

   

скоро

    

же

    

падъ

достигшимъ

 

17-лѣтняго

 

возраста

 

учреждена

 

опека

 

по

    

причн-

намъ

 

инымъ,

 

нежели

 

тѣ,

 

которыя

 

влекутъ

 

за

 

собою

  

учрежде-

піе

 

опеки

 

въ

 

порядкѣ

 

семейственпомъ,

 

означенное,

 

находящее-

ся

 

подъ

 

опекою,

 

лицо

 

не

 

должно

 

быть

 

устраняемо

 

отъ

    

права

испрошенія

 

отъ

 

своего

 

имени

 

метрическихъ

 

сандѣтельствъ,

 

если

въ

 

самыхъ

 

основаніихъ

 

учрежденія

 

помянутой

   

опеки,

    

заклю

чающихся

 

пли

 

въ

 

закопѣ

 

(папримѣръ,

 

при

 

учрежденіи,

 

по

 

ст.

.182

 

и

 

приюж.

 

Уст.

 

о

 

пред.

   

и

  

пресѣч.

  

преет,

 

т.

 

ХІУ

    

свода

изд.

  

1876

 

г,

   

опеки

  

падъ

 

расточителями),

 

или

 

въ

 

особомъ

 

Вы-

сочайшемъ

 

повелѣніи

 

(ст.

 

296

 

зак.

 

гражд.

 

I

 

ч.,

 

X

 

т.

 

св.

 

1857

г.),

 

не

 

содержится

 

ограниченія

 

гражданской

  

правоспособности

цомянутаго

 

лица

 

въ

 

такихъ

 

лцчныхъ

 

его

 

дѣйствіяхъ,

  

которыя

не

 

имѣютъ

 

прямого

 

отпошепія

 

къ

 

имущественпымъ

    

его

    

дЬ-

ламъ;

 

4)

 

что

 

по

 

буквальному

    

смыслу

    

ст.

    

453

   

Уст.

 

гражд.

судопр.

 

(Суд.

 

Уст.

 

изд.

 

1883

 

г.

 

),

 

возлагающей

 

на

 

всѣ

 

судеб-

ный

 

и

 

правительственныя

   

установленія

 

и

 

всѣхъ

 

должностиыхъ

лицъ

    

обязанность

    

выдавать

    

тяжущемуся,

    

предъявляющему

свидетельство

 

суда,

 

„по

 

словесной

 

его

 

просьбѣ",

   

только

   

тре-

буемый

 

свѣдѣпія

  

и

   

копіи

    

докумептовъ,

    

а

    

не

    

метрическія

свидѣтельства,

 

о

 

которыхъ

 

въ

 

той

 

статьѣ

 

вовсе

 

не

 

упоминает-

ся;

 

выдача

 

означенпыхь

    

метрическихъ

    

документов!,

    

должна

быть

 

производима

 

пе

  

иначе,

 

какъ

    

по

    

письменной

    

о

    

томъ

просьбѣ

 

просителей,

 

даже

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

последни-

ми

 

на

 

право

 

полученія

 

помяпутыхъ

 

докумептовъ

   

предъявлен0

будетъ

  

свидетельство

   

подлежащаго

    

судебнаго

    

установленія
5).

 

что

 

въ

 

случае

 

заявленія

 

ходатайствъ

 

о

 

выдаче

   

какихъ

 

бы;

то

  

ни

 

было

 

метрическихъ

 

свидѣтельствъ

 

пе

 

самими

 

заинтере-

сованными

 

въ

 

томъ

 

лицами,

 

а

 

ихъ

 

поверенными,

 

и

 

предъявле-



—

 

453

 

—

нія

 

сими

 

послѣдними

 

на

  

право

 

полученія

 

документовъ

 

■

 

.сек*,

рода

 

свидѣтельствъ

 

подлеоюаищхъ

    

судебныхъ

   

у

 

станов

 

летщ.

выданныхъ

 

въ

 

у стаповленномъ

 

статьями

 

452. и

 

453

 

У£т.

 

гражд.і

судопр.

 

(Суд.

 

Уст.

 

изд.

 

1883

 

т.)

 

норядкѣ

 

а

 

посему

 

имѢющихъі

значеніе,

 

равносильное

 

требованіямъ

   

прпсутственныхъ

  

ыѣстъ,

представленіе

 

тѣми

 

повѣревными

 

еще

 

исамыхъ

 

довѣревнрст.ей.

въ

 

доказательство'

 

дѣйствительнаго

  

существснганія

 

уподномочія,
на

 

получеиіе

 

необходшшхъ

   

ихъ

   

довѣрителямъ

    

документовъ,,

вовсе

    

не

 

требуется;

 

6)

 

что

   

при

    

разсыотрѣніи

    

ходатайствъ

чьихъ-лабо

 

повѣренныхъ

 

о

 

выдачѣ

 

имъ

 

необходимыхъ

 

для

 

ихъ

довѣрителей

 

метрическихъ

    

свидѣтельствъ,

   

безъ

    

предъявленія 1

на

 

право

 

получены

  

таковыхъ

   

документовъ

   

установленных^.^

статьями

 

452

 

и

 

453

 

Уст,

 

гражд.

 

суд.

 

свидѣтельствъ

   

под-
лежащихъ

 

судебныхъ

 

установленій,

 

надлежитъ

 

различать,

    

ис-

прашиваются

 

ли

 

метрнческія

 

свидетельства

   

о

 

событіяхъ,

    

ка-г

сающихся

 

личности

 

самого

 

довѣрителя

 

повѣреннаго,

 

пли

   

дру-

гихъ

 

лиц'ь,

  

въ

 

первоыъ

 

случаѣ,

 

въ

 

виду

 

статьи

  

1051

   

Зак.

   

о,

сост.

 

т.

 

IX,

 

св.

    

изд.

  

1876

 

г.,

    

выдача

 

метрическихъ

    

свидѣ-,

тельствъ

 

повѣренному

 

можетъ

    

быть

 

разрѣшена

    

только

    

при

такомъ

    

условіи,

 

если

   

.въ

  

выданной

    

ему

 

довѣренности,

    

об-

щей

    

или

   

спеціальной,

    

опредѣлителыю

    

выражено

   

уполно-

мочіе

    

на

    

полученіе

    

имъ

    

именно

     

«метрическихъ

    

свидѣ-

тельствъ

    

о

    

событіяхъ,

   

касающихся

    

личности

 

его

    

довѣри-

теля»;

   

вЪ

  

тѣхъ

    

же

 

случаяхъ,

    

когда

 

повѣреннымъ

    

испра-

шиваются

    

метрическія

    

свидетельства

    

о

 

событіяхъ,

    

касаю-

щихся

    

или

 

умершихъ

 

уже

    

родственниковъ

 

его

    

доверителя,

или

 

же

   

такихъ,

 

находящихся

 

.

 

еще

 

въ

   

живыхъ

 

лицъ,

    

сви-

детельства

 

о

 

которыхъ

    

вправѣ

 

испрашивать

 

самъ

 

доверитель,

просителя,

 

по

 

силѣ

 

ст.

  

1048,1052

 

и

 

1053

 

тѣхъ.

 

же

  

законовъ

о

 

состояніяхъ,

 

метричесвія

 

свидетельства

 

должны

 

быть

   

выда-

ваемы

 

новѣренному

 

довѣрителя

 

на

 

общемъ

   

основаніи

  

выдачи

всякаго

 

рода

 

документовъ

 

повѣреннымъ,

 

безъ

  

требованія

    

отъ

просителя

 

доказательствъ

 

спеціальнаго

 

уполвомочія

 

на

    

право

полученія

 

имъ

 

собственно

 

метрическихъ

 

свидѣтельствъ.

 

Согла-

шаясь

 

сь

 

таковымъ

   

предложеніемъ

 

г.

    

синодальнаго

    

Оберъ-

Прокурора,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

определяете

 

дать

 

знать

 

о.

 

выше:



-

 

454

 

—

изложенномъ

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

для

 

исполненія

 

и

 

руко^

водства

 

циркулярными

 

указами

 

епархіальнымъ

 

преосвящен-

нымъ,

 

синЬдальнымъ

 

конторамъ

 

и

 

главнымъ

 

священникамъ

 

и

напечатать

 

настоящее

 

определеніе

 

въ

 

„Церковномъ

 

Вѣстнике".

Выписка

 

изъ

 

журнала

 

Училищнаю

 

Совѣпга

 

при

 

Святѣй-

гиемъ

 

Синодѣ,

 

отъ

 

11—29

 

тля

 

1887

 

года,

 

за

 

№

 

88,

 

утвер-

ждению

 

его

 

высокопревосходительствомъ

 

г.

 

Оберъ-

 

Прокуроромъ

Святѣйшаго

 

Синода.

Училищный

 

Советъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

разсмотревъ

составленное

 

инспекторомъ

 

школъ

 

московскаго

 

благотворитель-

наго

 

общества

 

Дмитріемъ

 

Тихомировымъ

 

учебное

 

руководство,

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Начатки

 

грамматики.

 

Руководство

 

для

 

началь-

ныхъ

 

училищъ

 

и

 

другихъ

 

элементарныхъ

 

школъ»

 

(Москва,

1885—86

 

г.,

 

цѣна

 

15

 

коп.),—опредѣлалъ:

 

допустить

 

озна-

ченную

 

книгу

 

къ

 

употребление

 

въ

 

церковно

 

приходскихъ

школахъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія,

 

впредь

 

до

 

изданія
особаго

 

руководства

 

по

 

сему

 

предмету,

 

вполне

 

соответствую-

щего

 

программе

 

церковно-приходскихъ

 

школь,

 

о

 

чемъ,

 

къ

свѣдѣнію

 

епархіальныхъ

 

училищныхъ

 

советовъ,

 

и

 

напечатать

въ

 

журнале

 

«Церковный

 

Вѣстншсъ».

РАСПОРЯЖЕШЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Резолюціями

 

JEko

 

Преосвященства

 

предоставлены

   

мѣсща-

A)

  

Священническія:

 

Отъ

 

10

 

августа

 

1887

 

года,

 

въ

 

селѣ

Орловкѣ,

 

Царицынскаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

Дубовской

 

собор-

ной

 

церкви,

 

Якову

 

Златогорскому.

Б)

 

Діаконскія:

 

1)

 

Отъ

 

5

 

августа

 

1887

 

года,

 

въ

 

с.

 

Tep-

ee,

 

Вольскаго

 

уЬзда,

 

;,

 

чителю

 

села

 

Порзова,

 

Ветровскаго

 

уез-

да,

 

Михаилу

 

Базилевскому;

 

2)

 

отъ

 

5

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

с-

Сердобе

 

при

 

Николаевской

 

церкви,

 

Петровскаго

 

уѣзда,

 

окончив-

шему

 

курсъ

 

Саратовской

 

духовной

 

семинаріи,

 

Сергію

 

Скворцову-

B)

  

ІІсаломщическія:

 

1)

 

Отъ

 

5

 

августа

 

1887

 

года,

 

въ

 

с

Тугускѣ,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

бывшему

  

воспитаннику

    

Вольскаго



—

 

455

 

-

духовнаго

 

училища

 

Николаю

 

Серебрякову,

 

2)

 

отъ

 

5

 

августа

1887

 

года,

 

въ

 

с.

 

Костареве,

 

Камышинскаго

 

уѣзда,

 

псалом-;

шику

 

Саратовской

 

Киновійской

 

церкви

 

Ивану

 

Благодатову
3)

 

отъ

 

10

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

селѣ

 

Караваевкѣ,

 

Вольскаго

уезда,

 

псаломщику

 

с.

 

Карамыша,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

Геннадію
НесмЬлову;

 

4)

 

отъ

 

10

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

гор.

 

Кузнецке,

 

при

Вознесенской

 

церкви,

 

окончившему

 

курсъ

 

Саратовской

 

духов-

ной

 

семинаріи

 

Павлу

 

Ремезову;

 

5)

 

отъ

 

10

 

августа

 

1887

 

г.,

въ

 

селѣ

 

Мачиме,

 

Кузнецкаго

 

уѣзда,

 

сверхштатному

 

псалом-

щику

 

села

 

Ниясией

 

Дубровки,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

Ивану

 

Чернав-
скому;

 

6)

 

отъ

 

12

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

с.

 

Новосильцевѣ,

 

Воль-
скаго

 

уЬзда,

 

учителю

 

Новосильцовской

 

сельской

 

школы

 

Алек-
сандру

 

Губареву;

 

7)

 

отъ

 

13

 

августа

 

1887

 

года,

 

въ

 

с.

 

Чечуй-
кѣ,

 

Саратовскаго

 

уѣзда,

 

бывшему

 

воспитаннику

 

Саратовской
духовной

 

семинаріи

 

Гавріилу

 

Сергіевскому;

 

8)

 

отъ

 

13

 

авгу-

ста

 

1887

 

і

 

^

 

да,

 

въ

 

с.

 

Карамышѣ,

 

Аткарскаго

 

уѣэда,

 

времен-

но

 

допущенному

 

къ

 

исправление

 

псаломщической

 

должности

окончившему

 

курсъ

 

Вольскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Алексею

Казанскому;

 

9)

 

отъ

 

14

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

с.

 

Караваинкѣ,

Царицынскаго

 

уезда,

 

сверхштатному

 

псаломщику

 

ІакинѳуМи-

зеровскому;

 

10)

 

отъ

 

17

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

с.

 

Новониколь-

скомъ,

 

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

Астраханской

 

епархіи
Геннадію

 

Львову;

 

11)

 

отъ

 

17

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

посадѣ

 

Ду-

бовкѣ,

 

Царицынскаго

 

уезда,

 

при

 

соборной

 

церкви

 

купеческо-

му

 

сыну

 

г.

 

Балашова

 

Симеону

 

Туркину;

 

12)

 

отъ

 

17

 

августа

1887

 

г.,

 

въ

 

г.

 

Сердобске,

 

при

 

Зарѣчной

 

Казанской

 

церкви,

псаломщику

 

села

 

Ермоловки,

 

Нетровскаго

 

уѣзда,

 

Александру

Ѳеофарову;

 

13)

 

отъ

 

17

 

августа

 

1887

 

г.,

 

въ

 

с.

 

Басовкѣ,

 

Хва-

лынскаго

 

уезда,

 

учителю

 

Телятниковскаго

 

сельскаго

 

училища

Константину

 

Зиновьеву;

 

14)

 

отъ

 

17

 

августа

 

1887

 

г.,

 

псалом-

щики

 

села

 

Телятникова,

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

Арсепій

 

.Тиховь

и

 

села

 

Сухой

 

Терешки,

 

того

 

же

 

уезда,

 

Василій

 

Листовъ

 

не-'

ремещены

 

одинъ

 

на

 

место

 

другаго.

Исключенъ

 

изъ

 

списковъ

 

за

 

смертію:

 

Заштатный

 

священ-

никъ

 

села

 

Орловки,

 

Царицынскаго

 

уезда,

 

Лука

 

Тихомирове



—

 

456

 

—

Уволены

 

за

 

штаты

 

Священникъ

 

села

 

Репьевки,

 

Сердоб-
скаго

 

уезда,

 

іоаннъ

 

Герольдовъ,

 

псаломщики

 

села

 

Мачима,
Кузнецкаго

 

уезда,

 

Петръ

 

Чернавскій

 

и

 

села

 

Баевки,

 

Хвалын-
скаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Златомрежевъ.

Отчисленъ

 

изъ

 

Саратовской

 

епархіи

 

обратно

 

въ

 

Там-
бовскую

 

епархію.

 

священникъ

 

Вязовой

 

Вершины,

 

Лебедянска-

го

 

уѣзда,

 

Василій

 

Симоновъ.

Саратовская

 

духовная

 

консисторія

 

слушала

 

рапортъ

 

бла-

гочиннаго

 

3

 

округа

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

священника

 

Анапія

 

Из-

балыкова,

 

отъ

 

22

 

іюля

 

1887

 

г.,

 

за

 

ЛЬ

 

135,

 

съ

 

представленіемъ

рапорта

 

причта

 

села

 

Терсы,

 

Вольскаго

 

уѣзіа,

 

отъ

 

17

 

того

 

же

іюля,

 

за

 

JV:

 

46,

 

коимъ

 

причтъ

 

доноситъ,

 

что

 

имѣющій

 

житель-

ство

 

въ

 

селе

 

Терсѣ,

 

заштатный

 

дьячекъ

 

Василій

 

Евдокимовъ

Сійскій,

 

лѣтъ

 

90

 

отъ

 

роду,

 

весною

 

1887

 

года

 

прибывшими

 

къ

нему,

 

Сійскому,

 

въ

 

село

 

Терсу,

 

двумя

 

дочерьми

 

былъ

 

изъ

 

Тер

сы

 

увезенъ

 

и

 

до

 

сего

 

времени

 

не

 

возвращался.

 

Свѣдѣпій,

 

гдѣ

его,

 

Сійскаго,

 

дочери

 

имѣютъ

 

местожительство,

 

кто

 

онѣ

 

по

званію,

 

насколько

 

времени

 

увезли

 

изъ

 

Терсы

 

его,

 

причтъ

 

с.

Терсы

 

доселѣ

 

никакихъ

 

не

 

имеетъ.

 

Приказали

 

и

 

Его

 

Пре-

освященство

 

утвердилъ:

 

предписать

 

благочиннымъ

 

епархіи,

чрезъ

 

опубликаваніе

 

въ

 

,.Саратовскихъ

 

Епархіалышхъ

 

Ведо-

мостяхъ",

 

донести

 

консисторіи,

 

не

 

проживаетъ-ли

 

въ-

 

благо-

чинш

 

котораго

 

либо

 

изъ

 

нихъ

 

заштатный

 

псаломщикъ

 

села

Терсы,

 

Вольскаго

 

уезда,

 

Василій

 

Евдокимовъ

 

Сійскій.

И

 

3

 

В

 

Ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

Я

Праздныя

   

мѣста:

А)

 

Священническія:

                  

Нй.%І

 

&

 

кть

Въ

 

с.

 

Караваевке,

 

Вольск,

 

уезда

  

.

    

.

    

.

    

563

    

—

    

33

   

общ.

„

  

„

 

Лопуховкѣ,

 

Вольск,

 

уезда

    

.

    

.

    

.

    

728

    

—

    

33

   

общ.

„

 

„

 

Бабинкахъ,

 

Валашовск.

 

уезда

    

.

    

.

    

222

    

—

    

29

   

общ.

„

 

„

 

Лояастейкѣ,

 

Вольск,

 

уезда

  

,

    

.

    

.

 

1478

    

—

  

49

 

Уз

 

общ.



-

 

457

 

—

Въ

 

с.

 

Ермоловкѣ,

 

Петровскаго

 

убзда

     

.

    

416

    

—

 

33

     

общ.

„

   

я

 

Синенькихъ,

 

Саратовск.

 

уѣзда

 

.

    

.

  

1089

 

128

 

59

    

нетъ.

„

  

я

  

Покурлеяхъ,

 

Хвал,

  

у..... 2524

 

456

   

66

    

общ.

„

  

„

 

Саратове,

 

при

 

Сретенской

   

церк.

 

1101

    

87

    

—

    

церк.

„

 

г.

 

Саратове,

 

при

 

церкви

 

арестант,

  

неправ,

 

отдел.

„

  

„

  

Репьевке,

 

Сердоб.

 

уезда .

    

.

    

.

    

.

    

456

    

—

    

33

    

общ.

я

  

я

  

Голяевкѣ,

 

Сердоб.

 

уезда

 

....

 

1669

 

570

    

33

    

общ.

Б)

 

Протодіаконское;

Въ

 

г.

 

Саратовѣ,

 

при

 

Каѳедр.

 

соб.

      

—

   

—

   

—

    

церк

Б)

  

Діаконскія:

Вь

 

г.

 

Вольске,

 

при

 

соборной

 

церк.

 

.

 

.

 

3254

 

361

 

82

    

церк.

„

 

с.

 

Перещішномъ,

  

Камыш,

 

у.

    

.

    

.

    

.

  

1277

    

—

 

49Узнетъ'

„

 

г.Царицыне,

 

при

 

Кладом щен.

 

церк.

    

810

    

68

    

—

    

церк-

п

 

с.

 

Курдюмѣ,

 

Саратов,

 

уезда

 

.

    

.

    

.1230

    

61

    

31

    

нетъ

Г)

 

Псаломщическгя:

Въ

 

с.

 

Чернобулаке,

 

Вольск,

 

у.

 

.

 

.

 

.

 

868

 

51

 

33

 

общ

„

 

„

 

Грязнухе,

 

Камыш,

 

у.

 

.

 

.

 

.

 

.

 

1108

 

82

 

60

 

нетъ.

я

  

я

 

Ермоловке,

 

Петров,

 

уезда

   

.

    

.

    

.

    

416

   

—

    

33

    

общ.

Крестьянинъ

 

с.

 

Р5гдни,

 

Камышинскаго

 

уезда,

 

Даніилъ

Арзамасцевъ

 

пожертвовалъ

 

250

 

руб.

 

на

 

позолоту

 

главы

 

и

 

кре-

стовъ

 

на

 

церкви

 

ел.

 

Торопатиноп.

Онъ-же

 

пожертвовалъ

 

въ

 

церковь

 

ел.

 

Козловки

 

новый

колоколъ,

 

стоющій

 

1000

 

руб.

Крестьянинъ

 

села

 

Терсы,

 

Вольскаго

 

уезда,

 

Михаилъ

 

Ге-

рячкинъ

 

пожертвовалъ

 

на

 

иснравленіе

 

крыши

 

на

 

приходской

церкви

 

242

 

р.

 

60

 

к.

Священникъ

 

с.

 

Торопатина

 

Алексей

 

Грекуловъ

 

пожерт-

вовалъ

 

135

 

руб.

 

на

 

позолоту

 

местныхъ

 

иконъ

 

приходской

церкви.

Крестьянинъ

 

дер.

 

Быстряковки,

 

Петровскаго

 

уезда,

 

Гри-
горій

 

Потаиовъ

 

пожертвовалъ

 

въ

 

приходскую

   

церковь

    

въ

 

с.



—

 

458

 

—

Старой

 

Лопатке

 

паникадило,

 

стоимостью

 

въ

 

85

    

руб.,

 

и

   

свя-

щенническое

 

облаченіе

 

въ

 

50

 

руб.

О

  

Т

  

"41

  

Е

   

ГС

 

rJEs

о

 

движеніи

    

суммъ

    

цѳрковно-приходсвихъ

   

попѳчитѳльствъ

Саратовской

   

епархін

 

за

 

1886

 

й

 

годъ.

По

 

вѣдомствамъ

 

благочинныхъ

 

при

 

церквахъ:

18)

 

Третьяго

 

округа,

 

Саратовск.

 

уезда,

 

Покровской,

 

слоб.
Сокура — къ

 

1886

 

году

 

оставалось

 

въ

 

кассе

 

попечительства

1634

 

руб.

 

91

 

коп.,

 

поступило

 

къ

 

пимъ

 

168

 

рублей

 

59

 

коп.

израсходовано

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

па

 

жалованье

 

попечителю

и

 

капцелярскіе

 

расходы

 

по

 

попечительству

 

38

 

р.

 

50

 

к.,

 

ос-

талось

 

къ

 

1887

 

г.

 

1765

 

р.

 

Попечительство

 

въ

 

отчетномъ

 

году

исключительно

 

озабочено

 

было

 

сборомъ

 

денегъ

 

для

 

предпо

лагаемаго

 

устройства

 

новаго

 

храма

 

въ

 

.с.

 

СокурЬ.

Николаевской

 

села

 

Голицына—осталось

 

отъ

 

1885

 

годаі

наличными,

 

въ

 

роспискахъ

 

и

 

билетахъ

 

Государственна

 

го

 

бан-

ка

 

2297

 

р.

 

59

 

коп.,

 

поступило

 

къ

 

нимъ

 

146

 

р.

 

85

 

коп.,

 

из-

расходовано

 

139

 

р.

 

50

 

коп.,

 

осталось

 

къ

 

1887

 

году

 

2304

 

р.

94

 

кон.

 

Къ

 

остатку

 

отъ

 

1885

 

года

 

къ

 

1886-му

 

году

пастоящимъ

 

отчетомъ

 

причислена

 

сумма,

 

находящаяся

 

въ

долговыхъ

 

роспискахъ,—628

 

р.

 

65

 

к.,

 

которые

 

по

 

отчету

 

за

1885

 

годъ

 

не

 

числились.

Диыитріевской

 

села

 

Тепловки—отъ

 

1885

 

года

 

оставалось

въ

 

кассе

 

попечительства

 

семь

 

рублей

 

77

 

коп.

 

Къ

 

пимъ

 

въ

отчетномъ

 

году

 

поступило

 

восемнадцать

 

рублей

 

72

 

коп.,

 

рас-

хода

 

не

 

било.

 

Дѣятельность

 

церковно-приходскаго

 

попечи-

тельства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

по

 

преимуществу

 

была

 

обращена

на

 

предполагаемую

 

постройку

 

новаго

 

храма;

 

для

 

чего

 

на'

 

по-

жертвованной

 

его

 

сіятельствомъ

 

графомъ

 

Воровцовымъ-Даш-
ковымъ

 

земле,

 

въ

 

количестве

 

20

 

десятинъ,

 

посеянъ

 

быль

яровой

 

хлебъ,

 

по

 

уборке

 

коего

 

оказалось

 

более

 

1000

 

пудъ.

■

   

Казанской

 

с.

 

Новой

    

Всеволодчаны—попечительство

   

въ



459

 

-

1886

 

году

 

намеревалось

 

обновить

 

обветшавшую

 

при

 

церкви

ограду,

 

но,

 

вследствіе

 

невзгодъ

 

атмосферпыхъ,

 

осуществленіе
сего

 

отложено

 

до

 

1887

 

года.

 

Суммъ

 

нопечительскихъ

 

къ

 

1886
году

 

122

 

р.

 

15

 

коп.

 

было

 

долгомъ;

 

кь

 

нимъ

 

'поступило

 

50,
которые

 

и

 

израсходованы.

 

Къ

 

1887

 

году

 

состоитъ

 

долгомъ

122

 

р.

   

15

 

коп.

Казанской

 

церкви

 

села

 

Новой-Алексеевки—оставалось

отъ

 

1835

 

года

 

10

 

р.

 

50

 

к.,

 

поступило

 

263

 

р.

 

40

 

к.,

 

израс-

ходовано

 

еъ

 

отчетномъ

 

году:

 

на

 

ремонтъ

 

священно- церковно-

служительскихъ

 

домовъ

 

12

 

р.

 

50

 

коп.,

 

на

 

уплату

 

долга

 

за

колокола

 

200

 

рубл.

 

и

 

на

 

расходы

 

по

 

делу

 

о

 

выправленіи

книжки

 

па

 

сборъ

 

добровольпыхъ

 

пожертвованій

 

1

 

р.

 

50

 

коп.

Къ

 

1887

 

г.

 

остается

 

90

 

рубл.

 

40

 

кон.

 

Деятельность

 

церков-

но-приходскаго

 

попечительства

 

обращена

 

была

 

главнымъ

 

об-

разомъ

 

на

 

увеличеніе

 

имеющагося

 

капитала

 

и

 

на

 

сборъ

 

де-

пегъ

 

для

 

предположенной

 

постройки

 

повой

 

ограды

 

вокругъ

приходской

 

церкви.

Михаила

 

Архангельской

 

церкви

 

села

 

Ириновки— въ

1886

 

году

 

оставалось

 

наличными

 

165

 

р.

 

29 Ѵз

 

и

 

въ

 

роспи-

скахъ

 

78

 

р,

 

50

 

к.

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

поступило

 

50

 

р.

 

15

коп.,

 

израсходовано:

 

на

 

съемъ

 

земли

 

и

 

обработку

 

посева

 

37

р.

 

80

 

коп.,

 

на

 

нужды

 

сельской

 

школы

 

13

 

р.

 

82

 

коп.

 

и

 

на

иріобретеніе

 

иконы

 

Спасителя

 

въ

 

приходскую

 

церковь

 

8

 

руб.;

къ

 

1887

 

году

 

остается

 

денегъ

 

наличными

 

35

 

р.

 

ЗТУз

 

коп.

 

и

въ

 

рсспискахъ

 

198

 

р.

 

95

 

коп.

 

Зерновой

 

хлебъ

 

остается

 

не

нроданнымъ.

 

Деятельность

 

церковно

 

нриходскаго

 

попечитель-

ства

 

въ

 

отчетнвмъ

 

году

 

но

 

преимуществу

 

была

 

обращена

 

на

увеличеніе

 

капитала

 

чрезъ

 

оборотъ

 

его

 

изъ

 

°/о

 

и

 

на

 

сборъ

денегъ

 

для

 

предположенной

 

постройки

 

церковной

 

сторожки

 

съ

устройствомъпомещенія

 

на

 

случай

 

пріезда

 

духовенства

 

въ

 

оче-

редное

 

служеніе,

 

а

 

также

 

и

 

на

 

исправленіе

 

церковной

 

ог-

рады;

 

для

 

чего

 

былъ

 

сделанъ

 

посевъ

 

зерноваго

 

хлеба.
Іоанно-Предгеченской

 

села

 

Новиковки —къ

 

1886

 

г.

 

оста-

валось

 

2

 

р.

 

75

 

к.,

 

поступило

 

15

 

р.

 

99

 

к.,

 

итого

 

18

 

р.

 

74

 

к.

Израсход

 

вано

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

на

 

поправку

 

церковно-при-



—

 

460

 

—

ходскпхъ

 

дворовъ,

 

вставку

 

стеколъ

 

въ

 

церковно-приходскихъ

домахъ,

 

церкви

 

и

 

школе,

 

'

 

на

 

благо гворепіе

 

беднымъ,

 

безпо-
мощнымъ

 

прихожанамъ

 

16

 

p.

 

6J

 

к.;

 

къ

 

1887

 

г.

 

осталось

2

 

руб.

 

5

 

к.

 

Деятельность

 

попечительства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

по

 

преимуществу

 

'ыла

 

обращена

 

на

 

украшепіе

 

храма

 

и

 

бла-

готвореніе

 

бедннымъ

 

прихожанамъ.

Іоанно-Златоустовской

 

села

 

Матмшкипа—отъ

 

1885
г.

 

остатка

 

не

 

было.

 

Въ

 

теченіе

 

1886

 

г.

 

собрано

 

пожертвованій
400

 

р.

 

Все

 

они

 

употреблены

 

па

 

погашеніе

 

долга,

 

котораго

къ

 

1886

 

г.

 

оставалось

 

1500

 

р.

 

Къ

 

1887

 

г.

 

долга

 

остается

 

за

нопечительствомъ

 

1100

 

р.

 

Деятельность

 

попечительства

 

за

отчетный

 

годъ

 

сосредоточивалась

 

па

 

сборе

 

денегъ

 

п

 

погаше-

ніе

 

долга

 

за

 

домъ,

 

устроепный

 

подъ

 

помещеніе

 

приходскаго

священника.

Казанской

   

с.

   

Александрова —отъ

    

1885

 

г.

   

оставалось

налицо

   

2

 

р.

 

88

 

к.,

 

въ

    

1886

 

г.

 

поступило

 

на

   

приходъ.

 

407

р.

 

17

 

к.,

 

а

 

всего

 

съ

 

остаточными

 

410

 

р.

 

Изъ

 

ппхъ

   

поступи-

ло

 

въ

 

расходъ

 

404

 

р.

 

52

 

к.,

 

къ

 

1887

 

году

 

осталось

    

5

 

р.

 

53

коп.

Покровской

 

с.

 

Воронцовки—оставалось

 

оть

 

1885

 

г.

 

къ

1886

 

г.

 

налицо

 

28

 

р.,

 

-поступило

 

въ

 

1886

 

г.

 

на

 

приходъ

І7

 

р.,

 

а

 

всего

 

съ

 

остаточными

 

45

 

р.

 

Изъ

 

шіхъ

 

изр

 

ас>.одова

но

 

въ

 

1886

 

г.

 

18

 

р.

 

и

 

осталось

 

къ

 

1887

 

году

 

27

 

р.

 

и

 

60

убовыхъ

 

деревьевъ,

 

пожертвованныхъ

 

въ

 

1885

 

году

 

изъ

 

эко

номіи

 

графа

 

Воронцова-Дашкова,

 

на

 

устройство

 

новой

 

церков-

ной

 

ограды.

19)

 

Г.

 

Камышина

 

Димитріевской —оставалось

 

къ

 

1886

г.

 

351

 

р.

 

79

 

к.;

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

поступленія

 

на

 

приходъ

не

 

было;

 

израсходовано-же:

 

на

 

отчистку

 

росписи

 

на

 

стенахъ
въ

 

приходской

 

церкви,

 

въ

 

куполе

 

и

 

св.

 

алтаре—74

 

р.

 

52

 

к.

Къ

 

1887

 

г.

 

остается

 

наличными

 

серебромъ

 

277

 

р.

 

27

 

к.

Успенской—оставалось

 

къ

 

1886

 

г.

 

890

 

р.

 

48

 

к.,

 

посту-

пило

 

въ

 

кружку

 

34

 

р.

 

98

 

к.

 

и

 

процептовъ

 

отъ

 

брат.

 

Ткачен-

ковыхъ

 

55

 

р.

 

96

 

к.

 

Израсходовано

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

пособіе



461

 

—

беднымъ

 

прихожанамъ

 

20

 

р.

 

36

 

к.

 

Къ

 

1887

 

г.

 

остается

 

961
руб.

 

6

 

коп.

Димитріевской

 

(с.

 

Сестренокъ)—остатка

 

отъ

 

1885

 

года

не

 

было.

 

Поступило

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

11

 

р.

 

93

 

к.,

 

которые

и

 

израсходованы.

Михашп-Архапгельской

 

(с.

 

Лпповки)—оставалось

 

къ

1886

 

г.

 

78

 

р.

 

77

 

к.

 

и

 

поступило

 

пожертвованій

 

на

 

нужды

церкви

 

80

 

р.

 

Всего

 

.

 

налицо

 

158

 

р.

 

77

 

к.

20)

  

Третьяго

 

округа,

 

Камышипскаго

 

уезда,

 

Николаев-

ской—'оставалось

 

къ

 

1886

 

г.

 

налицо

 

67

 

р.

 

77

 

к.

 

и

 

на

 

сбе-

реженіи

 

въ

 

Саратовскомъ

 

отделении

 

Государствен

 

наго

 

банка

600

 

р.,

 

къ

 

пимъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

поступило

 

97

 

р.

 

34

 

к.

 

и

получено

 

долгу

 

съ

 

общества

 

въ

 

ч

 

ело

 

2018

 

р."46

 

к. — 6

 

р.

 

73

коп.

 

Израсходовано

 

въ

 

1886

 

г.:

 

па

 

ремонтировку

 

приходскаго

дома

 

и

 

школы

 

и

 

па

 

учителя

 

26

 

р.

 

50

 

к.,

 

на

 

покупку

 

ризъ

 

и

чистку

 

подсвечпиковъ

 

84

 

р.,

 

на

 

посевъ

 

хлеба

 

въ

 

пользу

церкви

 

22

 

р.

 

37

 

к.

 

Къ

 

1887

 

г.

 

остается

 

налицо

 

38

 

р.

 

97

к.,

 

въ

 

банке

 

600

 

руб.,

 

въ

 

долгу

 

за

 

обществами

 

съ

 

°/°

 

Ю28

руб.

 

23

 

к.

21)

  

Г.

 

Кузнецка

 

Вознесенской—оставалось

 

отъ

 

1885

 

г.

къ

 

отчетному

 

1886

 

г.

 

131

 

р.

 

51

 

к.,

 

къ

 

нимъ

 

поступило

 

296

р.

 

91

 

к.,

 

итого

 

съ

 

остаткомъ

 

428

 

р.

 

42

 

к.

 

Израсходовано

 

въ

отчетномъ

 

году

 

284

 

р.

 

84

 

к.

 

на

 

содержаніе

 

церковпо-приход-

ской

 

школы:

 

на

 

наемъ

 

учителя

 

240

 

р.,

 

учебники

 

и

 

учебныя

пособія

 

20

 

р.,

 

ва

 

постройку

 

мебели,

 

отопленія

 

36

 

р.

 

91

 

к.

Деятельность

 

попечительства

 

по

 

преимуществу

 

была

 

обраще-

на

 

на

 

изысканіе-средствъ

 

къ

 

со держаиію

 

церковно

 

приходской

школы

 

и

 

улучшенію

 

церковнаго

 

пенія.

Николаевской—оставалось

 

отъ

 

1885

 

г.

 

къ

 

отчетному

 

го-

ду

 

18

 

р.

 

35

 

к.,

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

поступило

 

62

 

р.

50

 

к.,

 

итого

 

80

 

р.

 

85

 

к.

 

Израсходовано:

 

на

 

вспомоществова-

ніе

 

неимущимъ

 

и

 

бедствующимъ

 

отъ

 

разныхъ

 

случайностей

40

 

р.

 

55

 

к.

 

Къ

 

1887

 

г.

 

остается

 

40

 

р.

 

30

 

к.

 

Дѣятельность

попечительства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

по

 

преимуществу

 

обращена



—

 

462

 

—

была

 

на

 

вспоможеніе

 

неимущимъ

 

и

 

бедствующимъ

 

прихожа-

намъ.

 

Кроме

 

сего,

 

попечительствомъ

 

поднятъ

 

вопросъ

 

и

 

объ

изысканіи

 

средствъ

 

на

 

открытіе

 

церковно-приходской

 

школы.

Троицкой—отъ

 

1885

 

къ

 

1836

 

г.

 

въ

 

попечитель-

стве

 

суммъ

 

не

 

оставалось.

 

Въ

 

1886

 

г,

 

поступило:

 

день-

гами

 

24

 

р.

 

33

 

к.

 

и

 

вещами

 

кемъ-то:

 

илатьемъ,

 

предметами

пищевыми

 

и

 

под.

 

Все

 

это

 

израсходовано

 

въ

 

1886

 

г.

 

Затбмъ

къ

 

1887

 

г.

 

денегъ

 

не

 

осталось.

 

Деятельность

 

попечительства

направлена

 

была

 

къ

 

поеобію

 

бѣднымъ

 

if

 

нуждающимся

 

при-

хожанамъ,

 

особенно

 

передъ

 

праздниками:

 

Пасхой,

 

Троицей,

Рождествомъ

 

Христовымъ

 

и

 

др.

22)

 

Перваго

 

округа,

 

Кузпецкаго

 

уезда,

 

Николаевской

с.

 

Никольскаго

 

Труева—отъ

 

1885

 

къ

 

1886

 

г.

 

оставалось

 

въ

кассе

 

попечительства

 

7

 

р.

 

51

 

к.,

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

отчетномъ

 

го-

ду

 

поступило

 

12

 

р.

 

27

 

к.

 

Израсходовано

 

на

 

пособіе

 

псалом-

щику

 

9

 

р.

 

78

 

к.

 

Къ

 

1887

 

г.

 

осталось

 

10

 

р.

 

Деятельность

попечительства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

по

 

преимуществу

 

была

паправлена

 

па

 

усиленіе

 

средствъ

 

для

 

пріобретепія

 

учебниковъ

для

 

училища.

Николаевской

 

села

 

Стараго

 

Шаткина— отъ

 

1885

 

года'къ

1886

 

году

 

оставалось

 

въ

 

кассе

 

попечительства

 

15

 

руб.

 

70

коп.

 

Къ

 

нимъ

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

поступило:

 

31

 

руб.

 

27

 

коп.,

каковыя

 

деньги

 

остались

 

не

 

израсходованными.

Михаило-Архангельской

 

с.

 

Новаго

 

Шаткина—отъ

 

1885

года

 

къ

 

1886

 

году

 

оставалось

 

въ

 

кассе

 

попечительства

 

7

 

руб.

62

 

коп.

 

Въ

 

1886

 

году

 

поступило:

 

7

 

р.

 

81

 

к.

 

Израсходовано

въ

 

отчетномъ

 

году

 

на

 

покупку

 

для

 

церкви

 

железной

 

печки

5

 

руб.

 

Къ

 

1887

 

году

 

остается

 

10

 

руб.

 

43

 

к.

 

Деятельность

попечительства

 

съ

 

прихожанами

 

выразилась

 

въ

 

томъ,

 

что

 

вы-

золочены

 

кресты

 

на

 

церкви,

 

окрашена

 

кровля

 

на

 

церкви

 

и

наружныя

 

ея

 

стены,

 

исправлены

 

ветхія

 

крыльцы

 

и

 

огріда

церковная

 

съ

 

окраскою

 

ихъ.

 

Прихожане

 

на

 

означенныя

 

исправ-

ленія

 

по

 

церкви

   

израсходовали

 

до

 

600

 

руб.

Введенской

 

с.

 

Болтина—отъ

 

1885

 

года

 

въ

 

кассе

 

попе-

чительства

 

оставалось

 

24

 

р.

 

94

 

к.

 

Къ

 

нимъ

 

въ

 

1886

 

году

 

по-

ступило

 

47

 

р.

 

17

 

к.

 

Итого

 

72

 

р.

 

11

    

к.

 

Израсходовано:

    

на



—

 

463

 

—

поправку

 

церковной

 

желѣзной

 

печи

 

и

 

трубъ

 

ея

 

14

 

р.

 

35

 

к.,

на

 

поправку

 

церковной

 

деревянной

 

огради

 

9

 

р.

 

6

 

к ,

 

на

вставку

 

стеколъ

 

въ

 

церковныя

 

окна

 

3

 

р.

 

15

 

к.

 

Итого

 

изра-

сходовано

 

26

 

р.

 

56

 

к.

 

Къ

 

1887

 

году

 

остается

 

45

 

р.

 

55

 

к.

Димнтріевской

 

с.

 

Поселокь—отъ

 

1885

 

г.

 

къ

 

1886

 

г.

оставалось

 

въ

 

кассѣ

 

попечительства

 

6

 

руб.

 

Къ

 

нимъ

 

посту

пило

 

43

 

руб.

 

39

 

коп.,

 

итого

 

49

 

руб.

 

39

 

коп.

 

Расхода

 

въ

 

от-

четномъ

 

году

 

не

 

было.

 

Къ

 

1887

 

году

 

остается

 

49

 

руб.

 

39

 

к.

Дѣятельность

 

попечительства

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

по

 

преиму-

ществу

 

была

 

обращена

 

на

 

сборъ

 

денегъ

 

для

 

украшенія

 

храма.

23)

 

Г.

 

Сердобска,

 

соборной—отъ

 

1885

 

года

 

къ

 

1886

году

 

оставалось

 

въ

 

кассѣ

 

попечительства

 

3943

 

руб.

 

88

 

ко

 

п.,

поступило

 

1477

 

ру>'.

 

53

 

коп.,

 

итого

 

5421

 

руб.

 

41

 

коп.;

 

из-

расходовано

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

на

 

марки

 

къ

 

билетамъ

 

и

 

сче-

тамъ

 

по

 

о/о

 

банка

 

3

 

р.

 

20

 

к.;

 

остается

 

5418

 

руб.

 

21

 

коп.,

 

(биле"

тами

 

Сердобскаго

 

общества

 

взаимпаго

 

кредита

 

5245

 

руб.

 

и

налнчпыми

 

деньгами

 

173

 

руб.

 

21

 

коп.).

Ііргшѣчангя:

 

1)

 

Показанные

 

остаткомъ

 

173

 

руб.

 

вложе-

ны

 

въ

 

Сердобское

 

общество

 

взаимнаго

 

кредита

 

17-го

 

января

1887

 

года.

 

2)

 

О

 

переложены

 

всѣхъсуммъ

 

приходскаго

 

по-

печительства

 

изъ

 

общества

 

взаимнаго

 

кредита

 

въ

 

Государ-

ственный

 

банкъ,

 

согласно

 

указа

 

духовной

 

вонсисторіи,

 

до-

кладывается

 

приходскому

 

попечительству.

 

Дѣятольпость

 

попе-

чительства

 

въ

 

1886

 

году

 

по

 

преимуществу

 

была

 

обращена

на

 

заботы

 

о

 

постройкѣ

 

новаго

 

собора

 

въ

 

Сердобскѣ,

 

для

 

чего

собиралось

 

приходское

 

попечительство

 

нѣсколько

 

разъ;

 

со-

ставленъ

 

планъ

 

и

 

смѣта.

Михаила-Архангельской—оставалось

  

отъ

  

1885

    

года

 

къ

1886

  

году

 

въ

 

ка.'сѣ

 

попечительссва

 

3943

 

руб.

 

88

 

коп.,

 

въ

теченіе

 

1886

 

года

 

поступило

 

1477

 

руб.

 

53

 

коп.

 

Итого

 

5421

руб.

 

41

 

коп.

 

Израсходовано

 

въ

 

1866

 

году

 

на

 

гербовыя

 

мар-

ки

 

при

 

вложеніи

 

суммъ

 

для

 

обращенія

 

изъ

 

процентовъ

 

въ

Сердобское

 

общество

 

взаимнаго

 

кредита

 

3

   

руб.

 

20

    

коп.

 

Къ

1887

  

году

 

остается

 

5418

 

руб.

 

21

 

коп.

Нагорно-Казанской—отъ

 

1885

 

къ

 

1886

 

г.

 

оставалось

 

въ

кассѣ

 

попечительства

 

53

 

р.

 

33

 

к.,

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

отчетномъ

 

го-



--464

 

—

-ду

 

поступило

 

30

 

р.

 

60

 

к.,

   

которые

 

остались

  

неизрасходован-

ными.

Борисоглѣбской,

 

с.

 

Алексапдровки—отъ

 

1885

 

кь

 

1886

г.

 

оставалось

 

въ

 

кассѣ

 

попечительства

 

13

 

р.

 

38

 

к.,

 

къ

 

нимъ

въ

 

1886

 

г.

 

поступило

 

340

 

р.

 

50

 

к.

 

Израсходовано

 

въ

 

отчет-

номъ

 

году:

 

на

 

обѣлку

 

и

 

окраску

 

всей

 

наружной

 

церкви,

 

ог-

рады,,

 

сторожки,

 

церковной

 

школы

 

и

 

кладбищенской

 

часовни

200

 

р.,

 

на

 

покупку

 

дровъ

 

для

 

церковной

 

сторожки,

 

школы

 

и

другія

 

потребности

 

53

 

р.

 

и

 

на

 

содержапіе

 

церковнаго

 

ста-

росты,

 

сторожа

 

и

 

на

 

нужды

 

церковной

 

школы

 

80

 

р.

 

50

 

к.

Итого

 

333

 

р.

 

50

 

к.

 

Къ

 

1887

 

г.

 

остается

 

20

 

р

 

38

 

к.

 

Дѣя-

тельность

 

церковно-ириходскаго

 

попечительства

 

въ

 

отчетномъ

году

 

по

 

преимуществу

 

была

 

обращена

 

на

 

украшепіе

 

храма

 

и

на

 

церковную

 

школу.

овъявлвнія.

Въ

 

синодалышхъшшжиыхъ

 

лавкахъ
въ

 

Москвѣ

 

и

 

С.-Яетербургѣ
(въ

 

Москвѣ—въ

 

зданіи

   

синодальной

   

типографіи,

    

въ

 

С--Ле-
тербургѣ —въ

 

зданіи

 

Св.

 

Синода)

ПРОДАЮТСЯ

 

СЛѢДУЮЩіЯ

 

КНИГИ:

Бвангеліѳ

 

на

 

слав,

 

яз.,

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

ц.

 

п.,

 

киноварью,

 

съ

хромолитографированными

 

изображеніями

 

евангелистовъ,

 

на

веленевой

 

бумагѣ.

 

Цѣпа

 

въ

 

сафьянѣ

 

7

 

p.

 

50

 

к.,

 

въ

 

бум.

 

4

 

р.

65

 

к.;

 

па

 

бвлой

 

бумагѣ,

 

въ

 

бярхатѣ,

 

съ

 

золот.

 

обр. — 6

 

р.

 

20

к.,

 

въ

 

доскахъ,

 

съ

 

золот.

 

обр.— 1

 

р.

 

40

 

к.,

 

въ

 

бум.

 

1

 

р.

 

5

 

коп.

Апостолъ

 

на

 

слов,

 

яз.,

 

ц.

 

п.,

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

съ

 

киноварью

и

 

съ

 

хромолитогр.

 

изобр.

 

Цѣна

 

на

 

веленевой

 

бум.,

 

съ

 

золот.

обр.,

 

въ

 

деревѣ

 

9

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

шагр.

 

франц.

 

кожѣ

 

8

 

р.

 

75

 

к.,

въ

 

сафьянѣ

 

7

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

бум.

 

4

 

р.

 

65

 

к.

Молитвословъ

 

полный,

 

ц.

 

п.,

 

въ

 

12

 

д,

 

л.,

 

съ

 

кинов.

 

и

хромолитографированпымъ

 

заглавнымъ

 

листомъ

 

и

 

15

 

свящ.

изобр.

 

Цѣна

 

на

 

веленев.

 

бум.,

 

съ

 

золот.

 

обр.,

 

въ

 

шагр.

 

кож.

10

 

р.,

 

въ

 

бум.

 

6

 

р.

 

65

 

к.,

   

безъ

   

кинов.,

 

съ

 

литографирован-



—

 

465

 

—

ными

 

изображ.,

 

на

 

бѣлой

 

бум.,

 

въ

 

переплетѣ

   

кож.,

 

2

 

р.,

 

въ

бум.

 

1

 

р.

 

40

 

коп.

ПОСТУПИЛИ

 

ВЪ

 

ПРОДАЖУ

 

(ОТДѢЛЬНО)

 

РИСУНКИ:
а)

  

къ

 

св.

 

Евангелію,

 

въ

 

16

 

д.—четыре

 

рисунка

 

(лито-

графированные)

 

св.

 

евангелистовъ.

 

Цѣна

 

на

 

одномъ

 

листѣ

 

20

к.,

 

отдѣльно

 

каждый

 

рисунокъ

 

5

 

к.

б)

  

къ

 

Апостолу,

 

четыре

 

рисунка

 

(литографированные):

1)

 

Св.

 

апостолы

 

Петръ

 

и

 

Павелъ;

 

2)

 

Іаковъ,

 

Андрей

 

и

Гуда;

 

Іаковъ

 

Заведеевъ,

 

Матѳій

 

и

 

Симонъ,

 

и

 

3)

 

Ѳома,

 

Вар-

ѳоломей

 

и

 

Филиппъ.

 

Цѣна

 

на

 

одномъ

 

листѣ

 

20

 

к.,

 

отдѣльно

каждый

 

рисунокъ

 

5

 

к.,

и

 

в)

 

къ

 

полному

 

молитвослову,

 

хромолитографирован-

ные

 

рисунки,

 

полный

 

экземп. — 16

 

рис.,

 

а

 

именно:

 

1)

 

заглав-

ный

 

рисунокъ

 

(врата

 

ыосковскаго

 

Благовѣщенскаго

 

собора);

2)

 

Сошествіе

 

св.

 

Духа;

 

3)

 

Спаситель

 

(сѣдящій);

 

4)

 

Божія

 

Ма-

терь

 

(сѣдящая);

 

5)

 

соборъ

 

архангеловъ;

 

6)

 

изведеніе

 

праотцевъ

изъ

 

ада;

 

7)

 

Благовѣщеніе;

 

8)

 

положеніе

 

во

 

гробъ;

 

9)

 

распятіе
Іисуса

 

Христа;

 

10)

 

соборъ

 

верховныхъ

 

апостоловъ

 

и

 

св.

 

Нико-

лай

 

Чудотворецъ;

 

11)

 

Спаситель,

 

съ

 

четырьмя

 

святителями

(составителями

 

литургій):

 

св.

 

апостоломъ

 

Іаковомъ,

 

Василіемъ

Великимъ,

 

Іоанномъ

 

Златоустомъ

 

и

 

Григоріемъ

 

Двоесловомъ;

12)

 

св.

 

Троица;

 

13)

 

Іисусъ

 

Христосъ;

 

14)

 

Божія

 

Матерь

 

съ

младенцемъ

 

Іисусомъ;

 

15)

 

ангелъ

 

хранитель,

 

и

 

16)

 

Іоаннъ,

Предтеча.

 

Цѣна

 

2

 

p.

 

2Q

 

к.,

 

отдѣльно

 

каждый

 

листъ,

 

съ

 

4-мя

рисунками,

 

60

 

к.,

 

каждый

 

рисунокъ

 

отдѣльно

 

15

 

к:

Въ

 

синодальныхъ

 

книжныхъ

 

лавкахъ

въ

 

Москвѣ

 

и

 

С.-ІІетербургѣ

(въ

 

Москвѣ—въ

 

зданіи

 

синодальной

 

типографіи,

   

въ

    

С.-Ле-

тербуриъ—въ

 

зданіи

 

Св.

 

Синода)

ПРОДАЮТСЯ

 

СЛѢДУЮЩІЯ

 

КНИГИ:

Книги

 

правилъ

 

св.

 

апостолъ,

   

соборовъ

    

всѳленскихъ

 

и

помѣстныхъ

 

и

 

св.

 

отѳцъ,

 

въ

 

листъ,

 

съ

 

кинов

 

,

 

ц.

 

п.,

    

издан,

моск.

 

синод,

 

тип.,

 

цѣна

 

въ

 

бум.

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

кор.

 

3

   

р.

   

и

въ

 

кож.

 

4

 

руб.
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Акаѳисты

 

съ

 

каноны,

 

и

 

прочая

 

душеполезная

 

ыоленія

содержащая,

 

крупн.

 

гражд.

 

печ.,

 

въ

 

8

 

д.,

 

съ

 

16

 

священными

изображеніями.

 

Цѣна

 

въ

 

бумажкѣ

 

2

 

руб.

Стихирарь,

 

сборникъ

 

стихиръ

 

воскресныхъ

 

8

 

гласовъ,

 

и

на

 

дванадесятые

 

праздники,

 

со

 

включеніемъ

 

стихиръ

 

на

 

ве-

черни

 

въ

 

великій

 

пятокъ

 

и

 

субботу.

 

Изд.

 

москов.

 

синод,

 

тип.,

цер.

 

печ.,

 

въ

 

4

 

д.

 

л.

 

Цѣна

 

въ

 

бум.

 

30

 

к.,

 

въ

 

кореш.

 

50

 

коп.,

въ

 

кожѣ

 

70

 

кои.

«Атласъ

 

плановъ

 

и

 

фасадовъ

 

церквей,

 

иконостасовъ

 

къ

нимъ

 

и

 

часовень,

 

одобренныхъ

 

для

 

руководства

 

при

 

цѳр-

коввыхъ

 

постройкахъ

 

въ

 

сѳлѳніахъ».

 

(Изданіе

 

св.

 

Синода).
Цѣна

 

въ

 

бумажкѣ

 

3

 

рубля.

ТАМЪ

 

ЖЕ

 

ПРОДАЕТСЯ.
Напечатанная

 

новымъ

 

нзданіемъ

 

книга:

 

Выписки

 

И8ъ

старописьменныхъ

 

и

 

старопечатныхъ

 

и

 

другихъ

 

книгъ.

Часть

 

1-я,

 

цер.

 

печ.,

 

безъ

 

кииовари,

 

въ

 

бум.

 

перепл.,

 

по

 

50

коп.

 

за

 

экз.

 

Книга

 

эта

 

пынѣ

 

издана

 

съ

 

нѣкоторыми

 

дополне-

ніями

 

и

 

исправленіями,

 

по

 

указаніямъ

 

Совѣта

 

братства

 

св.

Петра

 

митрополита

 

въ

 

Москвѣ.

О

 

книгахъ

 

духовнаго

 

содержанія.

   

продающихся

 

въ

ннижномъ

 

магазинѣ

 

И.

 

Л.

 

Тузова.

Въ

 

С.-Летербуръѣ,

 

по

   

Большой

 

Садовой

  

улицѣ,

 

домъ

 

Коро-

вина,

 

№

 

16,

 

противъ

 

гостиннаго

 

двора.

1)

  

«Опытъ

 

изученія

 

Евангелія

 

св.

 

Іоанна

 

Богослова».

Георгія

 

Властова.

 

Въ

 

2

 

томахъ.

 

Спб.

 

1887

 

г.

   

Ц.

 

3

 

р.

 

50

 

к.

2)

  

«Иннокентій

 

Борисовъ»,

 

бывшій

 

архіепископъ

 

Хер-

сонскій.

 

Свящ.

 

Т.

 

Буткевича.

 

Съ

 

портретомъ

 

арх.

 

Иннокен'

тія.

 

Спб.

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

3)

  

«Жизнь

 

Господа

 

Нашего

 

Іисуса

 

Христа».

 

Опытъ

историко-критическаго

 

изложенія

 

Евангельской

 

исторіи.

 

Съ

опроверженіемъ

 

возрдженіи,

 

указываемыхъ

 

отрицательною

 

кри-

тикою

 

новѣйшаго

 

времени.

 

Свящ.

 

Т.

 

Буткевича.

 

Изданіе

 

вто-

рое,

 

исправленное

 

и

 

дополненное.

 

Спб.

 

1887

 

г.

 

Цѣна

 

4

 

р.,

 

въ

изящномъ

 

коленкор,

 

переплетѣ

 

5

 

р.
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4)

   

«Жизнь

 

Іисуса

 

Христа».

 

Соч.

 

Ф.

 

В.

 

Фаррара.

 

Новый
переводъ, съ

 

30-го

 

англійскаго

 

изданія

 

А.

 

П.

 

Лопухина,

 

съ

приложеніями:

 

ученыхъ

 

изысканій

 

по

 

отдѣлышмъ

 

вопросамъ

изъ

 

жизни

 

I.

 

Христа

 

и

 

примѣчаніями

 

къ

 

тексту.

 

Въ

 

2-хъ

 

ча-

стяхъ.

 

Изданіе

 

2-е,

 

исправленное,

 

со

 

множествомъ

 

иллюст-

рацій

 

и

 

приложеніемъ

 

раскрашенной

 

карты

 

Палестины.

 

Рос-

кошное

 

изданіе

 

отпечатано

 

на

 

веленевой

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

1887

г.

 

Ц.

 

8

 

р.,

 

въ

 

изящномъ

 

коленкоровомъ

 

переплетѣ

 

10

 

р.

Знаменитое

 

сочиненіе

 

англійскаго

 

богослова-экзегета

 

без-

спорно

 

принадлежитъ

 

къ

 

тѣмъ

 

немногимъ

 

цѣнпымъ

 

книгамъ,

 

ко-

торыя

 

говорятъ

 

сами

 

за

 

себя

 

несравненно

 

больше,

 

чѣмъ

сколько

 

можетъ

 

сказать

 

самый

 

благорасположенный

 

критикъ.

Лишь

 

только

 

появилось

 

оно

 

въ

 

свѣтъ,

 

какъ

 

успѣло

 

уже

 

об-

летѣть

 

весь

 

христіанскій

 

міръ

 

и

 

заговоридо

 

на

 

многихъ

 

евро-

пейскихъ

 

языкахъ.

 

Можно

 

смѣло

 

сказать,

 

что

 

въ

 

настоящее

время

 

эта

 

самая

 

распространенная

 

учебно-богословская

 

книга

въ

 

мірѣ.

 

Такимъ

 

несравненнымъ

 

успѣхомъ

 

книга

 

обязана

 

сво-

имъ

 

внутреннимъ

 

достоинствомъ.

5)

  

„Жизнь

 

Іисуса

 

Христа".

 

Соч.

 

Ф.

 

В.

 

Фаррара.

 

Новый

переводъ

 

съ

 

30-го

 

англійскаго

 

изданія

 

А.

 

П.

 

Лопухина.

 

Третье

общедоступное

 

изданіе.

 

Въ

 

2-хъ

 

частяхъ.

 

(Безъ

 

иллюстрацій).

Спб.

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

изящномъ

 

коленкор,

 

перед*

летѣ

 

3

 

р.

 

50

 

к.

6)

   

„Жизнь

 

и

 

труды

 

св.

 

Апостола

 

Павла".

 

Соч.

 

Ф.

 

Ф.

Фаррара.

 

Полный

 

переводъ

 

съ

 

послѣдняго

 

изданія.

 

А.

 

П.

 

Ло-

пухина.

 

Со

 

множествомъ

 

пллюстрацій

 

и

 

съ

 

приложеніемъ

 

4

раскрашенныхъ

 

картъ

 

путешестігій

 

an.

 

Павла.

 

Роскошное

 

из-

дапіе.

 

Спб.

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

8

 

р.,

 

въ

 

изящномъ

 

коленкоровомъ

переплетѣ

 

10

 

р.

7)

  

«Жизнь

 

и

 

труды

 

св.

 

апостола

 

Павла».

 

Соч.

 

Ф.

Ф.

 

Фаррара.

 

Переводт

 

съ

 

ХіХ

 

англійскаго

 

изданія.

 

А.

 

П.

 

Лопу-

хина.

 

Второе

 

общедоступное

 

изданіе.

 

Въ

 

2-хъ

 

частяхъ.

 

Съ

картами

 

въ

 

текстѣ

 

и

 

изображеніемъ

 

статуи

 

ап.

 

Павла.

 

(Безъ

иллюстрацій].

 

Спб.

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

изящномъ

 

коленкоро-

вомъ

 

переплетѣ

 

4

 

р.

8)

   

„Первые

   

дни

 

христіанства".

   

Соч.

 

Ф.

   

В.

   

Фаррара.
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Полный

 

переводъ

 

съ

 

послѣдняго

 

англійскаго

 

изданія.

 

А.

 

П.

Лопухина.

 

Въ

 

2

 

частяхъ.

 

(Печатается

 

и

 

въ

 

непродолжитель-

номъ

 

времени

 

поступить

 

въ

 

продажу).

9)

  

<Житія

 

святыхъ».

 

Составлены

 

по

 

Четь-Минеямъ

 

и

другимъ

 

книгамъ

 

Софіео

 

Дестунисъ.

 

Съ

 

изображеніями

 

свя-

тыхъ

 

и

 

праздниковъ.

 

Академика

 

О.

 

Г.

 

Солнцева.

 

12

 

книгъ.

Спб.

 

1886

 

г.

 

Цѣна

 

6

 

р.

Учебнымъ

 

комитетомъ

 

при

 

Св.

 

Сѵнодѣ

 

одобрено

 

для

 

уче-

ническихъ

 

библіотекъ

 

духовныхъ

 

семипарій

 

и

 

училищъ

 

въ

 

ка-

чествѣ

 

назидательнаго

 

чтенія

 

для

 

учащихся.

„Опредѣленіемъ

 

учепаго

 

комитета

 

министерства

 

народ-

наго

 

просвѣщенія

 

одобрено

 

для

 

ученическихъ

 

библіотекъ

 

учеб-

ныхъ

 

завѣденій

 

министерства

 

народпаго

 

просвѣщенія".

10)

   

„Житія

 

святыхъ",

 

чтимыхъ

 

православною

 

цсрковію,

съ

 

свѣдѣніями

 

о

 

праздникахъ

 

Господскихъ

 

и

 

Богородичныхъ,

и

 

о

 

явленныхъ

 

чудотворныхъ

 

иконахъ.

 

Составленный

 

преосвя-

щеннымъ

 

Филаретомъ

 

(Гумилевскимъ),

 

архіеп.

 

Черниговскимъ,

съ

 

дополненіями

 

изъ

 

другихъ.

 

Съ

 

пзображеніями

 

святыхъ

 

и

праздниковъ

 

академика,

 

Ѳ.

 

Г.

 

Солнцева.

 

Съ

 

приложеніемъ

портрета

 

преосвященнаго

 

Филарета.

 

На

 

русскомь

 

языкѣ,

 

за

круглый

 

годъ,

 

12

 

мѣсяцевъ:

 

Январь,

 

Февраль,

 

Мартъ,

 

Ап-

рѣль,

 

Май,

 

Іюнь,

 

Іюль,

 

Августъ,

 

Сентябрь,

 

Октябрь,

 

Ноябрь,

Декабрь.

 

Спб.

 

1885

 

г,

 

Ц.

 

за

 

всѣ

 

12

 

кн.

 

15

 

р.

11)

  

„Житія

 

святыхъ"

 

подвижницъ

 

восточной

 

церкви.

 

Соч.

Филарета

 

(Гумилевскаго),

 

архіеп.

 

Черниг.

 

Изданіс

 

второе.

 

Съ

изображеніями

 

святыхъ

 

подвижницъ

 

академика

 

Ѳ.

 

Г.

 

Солнце-

ва.

 

Отпечатано

 

на

 

веленевой

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

50

 

к.,

 

въ

 

изящн.

 

пер.

 

2

 

р.

 

25

 

к.

12)

   

„Обзоръ

 

русской

 

духовной

 

литературы".

 

Книги

 

пер-

вая

 

и

 

вторая.

 

862— 1863

 

г.

 

Соч.

 

Филарета

 

(Гумилевскаго),

архіеп.

 

Черниговскаго.

 

Изданіе

 

третье,

 

съ

 

поправками

 

н

 

до-

полненіями

 

автора.

 

Спб.

 

1884

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

изящномъ

 

пе-

реплетѣ

 

4

 

р.

13)

   

„Бесѣды"

 

о

 

страдапіяхъ

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

Христа,

 

говоренныя

 

Филаретомъ

 

(Гумилевскимъ),

 

архіеп.

 

Чер-

ниг.

 

Съ

 

портретомъ

 

автора.

 

Въ

 

двухъ

 

частяхъ.

 

Изданіе

 

третье.



—
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-

Отпечатано

 

на

 

веленевой

 

буыагѣ.

   

Спб.

 

1884

 

г.

 

Ц.

   

3

   

р.,

 

въ

изящномъ

 

переллетѣ

 

4

 

р.

14)

  

.Историческое

 

ученіе

 

объ

 

отцахъ

 

церкви.

 

Филарета

(Гумилевскаго),

 

архіепископа

 

Черниговскаго.

 

Въ

 

трехъ

 

то-

махъ

 

(680

 

страницъ).

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

5

 

рубл.

 

Въ

 

красивомъ

переплетѣ

 

6

 

р.

15)

  

«Православное

 

догматическое

 

богбсловіе».

 

Филарета
арх-

 

Черн.

 

2

 

тома.

 

Изданіе

 

3.

 

С.-Петербургъ.

 

1882

 

г.

 

Цѣна

3

 

руб.,

 

въ

 

красивомъ

 

переплетѣ

 

4

 

руб.

 

Ученымъ

 

комитетомъ

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

одобрено

 

для

 

учениче-

скихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

16)

  

«Ученіе

 

евангелиста

 

Іоаниа

 

о

 

словѣ».

 

Филарета,

 

ар-

хіепископ.

 

Черн.

 

Черниговъ.

 

1869

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

25

 

к.

17)

  

«Историческій

 

обзоръ

 

пѣснопѣвцевъ»

 

и

 

пѣснопѣнія

греческой

 

церкви.

 

(Большой

 

томъ,

 

464

 

стр.).

 

Филарета

 

арх

Изъ

 

2-е,

 

съ

 

дополненіями.

 

Черниговъ.

 

1864

   

г.

 

Ц.

 

1

 

р..

 

50

 

к

18)

  

<Опытъ

 

объясненія

 

на

 

посланія

 

апостола

 

Павла

 

къ

Галатамъ».

 

Филарета,

 

арх-

 

Черниговъ.

 

1862

 

г.

 

Ц.

 

75

 

к.

19)

   

«Сочиненія

 

епископа

 

Игнатія»

 

Брянчанинова.

 

Съ
приложеніемъ

 

портрета

 

автора.

 

Изданіе

 

2-е,

 

исправленное

 

и

пополненное.

 

5

 

томовъ.

 

Спб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

10

 

р.

20)

  

«Руководство

 

къ

 

изъяснительному

 

чтенію

 

апостоль-

скихъ

 

посланій

 

и

 

апокалипсиса».

 

Сост.

 

А.

 

Ивановъ.

 

Изданіе

3-е,

 

исправленное.

 

Одобрено

 

учебнымъ

 

комитетомъ

 

при

 

Св-

Синодѣ,

 

для

 

употребленія

 

въ

 

семииаріяхъ.

 

Спб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

2

 

р.

 

50

 

к.

21)

 

„

 

Краткое

 

обозрѣніе

 

богослуженія

 

православной

 

церкви" .

Прот.

 

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Съ

 

рисунками

 

въ

 

тскстѣ.

 

Изд.

 

4-е.

Спб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.

22)

  

„Іисусъ

 

Христосъ—чудо

 

исторіи".

 

Сочиненіе,

 

завлю-

чающіе

 

въ

 

себѣ

 

онроверженіе

 

ложныхъ

 

теорій

 

о

 

лицѣ

 

Іисуса

Христа

 

и

 

собраніе

 

свидѣтельствъ о

 

высокомъ

 

достоинствѣ

 

харак-

тера,

 

жизни

 

и

 

дѣль

 

его

 

ос

 

стороны

 

невѣрующихъ.

 

Филиппа

Шаффа,

 

перев.

 

съ

 

нѣмец.

 

Спб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

1

  

р.

23)

   

„ Избранныя

 

изъ

 

житій

 

святыхъ

 

чудеса

 

и

 

видѣнія"

какъ

 

доказательства

 

различныхъ

 

истинъ

 

христіанской

 

право

 

—
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славной

 

вѣры".

 

Матеріалъ

 

для

 

пастырей

 

при

 

составленіи

 

поуче-

нія

 

и

 

назидательное

 

чтеніе

 

длявсѣхъправославныхъхристіанъ.

Составилъ

 

прот.

 

О.

 

Л.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.,

 

въ

изящномъ

 

коленкоровомъ

 

переплетѣ

 

1р.

 

75

 

к.

24)

  

„О

 

Московскомъ

 

соборѣ

 

1681—1682

 

года".

 

Опытъ
историческаго

 

изслѣдованія

 

Григорія

 

Воробьева.

 

Спб.

 

1885

 

г,

Ц.

  

1

 

р.

25)

   

„Кругъ

 

поученіи

 

(110)

 

на

 

исѣ

 

воскресные

 

и

 

праздни-

чные

 

дни

 

въ

 

году

 

и

 

на

 

седмицы:

 

пасхальную,

 

первую

 

поста

и

 

страстную".

 

Съ

 

біографіею

 

и

 

приложеніемъ

 

къ

 

нимъ

 

особо

семи

 

словъ

 

и

 

поученій,

 

не

 

относящихъ

 

къ

 

сему

 

кругу

 

и

 

крат-

каго

 

очерка

 

исторіи

 

города

 

Киржача.

 

Прот.

 

Алексѣя

 

Бѣлоцвѣ-

това.

 

Изданіе

 

третье,

 

дополненное.

 

Св.

 

Синодъ,

 

опредѣленіемъ

отъ

 

1 —20

 

мая

 

1881

 

г.,

 

одобрилъ

 

для

 

пріобрѣтенія

 

въ

 

цер-

ковный

 

библіотеки

 

дЦерк.

 

Вѣстн.",

 

№

 

31,

 

1881

 

г.).

 

Спб. :

 

1885

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

изящномъ

   

коленв.

 

переп.

 

2

 

р.

 

25

 

к.

26)

   

„Ѳомы

 

Кемпійскаго" .

 

О

 

подражсніи

 

Христу.

 

Четыре

кпиги.

 

Новый

 

переводъ

 

съ

 

латинскаго

 

К.

 

П.

 

Побѣдоносцева.

Третье

 

изданіе.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

60

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

80

 

к.

27)

   

.„Новая

 

Скрижаль

 

или

 

объясненіе

 

о

 

церкви,

 

о

 

литур-

гіи

 

и

 

о

 

всѣхъ

 

службахъ

 

и

 

утваряхъ

 

церковпыхъ",

 

Веніамина,

арх.

 

Нижег.

 

Въ

 

4-хъ

 

частяхъ.

 

Съ

 

рисунками,

 

гравированными

на

 

деревѣ

 

Л.

 

Сѣряковымъ.

 

Изданіе

 

14-е.

 

Отпечатано

 

на

 

веле-

невой

 

бум.

 

Спб.

 

1884

 

г.

 

Ц.

 

2

  

р.

28)

   

„Священная

 

лѣтопись

 

первыхъ

 

временъ

 

міра

 

и

 

чело-

вѣчества,

 

какъ

 

путеводная

 

нить

 

при

 

научныхъ

 

изысвапіяхъ",

Георгія

 

Властова.

 

Въ

 

трехъ

 

томахъ.

 

Изданіе

 

второе,

 

исправ-

ленное.

 

Всѣ

 

три

 

тома

 

«Священная

 

лѣтопись»

 

опредѣленіемъ

Святѣйшлго

 

Синода

 

одобрены

 

для

 

пріобрѣтенія

 

въ

 

фундамен-

тальныя

 

и

 

ученическіа

 

библіотеки

 

духовныхъ

 

семипарій.

 

Ми-

нистерствомъ

 

народнаго

 

нросвѣщенія

 

рекомендованы

 

для

 

фун-

даментальных!,

 

библіотевъ

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

 

Реко-

мендованы

 

для

 

всѣхъ

 

церквей.

 

Спб.

   

1878

 

г.

 

Ц.

   

8

 

р.

   

50

   

в-

29)

  

«Историческое,

 

догматическое

 

и

 

таинственное

 

изъ^

ясненіе

 

божественной

 

литургіи».

 

Основано

 

на

 

священномъ

писаніи,

 

правилахъ

 

вселенскихъ

 

и

 

помѣстныхъ

 

соборовъ

 

и

 

на
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писаніп

 

св.

 

отцовъ

 

Церкви.

 

Сост.

 

Иваномъ

 

Дмитревсвимъ,

Вновь

 

пересмотрѣнное

 

и

 

исправленное

 

изданіе,

 

съ

 

рисунками

академика

 

Ф.

 

Г.

 

Солнцева.

 

Отпечатано

 

на

 

веленевой

 

глазиро-

ванной

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

1884

 

г.

 

Ц,

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

изящномъ

переплетѣ

 

3

 

р.

 

50

 

в.

 

Нросимъ

 

не

 

смѣшивать

 

этого

 

новаго

изданія

 

съ

 

прежнимъ,

 

выпущеннымъ

 

въ

 

Москвѣ

 

въ

 

1856

 

го-

ду,

 

изложеннымъ

 

устарѣвшимъ

 

слогомъ

 

и

 

безъ

 

рисунковъ.

30)

   

„Сѣятель

 

благочестія"

 

илл

 

полный

 

курсъ

 

церков-

пыхъ

 

бесѣдъ

 

поученій

 

и

 

словъ".

 

Протоіерея

 

Василія

 

Нордова-

(Съ

 

потретомъ

 

автора),

 

въ

 

2-хъ

 

томахъ,

 

1200

 

страницъ

 

убо-
ристаго

 

шрифта.

 

Томъ

 

пер:

 

ый.

 

I.

 

Бесѣды

 

на

 

Божественную

Литургію.

 

П.

 

Бесѣды

 

на

 

Блаженства

 

Евангельсвія.

 

Ш.

 

Бе-

сѣды

 

на

 

воспомипаніе

 

свящѳнныхъ

 

событій.

 

IV.

 

Катихизиче-
скія

 

поученія.

 

V.

 

Слова

 

на

 

великіе

 

праздники,

 

на

 

дни

 

воскресные

воскресные

 

дни

 

Великаго

 

поста.

 

Томъ

 

второй.

 

Церковно-пропо-

вѣдвическое

 

трехлѣтіе,

 

заключающее

 

въ

 

себѣ

 

слова

 

и

 

поуче-

нія

 

на

 

разныя

 

случаи.

 

С.-Петербургъ

 

1883

 

г.

 

Цѣна

 

5

 

руб.,
въ

  

красивыхъ

 

коленкоровыхъ

 

переплетахъ

 

7

 

руб.

Составитель

 

этихъ

 

словъ,

 

бесѣдъ

 

и

 

рѣчей,

 

почтенный

вологодсвій

 

протоіерей

 

Василій

 

Ивановичъ

 

Нордовъ,

 

уже

 

дав-

но

 

извѣстенъ

 

въ

 

нашей

 

проповѣднйческой

 

литературѣ,

 

какъ

одинъ

 

изъ

 

лучшихъ

 

проповѣдниковъ

 

нашего

 

отечества.

 

Осо-
бенное

 

достоинство

 

его

 

труда

 

состоитъ

 

въ

 

безъиссвуственной,

изящной

 

простотѣ

 

языка:

 

онъ

 

съ

 

рѣдкою

 

простотою

 

и

 

удобо-

понятностью

 

объясняете

 

важнѣйшіе

 

и

 

труднѣйшіе

 

догматиче-

скіе

 

вопросы

 

и

 

самые

 

догматы.

 

Въ

 

отношеніи

 

къ

 

изящной

простотѣ

 

рѣчи

 

о.

 

прот.

 

В.

 

Нордовъ

 

своими

 

поученіями

 

ста-

новится

 

на

 

одну

 

высоту

 

съ

 

рыбинскимъ

 

о.

 

протоіереемъ

 

Пу-
тятинымъ.

31)

   

«Слова,

 

бесѣды

 

и

 

рѣчи»

 

Филарета

 

(Гумилевскаго)}

архіепископа

 

Черниговскаго

 

и

 

Нѣжипскаго.

 

Въ

 

четырехъ

 

ча-

стяхъ.

 

Изданіе

 

3-е.

 

Спб.

 

1883

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

раскош-

номъ

 

переплетѣ

 

4

 

р.

 

50

 

к.

Высоконравственныя

 

и

 

убѣдительнѣйшія

 

бесѣды

 

этого

архипастыря,

 

при

 

чтеніи

 

ихъ,—сильно

 

вліяютъ

 

на

 

расположе-

ніе

 

духа,

    

вызываютъ

    

самыя

   

возвышеннѣйшія

    

благородны

 

я
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религіозныя

 

чувствованія

 

и

 

побуждаютъ

 

человѣка

 

къ

    

нравст-

венному

 

исправленію.

32)

  

«Доказательства

 

истины

 

христіанской

 

вѣры,

 

осно-

ванныя

 

на

 

буквальномъ

 

исполненіи

 

пророчествъ».

 

А.

 

Кейта.
Переводъ

 

38

 

изданія

 

барона

 

Отто

 

Эльспера.

 

Спб.

 

1870

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

33)

   

„Дни

 

богослуженія

 

православной

 

каѳолической

 

вос-

точной

 

церкви".

 

Протоіерея

 

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

2

 

болынихъ

тома,

 

въб

 

частяхъ.

 

Изданіе

 

8-е.

 

Спб.

 

1887

 

г.

 

Цѣна

 

3

 

р.;

 

въ

роскошномъ

 

коленкоровомъ

 

переплетѣ

 

4

 

р.

 

Ученымъ

 

комите-

томъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

одобрено

 

для

 

уче-

ническихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

«Дни

 

Богослуженія»

 

съ

 

пользою

 

могутъ

 

занять

 

мѣсто

 

въ

библіотевѣ

 

всякаго

 

любителя

 

хорощаго

 

чтенія

 

п

 

добрыхъ

 

книгъ.

Весьма

 

нужно

 

это

 

сочиненіе

 

для

 

церковныхъ

 

библіотекъ,

 

по-

тому

 

что

 

изъ

 

него

 

пастырь

 

прихода

 

можетъ

 

заимствовать

 

мате-

ріалы

 

для

 

историческихъ

 

поученій

 

на

 

разные

 

дни

 

и

 

праздни-

ки

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

для

 

поучительныхъ

 

собесѣдовапій

 

съ

 

учени-

ками

 

сельской

 

школы.

 

(Страннивъ,

 

1866

 

г.

 

Іюнь).

Книга

 

эта

 

можетъ

 

служить

 

матеріаломъ

 

для

 

і

 

оскресныхъ

и

 

праздпичныхъ

 

собесѣдованій

 

въ

 

церкви.

34)

   

<Попеченіе

 

православной

 

цервви

 

о

 

спасеніи

 

міра»,

выраженное

 

въ

 

ея

 

Богослуженіи,

 

объемлющемъ

 

всю

 

жизнь

христіапина

 

отъ

 

рожденія

 

"до

 

смерти,

 

или

 

объясненіе

 

обрядовъ,

требъ,

 

таинствъ

 

и

 

Богослуженія

 

правосл.

 

цервви.

 

Протоіерея

 

Г.

Дебольскаго.

 

Съ

 

рисунками

 

въ

 

текстѣ.

 

Изданіе

 

третье.

 

Одобре-

но

 

ученымъ

 

комитетомъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣще-

нія

 

для

 

ученическихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеній.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.,

 

въ

 

юящномъ

 

колепко-

ровомъ

 

переплетѣ

 

3

 

р.

35)

   

«Необходимое^

 

и

 

важность

 

христіанскаго

 

поведе-

нія

 

и

 

послушанія

 

православной

 

церкви».

 

Протоеірея

 

Г.

 

С

 

Де-
больскаго.

 

Сокр.

 

оглавленіе.

 

Ученіе

 

объ

 

обязанностяхъ

 

хри-

стіансвихъ

 

къ

 

Богу,

 

домашняго,

 

относительно

 

богослужепія

 

обще-

ственнаго.

 

служенія

 

Богу

 

объ

 

обязанностяхъ

 

къ

 

ближнимъ,

 

къ

отечеству,

 

въ

 

состо;шіи

 

суиружскомь,

 

родственномь

 

и

 

самому

себѣ.

 

Изд.

    

2-е.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.



—
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—

36)

  

„О

 

говѣніи

 

по

 

уставу

 

православной

 

Церкви".

 

Прото-

іерея

 

Г.

 

С.

 

Дебельскаго.

 

Изданіе

 

2-е.

 

Спб.

  

1882

 

г.

 

Цѣна

 

50

 

к.

37)

   

„Седмица

 

говѣнія

 

исповѣди

 

ипрнчащепія".

 

Протоіерея

Г.

 

С.

 

Дебольскаго.

 

Издаеіе

 

2-е.

 

Спб.

 

1882

 

г

  

Цѣна

 

20

 

к.

38)

  

«Размышленія

 

кающагося

 

грѣшника

 

о

 

страшномъ

судѣ,

 

или

 

о второмъ

 

пришестві.1

 

Господа

 

нашего

 

[исусъ

 

Хри-
ста

 

на

 

землю

 

и

 

всеобіцемъ

 

воскресеніи

 

мертвыхъ".

 

Спб.

 

1886

г.

 

Ц.

 

15

 

к.

39)

  

«Разговоръ

 

священника

 

съ

 

прихожан

 

и

 

номъ

 

противъ

леченія

 

заговорами».

 

Соч.

 

Свящ.

 

Мих.

 

Грандикова.

 

Включена

въ

 

каталогъ

 

книгъ

 

для

 

употреленія

 

въ

 

пизшпхъ

 

училищахъ

вѣдоыства

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

въ

 

отд.

 

Ill
для

 

учевическихъ

 

библіотекъ

 

и

 

для

 

народнаго

 

чтенія.

 

Спб.
1885

 

г

   

Ц.

 

15

   

к.

40)

  

„семейство

 

Виѳаніи".

 

Размышленіе

 

о

 

болѣзни,

 

смерти

и

 

воскрешепіи

 

Лазаря.

  

Спб.

  

1871

 

г.

 

Ц.

 

50

   

к.

41)

   

„Поученія

 

къ

 

простому

 

народу".

 

Іоанна

 

Архангель-

ская,

 

священника

 

Саратовской

 

Срѣтенской

 

церкви.

 

Изд.

 

5-е.
Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

красив,

 

переплетѣ

 

2

 

р.

 

25

 

к.

Учебнымъ

 

комитетомъ

 

министерства

 

народнаго

 

просвѣщенія

одобрено

 

для

 

ученическихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

учебныхъ

 

заведеній.

42)

  

«О

 

подрожаніи

 

Христу».

 

Четыре

 

книги.

 

Творевіе
Ѳомы

 

Кемпійскаго.

 

Переводъ

 

А.

 

Мѣщанинова.

 

Изящное

 

из-

даніе.

 

Напечатанное

 

въ

 

16-ю

 

долю,

 

крупнымъ

 

и

 

четким

 

ь

 

іприф-

томъ,

 

700

 

стр.

 

Цѣна

 

1

 

р.,

 

въ

 

росшкошномъ

 

коленкоровомъ

переплетѣ

 

1

 

руб.

 

50

 

к.

43]

 

„Божественное

 

лице

 

и

 

дѣло

 

Господа

 

нашего

 

и

 

Спаси-

теля

 

Іисуса

 

Храста".

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Цѣна

  

1

 

р.

44)

  

«Поученія

 

сельскаго

 

пастыря».

 

Священника

 

П.

 

Боб-
рова.

 

Изданіе

 

2-е.

 

Спб.

 

1881

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

Въ

 

красив,

переплетѣ

 

2

 

р.

45)

  

«Полное

 

собраніе

 

ноучеиій».

 

Протоіерея

 

Р.

 

Путяти-

на.

 

Съ

 

портретомъ

 

его.

 

Изд.

 

20-е.

 

Спб.

 

1884

 

г.

 

Цѣна

 

2

 

р.

съ

 

пересылкою

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

роскошномъ

 

коленкоровомъ

псреплетѣ

 

3

 

р.,

 

съ

 

пересылкою

 

3

 

р.

 

50

 

к.



—
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—

„Никто

 

не

 

былъ

 

такъ

 

понятенъ

 

народу

 

своему

 

своимъ

ироповѣднымъ

 

слбвомъ,

 

какъ

 

Радіонь

 

Путятинъ,.

 

нашъ

 

народ-

ный

 

проповѣдникъ,

 

въ

 

полномъ

 

смыслѣ

 

этаго

 

знаменательнаго

слова".

46)

  

«Поученія

 

на

 

великіе

 

праздники

 

православной

 

Церк-
ви

 

и

 

на

 

1-ю

 

недѣлю

 

Великаго

 

поста".

 

Составленныя

 

архимандр.

Іосифомъ.

 

Спб.

 

1881

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.,

 

въ

 

красив,

 

колепк.

 

переплетѣ

1

 

р.

 

50

 

к.

47)

  

«Отечникъ».

 

Избранныя

 

изрѣченія

 

святыхъ

 

инокъ

 

и

повѣсти

 

въ

 

жизни

 

ихъ,

 

собранныя

 

епископомъ

 

Игнатіемъ

(Вряпчайиновымъ).

 

Съ

 

приложеніемъ

 

портрета

 

преосв.

 

Игнатія
и

 

снимка

 

съ

 

его

 

рукописи:

 

„Предисловіе"

 

къ

 

первому

 

тому

(аскетическпхъ

 

опытовъ).

 

Большой

 

томъ

 

въ

 

8

 

д.

 

л.

 

551

 

стр.

четкой

 

печати.

 

Спб.

 

1880

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.

 

Въ

 

красив,

 

коленкор,

пер.

  

съ

 

золотымъ

 

тисненіемъ

 

4

 

р.

48)

   

«О

 

терпѣпіи

 

скорбей».

 

Ученіе

 

святыхъ

 

отцовъ.

 

Со

бранное

 

епископомъ

 

Нгнатіемъ

 

(Брянчаниновымъ).

 

Изд.

 

2-е

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

75

 

к.

 

Въ

 

красивомъ

 

коленкоровомъ

 

перепле-

те

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

Ученымъ

 

комитетомъ

 

Министерства

 

Народнаго

Просвѣщенія

 

одобрено

 

для

 

ученическихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

и

 

низгаихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

49)

   

„О

 

кончинѣ

 

міра".

 

3

 

поученія

 

изъ

 

соч.

 

епископа

Игнатія

 

Брянчанинова).

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

 

І88І

 

г.

 

Ц.

 

20

 

к.

 

Уче-

нымъ

 

комитетомъ

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія

 

одо-

брено

 

для

 

ученическихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеній.

50)

   

«Приготовленіе»

 

къ

 

таинствамъ

 

исповѣди

 

и

 

святаго

нрйчастія.

 

Изъ

 

соч.

 

еп.

 

Игнатія

 

(Брянчан.).

 

Издан.

 

2-е.

 

Спб.

1883

 

г.

 

Ц.

  

30

 

к.

51)

   

„Акаѳістъ

 

святому

 

ангелу

 

неусыпаемому

 

храните-

лю

 

человѣческой.

 

жизни".

 

Изданіе

 

6-е.

 

Съ

 

изображеніемъ

 

свя-

таго

 

ангела.

 

Гражданской

 

печати.

 

Роскошное

 

изданіе,

 

отпеча-

тано

 

на

 

веленевой

 

бумагѣ,

 

двумя

 

красками,

 

крупной

 

печати.

Спб.

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.,

 

въ

 

красивомъ

 

переплетѣ

 

75

 

к.

52)

  

„Характеръ

 

протестантства

 

и

 

его

 

историческое

 

раз-

витіе".

 

Ректора

 

(бывшаго)

 

С.-Петербургской

 

духовной

 

семинаріи.
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Архимандрита

 

Хрисанфа.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

 

І871

 

г.

 

Ц.

 

75

 

к.

53)

  

„Бесѣды

 

о

 

божественной

 

литургіи".

 

Архимандрита

Макарія

 

(Троицкаго),

 

бывшаго

 

законоучителя

 

Орловскаго

 

ин-

ститута

 

благородныхъ

 

дѣвицъ.

 

Спб.

 

1881

 

г.

 

Ц.

 

20

 

к.,

 

въкрас.

переплетѣ

 

1

 

р.

54)

   

„Слова,

 

бесѣды

 

и

 

поученія

 

архимандрита

 

Макарія
(нынѣ

 

епископа),

 

говорепныя

 

нмъ

 

въ

 

бытность

 

священникомъ

въ

 

городѣ

 

Орлѣ

 

и

 

закбноучителомъ

 

въ

 

Орловскомъ-

 

Алексавд-

ровскомъ

 

институтѣ

 

благородныхъ

 

дѣвицъ

 

1856—-1879

 

гг."

Спб.

 

1881

 

г.

 

261

 

стр.

 

Изящное

 

изд.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.^

 

въ

 

крас,

перепл.

 

съ

 

золот.

 

тиснен.

 

.2

 

р.

 

Ученымъ

 

комитетомъ

 

мини-

стерства

 

народнаго

 

просвѣщенія

 

одобрено

 

для

 

ученическихъ

библіотекъ

 

среднихъ

 

и

 

низшихъ

 

учебныхъ

 

заведеній.

55)

  

«Отвѣты

 

па

 

главнІ;йшія

 

возраженія

 

протнвъ

 

вѣры

истинной'.

 

Спб.

  

i860

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.

56)

   

„Потерянный

 

рай".

 

Поэма

 

Мильтона.

 

Перевелъ

 

сти-

хами

 

С.

 

И.

 

Писаревъ.

 

Напечатано

 

въ

 

8-ю

 

долю

 

листа.

 

500

страницъ,

 

съ

 

подробною

 

біографіею

 

Мильтона

 

и

 

сърисункомъ

съ

 

картины:

 

Мильтонъ

 

диктующій

 

своей

 

дочери

 

поэму

 

«Поте-

рянный

 

рай».

 

Спб.

 

1871

 

г.

 

Ц.

 

2

 

р.

57)

  

«Мессіада».

 

Божественная

 

поэма,

 

соч.

 

Клопгатока,

неревел

 

:>

 

стихами

 

С.

 

И.

 

Писаревъ.

 

Въ

 

3

 

част.,

 

съ

 

біографи-

ческимъ

 

очеркомъ

 

и

 

портретомъ

 

автора,

 

посвящена

 

Его

 

Вели-

честву

 

Государю

 

Императору

 

Александру

 

И.

 

Въ

 

8-ю

 

д.

 

листа.

900

 

стр.

 

Спб.

  

1868

 

г.

 

Ц.

 

4

 

р.

58)

  

«Катехизическія

 

поученія

 

къ

 

простому

 

народу,

 

на

сѵмволъ

 

вѣры,

 

молитву

 

Господню,

 

блаженства

 

Евангельскія

 

и

на

 

десть

 

заповѣдей

 

Божіпхъ».

 

Составлены

 

свящ.

 

Петромъ

 

Ма-

каровыми

 

Отпечатано

 

на

 

хорошей

 

бумагѣ.

 

284

 

стр.

 

Спб.

1882

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

роек,

 

колена,

 

перепл.

 

2

 

р.

 

25

 

к.

59)

   

„Полное

 

собраніе

 

поучепій

 

прот.

 

I.

 

Романова".

 

2

 

т.

Изданіе

 

2-е.

 

Спб.

  

1887

 

г.

 

Ц.

 

4

 

р,

 

50

 

к.

60)

   

„Акаѳістъ"

 

ко

 

Пр.

 

Госп.

 

владычицѣ,

 

преславнаго

ради

 

явленія

 

чудотворпыя

 

иконы

 

ея

 

именуемыя

 

Тихвинскія.
Цер.

 

печ.

 

Спб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

20

 

к.

61)

  

„Акаѳістъ"

 

Пр.

 

БогородиЦѣ

 

явленія

   

ради

 

чудотвор-



—
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-

ныя

 

ея

 

иконы

 

Казанскія"

 

Церковн.

 

печ.

 

Спб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

20

 

к.

62)

   

„Акаѳістъ

 

Пр.

 

владычицѣ

 

нашей

 

Богородицѣ

 

всѣхъ

скорбящихъ

 

радости".

 

Церк.

 

печ.

 

Спб.

   

1886

 

г.,

 

ц.

 

20

 

к.

63)

  

«Сборникъ

 

поученій»,

 

составлеиныхъ

 

сельскимъ

 

свя-

щенникомъ

 

II.

 

Руновскимъ.

 

Спб.

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

I

 

р.

64)

  

«О

 

Богѣ

 

и

 

о

 

домостроительствѣ

 

Божіемъ».

 

Чтеніе
для

 

русскаго

 

православнаго

 

парода.

 

Составилъ

 

сельскій

 

свя-

щенниьъ

 

П.-

 

Руновскій.

 

Спб.

 

1887

 

г.

 

Ц.

 

40

 

к

65)

    

«Иллюстрированный

 

православный

 

календарь

 

на

1888

 

годъ».

 

Съ

 

изложеніемъ

 

краткихъ

 

свѣдѣній

 

о

 

жизни

 

и

подішгахъ

 

святыхъ

 

ежедневно

 

воспоминаемыхъ

 

православною

цсрковію,

 

исторіи

 

праздниковъ

 

и

 

указаніемъ

 

особенностей

Богослуженія

 

іуь

 

нѣкоторые

 

праздничные

 

и

 

великопостные

 

дни.

Спб.

  

1887

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.

66)

   

«Объ

 

истивномъ

 

христіанствѣ,

 

съ

 

присовокуплені-

емъ

 

райскаго

 

вертограда,

 

исполнепнаго

 

христіанскихъ

 

добро-

дѣтелей,

 

или

 

собрапія

 

по.чительныхъ

 

и

 

утѣшительныхъ

 

мо-

литвъ».

 

Сочинепіе

 

Іоанна

 

Арндта.

 

Два

 

тома

 

въ

 

5

 

частяхъ.

Одобрено

 

ученымъ

 

комитетомъ

 

Министерства

 

Народнаго

 

Про.

свѣщенія

 

для

 

ученическихъ

 

библіотекъ

 

среднихъ

 

учебныхъ'за-

веденій

 

и

 

начальныхъ

 

школъ.

 

Изданіе

 

1875

 

г.,

 

напечатанное

въ

 

8

 

долю

 

листа,

 

1240

 

страницъ.

 

Ц.

 

4

 

р.

67)

  

«Письма

 

христіанской

 

жизни».

 

Въ

 

4

 

хъ

 

частяхъ.

Епископа

 

Ѳеофана.

 

Большой

 

томъ,

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

787

 

страницъ

убористой

 

печати.

 

Спб.

 

1880

 

г.

 

Ц.

 

3

 

р.,

 

въ

 

хорошемъ

 

ко-

ленкор,

 

переплетѣ

 

съ

 

золотымъ

 

тиснзніемъ

  

4

 

р.

68)

   

«Бесѣды

 

православнаго

 

священника

 

съ

 

старообряд-

цами».

 

Священника

 

Тимоѳея

 

Твердынскаго.

 

Изданіе

 

1876

 

г.,

напечатанное

 

въ

 

8

 

долю

 

листа,

 

730

 

страницъ.

 

Посвященныя

Высокопреосвященному

 

Исидору,

 

митрополиту

 

Новгородскому

и

 

С.-Петербургскому.

 

Ц.

  

1

 

р.

 

75

 

к.

69)

  

«Духовныя

 

стихотворенія

 

здѣшняго,

 

съ

 

эпыграфомъ:

«Пою

 

Богу

 

моему

 

дондеже

 

есмь».

 

Изданіе

 

третье,

 

дополненное

20

 

новыми

 

стихотвореніями.

 

Ц.

 

75

 

к.

70)

    

«Вѣчное

 

блаженство

 

святыхъ».

 

Сочиненіе

 

Ричарда

Бакстра.

 

Переводъ

 

съ

 

французскаго

 

Андрея

 

Свѣтлакова,

 

зако-
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ноучителя

 

Нижегород.

 

губ.

 

гимназіи,

 

Спб.

   

1883

 

г.,

 

161

   

стр.

Ц.

  

1

 

р.,

 

въ

 

красивомъ

 

переилетѣ

 

1

 

р.

 

50

 

в.

71)

   

„Правила

 

святой

 

жизни,

 

изложены

 

Авою

 

Бернар-
домъ,

 

въ

 

его

 

бесѣдахъ

 

съ

 

своею

 

сестрою

 

монахиней".

 

Пере-
водъ

 

съ

 

фрапцузскаго

 

языка,

 

провѣренный

 

по

 

подлинному

тексту

 

латинскому.

 

Спб.

 

1872

 

г.

 

Ц.

 

50

 

к.,

 

въ

 

роскош.

 

колен,

нереплетѣ

 

1

 

руб.

72)

   

«Лѣтопись

 

церковныхъ

 

событій

 

и

 

гражданскихъ,

поясняющихъ

 

церковныя,

 

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

до

 

1879

года".

 

Архимандрита

 

Арсенія.

   

Спб.

  

1880

 

г.

 

Ц.

 

4

 

р.

73)

  

«Проповѣди

 

арх.

 

Анастасія

 

инспектора

 

Минской

семинаріи».

 

Спб.

 

1880

 

г.

 

въ

 

8

 

д.

 

л.,

 

на

 

хор.

 

бум.

 

Ц.

 

1

 

р.

50

 

к.,

 

въ

 

крас,

 

перепл.

 

2

 

р.

74)

   

„Поминанье

 

для

 

записыванія

 

о

 

здравіи

 

и

 

за

 

упо-

кой".

 

Отпечатано

 

на

 

лучшей

 

почтовой

 

бумагѣ.

 

Спб.

 

І880

 

г.

Ц.

 

въ

 

красивомъ

 

коленкоровомъ

 

переплетѣ

 

съ

 

футляромъ

 

60

коп.,

 

а

 

въ

 

бархатѣ

 

съ

 

зодотымъ

 

обрѣзомъ

 

и

 

бронзой

 

2

 

руб.

съ

 

перес.

 

2

 

руб.

 

50

 

коп.

75)

  

«Слова

 

о

 

священствѣ

 

святаго

 

отца

 

нашего

 

Іоанна

Златоустаго,

 

архіепископаКонстантинопольскаго".

 

Перевелъ

 

съ

греческаго

 

прот.

 

Іоаннъ

 

Колоколовъ.

 

2

 

неправлен,

 

изд.

 

Спб.

1874

 

г.

 

Ц.

 

50

 

коп.

76)

  

«Нравственное

 

ученіе

 

святаго

 

отца

 

нашего

 

Исаака

Сирина».

 

Спб.

 

1874

 

г.

    

Цѣна

 

50

 

к.

77)

     

„Систематически

 

сборникъ

 

дѣйствующихъ

 

поста-

новленій

 

по

 

счетоводству

 

и

 

отчетности

 

мѣстъ

 

и

 

властей

 

вѣ-

домства

 

Св.

 

Синода".

 

Сост.

 

Алексѣевъ.

 

Спб.

 

1880

 

г.

 

Цѣна

 

1

р.

 

50

 

коп.

78)

  

я

 

Нравственный

 

бесѣды

 

на

 

воскресныя

 

Евангелія".

Перев.

 

съ

 

греческ.

 

архим.

 

Неофита

 

(Пагидаса).

 

Спб.

 

1884

 

г.

Цѣна

 

75

 

в.

79)

   

«Послѣднія

 

минуты»

 

православнаго

 

христіанипа.

 

Из-
дание

 

второе.

 

Снб.

 

1886

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.,

 

въ

 

изящномъ

 

пер.

 

75

 

к.

80)

   

„Обозрѣніе

 

пророческяхъ

 

кпигь

 

ветхаго

 

завѣта".

 

По
утвержденной

 

программѣ

 

сост.

 

Алексѣй

 

Хергозерскій.

 

Изданіе

третье,

 

исправленное.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.
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81)

   

„Поученія

 

и

 

пѣсколько

 

словъ".

 

Прот.

 

I.

 

Романова.
Новый

 

третій

 

выпускъ.

 

Спб.

 

1877

 

г.

 

Ц.

 

1

 

р.

82)

   

«Учебники

 

по

 

Закону

 

Божію»,

 

сост.

 

прот.

 

I.

 

К.

 

Ро,

мановымъ.

 

I.

 

Законъ

 

Божій

 

для

 

русскихъ

 

народныхъ

 

школъ-

Въ

 

4

 

выпускахъ,

 

содержащихъ

 

въ

 

себѣ:

Выпускъ

 

1-й

 

Молитвы,

 

заповѣди,

 

сѵмволъ

 

вѣры

 

и

 

о

главнѣйшихъ

 

праздникахъ

 

православной

 

церкви.

 

Изд.

 

7-е.
исправленное.

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

20

  

к.

Допущено

 

ученымъ

 

комитетомъ

 

министерства

 

народнаго

иросвѣщенія

 

для

 

употребленія

 

въ

 

начальныхъ

 

училищахъ

 

въ

качествѣ

 

учебнаго

 

руководства.

Выпускъ

 

2-й.

 

О

 

церкви—какъ

 

мѣстѣ

 

общественнаго

 

бо-

гослуженія,

 

и

 

принадлежностяхъ

 

ея,

 

съ

 

присовокупленіемъ

краткаго

 

объясненія

 

лнтургіи,

 

съ

 

100

 

рисунками,

 

изображаю-

щими

 

одежду,

 

утварь

 

и

 

всѣ

 

принадлежности

 

церкви.

 

Изд.

 

4,

испр.

 

и

 

дополн.

 

Спб.

 

1885

 

г.

 

Ц.

  

25

 

к.

Выпускъ

 

3-й.

 

Священная

 

исторія

 

ветхаго

 

завѣта.

 

Изданіе
4-е,

 

исправленное.

 

Спб.

 

1882

 

г.

 

Ц.

 

25

 

к.

Выпускъ

 

4-й.

 

Священная

 

исторія

 

нов.

 

зав.

 

Спб.

 

1873

 

г.

Ц.

 

25

 

коп.

II.

 

Уроки

 

Закона

 

Божія

 

по

 

Катихизису.

 

Изд.

 

2-е.

 

Спб.

1883

 

г.

 

Ц.

 

30

 

к.

Предлагаемый

 

курсъ

 

Закона

 

Божія

 

безъ

 

затрудненія

 

и

обремененія

 

учащихся

 

проходится

 

въ

 

продолженіи

 

одного

учебнаго

 

года,

 

при

 

двухъ

 

урокахъ

 

въ

 

недѣлю.

HI.

 

Уроки

 

о

 

богослужевіи

 

православной

 

церкви.

 

Съ

 

98-ю

рисунками

 

въ

 

текстѣ.

 

Изд.

 

1886

 

г.,

 

въ

 

16-ю

 

долю

 

листа,

 

250

стр.

 

Ц.

 

50

 

к.

 

Уроки

 

эти

 

составлены

 

примѣнительно

 

къ

 

сте-

пени

 

поминанія

 

дѣтей

 

отъ

 

12

 

до

 

14-ти-лѣтняго

 

возраста

 

и

въ

 

такой

 

мѣрѣ,

 

въ

 

какой

 

можно

 

легко

 

пройти

 

предмета

 

въ

продолжении

 

учебнаго

 

года.

IV.

 

Уроки

 

по

 

церковной

 

исторіи.

 

Выпускъ

 

I.

 

Исторія

церкви

 

вселенской.

 

Выпускъ

 

2.

 

Исторія

 

церкви

 

русской-

церкви

 

въ

 

Грузіи

 

и

 

церкви

 

армянской.

 

Выпускъ

 

3.

 

Церковь

западная:

 

лютеранское

 

и

 

реформатское

 

вѣроисповпданія;— ан-

гликанская;

 

отдѣльныя

 

христіанскія

 

общества

   

на

 

Западѣ:

 

объ



—

 

479

 

—

іудействѣ

 

и

 

раввинизмѣ

 

и

 

магометанствѣ.

 

Спб.

 

1886

   

г.

 

Цѣна

60

 

коп.

V.

  

О

 

правильномъ

 

и

 

душеполезномъ

 

приготовленіи

 

къ

исповѣди.

 

Спб.

  

1873

 

г.

   

Ц.

 

10.

 

к.

VI.

   

Краткіе

 

уроки

 

о

 

нравственной

 

христіанской

 

жизни

и

 

о

 

главнѣйшихъ

 

обазанностяхъ

 

христіанипа.

 

Сяб.

 

1876

 

г.

Ц.

 

15

 

коп.

На

 

пересылку

 

книгъ

 

магазинъ

 

покорнѣйше

 

проситъ

 

при-

лагать

 

примѣрно

 

15

 

коп.

 

на

 

каждый

 

рубль.

Магазипъ

 

снабженъ

 

болыпимъ

 

выборомъ

 

книгъ

 

духовно-

вравственныхъ.

 

Требованія

 

гг.

 

иногородныхъ

 

исполняются

 

съ

первою

 

почтою.

Только-что

 

отпечатанъ

 

полный

 

каталогъ

 

книжнаго

 

мага-

зина

 

на

 

1888

 

г.

 

(преимущественно

 

книгъ

 

религіозно-нравствен-

наго

 

содержапія).

 

Цѣна

 

35

 

к.

 

При

 

требованіи

 

на

 

другія

 

книги

каталогъ

 

высылается

 

безплатно.

Съ

 

требованіями

 

обращаться

 

по

 

слѣдующему

 

адресу:

 

Спб..

въ

 

книжный

  

магазинъ

 

И.

 

Л,

 

Тузова,

 

Большая

 

Садовая,

 

д.

 

№

 

16,

СОДЕРЖАНІВ.

 

Высочайшее

 

сонзколеніе.— Оііредѣлепія

 

Святѣй-

maro

 

Синода.— Распоряженія

 

епархіалыіаго

 

начальства— Извѣстія.— От-
чета

 

о

 

двпжепіи

 

суымъ

 

церковно-прнходскихъ

 

ионечнтельст'въ

 

Саратов-

ской

 

епархіи

 

за

 

1886

 

годъ.— Объявлевія.

Редакторъ

   

К.

 

Рыбинъ.





шшии

 

лшішщ

 

щтт
і

 

сентября.

                  

eNI

 

d6.
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Г °А А -

ОТДѢЛЪ

 

НЕОМШЦДДЬНЫВ.

Съѣвдъ

   

противураскольничѳскихъ

   

миссіонѳровъ

   

въ

 

Москвѣ

1887

 

г.

(овончдніе

 

*).

Въ

 

утреннемъ

 

собраніи

 

1-го

 

іюля,

 

начавшемся

 

въ

 

десять

часовъ

 

и

 

окончившемся

 

въ

 

два

 

по-полудни,

 

въ

 

присутствіи
управляющаго

 

канцеляріею

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

В.

 

К.

 

Саблера,

начато

 

было

 

обсужденіе

 

мѣръ

 

и

 

условій

 

какъ

 

благопріятствую-

щихъ

 

миссіонерскому

 

дѣлу,

 

воторыя

 

по

 

сему

 

должны

 

быть

усилены,

 

такъ

 

и

 

затрудняющихъ

 

оное,

 

которыя

 

по

 

возможно-

сти

 

должны

 

быть

 

устранены.

Съ

 

настоящемъ

 

засѣданіи

 

подвергнуто

 

наиболѣе

 

продол-

жительному

 

обсужденію

 

однопредложеніе

 

о.

 

предсѣдателя,

 

касав-

шееся

 

очень

 

важной

 

мѣры,

 

посредствомъ

 

которой

 

могутъ

 

быть

устранены

 

для

 

многихъ

 

старообрядцевъ

 

затрудненія

 

въ

 

жела-

емомъ

 

ими

 

присоединеніи

 

къ

 

церкви,

 

а

 

слѣдовательно

 

можетъ

быть

 

облегчена

 

и

 

дѣятельность

 

миссіонеровъ

 

среди

 

раскола.

Сущность

 

предложенія

 

заключалась

 

въ

 

слѣдующемъ.

 

Бываетъ

нерѣдко,

 

что

 

въ

 

мѣстностяхъ

 

сплошь

 

заселенныхъ

 

раскольни-

ками,

 

нѣкоторые

 

изъ

 

этихъ

 

послѣднихъ,

 

подъ

 

вліяиіемъ

 

миссі-

онерскихъ

 

бесѣдъ,

 

принимаюсь

 

памѣреніе

 

и

 

изъявляютъ

 

го-

товность

 

присоединиться

 

къ

 

церкви.

 

Отъ

 

именуемыхъ

 

старыхъ

обрядовъ,

 

по

 

своей

 

приверженности

 

и

 

привычвѣ

 

къ

 

нимъ,

они

 

отказаться

 

не

 

могутъ,

 

зная

 

притомъ,

 

что

 

и

 

сама

 

церковь

не

 

возбраняетъ

 

употребленія

 

сихъ

 

обрядовъ

 

въ

 

общеніи

 

съ

нею;

 

но

 

единовѣрческой

 

церкви

 

по

   

близости,

 

а

 

иногда

   

и

 

въ

*)

 

См.

 

№

 

15

 

„Сарат.

 

Епарх.

 

ВѣдЛ
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болыпомъ

 

разстояніи,

 

не

 

имѣется,

 

сами-же

 

они,

 

по

 

своей

 

ма-

лочисленности,

 

составить

 

единовѣрческій

 

приходъ.

 

тѣмъ

 

паче

устроить

 

единовѣрческую

 

церковь,

 

не

 

въ

 

состояніи.

 

Что-же
дѣлать

 

съ

 

такими?

 

Ужели

 

закрывать

 

имъ

 

входъ

 

во

 

св.

 

цер-

ковь?

 

Ужели

 

ихъ

 

насильно

 

удерживать

 

въ

 

расколѣ

 

потому

только,

 

что

 

они

 

не

 

могутъ

 

отказаться

 

отъ

 

своихъ

 

обрядовъ,

и

 

церковію

 

дозволенныхъ

 

къ

 

употребленію

 

въ

 

союзѣ

 

съ

 

нею,

и

 

что

 

нѣтъ

 

по

 

близости

 

единовѣрческаго

 

прихода,

 

въ

 

которо-

му

 

они

 

могли-бн

 

быть

 

причислены?

 

Не

 

должпо-ли,

 

напротив*,

оказать

 

имъ

 

все,

 

свойственное

 

пастырямъ

 

церкви,

 

благосни-

схожденіе?

 

Не

 

слѣдуетъ-ли,

 

руководясь

 

примѣромъ

 

апостоль-

ской

 

снисходительности

 

къ

 

немощнымъ,

 

облегчить

 

имъ

 

всту-

пленіе

 

въ

 

церковь?

 

Нельзя-ли

 

именпо

 

дать

 

позволеніе

 

миссіо-
неру,

 

хотя

 

бы

 

онъ

 

самъ

 

не

 

принадлежалъ

 

къ

 

единовѣрію,

присоединять

 

таковыхъ

 

ко

 

святой

 

церкви

 

именно

 

на

 

прави-

лахъ

 

единовѣрія

 

и

 

совершать

 

для

 

пихъ

 

пеобходимыя

 

требы
по

 

старопечатному

 

Потребнику?

 

Вопросъ

 

этотъ,

 

послѣ

 

нѣко-

торыхъ

 

разсужденій,

 

по

 

согласно

 

большинства

 

присутствовав-

шихъ,

 

былъ

 

поставленъ

 

и

 

еще

 

шире:

 

не

 

можетъ-ли,

 

именпо,

въ

 

такомъ

 

случаѣ,

 

для

 

такихъ

 

обращающихся

 

къ

 

церкви

 

на

правилахъ

 

единовѣрія

 

староббрядцевъ,

 

не

 

имѣющахъ

 

по

 

бли-

зости

 

единовѣрческой

 

церкви,

 

совершать

 

пеобходимыя

 

требы*

по

 

старопечатному

 

Требнику

 

и

 

мѣстный

 

православный

 

свя-

щенникъ,

 

къ

 

приходу

 

котораго

 

они

 

и

 

должны

 

принадлежать?
При

 

дальнѣйшемъ

 

обсужденіи

 

этою

 

вопроса

 

было

 

разъяснено,

что

 

здѣсь

 

разумѣются

 

требы

 

(крещеиіе,

 

причащевіе

 

больпыхъ

и

 

т.

 

д.),

 

совергааемыя

 

собственно

 

для

 

сихъ

 

присоединившихся,

въ

 

домахъ-ли,

 

или

 

и

 

въ

 

церкви,

 

за

 

исключепіемъ

 

литургіи,
какъ

 

совершаемой

 

не

 

для

 

нихъ

 

только

 

однихъ

 

(при

 

семъ

 

бы-
ли

 

указаны

 

случаи,

 

что

 

по

 

благословенно

 

епархіальныхъ

 

архі-
ереевъ,— имеино

 

самого

 

высокопреосвященнѣйшаго

 

митропо-

лита

 

Исидора,

 

преосвящепныхъ

 

Олонецкаго,

 

Астраханскаго

 

и

др.,

 

были

 

совершаемы

 

даже

 

литургіи

 

въ

 

православныхъ

 

хра-

махъ

 

по

 

старопечатному

 

Служебнику,

 

и

 

едиповѣрческими

 

в

православными

 

священниками).

 

И

 

хотя

 

нѣкоторыми

 

оо.

 

миссі-
онерами

 

были

 

поставлены

 

на

 

видъ

 

могущія

 

встрѣтиться

   

пра-
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вославному

 

священнику

 

затрудненія

 

въ

 

отправленіи

 

для

 

ука-

занныхъ

 

единовѣрцевъ

 

требъ

 

по

 

старопечатнымъ

 

кпигаыъ,

 

съ

соблюденіемъ,

 

такъ

 

называемыхъ,

 

старыхъ

 

обрядовъ, —затрудне-

нія

 

и

 

по

 

причинѣ

 

незнакомства

 

его

 

съ

 

употребленіемъ

 

ста-

рыхъ

 

книгъ

 

и

 

обрядовъ

 

и

 

по

 

причинѣ

 

якобы

 

пеудобныхъ

 

от-

ношеній,

 

въ

 

какія

 

черезъ

 

эго

 

онъ

 

можетъ

 

поставить

 

себя

 

къ

прочимъ

 

своимъ

 

прихожанамъ

 

(при

 

каковомъ

 

ынѣніи

 

одинъ

миссіонеръ

 

и

 

остался);

 

но,

 

пмѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

указанныя

 

за-

трудненія

 

ыогутъ

 

быть

 

удобно

 

избѣгнуты,

 

и

 

съ- другой

 

сторо-

ны,

 

принявъ

 

во

 

вниманіе:

 

а)

 

апостольскую

 

за

 

повѣдь

 

о

 

снисхо

дительности

 

*къ

 

немощнымь

 

и

 

пастырскую

 

обязанность

 

пещи-

ся

 

и

 

о

 

единой

 

дугаѣ,

 

за

 

нюже

 

Христосъ

 

умре,

 

оставлять

 

де-

вяносто

 

девять

 

овецъ

 

для

 

единой

 

заблудшей,

 

б)

 

Святѣйшимъ

Синодомъ

 

уівержденпое

 

постановленіе

 

казанскаго

 

собранія
преосвященныхъ,

 

чтобы

 

никто

 

не

 

полагалъ

 

существеннаго

различія

 

между

 

православіемъ

 

и

 

единовѣріемъ,

 

между

 

имену-

емыми

 

новымъ

 

и

 

старымъ

 

обрядами

 

(Дѣян.

 

отд.

 

II,

 

§

 

9),

 

и

наконецъ

 

в)

 

тѣ

 

примѣры,

 

что

 

православные

 

архипастыри

 

не-

сомнѣнпо

 

служатъ

 

въ

 

единовѣрческихъ

 

хр

 

амахъ

 

по

 

старопе

чатнымъ

 

книгамъ

 

и

 

съ

 

соблюденіемъ

 

старыхъ

 

обрядовъ,

 

а

 

съ

благословенія

 

нѣкоторыхъ

 

преосвященныхъ

 

и

 

священники,

единовѣрческіе

 

и

 

православпые,

 

въ

 

особыхъ

 

случаяхъ

 

совер-

гааютъ

 

священнослуженіе

 

въ

 

православны

 

хъ

 

храмахъ

 

но

 

ста

ропечатнымъ

 

книгамъ,

 

съѣздъ

 

призналъ

 

весьма

 

желательнымъ

чтобы

 

указанная

 

мѣра

 

къ

 

удобнѣйшему

 

вступлепію

 

старооб-

рядцевъ

 

въ

 

православную

 

церковь

 

была

 

дозволена

 

высшею

церковного

 

властію,

 

т.

 

е.

 

чтобы

 

старообрядцевъ,

 

желающихъ

присоединиться

 

къ

 

церкви

 

на

 

правилахъ

 

единовѣрія,

 

но

 

не

имѣющихъ

 

по

 

близости

 

единоиѣрческой

 

церкви

 

и

 

не

 

могу-

щихъ

 

образовать

 

особаго

 

единовѣрческаго

 

прихода,

 

дозволено

было

 

православному

 

миссіонеру,

 

или

 

приходскому

 

священни-

ку

 

присоединять

 

именно

 

къ

 

единоЕѣрію

 

и

 

потомъ

 

совершать

для

 

нихъ

 

необходимыя

 

требы

 

по

 

старопечатному

 

Требнику.

Разсмотрѣнный

 

вопросъ

 

вызвалъ

 

также

 

разсужденія

 

во-

обще

 

о

 

способѣ

 

присоединенія

 

старообрядцевъ

 

къ

 

православ-

ной

 

церкви,

 

такъ

   

какъ

 

оказалось,

 

что

 

по

 

разнымъ

   

мѣстамъ
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употребляются

 

не

 

одинаковые

 

способы

 

чинопріятія.

 

Признано
желательнымъ,

 

чтобы

 

повсюду

 

употребляемъ

 

былъ

 

для

 

сего

напечатанный

 

въ

 

прилоясеніи

 

къ

 

извѣстной

 

книжкѣ

 

митропо-

лита

 

Платона

 

«Увѣщаніе

 

во

 

извѣщеніе

 

истины»,

 

Чинъ,

 

како

пріимати

 

отъ

 

расколъниковъ

 

въ

 

соединеніе

 

съ

 

православною

церковью

 

приходящиеся,

 

При

 

этомъ

 

надъ

 

принимаемыми

 

чрезъ

мѵропомазаніе

 

(какъ

 

должны

 

быть

 

принимаемы

 

всѣ

 

рожден-

ные

 

и

 

крещенные

 

въ

 

расколѣ),

 

если

 

они

 

присоединяются

 

не

на

 

правилахъ

 

единовѣрія,

 

таинство

 

мѵропомазанія

 

совершает-

ся

 

по

 

употребляемому

 

въ

 

церкви

 

„чиноположенію",

 

а

 

если

присоединяются

 

на

 

правилахъ

 

единовѣрія,

 

то

 

по

 

старопеча-

танному

 

Требнику,

 

т.

 

е.

 

съ

 

известными

 

дополнительными

приглашеніями

 

при

 

помазаніи

 

членовъ

 

тѣла.

 

Всѣми

 

также

изъявлено

 

желаніе,

 

чтобы

 

для

 

удобнѣйшаго

 

употребленія

 

сего

чина

 

сдѣлано

 

было

 

изданіе

 

его

 

особою

 

книжкой,

 

съ

 

присоеди-

невіемъ

 

и

 

чинопослѣдованія

 

св.

 

мѵропомазанія

 

по

 

старопе-

чатнымъ

 

книгамъ.

Остальное

 

время

 

засѣданія

 

проведено

 

было

 

въ

 

разеужде-

"

 

ніяхъ

 

о

 

единовѣріи

 

и

 

его

 

отношеніяхъ

 

къ

 

православно.

 

Неко-

торые

 

выражали

 

опасенія

 

относительно

 

возможности

 

перехода

православныхъ

 

въ

 

единовѣріе,

 

при

 

чемъ

 

указывали

 

также

 

на

враждебныя

 

отношенія

 

къ

 

православію

 

единовѣрцевъ

 

тѣхъ

или

 

иныхъ

 

містъ.

 

Недоумѣнія

 

эти

 

и

 

опасенія,

 

опиравшіяся

на

 

частпыхъ

 

случаяхъ

 

немирныхъ

 

отношеній

 

между

 

едино-

верцами

 

и

 

православными,

 

были

 

устранены

 

и

 

заявлена

 

необ-

ходимость,

 

чтобы

 

всѣми

 

усвоены

 

были

 

изложенныя

 

на

 

казан-

скомь

 

собраніи

 

преосвященныхъ

 

и

 

утверждепныя

 

Сьятѣйшимъ

Синодомъ

 

правильныя

 

понятія

 

о

 

единовѣріи

 

и

 

его

 

отногаені-

яхъ

 

кі.

 

православію

 

(ДЬян.

 

отд.

 

ІІ

 

§§

 

9

 

и

 

10).

 

При

 

этомъ

было

 

даже

 

заявлено,

 

и

 

именно

 

нѣкоторыми

 

изъ

 

самихъ

 

по-

сѣщавшихъ

 

собранія

 

съѣзда

 

единовѣрцевъ,

 

желаніе,

 

чтобы

уничтожено

 

было

 

и

 

самое

 

названіе

 

„единовѣрцы',

 

дающее

мысль

 

о

 

какомъ-то

 

якобы

 

отдѣлееіи

 

ихъ

 

или

 

отличіи

 

отъ

 

„пра-

вославныхъ",

 

а

 

назывались

 

бы

 

они

 

(какъ

 

и

 

должпы

 

быть

 

на

самомъ

 

дѣлѣ)

 

православными

 

же,

 

только

 

содержащими

 

такъ-

называемые

 

старые

 

обряды.
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Вечернее

 

собраніе,

 

происходившее

 

такяге

 

въ

 

присутствіи
его

 

превосходительства,

 

управляющего

 

канцеляріей

 

Святѣгааго

Синода,

 

продолжалось

 

съ

 

половины

 

6-го

 

до

 

8

 

часовъ.

 

На

 

немъ

происходили

 

дальнѣйшія

 

разсужденія

 

о

 

мѣрахъ,

 

снособствую-

щихъ

 

успѣшной

 

дѣятельности

 

миссіонеровъ.

 

1)

 

Признано

 

еди-

ногласно

 

всѣми,

 

что

 

каждому

 

миссіонеру

 

необходимо

 

усвоить

и

 

употреблять

 

въ

 

сношеніяхъ

 

со

 

старообрядцами

 

кротость

 

и

ласковость,

 

а

 

въ

 

собесѣдованіяхъ

 

съ

 

ними

 

спокойствіе

 

и

 

тер-

пѣніе,

 

какъ

 

первыя

 

и

 

важнѣйшія

 

условія

 

успѣшнаго

 

на

 

нихъ

дѣйствія.

 

2)

 

Признано

 

особенно

 

полезнымъ,

 

чтобы

 

миссіонеръ

являлся

 

на

 

бесѣды

 

съ

 

достаточнымъ

 

запасомъ

 

маленькихъ

 

де-

шевыхъ

 

книжекъ

 

о

 

предметахъ

 

разномыслія

 

старообрядцевъ

съ

 

церковію

 

и

 

раздавалъ

 

ихъ

 

даже

 

безвозмездно

 

по

 

окончаніи
бесѣды;

 

нѣкоторые

 

заявили

 

при

 

этомъ,

 

что

 

особенно

 

полезно

было

 

бы

 

раздавать

 

такія

 

книжки,

 

которыя

 

по

 

содержанію

своему

 

соответствует!,

 

содержанію

 

происходившей

 

беседы.

 

3)

Наиболее

 

продолжительныя

 

разсужденія

 

происходили

 

о

 

необхо-

димости

 

устройства

 

школъ,

 

которыя

 

вообще

 

служатъ

 

однимъ

изъ

 

главныхъ

 

приготовительныхъ

 

посооій

 

къ

 

успешной

 

деятель-

ности

 

миссіонеровъ

 

среди

 

раскольническихъ

 

населеній,

 

но

 

та-

кихъ

 

школъ,

 

которыя

 

были

 

бы

 

основаны

 

и

 

преподаваніе

 

въ

которыхъ

 

происходило

 

бы

 

на

 

твердыхъ

 

началахъ

 

церковности,

каковыя

 

школы

 

только

 

и

 

могутъ

 

располагать

 

старообрядцевъ

къ

 

допущенію

 

въ

 

нихъ

 

своихъ

 

детей,

 

такъ

 

какъ

 

существовав-

шія

 

и

 

существующія

 

доселе

 

школы,

 

чуждыядуха

 

церковности

и

 

религіозно-просветительнаго

 

характера,

 

отталкиваютъ

 

отъ

себя

 

не

 

только

 

старообрядцевъ,

 

но

 

и

 

православный

 

народъ,

справедливо

 

опасающійся

 

отдавать

 

своихъ

 

детей

 

туда,

 

где

 

учатъ

не

 

церковной

 

грамате

 

и

 

не

 

правиламъ

 

христіанской

 

нравствен-

ности,

 

а

 

заставляютъ

 

выучивать

 

разпыя

 

песни

 

и

 

побасенки.

О

 

несомненномъ

 

вреде

 

такихъ

 

школъ,

 

объ

 

отвращеніи

 

отъ

ішхъ

 

простаго

 

народа,

 

темъ

 

паче

 

старообрядцевъ,

 

и

 

о

 

жела-

ніи

 

народа

 

и

 

старообрядцевъ

 

иметь

 

школы

 

церковно-приход-

скія,

 

или

 

по

 

образцу

 

церкокно-приходскихъ,

 

сделано

 

было
миссіонерами

 

не

 

мало

 

интересныхъ

 

сообщеній.

Въ

 

конце

 

7-го

 

часа

 

изволилъ

 

посетить

 

собраніе

 

высоко-
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преосвящениейшій

 

митрополитъ

 

Іоанникій.

 

На

 

крыльце

 

бнбліо-
течнаго

 

зданія

 

владыка

 

встреченъ

 

былъ

 

обоими

 

помощниками

председателя,

 

а

 

при

 

входе

 

въ

 

залузаседаній —председателем!
съезда.

 

Миссіонеры

 

пропели

 

стихъ:

 

Днесь

 

благодать

 

Святаго

Духа

 

иасъ

 

собра.

 

Благословивъ

 

собраніе,

 

владыка-митрополитъ

занялъ

 

приготовленное

 

для

 

пего

 

место

 

и

 

спросплъ

 

о.

 

пред-

седателя

 

о

 

ходе

 

занятій

 

съезда.

 

Выслушавъ

 

отъ

 

него

 

краткііі

отчетъ

 

о

 

предшествовавшихъ

 

заседаніяхъ,

 

высокопреосвящен-

нѣйшій

 

митрополитъ

 

сделалъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

нисколько

 

за-

мечаній,

 

и

 

между

 

прочимъ,

 

предложилъ,

 

ради

 

большаго

 

удоб-
ства

 

занятій,

 

образовать

 

особую

 

коммисію

 

для

 

обсужденія

 

во-

просовъ,

 

касающихся

 

сектъ

 

мистическаго

 

и

 

раціоналистиче

скаго

 

характера,—молоканъ,

 

штундистовъ

 

и

 

пр.,

 

предложилъ

также

 

составить

 

подробный

 

каталогъ

 

книгъ,

 

необходимо

 

нуж

ныхъ

 

миссіонерамъ,

 

изъявивъ

 

притомъ

 

свое

 

милостивое

 

со-

гласіе

 

облегчить

 

миссіонерамъ

 

возможность

 

пріобретать

 

книги

единоверческой

 

печати

 

по

 

уменыненнымъ

 

сколько

 

возможно

ценамъ.

 

Владыка-митрополитъ

 

оставилъ

 

собраніе

 

въ

 

ноловинѣ

восьмаго

 

часа,

 

благословивъ

 

каждаго

 

изъ

 

присутствовавших^

и

 

пожелавъ

 

имъ

 

успеха

 

въ

 

ихъ

 

занятіяхъ.

 

Иосещеніе

 

и

 

мило

стивое

 

вниманіе

 

его

 

восокопреосвящепства

 

доставило

 

миссіо-
нерамъ

 

много

 

утешенія.

Согласно

 

предложенію

 

высокопреосвященпейшаго

 

митропо

лита,

 

была

 

образована

 

потомъ

 

изъ

 

числа

 

миссіонеровъ

 

особая

коммисія

 

для

 

обсужденія

 

меръ

 

и

 

способовъ

 

действованія

 

про-

тивъ

 

молоканъ,

 

штундистовъ

 

и

 

другихъ

 

секта

 

нтовъ,

 

въ

 

составъ

которой,

 

въ

 

качестве

 

председателя

 

и

 

делопроизводителя,

 

во-

шли

 

известный

 

борецъ

 

съ

 

молоканствомъ

 

іеромовахъ

 

Арсеній
и

 

спеціально

 

занимающійся

 

изученіемъ

 

раціоналистическихъ

сектъ,

 

преподаватель

 

Донской

 

семинаріи,

 

г.

 

Кутеповъ;

 

обра-

зована

 

также

 

особая

 

коммисія

 

для

 

составления

 

полнаго

 

ката-

лога

 

книгь,

 

пужныхъ

 

для

 

противуроскольническихъ

 

биб.гіо-
текъ—епархіальныхъ,

 

благочинническихъ

 

и

 

церковныхъ;

 

въ

составъ

 

этой

 

последней

 

коммисіи

 

вошли,

 

какъ

 

наиболее

 

свѣ-

дующіе

 

въ

 

семъ

 

деле,

 

о.

 

протоіерей

 

С.

 

Кашменскій,

 

о

 

про-

тоіерей

 

В.

 

Нильскій,

   

священникъ

 

С.

 

Луканинъ

 

и

 

помощнивъ
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бибаіотекаря

 

Хлудовской

 

библіотеки

 

М.

 

Шустовъ.

На

 

утреннемъ

 

и

 

вечернемъ

 

собраніяхъ

 

2

 

іюля,

 

въ

 

присут-

ствіи

 

управляющаго

 

канцеляріей

 

Святейшаго

 

Синода

 

действи-
тельнаго

 

статскаго

 

советника

 

В.

 

К.

 

Саблера,

 

происходило

дальнейшее

 

обсужденіе

 

мбръ

 

къ

 

устраненію

 

затрудненій,

 

пре-

пятствующихъ

 

успешной

 

деятельности

 

миссіонеровъ,

 

причемъ

особенное

 

впиманіе

 

обращено

 

было:

 

1)

 

на

 

усилившуюся

 

после
издапія

 

узаконенін

 

1883

 

года

 

пропаганду

 

раскола

 

разными

способами

 

и

 

2)

 

па

 

изданіе

 

и

 

распространеніе

 

книгъ,

 

даже

учебныхъ

 

и

 

народныхъ,

 

которыя

 

своимъ

 

содержаніемъ

 

даютъ

иногда

 

поводъ

 

раскольникамъ

 

нападать

 

на

 

церковь

 

и

 

самихъ

миссіоперовъ

 

ставятъ

 

въ

 

затруднепіе

 

содержащимися

 

въ

 

нихъ

мнѣніями,'

 

противоречащими

 

общецерковному

 

ученію,

 

которое

миссіоперъ

 

долженъ

 

проаоведывать

 

(было

 

указано

 

напримеръ
на

 

то,

 

что

 

о

 

пришествіи

 

пророковъ

 

Иліи

 

и

 

Эноха

 

предъ

 

явленіемъ

антихриста,

 

вопросе

 

имеющемъ

 

особенную

 

важность

 

въ

 

беседахъ

съ

 

безпоповцамй,

 

даже

 

въ

 

некоторыхъ

 

учебныхъ

 

руководст-

вахъ

 

излагается

 

ученіе,

 

нес

 

оответствующее

 

отеческому

 

и

 

при-

нятому

 

церіовію;

 

указаны

 

были

 

и

 

другіе

 

примеры).

1)

 

Относительно

 

узаконеній

 

1883

 

годъ

 

выражена

 

настоя-

тельная

 

нужда,

 

чтобы

 

по

 

крайней

 

мере

 

отнята

 

была

 

у

 

ра-

скольниковъ

 

возможность

 

злоупотреблять

 

оными,

 

обходить,

 

или

перетолковывать

 

ихъ,

 

какъ

 

это

 

обыкновенно

 

двлается, —чтобы

именно

 

у

 

раскольнпковъ

 

отнята

 

была

 

возможность:

 

а)

 

строить

вновь

 

обширные,

 

вовсе

 

не

 

похожіе

 

на

 

жилыя

 

зданія,

 

молит-

венные

 

домы,

 

имеющіе

 

по

 

наружности

 

близкое

 

подобіе

 

цер-

кви,

 

что

 

делается

 

безпрепятственно

 

почти

 

повсюду,

 

какъ

 

за-

свидетельствовано

 

многими

 

миссіонерами

 

на

 

основаніи

 

ихъ

личныхъ

 

наблюденій;

 

б)

 

раскольническимъ

 

попамъ

 

и

 

дьяконамъ

являться

 

повсюду,

 

ничЬмъ

 

не

 

стесняясь

 

и

 

ничего

 

не

 

опасаясь,

съ

 

длинными

 

волосами

 

и

 

въ

 

платье,

 

усвоенномъ

 

исключитель-

но

 

лицамъ

 

духовнаго

 

сана:

 

когда

 

законъ

 

ясно

 

говоритъ,

 

что

онъ

 

не

 

знаетъ

 

и

 

пе

 

прпзнаетъ

 

у

 

раскольниковъ

 

никакихъ

 

ду-

ховныхъ

 

лицъ,

 

то

 

появленіе

 

раскольническихъ

 

мнимыхъ

 

по-

повъ

 

и

 

дьяконовъ

 

въ

 

такомъ

 

виде,

 

есть

 

очевидно

   

нарушеніе

   

t
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прямаго

 

смысла

 

узаконеній,

 

в)

 

признано

 

желательнымъ,

 

чтобы

въ

 

местахъ

 

съ

 

преобладающимъ

 

раскольническимъ

 

населеніемъ

вліятельныя

 

обществепныя

 

должности

 

(даже

 

до

 

почетныхъ

 

ми-

ровыхъ

 

судей)

 

не

 

представлялись,

 

какъ

 

обыкновенно

 

делается,
раскольникамъ,

    

и

    

въ

  

особенности

  

богатымъ,

 

ибо,

 

пользуясь

своею

 

властію,

 

опи

 

теснятъ

 

православныхъ,

 

въ

   

видахъ

    

при-

влеченія

 

ихъ

 

въ

 

расколъ,

 

и

   

покрываютъ

 

злоупотребленія

 

ра-

скольниковъ.

 

Такая

 

свобода

 

раскола,

 

основанная

 

собственно

 

на

злоупотребленіи

    

закономъ,

 

которую

 

однако

 

сами

 

раскольники

намеренно

 

объясняютъ

 

покровительствомъ

 

закона,

 

будто

 

быпрн-

знавшаго

 

наконецъ

 

ихъ

 

правоту

 

и

 

законность

 

ихъ

 

существова-

нія

 

вне

 

церкви,

 

имеетъ

 

очень

 

вредныя

 

для

 

церкви

 

последствія

 

и

много

 

затрудняетъ

 

деятельность

 

миссіонеровъ,

 

почему

 

и

 

желатель-

но,

 

чтобы

 

за

 

точвымъ

 

инеуклоннымъ

 

исполпеніемъ

 

узаконены!

1883

 

года

 

существовало

 

бдительное

 

и

 

неослабное

  

наблюденіе.

2)

 

Относительно

 

же

 

книгъ,

 

назначаемыхъ

 

для

 

школьнаго

 

и

народнаго

 

употребленія,

 

събздъ

 

выразилъ

 

желаніе,

 

чтобы

 

при

изданіи

 

оныхъ

 

и

 

прежде

 

допущенія

 

въ

 

школы

 

и

 

въ

 

народъ

онѣ

 

подвергаемы

 

были

 

строгому

 

и

 

тщательному

 

разсмотрЬнію

цензуры,

 

обязанной

 

внимательно

 

следить

 

и

 

за

 

тбмъ,

 

чтобы

не

 

было

 

здбсь

 

допущено

 

какихъ-либо

 

неправильностей

 

или

неосмотрительныхъ

 

сужденій

 

въ

 

решеніи

 

вопросовъ,

 

имеющихъ

более

 

или

 

менее

 

близкое

 

отногаеніе

 

къ

 

расколу.

Утреннее

 

собраніе

 

3

 

іюля

 

посвящено

 

было

 

разсмотренію
представленнаго

 

делопроизводителемъ

 

изложенія

 

постановле-

ній

 

съезда,

 

состоявшихся

 

на

 

первыхъ

 

собрапіяхъ.

 

Чтеніе
сихъ

 

постановлены

 

вызвало

 

миссіонеровъ

 

въ

 

новому

 

обсужде-

нію

 

некоторыхъ

 

вопросовъ

 

и

 

прежде

 

разсмотренныхъ

 

и

 

вновь

постановленныхъ,

 

каковыя

 

разсужденія

 

и

 

решено

 

принять

 

въ

 

со-

ображеніе

 

при

 

окончательной

 

редакціи

 

постановлены

   

съезда.

Въ

 

вечерпемъ

 

же

 

собраніи

 

были

 

продолжены

 

разсужденія
о

 

техъ

 

затрудпеніяхъ,

 

въ

 

какія

 

поставляется

 

миссіонеръ

 

изда-

піемъ

 

и

 

распространеніемъ

 

въ

 

школахъ

 

и

 

въ

 

народе

 

книгъ

протипорелигіознаго,

 

или

 

пе

 

строго

 

православнаго

 

характера.

Здесь

 

же

 

преподаватель

   

Московской

 

семинаріи,

   

священнивъ
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X.

 

Максимовъ,

 

въ

 

довольно

 

пространной

 

речи,

 

изложилъ

 

неко-
торыя

 

же.іанія

 

относительно

 

постановки

 

преподаванія

 

ученія
о

 

расколе

 

въ'духовныхъ

 

семинаріяхъ.

 

Обстоятельно

 

расврывъ,

какую

 

важность

 

и

 

какую

 

пользу,

 

особенно

 

для

 

будущей

 

мис-

сіонерской

 

деятельности

 

священниковъ,

 

представляетъ

 

упра-

жненіе

 

преподавателя

 

и

 

подъ' его

 

руководствомъ,

 

самихъ

 

учени-

ковъ

 

въ

 

действительныхъ

 

собесбдованіяхъ

 

со

 

старообрядцами,—

онъ

 

выразилъ

 

желаніе,

 

чтобы

 

это

 

веденіе

 

беседъ

 

было

 

по-

ставлено

 

преподавателю

 

въ

 

обязанность

 

более

 

настоятельно,

нежели

 

какъ

 

требуется

 

въ

 

постановленіи

 

СвятЬйшаго

 

Синода
объ

 

открытіи

 

въ

 

семинаріяхъ

 

каѳедры

 

учепія

 

о

 

расколе.

Въ

 

виду

 

же

 

особенной

 

трудности

 

занатій

 

преподавателя

 

по

этой

 

каѳедре,

 

обусловленной

 

неименіемъ

 

учебниковъ

 

и

 

обя-

занпостію

 

вести

 

беседы

 

съ

 

раскольниками,

 

требующія

 

тща-

тельнаго

 

приготовленія,

 

онъ

 

находилъ

 

совершенно

 

несовмѣ-

стнымъ

 

съ

 

обязанностями

 

этого

 

преподавателя

 

присоединеніе

въ

 

нимъ

 

обязанностей

 

библіотекаря,

 

которыя

 

именно

 

на

 

него

возлагаются.

 

После

 

оживленныхъ

 

преній,

 

возбужденныхъ

 

во-

просомъ

 

о

 

веденіи

 

беседъ

 

со

 

старообрядцами

 

семинарскимъ

наставником

 

ь

 

п

 

его

 

учениками,

 

признано,

 

что

 

беседы

 

эти

весьма

 

жалательны

 

и

 

нужны,

 

но

 

молодымъ

 

и

 

начинающимъ

наставникамъ

 

могутъ

 

быть

 

поставлены

 

въ

 

непременную

 

обя-

занность

 

только

 

после

 

того,

 

какъ

 

они

 

будутъ

 

достаточно

 

под-

готовлены

 

къ

 

тому

 

и

 

обстоятельнымъ

 

изученіемъ

 

своего

предмета,

 

и

 

предварительными

 

упражненіями

 

въ

 

преніяхъ,

устрояемыми

 

въ

 

классе

 

между

 

учениками.

 

Несовместность

 

же

должности

 

библіотекаря

 

съ

 

трудными

 

занятіями

 

преподавателя

учспія

 

о

 

расколе

 

признана

 

единогласно

 

всемъ

 

собраніемъ.

Въ

 

настоящемъ

 

же

 

заседаніи

 

председатель

 

коммиссіи

 

по

составленію

 

каталоговъ

 

нужныхъ

 

миссіонерамъ

 

книгъ,

 

прот.

Кашменскій.

 

заявилъ,

 

что

 

было

 

бы

 

весьма

 

желательно

 

двлать

и

 

издавать

 

снимки

 

съ

 

древнихъ

 

памятниковъ,

 

свидЬтельствую-

щихъ

 

о

 

древности

 

употребляемыхъ

 

церквію

 

обрядовъ,

 

дабы

каждый

 

миссіоперъ

 

могъ

 

имбть

 

ихъ

 

и

 

по

 

возможности

 

распро-

странять

 

между

 

православными

 

и

 

старообрядцами.

 

Вполне

соглашаясь

 

съ

 

этимъ

   

заявленіемъ,

   

собраніе

 

признало

   

жела-



—
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—

тельнымъ

 

и

 

нужнымъ,

 

чтобы

 

на

 

первый

 

разъ

 

были

 

изданы

снимки

 

съ

 

важнеЗшихъ

 

памятниковъ

 

древности

 

особою

 

книжкой

въ

 

виде

 

приложенія

 

къ

 

извѣстнымъ

 

Выпгіскамъ

 

Озерскаю,

 

со-

ставляющимъ

 

необходимую

 

настольную ,

 

книгу

 

каждаго

 

мис-

сіонера.

Наконецъ,

 

происходили

 

совЬщанія

 

о

 

дальнейшихъ

 

заняті-

яхъ

 

съезда.

 

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

заявленную

 

миссіонерами

потребность

 

въ

 

отдыхе

 

и

 

предстоящіе

 

праздничные

 

дпи,

 

ре-
шено

 

было,

 

что

 

следующій

 

день,

 

4

 

іюля,

 

будеть

 

посвященъ

па

 

поклоненіе

 

святынямъ

 

Кремля,

 

причем ь

 

всЬми

 

мпссіоне

рами

 

выражено

 

желаніе

 

отсяуіьнть

 

молебе.пъ

 

при

 

гробахъсвя--

тителей

 

московекихъ

 

и

 

всея

 

Россіи,

 

также

 

на

 

обозреніе
кремлевскихъ

 

достопамятностей

 

и

 

библіотевъ

 

синодальной

 

и

типографской.

 

Въ

 

праздничный

 

вечеръ

 

5

 

числа

 

определено

открыть

 

въ

 

Никольскомъ

 

единоверческомъ

 

монастыре

 

собе-

седованіе

 

со

 

старообрядцами.

 

А

 

следующіе

 

дни,

 

6

 

и

 

7

 

числа,

назначено

 

употребить

 

на

 

поѣздку

 

въ

 

Воскресеискій

 

монастырь,

именуемый

 

Новый

 

Іерусалимъ,

 

ибо

 

все

 

миссіонеры

 

едино-

душно

 

пожелали

 

отслужить

 

яаннихиду

 

при

 

гробе

 

святейшаго

патріарха

 

Никона,

 

досолѣ

 

такъ

 

несправедливо

 

и

 

такъ

 

дерзко

поносимаго

 

раскольниками.

 

Прерванныя

 

на

 

некоторое

 

время,

занятія

 

съезда

 

заключены

 

пеніемъ

 

молитвы:

   

Достойно

 

есть.

На

 

обоихъ

 

собраніяхъ

 

4

 

іюля,

 

какъ

 

и

 

на

 

всЬхъ

 

преды-

дущихъ,

 

все

 

время

 

присутствовалъ

 

управляющій

 

канцеляріею

Святейшаго

 

Синода

 

Б.

 

К.

 

Саблеръ,

 

принимавшей

 

самое

 

жи-

вое

 

участіе

 

въ

 

занятіяхъ

 

съезда.

День

 

4

 

іюля,

 

какъ

 

было

 

предположено,

 

миссіонеры

 

посвя-

тили

 

на

 

поклоненіе

 

святынямъ

 

Кремля,

 

на

 

обозрЬніе

 

крем-

левскихъ

 

и

 

иныхъ

 

достопримечательностей

 

и

 

памятниковъ

древности.

 

Такъ

 

какъ

 

многіе

 

изъ

 

миссіонеровъ

 

первый

 

разъ

видятъ

 

Москву,

 

то

 

это

 

обозреніе

 

памятниковъ

 

древности,

имеющихъ

 

близкое

 

отношеніе

 

къ

 

ихъ

 

миссіонерскимъ

 

заня-

тіямъ,

 

представляло

 

для

 

нихъ

 

и

 

особое

 

утешеніе

 

и

 

особый

интересъ.

Въ

 

Успенскомъ

 

соборе,

 

после

 

литургіи,

 

протопресвитеръ



—
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-

Н.

 

А.

 

Сергіевскій

 

соборнЬ

 

отслужилъ

 

для

 

миссіонеровъ

 

мо-

лебенъ

 

святителямъ

 

московскимъ,

 

петлепно

 

почивающимъ

въ

 

первопрестольномъ

 

храме

 

Богоспасаемаго

 

града

 

Москвы;

затѣмъ

 

миссіонеры

 

отслужили

 

папнпхиду

 

по

 

всемъ

 

почиваю-

щимъ

 

здЬсь

 

митрополитамъ

 

и

 

патріархамъ

 

россійскпмъ,

 

блю-
ститедямъ

 

п

 

рэвпптеляиъ

 

правой

 

веры

 

п

 

истиннаго

 

благо-

честія.

 

Поклонпвншсь

 

святымъ

 

мощамъ

 

и

 

гробамъ

 

древле-

почившихъ

 

святителей,

 

мнссіоперы

 

осмотрели

 

находящіеся

въ

 

Успенсііомъ

 

соборе

 

священные

 

памятники

 

древности,

 

при

чемъ,

 

разумеется,

 

особенное

 

вннманіе

 

обращали

 

на

 

те

 

изъ

нихъ,

 

которые

 

служатъ

 

къ

 

подтверждение

 

правильности

 

и

древности

 

нынЬ

 

употребляемыхъ

 

церковію

 

обрядовъ.

 

Въ

 

Ар-
хангельскомъ

 

соборе,

 

помолившись

 

предъ

 

святынями

 

храма

и

 

поклонившись

 

гробамъ

 

великпхъ

 

князей

 

и

 

царей,

 

собира-

телей

 

Русскаго

 

государства,

 

мисесіонеры

 

также

 

совнимапіемъ

осмотрели

 

находящіеся

 

здЬсь

 

плсьмешше

 

и

 

ипые

 

памятники

древности,

 

начиная

 

со

 

зиамепптаго

 

Мстнславова

 

р]вангелія.

Посьтивъ

 

нотомъ

 

Благов

 

вщенекій

 

.соборъ

 

и

 

Чудовъ

 

мона-

стырь,

 

они

 

провели

 

большую

 

часть

 

времени

 

въ

 

синодальной

(бывшей

 

патріаршеп)

 

ризнице

 

и

 

библіотеке,

 

въ

 

этихъ

 

сокро-

пищницахъ,

 

храпящихъ

 

обпльныя

 

свидетельства

 

въ

 

защиту

православной

 

церкви

 

отъ

 

несправедливыхъ

 

нападепій

 

раскола.

Имея

 

въ

 

рукахъ

 

известныя

 

Выписки

 

Озерскаю,

 

миссіонеры

лично

 

поверяли

 

важнейшія

 

приведепяыя

 

здвсь

 

свидетель-

ства

 

изъ

 

рукописей

 

Синодальной

 

Библ;от(Ки,

 

чтобы

 

иметь

возможность

 

въ

 

собесѣдовапіяхъ

 

со

 

старообрядцами

 

засвиде-

тельствовать

 

несомнвиную

 

вЬрность

 

„выписокъ"

 

и

 

точное

 

ихъ

соотвЬтстііе

 

подлинпикамъ.

 

Некоторые

 

изъ

 

миссіоперовъ

 

были

также

 

и

 

въ

 

бпбліотеке

 

типографской,

 

известной

 

особенно

собраніемъ

 

древнепе;атныхъ

 

книгъ.

 

Вь

 

последствіп,

 

на

 

пер-

вомъ

 

после

 

перерыва

 

собраніи

 

съЬзда,

 

миссіонеры

 

выразили

желаніе,

 

чтрбы

 

для

 

удобства

 

подобныхъ

 

имъ

 

посетителей

 

и

всехъ

 

вообще

 

интересующихся

 

расколомъ,

 

особенво

 

же

 

ради

самихъ

 

старообрядцевъ,

 

весьма

 

охотно

 

посещающихъ

 

богатыя

древностями

 

библіотеки,

 

составлены

 

были

 

для

 

каждой

 

изъ

такихъ

 

библіотекъ

 

более

 

или

 

менее

 

полные

   

указатели

   

нахо-



—
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--

дящихся

 

въ

 

ея

 

рукописяхъ

 

свидетельствъ

 

противъ

 

раскола

съ

 

расположеніемъ

 

ихъ

 

по

 

предмегамъ,—указатели,

 

подобные

изданному

 

при

 

Братскомъ

 

Словѣ

 

*)

 

указателю

 

Хлудовской
библіотеки,

 

который

 

оказалъ

 

миссіонерамъ

 

большую

 

помощь

при

 

обозренія

 

этой

 

последней

 

и

 

при

 

запятіяхъ

 

въ

 

ней.

Вечеромъ

 

въ

 

госкресенье,

 

5

 

числа,

 

при

 

огромномъ

 

сте-

ченіи

 

народа,

 

наполнивгааго

 

весь

 

монастырь,

 

на

 

открытомъ

воздухе,

 

у

 

зданія

 

Хлудовской

 

библіотекп,

 

происходила

 

беседа
со

 

старообрядцами,

 

которую

 

вели

 

миссіонеръ

 

Пермской

 

епар-

хіи

 

священникъ

 

С

 

Луканинъ

 

и

 

миссіонеръ

 

Оренбургской

епархіи

 

священникъ

 

К.

 

Крючковъ;

 

въ

 

числе

 

возражателей

 

отъ

старообрядцевъ

 

принималъ

 

уч

 

стіе

 

въ

 

беседе

 

известный

 

без-

поповскій

 

совопроспикъ

 

Ѳ.

 

Описимовъ.
Утромъ

 

6

 

го

 

числа

 

миссіонеры,

 

въ

 

количестве

 

60

 

лицѵ

отправились

 

въ

 

особо

 

приготовленныхъ

 

экипажахъ

 

(линейкахъ)

въ

 

Воскресепскій

 

монастырь,

 

именуемый

 

Новый

 

Іерусалимъ,

куда

 

и

 

прибыли

 

въ

 

6

 

часу

 

по-полудни.

 

Пребываніе

 

въ

 

знаме-

нитой

 

обители,

 

созданной

 

патріархомъ

 

Никономъ,

 

которую

почти

 

всемъ

 

миссіонерамъ

 

пришлось

 

посетить

 

и

 

видеть

 

пер-

вый

 

разъ

 

въ

 

своей

 

жизни,

 

произвело

 

на

 

нихъ

 

неизгладимое

и

 

самое

 

отрадное

 

впечатленіе.

 

Съ

 

восторгомъ

 

вспоминали

 

они

о

 

велпчіи

 

и

 

красоте

 

зданій

 

обители,

 

объ

 

ея

 

святыпяхъ

 

и

 

до-

стопримечательностях^

 

о

 

благолЬпномъ

 

чине

 

ея

 

богослуже-

ній;

 

съ

 

живейшею

 

благодарностію

 

разсказывали

 

о

 

чрезвычай-

номъ

 

радушіи,

 

виимательности

 

и

 

приветливости,

 

съ

 

какими

приняли

 

ихъ

 

высокочтимый

 

настоятель

 

Новаго

 

Іерусалима.

Для

 

разсказа

 

объ

 

ихъ

 

поездке

 

въ

 

Воскресенскій

 

монастырь

 

мы

воспользуемся

 

описаніемъ,

 

которое

 

сообщилъ

 

намъ

 

одинъ

 

изъ

самихъ

 

миссіонеровъ.

Вскоре

 

же

 

по

 

прибытіп

 

въ

 

монастырь

 

и

 

вступленіи

 

въ

назначенныя

 

для

 

нихъ

 

помещенія

 

монастырской

 

гостинницы,

миссіонеры

 

были

 

приветствованы

 

здесь

 

самимъ

 

отцомъ

 

архи-

мандритомъ

 

Неніаминомъ.

 

Братски

 

лобзая

 

каждаго

 

изъ

 

своихъ

гостей,

 

онъ

 

спрашивалъ

 

ихъ

 

о

 

месте

 

служенія

 

и

 

сказалъ

 

имъ,

какъ

 

тронутъ,

 

видя,

 

что

 

собравшіеся

 

изъ

 

разныхъ

 

и

    

самыхъ

*)

 

См.

 

Брат.

 

Сл.

 

1884

 

г.

 

т.

 

2,

 

прилож.



—
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—

дальнихъ

 

краевъ

 

Россіи

 

проповѣдники

 

православія

 

среди

 

ра-

скольниковъ

 

всѣмъ

 

собороыъ

 

своимъ

 

явились

 

принести

 

дань

благоговѣйнаго

 

почитанія

 

и

 

признательной

 

памяти

 

великому

архипастырю

 

церкви

 

Россійской,

 

такъ

 

несправедливо

 

обви-
няемому

 

въ

 

произведены

 

раскола,

 

и

 

помолиться

 

о

 

немъ

 

въ

его

 

знамевитой

 

обители,

 

при

 

самомъ

 

его

 

гробѣ,

 

чтобы

 

войти

такимъ

 

образомъ

 

въ

 

ближайз

 

ее

 

молитвенное

 

общеніе

 

съ

 

его

духомъ

 

и

 

почерпнуть

 

отсюда

 

новое

 

ободреніе

 

къ

 

своимъ

 

тру-

дамъ

 

на

 

пользу

 

святой

 

церкви

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

расколомъ.

 

По-

слѣ

 

краткаго

 

отдыха,

 

въ

 

7

 

часовъ

 

вечера,

 

по

 

звону

 

болыпаго

колокола,

 

миссіонеры

 

собрались

 

ко

 

всенощному

 

бдѣнію,

 

от-

правленному

 

въ

 

честь

 

Іерусалимской

 

иконы

 

Божіей

 

Матери.
Въ

 

торжественномъ

 

служепіи

 

этомъ

 

приняли

 

участіе

 

нѣкото-

рые

 

изъ

 

отцовъ

 

миссіонеровъ.

 

Всенощное

 

бдѣніе

 

окончилось

въ

 

10

 

часовъ

 

ночи;

 

На

 

другой

 

день

 

съ

 

рапняго

 

утра

 

миссіо-

неры

 

отправились

 

осматривать

 

живописныя

 

окрестности

 

Но-

ваго

 

Іерусалима

 

и

 

всѣ

 

мѣста,

 

которымъ

 

усвоены

 

столь

 

доро-

гія

 

для

 

христіанина

 

имена:

 

кладези

 

Самаряныни

 

и

 

Разслаб-

леннаго,

 

Геѳсиманія,

 

Мамврійскій

 

дубъ,

 

Іорданъ,

 

Ѳаворъ,

 

се-

ло

 

Скудельничее,

 

Елеонъ;

 

посѣтили

 

и

 

стоящіи

 

уединенно

 

на

живописномъ

 

берегу

 

Истры

 

тѣсный

 

скигъ

 

натріарха

 

Никона,

служащій,

 

какъ

 

и

 

тяжелыя

 

вериги

 

надъ

 

его

 

гробомъ,

 

очевид-

нымъ

 

донынѣ

 

свидѣтелемъ

 

суровой

 

жизни

 

и

 

нодвпжниче-

скихъ

 

трудовъ

 

знаменитаго

 

архипастыря.

 

Нредъ

 

литургіей

ыиссіонеры

 

осматривали

 

монастырскій

 

музей,

 

разницу,

 

библіо-

теку

 

и

 

дворецъ;

 

много

 

они

 

видѣли

 

здѣсь

 

драгоцѣнныхъ

 

древ

ностей

 

и

 

это

 

послужитъ

 

имъ

 

на

 

пользу

 

въ

 

ихъ

 

борьбѣ

 

съ

 

ра-

сколомъ,

 

для

 

обличенія

 

мнимыхъ

 

старообрядцевъ,

 

клевещу-

щихъ

 

на

 

патріарха

 

Никона,

 

что

 

якобы

 

онъ

 

былъ

 

новолюб-

цемъ,

 

тогда

 

какъ

 

въ

 

двйствительности

 

опъ

 

былъ

 

любитель

 

и

ревнитель

 

старины.

 

Въ

 

9

 

часовъ

 

начался

 

благовѣсть

 

къ

 

позд-

ней

 

литургіи,

 

которую

 

совершалъ

 

самъ

 

отецъ

 

архимандритъ

Веніаминъ

 

въ

 

сослуженіи

 

12-ти

 

миссіонеровъ,

 

первенствую-

щему

 

изъ

 

коихъ,

 

протоіерею

 

Кашменскому,

 

онъ

 

предложилъ

при

 

облаченіи

 

употребить

 

поручи

 

и

 

палицу

 

патріарха

 

Никона.
Но

 

прочтеніи

 

часовъ,

 

всѣ

 

отцы

   

миссіонеры,

 

въ

    

количествѣ



—
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—

50-ти

 

лицъ,

 

облачившись

 

въ

 

приготовленныя

 

для

 

нихъ

 

ризы,

вышли

 

изъ

 

алтаря

 

въ

 

предначальствованіи

 

пастоятеля

 

для

служенія

 

паннихиды

 

о

 

святѣйшемъ

 

патріархѣ

 

Никонѣ:

 

умили-

тельное

 

зрѣлище,

 

какого

 

знаменитая

 

обитель

 

великаго

 

пат-

ріарха

 

безъ

 

сомнѣнія

 

не

 

видывала

 

отъ

 

самого

 

дня

 

его

 

погре-

бенія!

 

Но

 

окончаніи

 

канона,

 

весь

 

этотъ

 

великій

 

соборъ

 

свя-

щеннослужителей

 

введенъ

 

былъ

 

отцомъ

 

пастоятелемъ

 

въ

 

пе-

щеру,

 

вдѣ

 

находится

 

гробъ

 

патріарха

 

РІикона;

 

здѣсь

 

провоз-

глашена

 

была

 

вѣчная

 

память

 

сему

 

великому

 

святителю

 

и

 

всѣ

преклонились

 

до

 

земли

 

съ

 

горячею

 

молитвой

 

объ

 

упокоеніи

многострадальной

 

души

 

его;

 

вѣруя

 

же,

 

что

 

онъ

 

имѣетъ

 

дерз-

повеніе

 

ко

 

Господу,

 

и

 

его

 

самого

 

молили

 

споспѣшествовать

имъ

 

въ

 

трудахъ

 

проповѣди

 

православія

 

рзскольникамъ,

 

дабы

эти

 

расточенныя,

 

заблудшія

 

овцы

 

были

 

собраны

 

и

 

введены

 

въ

ограду

 

святой

 

церкви,

 

причтены

 

къ

 

избранному

 

стаду

 

Хри-

стову.

 

Въ

 

воспоминаиіе

 

объ

 

этой

 

приснопамятной

 

паннихидѣ

миссіонеры

 

пожелали

 

оставить

 

у

 

себя

 

и

 

отвезти

 

въ

 

свои

 

до-

мы,

 

во

 

всѣ

 

концы

 

Россіи,

 

тѣ

 

зеленыя

 

восковыя

 

свѣчи,

 

съ

 

ко-

торыми

 

они

 

стояли

 

панпихиду.

 

Начавшееся

 

затѣмъ

 

торжествен-

ное

 

служепіе

 

литургіи,

 

въ

 

величествепномъ

 

храмѣ

 

необыкно-

венной

 

красоты,

 

съ

 

нѣкоторыми

 

особенностями

 

въ

 

чипѣ

 

бого-

■

 

служенія,

 

при

 

стройномъ

 

мопастырскомъ

 

пѣніи,

 

миссіонеры

слушали

 

съ

 

такимъ

 

умиленіемъ,

 

какое

 

испытывается

 

лишь

 

въ

рѣдкія,

 

торжественный

 

минуты

 

жизни.

 

Когда

 

окончилась

 

ли-

тургія,

 

опять

 

всѣ

 

они,

 

по

 

предложение

 

отца

 

архимандрита,

облеклись

 

въ

 

священныя

 

одежды

 

и

 

съ

 

зажжеьыми

 

уже

 

крас-

ными

 

свѣчами,

 

при

 

пѣніи

 

пасхальной

 

пѣсни:

 

Воскресеніе
твое,

 

Христе

 

Спасе,

 

ангели

 

поютъ

 

на

 

небеси...

 

вышли

 

изъ

алтаря

 

па

 

средину

 

храма

 

Воскресепія

 

служить

 

по

 

чину

 

Нова-

го

 

Іерусалима

 

пасхальный

 

молебенъ.

 

Радостньтя

 

пѣсни

 

канона,

съ

 

припѣвомъ

 

Христосъ

 

Воскресе,

 

слышимыя

 

въ

 

столь

 

не-

обычное

 

время,

 

торжественное

 

кажденіе

 

храма

 

отцомъ

 

архи-

мандритомъ

 

съ

 

крестомъ

 

и

 

трисвѣщіемъ

 

въ

 

рукѣ,

 

какъ

 

бы-

ваетъ

 

только

 

во

 

дни

 

Пасхи,

 

чтеніе

 

пасхальнаго

 

Евангелія

 

у

самой

 

кувукліи,

 

все

 

это

 

производило

 

необыкновенное

 

впечат-

лѣніе.

 

Молебенъ

 

заключенъ

 

былъ

 

провозглашеніемъ

   

мцоголѣ-



-

 

559

 

—

тія

 

Государю

 

Императору,

 

Государынѣ

 

Императрицѣ,

 

Наслѣд-

нику

 

Цесаревичу

 

и

 

всему

 

Царствующему

 

Дому,

 

Святѣйшему

Синоду,

 

отцу

 

настоятелю

 

съ

 

братіей,

 

проповѣдникамъ

 

и

 

за-

щитникамъ

 

православія,

 

подвизающимся

 

за

 

святую

 

церковь

 

и

всѣмъ

 

нравославнымъ

 

христіанамъ.

 

Послѣ

 

обѣдни

 

миссіонеры,

подъ

 

руководствомъ

 

отца

 

ризничаго,

 

осматривали

 

сосудохра-

нительницу

 

и

 

ризницу

 

съ

 

ихъ

 

сокровищами,

 

драгоцѣнными

вкладами

 

Государей

 

и

 

Государыиь

 

Россійскихъ,

 

принесенны-

ми

 

отъ

 

нихъ

 

въ

 

знаменитую

 

обитель

 

великаго

 

патріарха.

 

Тра-

пезу

 

съ

 

толиками

 

и

 

отъ

 

толикихъ

 

страпъ

 

собравшимися

 

го-

стями

 

раздѣлилъ

 

самъ

 

о.

 

архимандритъ

 

Веніаминъ,

 

угощая

ихъ

 

со

 

всѣмъ

 

своимъ

 

радушіемъ,

 

и

 

затѣмъ

 

простился

 

съ

 

ни-

ми,

 

давъ

 

въ

 

напутствіе

 

каждому

 

книгу

 

и

 

видъ

 

Новаго

 

Іеру

 

•

салима.

 

Въ

 

пять

 

часовъ

 

по-полудни

 

мнссіонеры

 

отправились

обратно

 

въ

 

Москву,

 

унося

 

неизгладим

 

ыя

 

на

 

всю

 

жизнь

 

воспо-

минания

 

о

 

величественной

 

обители,

 

воздвигнутой

 

трудами

 

столь

близкаго

 

ихъ

 

сердцу

 

свягѣйшаго

 

патріарха

 

Никона,

 

и

 

чув-

ство

 

благодарности

 

къ

 

пынѣшнему

 

ея

 

настоятелю

 

и

 

братіи,

принявшимъ

 

ихъ

 

съ

 

такою

 

любовію

 

и

 

впимательностію.

Вечеромъ

 

слѣдующаго

 

празднпчнаго

 

дня

 

(8

 

числа)

 

про-

исходило

 

въ

 

Никольскомъ

 

монастырѣ

 

второе

 

собесѣдоианіе

 

со

старообрядцами.

 

Бесѣдовалъ

 

псковскій

 

миссіонеръ

 

сішщенникъ

К.

 

Голубовъ,

 

при

 

участіи

 

М.

 

Е.

 

Шустова:

 

изь

 

старообрядцевъ

главнымъ

 

совопросникомъ

 

выступилъ

 

безпоіювецъ

 

В.

 

Ниме-

новъ.

 

Бесѣда

 

и

 

теперь

 

происходила

 

на

 

открытом ъ

 

воздухѣ,

у

 

зданія

 

Хлудовской

 

библіотеки;

 

весь

 

монастырь

 

и

 

въ

 

этотъ

разъ

 

былъ

 

нанолненъ

 

толпами

 

парода,

 

собравшагося

 

послу-

шать

 

бесѣду.

На

 

утренпемъ

 

собраніи^Э

 

іюля

 

било

 

выслушано

 

и

 

обсуж-

дено

 

представленное

 

дѣлопроизводителемъ

 

дальнѣйшее

 

изло-

жсніе

 

постановлеиій

 

съѣзда.

 

За

 

симъ

 

были

 

возобновлены

 

раз-

сужденія

 

о

 

затрудненіяхъ,

 

встрѣчаемыхъ

 

миссіонерами

 

въ

 

ихъ

дѣятельности,

 

устранепіе

 

коихъ

 

желательно

 

и

 

вообще

 

въ

 

видахъ

ослабленія

 

раскола.

 

Именно:

 

подвергнуты

 

обс-ужденію

 

указан-

ные

 

пѣкоторыми

    

миссіонерами

   

новые

    

примѣры

 

того,

    

какъ



—

 

560

 

—

раскольники

 

злоупотребляютъ

 

недавно

 

изданными

 

льготными

для

 

нихъ

 

узаконеніями.

 

Указано

 

было:

 

а)

 

на

 

то,

 

чтовъсвоихъ

молитвенныхъ

 

домахъ,

 

и

 

въ

 

старыхъ

 

и

 

въ

 

новыхъ,

 

расколь-

ники

 

австрійскаго

 

согласія

 

повсемѣстно

 

допускаютъ

 

теперь

внутреннее

 

устройство,

 

вполнѣ

 

соотвѣтствующее

 

православ-

нымъ

 

храмамъ,

 

то-есть

 

устрояютъ

 

алтари

 

сь

 

иконостасами»

царскими,

 

сѣверными

 

и

 

южными

 

вратами,

 

престолами,

 

жерт-

венниками

 

и

 

есЬми

 

принодлежностями

 

священническаго

 

бого-

служенія,

 

что

 

противно

 

смыслу

 

закона

 

1883

 

года,

 

незнающа-

го

 

и

 

не

 

признающаго

 

у

 

раскольниковъ

 

никакихъ

 

священныхъ

лицъ,

 

а

 

слѣдственно

 

не

 

дающаго

 

имъ

 

и

 

права

 

устроять

 

своп

молитвенные

 

д>ша

 

со

 

всѣми

 

принадлежностями

 

архіерейскаго

и

 

священническаго

 

служенія;

 

б)

 

указаво

 

было

 

на

 

то,

 

что

 

рас-

кольническіе

 

попы

 

нерѣдк

 

і

 

и

 

во

 

многихъ

 

мѣстахъ,

 

особенно

по

 

селамъ

 

и

 

деревнямъ,

 

являются

 

публично

 

въ

 

священныхъ

облачевіяхъ

 

и

 

съ

 

пѣніемъ

 

священныхъ

 

пѣспей,

 

напримѣръ

при

 

погребеніи

 

раскольниковъ,

 

что

 

противно

 

даже

 

самой

 

бук-

вѣ

 

узаконены

 

1883

 

года

 

и

 

есть

 

уже

 

открытое

 

и

 

явное

 

ихъ

нарушеніе.

 

А

 

между

 

тѣмъ,

 

такими

 

нарушеніями

 

закона

 

несо-

мнѣнпо

 

пропагандируется

 

расколъ

 

и

 

наносится

 

оскорбленіе
религіозному

 

чувству

 

православныхъ,

 

такъ

 

какъ

 

раскольники

хвалятся

 

открытыми

 

служеніями

 

своихъ

 

архіереевъ

 

а

 

поповъ

и

 

смотрѣть

 

эти

 

служенія

 

нарочно

 

приглашаютъ

 

православныхъ

въ

 

свои

 

молитвенные

 

домы,

 

по

 

своему

 

внутреннему

 

устройству

пичѣмъ

 

не

 

отличающіеся

 

отъ

 

православныхъ

 

храмовъ.

 

Было

также

 

указано

 

на

 

злоупотребленія,

 

допускаемыя

 

при

 

соверше-

ны

 

метрическихъ

 

записей

 

о

 

рожденіяхъ

 

и

 

бракахъ

 

расколь-

никовъ,

 

для

 

пресѣченія

 

коихъ

 

желательно,

 

чтобъ

 

эти

 

записи

производились

 

по

 

предварительномъ

 

сношеніи

 

съ

 

мѣстнымъ

нриходскимъ

 

священвикомъ.

 

Весьма

 

ивтереснымъ

 

предметомъ

разсужденій

 

послужили

 

далѣе

 

сообщенія

 

разныхъ

 

свѣдущихъ

лицъ

 

о

 

злодѣяніяхъ,

 

совершаемыхъ

 

безпоповцами,

 

отвергаю-

щими

 

моленіе

 

за

 

царя

 

и

 

браки

 

(ѳедосѣевцы

 

Преображенскаго

кладбища),

 

особенно

 

о

 

такихъ

 

пріютахъ

 

разврата

 

для

 

ѳедосѣев-

скихъ

 

( езбрачниковъ,

 

какъ

 

существующія

 

въ

 

Москвѣ

 

по

 

раз'

нымъ

 

мѣстамъ

 

мнимыя

 

обители

 

дѣвственницъ.

 

Беззаконія

 

эти



—

 

561

со

 

времени

 

изданія

 

узаконены

 

1883

 

года

 

творятся

 

у

 

ѳедосѣев-

цевъ

 

еще

 

съ

 

большею

 

наглостію,

 

нежели

 

было

 

прежде,

 

и

законопреступныя

 

правила,

 

узаконяющія

 

ученіе

 

о

 

царѣ,

 

какъ

антихристѣ,

 

и

 

невозможности

 

поэтому

 

приносить

 

за

 

него

 

мо-

литвы,

 

равно

 

какъ

 

о

 

безбрачіи

 

для

 

всѣхъ

 

обязательномъ,

 

за

нарушеніе

 

котораго

 

вступившіе

 

въ

 

бракъ

 

подвергаются

 

отлу-

чеиію

 

отъ

 

молитвы

 

и

 

тяжкимъ

 

епитиміямъ,

 

тогда

 

какъ

 

откры-

тая

 

блудная

 

жизнь

 

и

 

сопровождающія

 

ее

 

всякаго

 

рода

 

пре-

ступленія

 

покрываются

 

п

 

поощряются, —эти

 

законопреступныя

правила,

 

иричиняющія

 

страшный

 

вредъ

 

не

 

только

 

церкви,

 

но

и

 

государственному,

 

общественному

 

благосостоянію,

 

въ

 

томъ

же

 

1883

 

г.

 

подтверждены

 

у

 

ѳедосѣевцевъ

 

соборомъ

 

всѣхъ

ихъ

 

наставниковъ

 

или

 

отцевъ,

 

происходившимъ

 

въ

 

Москвѣ.

 

Въ

виду

 

всего

 

этаго,

 

признано

 

необходимо

 

нужпымъ

 

усилить

проповѣдническую

 

дѣятельность

 

противъ

 

ѳедосѣевскихъ

 

лжеуче-

ній

 

и

 

обратить

 

вниманіе

 

власти

 

на

 

неизбѣжно

 

истекающія

изъ

 

нихъ

 

преступленія.

Въ

 

настоящемъ

 

же

  

собравіи

  

нѣкоторыми

   

миссіонерами

возбуденъ

   

былъ

 

вопросъ

 

о

 

затрудненіяхъ,

 

какія

 

встрѣчаются

имъ

 

на

 

бесѣдахъ

 

съ

 

раскольниками

 

въ

 

рѣшеніи

    

нѣкоторыхъ

частныхъ

 

вопросовъ,

 

и

    

проистекаютъ

    

именно

 

изъ

 

того,

 

что

въ

    

полемическихъ

    

книгахъ

     

паходится

    

неодинаковое

    

ихъ

рѣшеніе,

 

почему

 

и

 

миссіонеры,

 

когда

 

приходится

    

говорить

  

о

такихъ

 

вопросахъ,

 

впадаютъ

 

въ

 

несогласіе

 

одинъ

 

съ

 

другимъ,

что,

 

какъ

 

само

 

сабою

 

понятно,

 

ставить

 

ихъ

 

въ

 

нѣкоторое

 

затруд-

неніе.

 

Напримѣръ,

 

о

 

троеперстномъ

 

сложены

 

въ

 

однѣхъ

 

кни-

гахъ,

 

коими

 

руководствуются

 

миссктеры,

 

говорится,

   

что

    

два

послѣдніе

 

перста

 

въ

 

пемъ

 

должны

    

быть

 

«праздны»,

   

то-есть

не

 

имѣютъ

 

какого-либо

 

зваменованія,

 

а

 

въ

 

другихъ,—что

 

эти

два

 

перста

 

образуютъ

 

божество

 

и

 

человѣчество

 

во

 

Христѣ;

 

въ

однѣхъ

 

книгахъ

 

дѣлаются

 

ссылки

 

на

 

соборное

 

дѣяніе

 

противъ

еретика

 

Мартина,

 

въ

 

другихъ

  

рѣшительно

   

отвергается

    

его

подлинность;

 

въ

 

Увѣтѣ

 

приведено

 

сказаніе

 

о

 

припесены

   

въ

Москву

 

руки

 

св.

 

Апостола

 

Андрея,

 

имѣющее

 

явственное

 

трое-

перстное

   

сложеніе,

   

снимокъ

   

котораго

   

и

   

приложенъ

    

къ

книгѣ,

   

а

   

между

   

тѣмъ

   

рука

   

сія

 

і

   

въ

   

настоящее

    

время



—

 

562

 

—

такого

 

перстосложенія

 

не

 

представляетъ,

 

и

 

это

 

благо-

пріятствуетъ

 

возраженіямъ

 

противъ

 

приведеннаго

 

въ

 

Увѣтѣ

свидѣтельства,

 

сдѣланнымъ

 

еще

 

въ

 

Поморскихъ

 

Отвѣтахъ

Приведены

 

и

 

другіе

 

подобные

 

примѣры.

 

Такъ

 

какъ

 

о

 

всемъ

этѳмъ

 

есть

 

уже

 

довольно

 

обстоятельныя

 

объяспенія

 

въ

 

сочи-

неніяхъ

 

о.

 

архимандрита

 

Павла,

 

то

 

онъ

 

и

 

повторилъ

 

ихъ

кратко

 

въ

 

самомъ

 

собранін.

 

Выслушавъ

 

со

 

всѣмъ

 

вниманіемъ

эти

 

объясненія

 

и

 

признавая

 

совершенную

 

ихъ

 

правильность,

съѣздъ

 

выразилъ

 

желаніе,

 

чтобъ

 

издана

 

была

 

особая

 

книжка,

въ

 

которой

 

содержалось-бы

 

рѣшеніе

 

недоумѣнныхъ

 

вопро-

совъ,

 

въ

 

руководство

 

миссіонерамъ,

 

дабы

 

они,

 

пользуясь

 

этимъ

руководствомъ,

 

не

 

впадали

 

уже

 

въ

 

несогласіе

 

другъ

 

съ

 

дру-

гомъ.

Вечернее

 

собраніе

 

9

 

числа

 

посвящено

 

было

 

разсмотрѣ-

пію

 

выработанныхъ

 

особою

 

коммисіей

 

п

 

оложепій

 

о

 

мѣрахъ

необходимыхъ

 

для

 

успѣшпой

 

борьбы

 

православной

 

миссіи

 

съ

молоканами,

 

хлыстами,

 

баптистами,

 

штундистами

 

и

 

другими

сектантами.

 

Трудившіеся

 

въ

 

составлены

 

сихъ

 

положевій

 

со-

общили

 

при

 

этомъ

 

много

 

интересныхъ

 

подробностей

 

о

 

дѣй-

ствіяхъ

 

упомянутыхъ

 

сектантовъ,

 

объ

 

усилены

 

пропаганды

ихъ

 

лжеученій

 

и

 

угрожающей

 

отъ

 

нея

 

крайней

 

опасности

 

для }

существующаго

 

строя

 

не

 

только

 

религіозпой,

 

но

 

и

 

граждан-

ско-общественной

 

жизни.

 

Въ

 

сообщеніяхъ

 

этихъ

 

были

 

пред-

ставлены

 

несомнѣнныя

 

доказательства,

 

что

 

пропаганда

 

баптиз-
ма

 

и

 

штундизма

 

у

 

насъ

 

поддерживается

 

заграничными

 

мис-

сіонерскими

 

обществами,

 

имѣющимп

 

своихъ

 

постоянных!

 

и

искусныхъ

 

агентовъ

 

въ

 

Россы,

 

особенно

 

на

 

крайнихъ

 

ея

 

пре-

дѣлахъ,

 

что

 

пособниками

 

ихъ

 

служатъ

 

всюду

 

проникагощіе
книгоноши,

 

которые

 

всякими

 

способами

 

распространяют

 

въ

народѣ

 

сочинепія,

 

брошюры

 

и

 

книжки,

 

противныя

 

правосла-

вію,

 

и

 

что

 

одною

 

изъ

 

главпыхъ

 

причинъ

 

перехода

 

православ-

ныхъ

 

крестьянъ

 

въ

 

раціоналистическія

 

секты,

 

особенно

 

на

югѣ

 

Россы,

 

служить

 

ихъ

 

матеріальная

 

зависимость

 

и

 

край-
нее

 

стѣсвеніе

 

отъ

 

крупныхъ

 

землевладѣльцевъ-молоканъ

 

и

нѣмцевъ

 

баптистскаго

 

или

 

меннонитскаго

 

исповѣданія,

 

захва-

тившихъ

 

въ

 

свои

 

руки

 

почти

 

всѣ

 

крупные

 

земельные

 

участки
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и

 

отличающихся

 

страстнымъ

 

стремлевіемъ

 

къ

 

наживѣ

 

и

 

ра-

счетливостію.

 

Православные

 

крестьяне,

 

стѣсненные

 

со

 

всѣхъ

сторопъ

 

молоканами

 

и

 

нѣмцами,

 

не

 

имѣя

 

возможности

 

жить

на

 

своихъ

 

прежнихъ,

 

крайве

 

малыхъ

 

надѣлахъ,

 

вынуждены

искать

 

въ

 

аренду

 

земли

 

за

 

пятьдесятъ

 

верстъ

 

и

 

далѣе

 

отъ

своего

 

мѣстожительства,

 

или

 

положительно

 

впадать

 

въ

 

нищен-

ство;

 

со

 

стороны

 

же

 

молоканъ

 

и

 

нѣмцевъ

 

они

 

могутъ

 

поль-

зоваться

 

уступками

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

подъ

условіемъ

 

перехода

 

въ

 

молоканство,

 

или

 

штунду;

 

также

 

на-

сильно

 

совращаютъ

 

они

 

православныхъ,

 

вынужденныхъ

 

край-

ностію

 

поступать

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

услуженіе.

 

Мѣры

 

къ

 

ослабле-

ние

 

сектантства,

 

уьазанныя

 

коммисіей,

 

направлены

 

главнымъ

образомъ

 

противъ

 

этихъ

 

благопріятствующихъ

 

его

 

распро-

страненно

 

обстоятельства

 

Кромѣ

 

того,

 

признаются

 

нужными

слѣдующія

 

общія

 

мѣры:

 

а]

 

введете

 

въ

 

кругъ

 

предметовъ

 

пре-

подаванія

 

въ

 

высшихъ

 

и

 

срсднихъ

 

духовно-учебпыхъ

 

заведе-

ніяхъ

 

обличенія

 

сектанскпхъ

 

лжеученій;

 

б)

 

снабженіе

 

прихо-

довъ,

 

гдѣ

 

есть

 

послѣдователи

 

раціоналистическихъ

 

сектъ,

 

не-

обходимо

 

нужпыми

 

для

 

ихъ

 

обличенія

 

книгами,

 

списокъ

 

кото-

рыхъ

 

и

 

сдѣланъ

 

коммисіей;

 

в)

 

назначеніе

 

въ

 

такіе

 

приходы

священниковъ,

 

имѣющихъ

 

достаточное

 

богословское

 

образова-

ніе

 

и

 

доброй

 

нравственности;

 

г)

 

наблюденіе

 

за

 

правильнымъ

писаніемъ

 

иконъ,

 

дабы

 

устраневъ

 

былъ

 

всякій

 

поводъ

 

къ

 

на-

паденію

 

на

 

нихъ

 

со

 

стороны

 

сектантовъ;

 

д)

 

веденіе

 

бесѣдъ

 

съ

сектантами,

 

съ

 

употребленіемъ

 

при

 

оныхъ

 

общаго

 

пѣнія

 

мо-

литвъ,

 

псалмовъ

 

и

 

пѣспопѣній.

 

Изложенныя

 

комиссіей

 

поло-

жен]^

 

приняты

 

съѣздомъ

 

и

 

постановлено

 

пріобщить

 

ихъ,

 

въ

видѣ

 

особаго

 

приложенія,

 

къ

 

отчету

 

о

 

занятіяхъ

 

съѣзда,

 

рав-

но

 

какъ

 

и

 

представленные

 

другою

 

комиссіей

 

каталоги

 

книгъ,

долженствующихъ

 

войти

 

въ

 

составь

 

епархіальныхъ,

 

благо-

чинническихъ

 

или

 

окружныхъ

 

и

 

церковныхъ

 

библіотекъ.

На

 

утренпемъ

 

собраніи

 

10-го

 

числа,

 

въ

 

ирисутствіи

 

уп-

рапляющаго

 

канцеляріей

 

Св.

 

Синода,

 

дѣйствительнаго

 

статска-

го

 

совѣтника

 

В.

 

К.

 

Саблера,

 

былъ

 

выслушанъ

 

представленный

дѣлопроизводителемъ

 

въ

 

окончательной

 

редакціи

 

отчетъ

 

о

занятіяхъ

 

съѣзда.

    

Онъ

 

раздѣляется

  

на

   

три

 

слѣдующіе

   

от-
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дѣла:

 

I.

 

Открытіе

 

и

  

предварительный

   

распоряженія

    

съѣзда.

П.

 

Общій

 

обзоръ

 

занятій

 

съѣзда.

 

III.

   

Иостановленія

   

съѣзда.

Въ

 

этомъ

 

послѣднемъ

 

отдѣлѣ

 

постановленія

 

съѣзда

 

раздѣлени

на

 

слѣдующія

   

четыре

   

группы:

    

постановленія,

   

касающіяся:

1)

 

желаемаго

 

устройства

 

и

  

состава

    

противураскольническихъ

ыиссій,

 

2)

 

пособій

 

необходимо

 

нужныхъ

   

миссіонеру,

    

3)

 

спо-

собовъ

 

дѣйствовавія

 

миссіояеровъ,

 

4)

 

условій

 

благопріятствую-

щихъ

 

успѣшной

 

ихъ

 

дѣятельности,

 

усиленіе

   

которыхъ

    

жела-

тельно,

 

и

   

затрудненій

    

ими

   

встрѣчаемыхъ,

    

въ

    

устраненіп

которыхъ

     

имѣется

    

настоятельная

 

нужда.

    

По

    

выслушаніи

отчета,

 

съѣздъ

 

постановиль

 

приготовить

 

оный

 

къ

   

подписанію
всѣми

 

собравшимися

 

миссіонерами

 

для

   

представленія

 

высоко-

преосвященнѣйшету

 

митрополиту

   

Іоанникію,

    

съ

    

нижайшею

просьбою

 

о

  

препровождены

    

его

    

на

    

милостивое

    

воззрѣніе

Св.

 

Синода.

 

Такь

  

какъ

    

приготовленіе

    

отчета

    

къ

    

подписи

могло

 

быть

 

окончено

   

только

   

къ

    

вечеру

    

12-го

    

числа

     

то

останшіеся

 

свободными

 

два

    

дня

    

рѣшено

    

было

    

опредѣлить

на

 

поѣздку

 

въ

 

Троицкую

 

Сергіеву

 

Лавру,

    

по

 

предварительно

испрошенному

  

на

    

то

    

благословенно

    

высокопреосвященнѣй-

шаго

 

митрополита

 

Іоанникія,

 

и

 

на

 

устроеніе

   

еще

 

одпой

 

пуб-
личной

 

бесѣды

 

съ

 

раскольниками.

1 1-го

 

числа,

 

съ

 

утреннимъ

 

поѣздомъ

 

Ярославской

 

желѣз-

ной

 

дороги,

 

въ

 

двухъ

 

отдѣльныхъ

 

вагонахъ,

 

миссіонеры,

 

чис-

ломъ

 

болѣе

 

50

 

человѣкъ,

 

отправились

 

въ

 

Лавру,

 

и

 

большинство

изъ

 

нихъ

 

первый

 

разъ

 

въ

 

своей

 

жизни.

 

Имъ

 

сопутствоваль

управляющій

 

канцеляріей

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

В.

 

К.

 

Саблеръ

 

*).
Краткій

 

путь

 

отъ

 

Москвы

 

до

 

Сергіева

 

Посада,

 

благодаря

отсутствію

 

постороннихъ

 

лицъ,

 

путешественники

 

провели

 

въ

оживленныхъ

 

бесѣдахъ

 

о

 

расколѣ

 

и

 

-миссіонерствѣ

 

среди

раскольниковъ.

 

У

 

Сергіевской

 

станціи

 

ихъ

 

ожидали

 

готовые

лаврскіе

 

экипажи,

 

въ

 

которыхъ

 

длиннымъ

 

поѣздомъ

 

и

 

при-

были

 

они

 

въ

 

мо-настырь,

 

гдѣ

 

въ

 

это

 

время

  

уже

 

начато

   

был-

*)

 

Предсѣдатель

 

съѣзда

 

архимандритъ

 

Павелъ,

 

по

 

своему

 

болѣз-

иевному

 

состоявію,

 

не

 

могъ

 

сопутствовать

 

миссіоверамъ

 

ни

 

въ

 

Новый
Іерусалимъ,

 

ни

 

въ

  

Троицкую

 

Лавру.
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служеніе

 

поздней

 

литургіи.

 

По

 

окончаніи

 

обѣдни,

 

управлающій
монастыремъ,

 

за

 

отсутствіемъ

 

отца

 

намѣстника,

 

архимандритъ

Аѳанасій,

 

соборнѣ

 

отслужилъ

 

для

 

миссіонеровъ

 

молебенъ

 

пре-

подобному

 

Сергію

 

у

   

раки

   

нетлѣнныхъ

   

мощей

   

его.

    

Здѣсь

каждый

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

благословеніе

 

отъ

 

обители

   

получилъ

 

по

иконѣ

 

преподобнаго

 

Сергія.

 

Помолившись

 

потомъ

 

при

 

мощахъ

преподобнаго

 

Никона

 

и

 

святыхъ,

 

почивающихъ

 

въ

   

такъ-назы

ваемой

 

Серапіоновской

 

палатѣ,

 

миссіонеры

 

перешли

 

въ

 

церковь

праведнаго

 

Филарета,

 

гдѣ

 

пожелали

   

отслужить

 

паннихиду

 

по

приснопамятномъ

 

ревнителѣ

 

православія

 

и

 

обличителѣ

 

раскола,

митропотитѣ

 

Филаретѣ,

 

здѣсь

   

почивающемъ.

    

На

    

паннихидѣ

поминаемы

 

были

 

и

 

его

 

преемники,

 

въ

 

Лаврѣ

 

же

 

погребенные:

митрополитъ

 

Иннокентій

 

и

 

митрополитъ

 

Макары.

 

Изъ

 

Филаре-

товской

 

церкви

 

перешли

 

въ

 

часовню

 

знаменитагои

 

въисторіи

раскола,

 

невиннаго

 

страдальца

 

за

 

исправленіе

 

книжнихъ

    

по-

грѣпы

 

остей,

 

преподобнаго

 

Максима

    

Грека,

    

и

    

поклонились

здѣсь

 

его

 

гробу.

 

Отсюда

 

перешли

   

въ

   

Успенскій

    

соборъ

   

и

не

 

мало

 

любовались

 

его

 

величественнымъ

    

видомъ,

   

особенно

обширнымъ

 

и

 

оригинально

   

устроенвымъ

    

алтаремъ.

    

Затѣмъ

весьма

 

значительное

 

время

 

употреблено

   

было

   

на

   

обозрѣніе

безцѣнныхъ

 

памятниковъ

 

древности,

 

хранящихся

 

въ

 

лаврской

ризницѣ;

 

изъ

 

нихъ,

 

послѣ

 

священныхъ

 

предметовъ

   

и

 

книгъ,

принадлежавшихъ

 

преподобнымъ

 

Сергію

 

и

 

Никону,

   

особенное

вниманіе

 

обращено

 

было

 

на

 

тѣ,

 

которые

 

представляютъ

 

свидѣ-

тельства

 

въ

 

обличеніе

 

раскола,

 

на

    

известный

   

покровъ

   

для

мощей

 

преподобнаго

 

Сергія,

 

пожертвованный

   

великимъ

    

кня-

земъ

 

Василіемъ

 

Дмитріевичемъ

 

(въ

 

1425

 

году),

 

гдѣ

   

шелками

вышито

 

изображеніе

 

преподобнаго

 

Сергія

 

съ

  

явственнѣйшимъ

именословнымъ

  

перстосложеніемъ,

   

на

   

драгоцѣнную

   

пелену

Бориса

 

Годунова,

 

посрединѣ

 

которой

 

изъ

   

крупнаго

  

жемчуга

и

 

золотыхъ

 

дробницъ

 

сдѣлано

 

большое

 

изображеніе

   

четырех-

конечнаго

 

креста,

 

и

 

другія.

 

Къ

 

сожалѣнію,

 

краткость

 

времени

не

 

дозволила

 

миссіонерамъ

 

осмотрѣть

   

обширныя

 

библіотеки—

лаврскую

 

и

 

академическую,

 

богатыя

 

рѣдкими

 

рукописями,

 

изъ

которыхъ

 

приведены

 

многочисленныя

   

свидетельства

   

противъ

раскола

 

въ

 

новыхъ

 

изданіяхъ

 

Вышсокъ

  

Озерскаго.

   

Довольно
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утомленные

 

и

 

путегаествіемъ,

 

и

 

этими

 

странствіями,

 

и

 

осо-

бенно

 

силой

 

и

 

обиліемъ

 

впечатлѣній,

 

миссіонеры

 

были

 

при-

глашены

 

въ

 

митрополичьи

 

покои,

 

гдѣ

 

ожидалъ

 

ихъ

 

казначей

Лавры

 

архимандритъ

 

Авдій

 

со

 

старшею

 

соборною

 

братіей;
здѣсь

 

были

 

приготовлены

 

для

 

нихъ

 

чай

 

и

 

закуска.

 

Затѣмъ

всѣ

 

перешли

 

въ

 

величественную

 

лаірскую

 

трапезу,

 

л

 

здѣсь

обитель

 

преподобнаго

 

Сергія,

 

издревле

 

славящаяся

 

своимъ

страннолюбіемъ,

 

съ

 

любовію

 

и

 

радушіемъ

 

предложила

 

своимъ

гостя мъ-миссіонерамъ

 

разныхъ

 

градовъ

 

и

 

весей

 

православнаго

Россійскаго

 

государства

 

нарочито

 

приготовленпое

 

„учрежде-

ніе",

 

при

 

невиданной

 

ими

 

обстановке,

 

заключенной

 

особымъ

молитвеннымъ

 

чиномъ.

 

Между

 

тѣмъ,

 

для

 

нихъ

 

были

 

уже

 

при-

готовлены

 

экипажи

 

для

 

поѣздки

 

въ

 

Виѳанію

 

и

 

Геѳсиманскій

китъ,

 

куда

 

всѣ

 

и

 

отправились

 

по

 

выходѣ

 

изъ

 

монастырской

трапезы.

Въ

 

Виѳавіи

 

миссіонерамъ

 

желательно

 

было

 

отслужить

паннихиду

 

при

 

гробѣ

 

другаго,

 

не

 

менѣе

 

знаменитаго,

 

какъ

 

и

митрополитъ

 

Филаретъ,

 

ревнителя

 

о

 

соединены

 

старообряд-

цевъ

 

съ

 

церковію,

 

митрополита

 

Платона,

 

что

 

и

 

было

 

испол-

нено'

 

къ

 

великому

 

ихъ

 

утѣшѣнію.

 

Въ

 

Геѳсиманскомъ

 

Скиту,
въ

 

пещерной

 

церкви,

 

они

 

слушали

 

молебенъ

 

передъ

 

чудо

творною

 

Черниговскою

 

иконой

 

Божіей

 

Матери,

 

и

 

каждый

 

по-

лучилъ

 

въ

 

благословепіе

 

по

 

св.иконѣ.

 

Отсюда

 

перешли

 

въ

самый

 

Скитъ,

 

осмотрѣли

 

его

 

достопримѣчательности,

 

и

 

го-

степріимный

 

строитель

 

скита

 

предложилъ

 

имъ

 

вечерній

 

чай.

Въ

 

шестомъ

 

часу

 

по-полудни,

 

возвращаясь

 

изъ

 

Скита

 

въ

Лавру,

 

вось

 

поѣздъ

 

миссіонеровъ,

 

направился

 

къ

 

квартирѣ

профессора

 

академіи

 

Н.

 

И.

 

Субботина.

 

Этотъ

 

послѣдній

 

край-

пе

 

смущенный

 

совершенно

 

неожиданнымъ

 

для

 

него

 

посѣіцс-

ніемъ

 

всего

 

сонма

 

миссіонеровъ,

 

былъ

 

поставленъ

 

въ

 

не-

малое

 

затрудненіе

 

невозможпостію

 

съ

 

должнымъ

 

удобствомъ

принять

 

и

 

размѣстить

 

дорогихъ

 

гостей

 

въ

 

своей

 

скромной

квартирѣ.

 

Но

 

гости

 

и

 

не

 

требовали

 

удобствъ-.

 

оказалось,

 

что

они

 

явились

 

только

 

затѣмъ,

 

чтобы

 

всѣмъ

 

своимъ

 

соборомъ

почтить

 

хозяина

 

и

   

засвидетельствовать

 

ему

 

свое

   

уваженіе

 

и
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свою

 

призаательность

 

за

 

полезные

 

для

 

нихъ

 

труды

 

его

 

по

 

изу-

чение

 

и

 

обличенію

 

раскола.

 

Старѣйшій

 

изъ

 

миссіонеровъ,

 

то-

варищъ

 

предсѣдателя

 

миссіонерскаго

 

сьѣзда,

 

протоіерсй

 

Каш-
менскій

 

произнесъ

 

краткую,

 

пропикнутую

 

чувствомъ

 

рѣчь,

въ

 

которой

 

именно

 

выразилъ

 

ему

 

отъ

 

лица

 

всѣхъ

 

миссіоне-

ровъ

 

благодарность

 

за

 

изданіе

 

Братскто

 

Слова

 

и

 

за

 

точное

изложеніе

 

выріботанныхъ

 

съѣздомъ

 

•

 

постановленій.

 

Растро-
ганный

 

до

 

глубины

 

души

 

такимъ

 

вниманіемъ

 

кь

 

нему

 

всего

собранія

 

миссіонеровъ,

 

профессоръ

 

Субботивъ

 

отвѣтилъ,

 

что,

чувстгуя

 

ослабленіе

 

силъ

 

подъ

 

бременемъ

 

лѣтъ

 

и

 

трудовъ,

онъ

 

намѣренъ

 

былъ

 

прекратить

 

нздааіе

 

журнала,

 

но

 

теперь,

видя

 

такое

 

къ

 

нему

 

сочувствіе

 

отцовъ

 

миссіонеровъ,

 

считаетъ

себя

 

обязаннымъ

 

трудиться

 

надъ

 

этимъ

 

дѣломъ

 

доколѣ

 

ста-

нетъ

 

его

 

силъ,

 

и

 

что

 

если

 

не

 

охотно

 

принималъ

 

на

 

себя
трудныя

 

обязанности

 

дѣлопроизводителя

 

на

 

съѣздѣ,

 

то

 

теперь,

слыша

 

отъ

 

отцовъ

 

миссіонеровъ

 

также

 

одобреніе

 

этому

 

его

труду,

 

считаетъ

 

себя

 

счастливымъ,

 

что

 

могъ

 

послужить

 

имъ-

Въ

 

заключеніе

 

онъ

 

просилъ

 

оо.

 

миссіонеровъ

 

помогать

 

ему

наипаче

 

молитвами

 

передъ

 

престоломъ

 

Божіимъ.

 

Тогда

 

весь

соборъ

 

миссіонеровъ

 

гласомъ

 

веліимъ

 

пропѣлъ

 

ему

 

троекратно:

Мноіая

 

лѣта!

Возвратившись

 

въ

 

Лавру,

 

миссіонеры

 

на

 

краткое

 

время

посѣтили

 

Академію

 

и

 

затѣмъ

 

присутствовали

 

за

 

праздничною

всенощного

 

въ

 

Троицкомъ

 

соборѣ,

 

которую

 

могли

 

простоять

только

 

до

 

начала

 

литіи.

 

Выслушавъ

 

пропѣтое

 

торжественнымъ»

издревле

 

сохраняемымъ

 

въ

 

Лаврѣ

 

напѣвомъ:

 

Преславная

 

днесь >

они

 

отправились

 

опять

 

въ

 

заранѣе

 

приготовленныхъ

 

экипа-

жахъ

 

на

 

станцію

 

желѣзной

 

дороги

 

и

 

съ

 

послѣднпмъ

 

вечер*

нимъ

 

поѣздомъ

 

уѣхали

 

въ

 

Москву.

 

Изъ

 

Лавры

 

и

 

окружащихъ

ее

 

обителей

 

они

 

выпесли

 

самыя

 

отрадныя

 

воспомипанія

 

о

испытанныхъ

 

здѣсь

 

духовныхъ

 

утѣшеніяхъ,

 

также

 

о

 

внима-

віи

 

и

 

радушіи,

 

съ

 

какими

 

приняты

 

были

 

лаврскими

 

властями

и

 

братіей,

 

а

 

наипаче

 

о

 

милостивомъ

 

благоволеніи

 

къ

 

нимъ

высокопреосвященнѣйшаго

 

священно -архимандрита

 

Лавры,-
по

 

благословенію

 

котораго

 

и

 

были

 

такъ

 

радушно

   

привѣтство^
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ваны

 

въ

 

обители

 

Преподобнаго

 

Сергія.
На

 

обратномъ

 

пути

 

въ

 

Москву

 

миссіонеровъ

 

опять

 

со-

провождалъ

 

управляющій

 

канцеляріею

 

Святѣйшаго

 

Синода
В.

 

К.

 

Саблеръ.

 

Вообще,

 

его

 

сердечной

 

заботливости

 

миссіо-
неры

 

обязаны

 

всѣми

 

удобствами

 

путешествія

 

и

 

въ

 

Кремль,

 

и

въ

 

Новый

 

Іерусалимъ,

 

и

 

въ

 

Лавру

 

и

 

отчасти

 

удобствами

 

сво-

его

 

пребывавія

 

въ

 

Никольскомъ

 

монастыре;

 

щедрою

 

рукою

онъ

 

раздавалъ

 

также

 

пособія

 

тѣмъ

 

изъ

 

нихъ,

 

которые

 

оказа-

лись

 

нуждающимися

 

въ

 

пособіи,

 

объясняя

 

притомъ,

 

что

 

на

этотъ

 

предметъ

 

средства

 

пожертвованы

 

отъ

 

одного

 

христолюб-

ца,

 

весьма

 

сочувствующаго

 

миссіонерству

 

иротивъ

 

раскола

 

и

пожелавшаго

 

остаться

 

въ

 

полной

 

неизвѣстности.

Въ

 

воскресенье,

 

12-го

 

числа,

 

сь

 

4

 

часовъ

 

до

 

8

 

пополуд-

ни,

 

происходила

 

въ

 

Никольскомъ

 

монастырѣ,

 

опять

 

на

 

откры-

томъ

 

воздухѣ

 

и

 

при

 

огромномъ

 

стеченіи

 

народа,

 

третья

 

бесѣ-

да

 

со

 

старообрядцами.

 

Бесѣду

 

открылъ

 

словомъ,

 

обращеннымъ

и

 

къ

 

православнымъ

 

и

 

къ

 

старообрядцамъ,

 

извѣстный

 

миссі-

онеръ

 

противъ

 

молоканства

 

и

 

штундизма,

 

іеремонахъ

 

Арсеній,

а

 

самое

 

собесѣдованіе

 

со

 

старообрядцами

 

велъ

 

номощникъ

библіотекаря

 

Хлудовской

 

библіотеки

 

М.

 

Шустовъ;

 

изъ

 

расколь-

ников^

 

возражалъ

 

сначала

 

тотъ-же

 

безпоповскій

 

лжеучитель

В.

 

Пименовъ

 

и

 

потомъ

 

одинъ

 

мало

 

отличавшійся

 

отъ

 

безпо-

повца

 

противуокружникъ.

 

По

 

окончаніи

 

словопреній

 

вступилъ

на

 

возвышеніе

 

іеремонахъ

 

Арсеній

 

и

 

произнесъ

 

къ

 

народу

прощальное,

 

увѣщательное

 

слово,

 

отличавшееся

 

простотой

 

и

сердечностію,

 

произнесенное

 

громкимъ,

 

яснымъ,

 

всюду

 

слыш-

нымъ

 

голосомъ,

 

и

 

заключенное

 

по

 

его

 

приглашенію

 

общимъ

пѣніемъ

 

молитвы:

 

Достойно

 

есть.

 

Слово

 

это

 

было

 

выслушано

съ

 

глубокимъ

 

вниманіемъ

 

и

 

произвело

 

чрезвычайное

 

впечатлѣ-

ніе, —православные

 

обоихъ

 

половъ

 

и

 

разнаго

 

возраста

 

толпой

бросились

 

кь

 

о.

 

Арсенію

 

получить

 

отъ

 

него

 

благословленіе.

Особенно

 

отрадно

 

было

 

слышать

 

это

 

общее

 

всѣмъ

 

народомъ

пѣніе

 

церковной

 

пѣсни

 

на

 

открытомъ

 

воздухѣ,

 

свободно

 

воз-

носившееся

 

изъ

 

монастырской

 

ограды

 

въ

 

высокія

 

и

 

ясныя

вечернія

 

небеса...
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По

 

окончаніибесѣды,

 

миссіонеры

 

собрались

 

въ

 

залу

 

сво-

ихъ

 

засѣданій

 

и

 

послЬ

 

краткой

 

молитвы

 

приступили

 

къ

 

под-

писанію

 

отчета

 

о

 

занятіяхъ

 

съѣзда.

 

При

 

этомъ

 

всѣми

 

выра-

жено

 

было

 

желаніе,

 

занесенное

 

и

 

въ

 

отчетъ,

 

чтобы,

 

согласно

постановление

 

казанскаго

 

собранія

 

преосвященныхъ

 

еписко-

повъ

 

(отд.

 

II,

 

§

 

7),

 

по

 

временамъ

 

были

 

повторяемы,

 

подобные
настоящему

 

съѣзды,

 

нротивураскольпическихъ

 

миссіонеровъ

 

для

обмѣна

 

мыслей

 

и

 

совмѣстнаго

 

обсуждеиія

 

мѣрь

 

къ

 

ослабле-
иію

 

раскольнической

 

пропаганды.

 

Въ

 

пользѣ

 

такихъ

 

съѣздовъ

миссіоиеры,

 

по

 

ихъ

 

собственному

 

сознанію,

 

убЬдились

 

теперь

самымъ

 

опытомъ;

 

притомъ-же

 

на

 

слѣдующихъ

 

еъѣздахъ

 

мо-

жетъ

 

быть

 

обсуждена,

 

на

 

основаніи

 

личныхъ

 

наблюденій

 

каж-

даго,

 

удобоприложимость

 

и

 

действительность

 

нынѣ

 

изложен-

ныхъ

 

мѣръ

 

къ

 

ослабленію

 

раскола,

 

если

 

только

 

овѣ

 

будутъ

приняты

 

и

 

одобрены

 

къ

 

употребление

 

высшею

 

властію.

 

Здѣсь

же

 

признано

 

полезнымъ

 

и

 

пужнымъ,

 

въ

 

заоюченіе

 

всего

 

со-

ставить

 

и

 

издать

 

отъ

 

имени

 

бывшихъ

 

въ

 

Москвѣ

 

миссіоне-

ровъ

 

воззваніе,

 

или

 

слово

 

къ

 

старообрядцамъ,

 

въ

 

которомъ

было-бы

 

указано

 

самое

 

главное,

 

что

 

препятствуешь

 

имъ

 

ура-

зумѣть

 

истину

 

о

 

святой

 

церкви

 

и

 

всйти

 

въ

 

единеніе

 

съ

 

нею.

Именно

 

же

 

признано

 

наилучшимъ—раскрыть

 

въ

 

этомъ

 

словѣ

мысль,

 

и

 

ранѣе

 

на

 

одномъ

 

изъ

 

засѣданій

 

высказанную

 

о.

 

пред-

сѣдателемъ,

 

что

 

старообрядцы,

 

вѣруя

 

въ

 

Бога,

 

не

 

вѣруютъ

Богу,

 

т.

 

е.

 

Божіимъ

 

словесемъ

 

и

 

обѣтованіямъ,

 

и

 

прежде

 

все-

го

 

обѣтованіямъ

 

Божіимъ

 

о

 

церкви,

 

что

 

она

 

пребудетъ

 

до

скончанія

 

міра

 

неодолѣнпою

 

вратами

 

ада,

 

будетъ

 

существовать

неизмѣнно

 

и

 

непрерывно

 

во

 

всей

 

полнотѣ

 

даннаго

 

ей

 

Богомъ

устройства,

 

со

 

всѣми

 

таинствами

 

и

 

строителями

 

таинъ,

 

мскду

тѣмъ,

 

какъ

 

именно

 

сія

 

вѣра,

 

и

 

она

 

только,

 

вмѣняется

 

вѣрую-

щему

 

въ

 

правду,

 

т.

 

е.

 

въ

 

оправданіе,

 

во

 

спасеніе,

 

по

 

слову

ІІисанія:

 

вѣрова

 

Аврасшъ

 

Богови,

 

и

 

вмѣнися

 

ему

 

въ

 

правду

(Быт.

 

гл.

 

15,

 

ст.

 

6),

 

которое

 

слово

 

св.

 

Апостолъ

 

Павелъпрн-

лагаетъ

 

именно

 

ко

 

всѣмъ

 

вѣрующимъ(Рим.

 

гл.

 

4,

 

ст.

 

23 —24):

если

 

старообрядцы

 

будутъ

 

истинно

 

вѣровать

 

Богу,

 

всѣмъ

 

его

обѣтовавіямъ

 

о

 

святой

 

церкви,

 

они

 

легко

  

познаютъ

  

сію

 

цер-
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ковь,

 

войдутъ

 

въ

 

общеніе

 

съ

 

нею

 

и

 

получать

 

оправданіе,
яаслѣдіе

 

жизни

 

вѣчной.

 

Изложить

 

эти

 

мысли

 

въ

 

словѣ,

 

обра-
щенномъ

 

къ

 

старообрядцамъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

мнссіонеровъ,

 

съѣздъ

норучилъ

 

своему

 

председателю

 

при

 

содѣйствіи

 

делопроизводи-

теля,

 

что

 

ими

 

вскорѣ

 

ate

 

потомъ

 

и

 

было

 

исполнено.

 

«Слово

къ

 

глаголемымъ

 

старообрядцам ь

 

отъ

 

собравшихся

 

въ

 

Бого-
спасаемомъ

 

градѣ

 

Москвѣ

 

православныхъ

 

миссіоперовъ»

 

пред-

ставлено

 

его

 

высокопреосвященству

 

въ

 

числѣ

 

приложеній

 

къ

отчету

 

о

 

занятіяхъ

 

съѣзда,

 

ибо

 

съѣздъ

 

не

 

призналъ

 

себя

 

въ

правѣ

 

издать

 

оное

 

безъ

 

разсмотрѣнія

 

и

 

утвержденія

 

высшею

властію.

 

Наконецъ,

 

опредѣлено

 

слѣдующимъ

 

утромъ

 

составить

послѣднее.

 

прощальное

 

сэбраніе

 

и

 

отслужить

 

благодарственный

молебенъ

 

но

 

случаю

 

закрытія

 

съѣзда.

13-го

 

іюля,

 

вь

 

9

 

часовъ

 

утра,

 

миссіонеры

 

собрались

 

въ

залѣ

 

Хлудовской

 

библіотеки

 

на

 

послѣднее

 

прощальное

 

засѣда-

ніе.

 

Послѣ

 

обычной

 

молитвы

 

и

 

по

 

завятіи

 

всЬмисвоихъ

 

обыч-

пыхъ

 

мѣстъ,

 

предсѣдатель

 

съѣзда

 

архнмандритъ

 

Павелъ

 

обра-

тился

 

къ

 

собранію

 

со

 

слѣдующею

 

рѣчью:

«Отцы

 

и

 

братія, —я

 

не

 

предлагалъ

 

вашему

 

обсужденію

вопроса

 

о

 

томъ,

 

что

 

такое

 

расколъ?

 

хотя

 

это

 

есть

 

вопросъ

самый

 

первый,

 

съ

 

котораго

 

слѣдовало

 

бы

 

намъ

 

начать

 

наши

разсужденія.

 

Я

 

умолчалъ

 

о

 

немъ

 

потому,

 

что

 

это— предметъ

всѣмъ

 

вамъ

 

извѣстный;

 

во

 

теперь,

 

въ

 

прощалыюмъ

 

моемъ

словѣ

 

съ

 

вами,

 

рѣшаюсь

 

высказать

 

вамъ

 

мое

 

мнѣніе

 

именно

 

о

значеніи

 

раскола

 

и

 

существеняомъ

 

его

 

отличіи

 

отъ

 

православія.

1.

 

Православные

 

христіане

 

вѣруютъ,

 

что

 

народъ

 

земли

Русской,

 

прннявшій

 

при

 

св.

 

князѣ

 

Владимірѣ

 

православную

христіанскую

 

вѣру

 

отъ

 

грековъ,

 

съ

 

того

 

времени

 

и

 

понывѣ

соблюдаешь

 

чистоту

 

ея

 

правословія

 

непоколебимо

 

инеизмѣнно,

не

 

уклоняясь

 

ни

 

на

 

десно,

 

ни

 

на

 

шуе.

Раскольники

 

же

 

вѣруютъ

 

и

 

проповѣдуютъ,

 

что

 

Церковь

Русская

 

соблюдала

 

непоколебимо

 

православную

 

вѣру

 

только

 

до

лѣтъ

 

патріарха

 

Никона,

 

а

 

при

 

Никонѣ

 

патріархѣ,

 

чрезъ

 

исправле-

ніе

 

книгъ

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

обрядовъ,

 

якобы

 

отступила

 

отъ

 

чистоты

православія,

 

которую

 

якобы

   

утратила

   

и

 

вся

 

восточная,

   

все
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ленская

 

церковь.

2.

 

Православные

 

полагають,

 

что

 

при

 

долголѣтпемъ

 

пора-

бощен!

 

и

 

Русской

 

земли

 

татарами

 

и

 

при

 

другихъ

 

печальныхъ

обстоятельствахъ,

 

по

 

нричипѣ

 

оскудѣвшаго

 

вслѣдствіе

 

того

въ

 

Русск

 

й

 

землѣ

 

образованія

 

или

 

прекращенія

 

его

 

успѣховъ,

въ

 

наши

 

церковныя

 

книги

 

вкрались

 

иѣкоторыяграмматическія

описки

 

и

 

ипыя

 

ошибки,

 

явились

 

также

 

неточности

 

нѣкоторыхъ

обрядовъ.

 

Къ

 

псправлепію

 

сихъ

 

ошибокъ

 

въ

 

книгахъ

 

церковь

Русская

 

всегда

 

стремилась

 

и

 

до

 

лѣтъ

 

патріарха

 

Никона,

 

а

при

 

Никонѣ

 

патріархъ

 

совершилось

 

ихъ

 

соборное

 

исправленіе.

Но

 

церковь

 

православная

 

и

 

послѣ

 

сего

 

исправленія

 

признаетъ,

что

 

въ

 

древлепечатныя

 

церковныя

 

книги

 

вкрались

 

только

грамматическія

 

и

 

обрядовы

 

і

 

неточности,

 

а

 

не

 

догматическія
погрешности,

 

а

 

посему

 

одинаково

 

вѣруетъ

 

и

 

признаетъ

 

быти

православными

 

русскихъ

 

святителей

 

и

 

русскихъ

 

людей,

 

какъ

тѣхъ,

 

которые

 

яіили

 

и

 

живутъ

 

по

 

исиравленіи

 

кпижномъ,

начавшемся

 

при

 

патріархѣ

 

Никонѣ,

 

такъ

 

равно

 

и

 

тѣхъ

 

кото-

рые

 

жили

 

до

 

исправленія

 

книжнаго,

 

чѣмъ

 

и

 

доказывается

неоспоримо,

 

что

 

послѣдовало

 

исправленіе

 

не

 

догматовъ

 

вѣры,

по

 

только

 

грамматических

 

:>

 

неточностей

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

обряд-

ностей.

 

Вы

 

и

 

сами

 

подтвердили

 

сіе,

 

когда,

 

бывъ

 

въ

 

Успен-
скомъ

 

соборѣ,

 

совершили

 

поминовеніе

 

совокупно

 

всѣхъ

 

мо-

сковскихъ

 

патріарховъ,

 

жившихъ

 

и

 

прежде

 

и

 

послѣ

 

патріарха

Никона,

 

то-есть

 

и

 

прежде

 

и

 

послѣ

 

соборнаго

 

исправленія

книгъ.

 

Если-бы

 

вы

 

зазрѣвали

 

патріарховъ,

 

жившихъ

 

прежде

Никона,

 

въ

 

нечистотѣ

 

православія,

 

вы

 

бы

 

и

 

не

 

удостоили

 

ихъ

согокупнаго

 

поминовенія

 

съ

 

патріархами,

 

бывшими

 

послѣ

 

со-

борнаго

 

исправленія

 

книгъ.

А

 

раскольники

 

или

 

именуемые

 

старообрядцы

 

утвержда-

ютъ,

 

напротивъ,

 

что

 

книги

 

въ

 

Русской

 

Церкви

 

до

 

патріарше-

ства

 

Никонова

 

не

 

имѣли

 

въ

 

себѣ

 

никакихъ,

 

даліе

 

грамматиче-

свихъ,

 

погрешностей,

 

и

 

потому

 

при

 

патріархѣ

 

Никонѣ

 

сдела-

но

 

исцравленіе

 

якобы

 

не

 

грамматическихъ

 

погрешностей,

 

ка-

кихъ

 

старопечатпыя

 

книги

 

будто

 

и

 

не

 

имѣли,

 

но

 

пзмѣненіе

самыхъ

 

догматовъ

 

вѣры.

 

Такимъ

 

образомъ

 

они

 

приписываютъ

цѣкоторымъ

 

обрядностямъ

 

и

 

даже

 

грамматическимъ

 

погрѣшно-
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стямъ,

 

подвергшимся

 

исправленію,

 

значеніе

 

догматовъ

 

вѣры

то-есть

 

сами

 

сдѣлались

 

вводителямп

 

новыхъ

 

догматовъ

 

вѣры,

а

 

между

 

тѣмъ

 

проваславную

 

церковь

 

обвинили

 

въ

 

измѣненіи

догматовъ,

 

и

 

удаляются

 

отъ

 

нея,

 

аки

 

отъ

 

новодогматствующей.
3.

 

По

 

мнѣнію

 

православпыхъ,

 

соборь

 

1667

 

.

 

гола,

 

одоб-

ривъ

 

исправленіе

 

книжное,

 

совершенное

 

при

 

патріархѣ

 

Нико-
нѣ

 

и

 

послѣ

 

отшествія

 

его

 

въ

 

воскресенскій

 

монастырь,

 

пове-

лѣлъ

 

ввести

 

исправленныя

 

книги

 

во

 

всеобщее

 

упоіреблевіе,

 

а

не

 

отвергъ

 

ихъ,

 

какъ

 

того

 

хотѣли

 

отлучившіеся

 

отъ

 

церкви

раскольники;

 

но

 

о

 

бесусловномъ

 

отложеніи

 

прежвихъ

 

старо-

письменныхъ

 

и

 

старопечатныхъ

 

книгъ,

 

то-есть

 

о

 

рѣшитель-

номъ

 

воспрещеніи

 

употреблять

 

ихъ,

 

не

 

сдѣлалъ

 

постановленія,

и

 

въ

 

соборномъ

 

опредѣленіи

 

того

 

не

 

обрѣтается.

 

Проклятіе
свое

 

соборъ

 

положилъ

 

на

 

тѣхъ,

 

которые,

 

отметая

 

и

 

охуждая

при

 

патріархѣ

 

Никонѣ

 

соборнѣ

 

исправленныя

 

книги,

 

нарицая

ихъ

 

еретическими,

 

изъ-за

 

употребленія

 

оныхъ

 

отдѣлились

 

и

доселѣ

 

отдѣляются

 

отъ

 

общенія

 

со

 

св.

 

церковію,

 

порицаютъ

ея

 

святость

 

и

 

православіе,

 

отметають

 

совершаемыя

 

ею

 

тайн,

ства.

Раскольники

 

же,

 

напротивъ,

 

утверждаютъ

 

что

 

соборъ

1667

 

года

 

своимъ

 

опредѣленіемъ

 

старопечатныя

 

и

 

старопись-

менныя

 

книги

 

безусловно

 

изъялъ

 

изъ

 

употребленія

 

и

 

прокля-

тіе

 

положилъ

 

не

 

на

 

тѣхъ

 

только,

 

которыя

 

будутъ

 

употреблять

оныя

 

старописьменныя

 

и

 

старопечатныя

 

книги

 

послѣ

 

изданна-

го

 

имъ

 

опредѣленія,

 

но

 

даже

 

и

 

на

 

всѣхъ

 

употреблявшихъ

сіи

 

книги

 

прежде

 

онаго

 

соборнаго

 

опредѣленія

 

въ

 

какія

 

бы

то

 

ни

 

было

 

времена;

 

посему

 

они

 

утверждаютъ,

 

что

 

акибы

соборъ

 

1667

 

года

 

полоаіилъ

 

проклятіе

 

и

 

на

 

бывшихъ

 

до

 

па-

тріарха

 

Никона

 

московскихъ

 

патріарховъ

 

со

 

всѣми

 

прочими

русскими

 

святителями,

 

что

 

такимъ

 

образомъ

 

чрезъ

 

исправле-

ніе

 

книгъ

 

и

 

обрядовъ

 

и

 

произнесеніе

 

соборной

 

клятвы,

 

цер-

ковь

 

Русская,

 

а

 

съ

 

нею

 

и

 

Греческая,

 

какъ

 

участвовавшая

въ

 

ономъ

 

исправленіи

 

и

 

соборномъ

 

опредѣленіи,

 

акибы

 

со-

всѣмъ

 

изгубила

 

чистоту

 

православія.

Въ

 

сихъ

 

трехъ

 

положеніяхъ

 

я

 

кратко

 

изложилъ

 

вамъ,

 

отцы

и

 

братія,

 

сущность

 

заблужденій

 

раскола,

 

что

 

вы,

   

конечнхъ

 

и
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сами

 

пе

 

менѣе

   

мевя

 

знаете.

 

И

 

это

  

изложилъ

 

я

   

не

 

для

   

са-

михъ

 

васъ,

 

но

 

для

 

тѣхъ,

 

которыми

 

вы

   

будите

 

рукогодить

   

въ

дѣйствованіи

 

противъ

 

раскольническихъ

 

заблужденій:

   

ибо,

   

пе

зная

 

въ

 

чемъ

 

состоишь

 

сущность

   

раскола,

   

невозможно

    

упо-

треблять

 

и

 

должныхъ

 

противъ

 

него

   

мѣръ.

    

Расколъ

   

какъ

   

я

сказалъ,

 

отдѣлился

 

отъ

 

церкви

 

изъ-за

 

исправленія

 

нѣкоторыхъ

грамматическихъ

 

гіогрѣшностей

 

въ

    

старопечатныхъ

    

книгахъ

и

 

нѣкоторыхъ

 

обрядностей;

 

обвинивъ

 

за

 

это

 

церковь

 

въ

   

ере-

тичествѣ,

 

и

    

самъ

 

остался

    

безъ

    

созданной

 

Богомъ

    

церкви,

имѣющей

 

полноту

  

іерархіи

    

и

 

полноту

   

даровъ

 

Св.

 

Духа

    

на

совершеніе

 

всѣхъ

 

седми

 

церковныхъ

 

таинствъ,

 

значитъ

 

остал-

ся

 

только

 

народнымъ

 

скопищемъ,

 

а

 

не

 

созданною

 

Богомъ

 

цер-

ковію,

 

сталъ

 

оправдывать

 

такое

   

свое

    

положеніе,

   

и

    

такимъ

образомъ

 

впалъ

 

въ

 

певѣріе

   

евангельскимъ

   

обѣтованіямъ,

   

въ

преступленіе

 

Господнихъ

 

пове.іѣвій

 

и

   

въ

 

разныя

   

кривотолко-

ванія.

 

Посему, когда

 

миссіонеръ

 

разъясвнтъ

   

старообрядцу

     

о

вѣчности

 

евангельскнхъ

 

истинъ,

   

о

 

созданной

 

Богомъ

   

церкви

о

 

свойствахъ

 

ея,

 

пепреложныхъ

 

обѣтованіяхъ

  

о

    

ней

  

Христа

Спасителя,

 

тогда

 

всякому

 

изъ

 

старообрядцевъ,

 

желающему

 

ура-

зуметь

 

истину,

 

будетъ

 

возможно

 

понять,

 

что

 

созданной

 

Госпо-

домъ

 

церкви,

 

со

 

всѣми

 

отъ

 

Бога

 

дарованными

 

ей

 

свойствами,

которая

 

должна

 

по

 

силѣ

 

обѣтованій

 

Христа

   

Спасителя

 

суще-

ствовать

 

до

 

скончанія

 

міра,

 

у

 

старообрядцевъ

 

ни

 

въ

 

которомъ

ихъ

 

обществѣ

 

не

 

обрѣтается.

 

Уразумѣвъ

 

это,

 

онъ

 

поколеблется

въ

 

довѣріи

 

ко

 

всѣмъ

 

старообрядческимъ

    

о'ществамъ.

 

А

    

по-

нятіе

 

о

 

различіи

 

догматовъ

 

вѣры

 

отъ

 

обрядовъ,—о

    

томъ,

 

что

первые

 

непозыблемы,

 

а

 

вторые

 

состоятъ

 

во

 

власти

 

церковной,

которою

 

могутъ

 

быть

 

измѣпяемы,

 

отворитъ

 

ему

 

двери

 

входа

 

во

св.

 

церковь.

 

Ибо,

 

не

 

видя

  

въ

   

церкви

   

измѣненія

    

догматовъ

вѣры,

 

онъ

 

убѣждается

 

въ

 

правотѣ

 

ея

   

ясповѣданія;

    

а

    

обря-

доьыя

 

измѣненія,

   

какъ

    

подлежащія

   

распоряжепію

    

церкви,

признаетъ

 

пе

 

измѣняющими

 

ея

 

православія.

Вотъ

 

моя

 

съ

 

вами,

 

отцы

 

и

 

братія,

 

краткая

 

прощальная

бесѣда.

 

Если

 

она

 

послужитъ

 

къ

 

новому

 

уясненію

 

цѣли

 

ва-

шихъ

 

занятій

 

здѣсь,

 

то

 

не

 

отвергните

 

отъ

 

любви

 

моей

 

ска-

заннаго

 

вамъ

 

слова».
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Рѣчь

 

эта

 

была

 

выслушана

 

миссіонерамп

 

со

 

всѣмъ

 

подо-

бающимъ

 

вниманіемъ.

 

Затѣмъ,

 

отъ

 

лица

 

всего

 

собравія,

 

про-

читанъ

 

былъ

 

и

 

представленъ

 

о.

 

архимандриту

 

Павлу

 

всѣми

ми

 

;сіонерами

 

подписанный

 

адресъ

 

слѣдующаго

 

содержанія:
«Противураскольническіе

 

миссіонеры,

 

по

 

благословенію

 

выс-

шей

 

церковной

 

власти

 

собравшіеся

 

въ

 

вашу

 

обитель

 

для

обсужденія

 

благопотребнѣйшихъ

 

мѣръ

 

къ

 

ослабленію

 

раскола

и

 

способовъ

 

дѣйствованія

 

среди

 

раскольниковъ,

 

нынѣ,

 

заклю-

чивъ

 

свои

 

занятія

 

подъ

 

вашимъ

 

предсѣдательствомъ,

 

непре-

мѣннымъ

 

долгомъ

 

поставляютъ

 

выразить

 

вашему

 

высоко,

преподобію

 

чувства

 

глубочайшей

 

благодарности

 

за

 

то,

 

что,

несмотря

 

на

 

свое

 

болѣзненное

 

состояніе,

 

вы

 

не

 

отказались

быть

 

ихъ

 

руководителемъ

 

въ

 

сихъ

 

занятіяхъ

 

и

 

исполпили

сію

 

трудную

 

обязанность

 

со

 

свойственными

 

вамъ

 

благораз-
сужденіемъ

 

и

 

твердостію,

 

выразить

 

также

 

и

 

чувство

 

искренней

радости,

 

что

 

имѣли

 

возможность

 

личио

 

слышать

 

отъ

 

васъ

столь

 

дорогія

 

для

 

нихъ,

 

изъ

 

многолѣтнихъ

 

размышленій

 

и

наблюденій

 

почерпнутыя,

 

ваши

 

объяспенія,

 

указанія,

 

совѣты

и

 

наставленія

 

о

 

расколѣ

 

и

 

способахъ

 

дѣйствовапія

 

на

 

ра-

скольниковъ.

„Молимъ

 

Господа,

 

Владыку

 

церкви,

 

да

 

продлитъ

 

Онъ

всемогущій

 

и

 

преблагій,

 

еще

 

на

 

многіе

 

годы

 

жизнь

 

вашу

 

для

блага

 

святой

 

церкви

 

своей

 

и

 

да

 

откроетъ

 

намъ

 

возможность

еще

 

долго

 

пользоваться

 

вашими

 

совѣтами

 

и

 

наставленіями'.

Выслушавъ

 

это

 

привѣтствіе,

 

старецъ

 

снова

 

благодарилъ

собраніе

 

за

 

любовь

 

и

 

вниманіе,

 

ему

 

оказанныя,

 

снова

 

выра-

зилъ

 

свою

 

радость,

 

что

 

Господь

 

привелъ

 

его

 

быть

 

свидѣтелемъ

и

 

участникомъ

 

такого

 

небывалаго

 

доселѣ

 

событія,

 

какъ

 

собра-

ніе

 

въ

 

единомъ

 

обществѣ

 

толикихъ

 

православныхъ

 

борцовъ

противъ

 

раскола,

 

и

 

просилъ

 

покрыть

 

своею

 

любовію

 

и

 

благо -

снисхожденіемъ

 

слабость

 

и

 

недостатокъ

 

силъ

 

его.

Съне

 

менѣесердечнымъ

 

прощальнымъ

 

привѣтствіемъ

 

мис-

сіонеры

 

обратились

 

къ

 

управляющему

 

канцеляріей

 

Святѣйшаго

Синода

 

В.

 

К.

 

Саблеру.

 

Отъ

 

ихъ

 

лица

 

протоіерей

 

Кашменскій

прочелъ

 

и

 

вручилъ

 

ему

 

слѣдующій,

 

всѣми

 

подписанный,

адресъ:



—

 

575

 

—

„Православные

 

миссіонеры,

 

посвятивтіе

 

себя

 

служенію

святой

 

Церкви

 

посредствомъ

 

проповѣди

 

православія

 

именуе»

мымъ

 

старообрядцамъ,

 

со

 

всѣхъ

 

концовъ

 

Россіи

 

собравшіеся

въ

 

Богоспасаемый

 

древлепрестольный

 

градъ

 

Москву,

 

для

 

обуж-

денія

 

мѣръ,

 

содѣйствующихъ

 

ослабленію

 

раскола,

 

въ

 

течевіе

двухъ-недѣльпаго

 

здѣсь

 

пребыванія

 

постоянно

 

видѣли

 

васъ

 

не

только

 

принимающимъ

 

живѣйшее

 

участіе

 

въ

 

ихъ

 

занятіяхъ

весьма

 

много

 

облегчавшее

 

для

 

нихъ

 

рѣгаеніе

 

нѣкоторыхъ

 

за-

трудпительныхъ

 

вопросовъ,

 

имѣли

 

въ

 

васъ

 

не

 

только

 

сотруд.

нпка,

 

искренно

 

радовавшагося

 

успѣхамъ

 

ихъ

 

трудовъ,

 

но

 

и

заботливаго

 

радѣтеля

 

объ

 

ихъ

 

внѣшнихъ

 

удобствахъ.

«Воспоминаніе

 

объ

 

оказанныхъ

 

намъ

 

вашимъ

 

превосхо.

дительствомъ

 

впиманіи,

 

участіг,

 

заботливости

 

и

 

особено

 

о

 

ва-

шемъ

 

истинно

 

братскомъ

 

съ

 

нами

 

обращевіи,

 

никогда

 

не

 

из

гладится

 

изъ

 

нашей

 

памяти,

 

и

 

благодарность

 

къ

 

вамъ

 

каждый

изъ

 

насъ

 

сохранитъ

 

навсегда.

 

Въ

 

знакъ

 

этой

 

глубочайшей

благодарности

 

пашей

 

къ

 

вашему

 

превосходительству,

 

просимъ

васъ

 

принять

 

сію

 

малую

 

хартію,

 

всѣми

 

нами

 

подписанную».

На

 

это

 

привѣтствіе

 

В.

 

К.

 

Саблеръ

 

отвѣтилъ

 

оживленною

рѣчыо,

 

которую

 

все

 

собрапіе

 

выслушало

 

съ

 

глубокимь

 

вни-

маніемъ.

 

Онъ

 

говорилъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

утѣшительно

 

было

 

ему

участвовать

 

въ

 

занятіяхъ,

 

имѣющихъ

 

такой

 

живой

 

интересъ

и

 

столь

 

важную

 

цѣль,—ближайшпмъ

 

образомъ

 

иаправлен-

ныхъ

 

ко

 

благу

 

святой

 

церкви,

 

и

 

какъ

 

прілтио

 

было

 

видѣть

единодушіе

 

всего

 

собранія

 

отцовъ

 

мпссіонеровъ

 

въ

 

стремленіи

достигнуть

 

этой

 

цѣли,

 

или

 

отыскать

 

удобнѣйшіе '

 

способы

къ

 

ея

 

достижение,

 

ибо

 

единодушіе

 

есть

 

великая

 

сила

 

и

 

за-

логъ

 

успѣха

 

во

 

всякомъ

 

дѣлѣ.

 

Онъ

 

выразиль

 

также

 

надежду,

что

 

сдѣланное

 

съѣздомъ

 

будетъ

 

принято

 

вовниманіе

 

и

 

не

останется

 

тщетнымъ.

Въ

 

концѣ

 

десятаго

 

часа

 

прибыль

 

въ

 

Иикольскій

 

монастырь

преосвященный

 

Мисаилъ,

 

епископъ

 

МоягайскіГі,

 

и

 

вошелъ

 

въ

 

залу

засѣданій

 

съѣзда,

 

гдѣ

 

встрѣченъ

 

былъ

 

пѣніемъ

 

стиха:

 

Днесь

благодать

 

Святаго

 

Духа

 

насъ

 

cobpa.

 

По

 

запятіи

 

преосвя.

щеннымъ

 

своего

 

мѣста,

 

председатель

 

обратился

 

къ

 

нему

приблизительно

 

съ

 

слѣдующими

   

словами:

    

„Съѣздъ

   

противу-
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раскольническихъ

 

миссіонеровъ,

 

двѣ

 

недѣли

 

тому

 

назадъ,

въ

 

присутствіи

 

вашего

 

преосвящества

 

и

 

при

 

вішемъ

 

благо-

словевш,

 

начавшій

 

здѣсь

 

свои

 

занятія,

 

теперь

 

эти

 

занятія
свои

 

окончилъ.

 

Вы,

 

преосвященнѣйшій

 

владыко,

 

ввели

 

насъ

въ

 

эту

 

горницу

 

послѣ

 

совершенной

 

въ

 

храмѣ

 

начинательной

молитвы,

 

вы

 

же

 

и

 

изведите

 

насъ

 

отсюда,

 

чтобы

 

въ

 

храмѣ

Божіемъ

 

вознести

 

благодарствепныя

 

къ

 

Богу

 

молитвы

 

по

совершепіи

 

нашихъ

 

трудовъ".

 

Тогда,

 

по

 

благословенно

 

пре-

освященнаго,

 

миссіонеры

 

открыли

 

торжестгенное

 

шествіе
въ

 

монастырскій

 

храмъ

 

Успенія

 

Пресвятыя

 

Богородицы

 

съ

пѣніемъ

 

догматика

 

перваго

 

гласа:

 

Всемірую

 

славу.

 

Здѣсь

преосвященный,

 

въ

 

сослуженіи

 

всТ;хъ

 

отцовъ

 

миссіонеровъ,

облачившихся

 

въ

 

'священныя

 

одежды,

 

отслужилъ

 

благодар-

ственный

 

молебенъ,

 

который

 

заключенъ

 

былъ

 

возглашепіемъ

тѣхъ

 

же

 

многолѣтій,

 

какія

 

возглашены

 

были

 

и

 

при

 

открытіи

съѣзда.

 

Здѣсь

 

же,

 

въ

 

храмѣ,

 

по

 

окончаніи

 

молебна,

 

наро-

чито

 

собравшееся

 

общество

 

изъ

 

членовъ

 

Братства

 

Св.

 

Петра-

митрополита

 

поднесло

 

профессору

 

Субботину,

 

въ

 

знакъ

 

при-

знательности

 

са

 

его

 

труды

 

и

 

въ

 

Братствѣ,

 

и

 

по

 

изданію

Братскаго

 

слова,

 

и

 

на

 

только-что

 

окончившемся

 

миссіонер

скомъ

 

съѣздѣ,

 

древнюю

 

высокаго

 

письма

 

икону

 

Московскихъ

святителей

 

Петра,

 

Алексѣя,

 

Юны '

 

и

 

Филиппа.

 

Профессоръ

Субботинъ

 

былъ

 

чрезвычайно

 

тронутъ

 

этимъ

 

совершенно

неожиданнымъ

 

для

 

него

 

публичнымъ

 

выраженіемъ

 

вниманія

и

 

сочувствія

 

отъ

 

лицъ,

 

расноложеніе

 

и

 

сочувствіе

 

которыхъ

и

 

прежде

 

"всегда

 

утѣгаало

 

и

 

поддерживало

 

его

 

на

 

трудномъ

поприщѣ

 

литературной

 

борьбы

 

съ

 

расколомъ.

 

Наконецъ,

 

здѣсь

же,

 

въ

 

храмѣ,

 

происходило

 

взаимной

 

прощаніе

 

миссіонеровъ

готовыхъ

 

разъитися

 

кійждо

 

во

 

свояси.

Приводить

 

здѣсь

 

самыя

 

постановленія

 

съѣзда,

 

представлен-

ныя

 

высокопреосвященнѣйшему

 

митрополиту,

 

доколѣ

 

пе

 

послѣ-

довало

 

утвержденія

 

оныхъ

 

Святѣйшимъ

 

Сиподомъ,

 

мы

 

не

 

имѣ-

емъ

 

права;

 

но

 

о

 

существенномъ

 

ихъ

 

содержаніи

 

даетъ

 

доста-

точное

 

понятіе

 

представленное

 

выше

 

изложение

 

занятій

 

съѣзда>
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по

 

которому

 

читатели

 

и

 

могутъ

 

судить

 

о

 

достоинствѣ

 

и

 

зеа-

ченіи,

 

иредставленныхъ

 

на

 

утвержденіе

 

высшей

 

власти

 

поста-

новленій

 

съѣзда,

 

приведенныхъ

 

въ

 

систематически*

 

порядокъ.

Съ

 

своей

 

стороны

 

мы

 

ограничимся

 

немногими

 

краткими

 

за-

мѣчаніями.

Сравнивая

 

занятія

 

нынѣшняго

 

великаго

 

миссіонерскаго

съѣзда

 

съ

 

занятіями

 

прошлогодняго

 

зѣло

 

малаго

 

*),

 

мы

 

на-

ходимъ,

 

что

 

важнѣйшіе

 

изъ

 

разсмотрѣнныхъ

 

и

 

рѣшенныхъ

теперь

 

вопросовъ,

 

были

 

подвергнуты

 

разсмотрѣнію

 

ивъ

 

прош-

ломъ

 

году.

 

Здѣсь

 

слѣдуетъ

 

видѣть

 

доказательство,

 

что

 

эти

вопросы

 

имѣютъ

 

дѣйствительно

 

большую

 

важность

 

въ

 

миссіо-

нерской

 

практикѣ

 

и

 

что

 

рѣшеніе

 

ихъ

 

представляетъ

 

иастоя-

тельпую

 

надобность.

 

Въ

 

отношеніи

 

къ

 

нимъ

 

настоящій

 

съѣздъ

имѣетъ

 

то

 

великое

 

преимущество

 

предъ

 

прошлогоднимъ,

 

что

теперь

 

обсуждавшіеся

 

прежде

 

вопросы

 

разсмотрѣны

 

обстоя-

тельнѣе

 

и

 

разностороннѣе

 

и

 

чт)

 

въ

 

рѣшеніи

 

ихъ

 

участво-

вали

 

не

 

четыре

 

миссіонера,

 

а

 

болѣе

 

шестидесяти,

 

почему

 

и

самое

 

ихъ

 

рѣшеніе

 

песомнѣнно

 

будетъ

 

имѣть

 

цѣну

 

на

 

судѣ

высшей

 

церковной

 

власти.

Такъ,

 

вопросы

 

объ

 

устройствѣ

 

противураскольническихъ

миссій,

 

объ

 

учрежденіи

 

въ

 

каждой

 

епархіи

 

миссіонеровъ

 

епар-

хіальныхъ,

 

окружныхъ

 

и

 

приходскихъ,

 

о

 

взаимныхъ

 

отноше-

ніяхъ,

 

какія

 

должны

 

существовать

 

между

 

пріѣзжающимъ

въ

 

приходъ

 

миссіонеромъ

 

и

 

мѣстнымъ

 

священникомъ,

 

о5ъ

устройствѣ

 

миссіонерскихъ

 

библіотекъ

 

и

 

желательномъ

 

со-

ставѣ

 

библіотекъ,

 

о

 

способѣ

 

веденія

 

бесѣдъ

 

съ

 

раскольни-

ками,

 

о

 

важнѣйшихъ

 

предметахъ,

 

какіе

 

должны

 

быть

 

подвер-

гаемы

 

разсмотрѣнію

 

на

 

бесѣдахъ, — всѣ

 

эти

 

и

 

соединенные

съ

 

ними

 

вопросы

 

обсуждены

 

и

 

рѣшены

 

въ

 

настоящемъ

 

съѣз-

дѣ

 

уже

 

съ

 

достаточною

 

полнотою

 

и

 

обстоятельностью;

 

поэтому

можно

 

полагать

 

за

 

несомпѣнное,

 

что

 

если

 

выработанныя

 

по

симъ

 

вопросамъ

 

постановленія

 

съѣзда

 

будутъ

 

утверждены

 

и

будутъ

 

приняты

 

къ

 

дѣйствительному

 

исполнение,

 

то

 

миссіо-

нерство

 

противъ

 

раскола

 

будетъ

 

у

 

насъ

 

поставлено

 

въ

 

пра-

вильное

 

и

 

надежпое

 

положеніс,

 

почему

 

и

 

отъ

 

самой

 

дѣятель-

*)

 

См.

 

Брат.

 

Сл.

 

1886

 

г.

 

т.

 

II,

 

стр.

 

437-443.
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ности

  

миссіонеровъ

   

можно

   

будетъ

   

ожидать

   

обильнѣйшихъ

плодовъ

 

для

 

церкви.

Изъ

 

обстоятельствъ,

 

препятствующихъ

 

успѣшной

 

дѣятель-

ности

 

миссіонеровъ

 

и

 

затрудняющихъ

 

ее,

 

устраненіе

 

коихъ

поэтому

 

весьма

 

желательно,

 

па

 

сей

 

разъ

 

обращено

 

было

 

долж-

ное

 

вниманіе

 

на

 

усилившуюся

 

пропаганду

 

раскола

 

вслѣдствіе

злоупотребленій

 

узаконеніями

 

1883

 

года,

 

о

 

чемъ

 

прошлогодній

съѣздъ

 

не

 

входилъ,

 

или

 

не

 

наш'елъ.

 

возможнымъ

 

входпть

 

въ

разсужденія.

 

И

 

теперь

 

съѣздъ

 

хорошо

 

понималъ,

 

что

 

не

 

мо-

жетъ

 

ставить

 

и

 

вопроса

 

о

 

какихъ-либо

 

желаемыхъ

 

измѣне-

ніяхъ

 

въ

 

недавно

 

изданномъ

 

и

 

уже

 

дѣйствующемъ

 

законѣ

 

о

раскольникахъ;

 

но

 

всѣми

 

почти

 

миссіонерами

 

засвидѣтельство-

ванныя,

 

на

 

основаніи

 

ихъ

 

личныхъ

 

наблюденій,

 

злоупотребле-

нія

 

симъ

 

закономъ,

 

допускаемый

 

раскольниками

 

повсюду

 

и

открыто,

 

давали

 

имъ

 

право

 

выразить

 

на

 

съѣздѣ

 

желаніе,

чтобы

 

правительством!

 

обращено

 

било

 

должное

 

вниманіе

 

на

эти

 

злоупотребленія,

 

посредствомъ

 

коихъ

 

и

 

раскольники

 

еще

больше

 

закрѣпляются

 

въ

 

расколѣ

 

и

 

православные

 

нерѣдко

совращаются

 

въ

 

расколъ,

 

а

 

успѣхамъ

 

миссіонерской

 

деятель-

ности

 

полагается

 

не

 

малая

 

преграда,—'Чтобы

 

отъ

 

раскольни-

ческихъ

 

главарей

 

каждой

 

мѣстности

 

требовалось

 

точное

 

и

строгое

 

исполненіе

 

Высочайше

 

утвержденнаГо

 

закона

 

и

 

от-

ступленія

 

отъ

 

онаго

 

подвергались

 

законному

 

наказанію.

 

Мо-

жетъ-ли

 

въ

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

православный

 

миссіонеръ

 

оставаться

равнодушнымъ,

 

видя,

 

какъ

 

раскольники,

 

въ

 

явное

 

нарушеніе

закона,

 

строятъ

 

для

 

своихъ

 

молитвенныхъ

 

собраній

 

велико-

лѣпныя

 

зданія

 

въ

 

видѣ

 

храмовъ,

 

съ

 

алтарями

 

и

 

престолами,

гдѣ

 

торжественно

 

служатся

 

даже

 

литургіи

 

ихъ

 

мнимыми

архіереями

 

и

 

попами,

 

какъ

 

ихъ

 

попы

 

и

 

дьяконы

 

открыто

являются

 

повсюду

 

въ

 

одеждѣ,

 

усвоенной

 

только

 

духовному

сану,

 

и

 

даже

 

иногда

 

въ

 

священныхъ

 

облаченіяхъ,

 

зная

 

при-

томъ,

 

что

 

православныхъ

 

раскольники

 

нарочно

 

приглашают!

смотрѣть

 

ихъ

 

торжественныя

 

служенія,

 

и

 

выдаютъ

 

всѣ

 

эти

злоупотребленія

 

закономъ,

 

какъ

 

мнимое

 

покровительство

 

са-

мого

 

закона

 

расколу?

 

Можетъ-ли

 

не

 

только

 

миссіонеръ,

но

   

и

 

всякій

   

православный

 

россіянинъ,

    

преданный

  

церкви,
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любящій

 

своего

 

Боговѣнчаннаго

 

Царя

 

и

 

желающій

 

блага
своему

 

отечеству,

 

смотрѣть

 

равнодушно,

 

какъ,

 

беззаконно

злоупотребляя

 

тѣмъ-же

 

закономъ,

 

раскольники

 

самыхъ

 

зло-

вредныхъ

 

и

 

преступныхъ

 

сектъ,

 

какъ

 

наприм.

 

ѳедосѣевской,

соборнѣ

 

утверждаютъ.

 

и

 

предпиеываютъ

 

свои

 

возмутительнѣй-

гаія

 

правила

 

и

 

ученія,

 

открыто

 

и

 

со

 

властію

 

проповѣдуготъ,

что

 

въ

 

церкви

 

господствуетъ

 

сатана,

 

что

 

царь

 

есть

 

антихристъ

и

 

молиться

 

за

 

него

 

величайшій

 

грѣхъ,

 

что

 

въ

 

настоящее,

 

яко-

бы

 

антихристово,

 

время

 

брачная

 

жизнь

 

никому

 

не

 

позволи-

тельна,

 

а

 

грѣхъ

 

разврата,

 

со

 

всѣми

 

его

 

преступленіями,

 

удоб"

по

 

прощается,—можетъ-ли

 

православный

 

русскій

 

челоаѣкъ

равнодушно

 

смотрѣть,

 

какъ

 

эти

 

возмутительныя

 

ученія

 

и

 

пра-

вила,

 

подрывающія

 

даже

 

государственное

 

и

 

общественное

благоустройство,

 

поддерживаются

 

и

 

распространяются

 

открыто

людьми

 

сальными

 

вліяніемъ

 

и

 

богатствомъ,

 

каковы

 

напр.

 

пе-

тербургски

 

раскольникъ

 

генерадъ

 

Егоровъ,

 

московскіе:

 

Бара-

нову

 

Москвинъ,

 

Кочегаровъ

 

и

 

другіе,

 

устроившіе

 

въ

 

сто-

лице,

 

подъ

 

именемъ

 

обителей,

 

пріюты

 

ѳедосѣевскаго

 

раз-

врата,

 

и

 

какъ

 

они,

 

пользуясь

 

своимъ

 

вліяніемъ

 

и

 

богатствомъ,

безнаказанно

 

издѣваются

 

надъ

 

православными,

 

не

 

дозво-

ляя

 

хоронить

 

ихъ

 

на

 

Преображенскомъ

 

кладбищѣ,

 

гдѣ

 

по-

хоронены

 

ихъ

 

предки,

 

что

 

еще

 

недавно,

 

и

 

не

 

въ

 

первый

уже

 

разъ,

 

дозволилъ

 

себѣ

 

живущій

 

на

 

Преображенскомъ

Кочегаровъ?

 

Будутъ-ли

 

услышаны

 

и

 

приняты

 

во

 

вниманіе

заявлевныя

 

миссіонерами

 

жеяанія,

 

чтобы

 

положенъ

 

былъ

 

ко-

нецъ

 

столь

 

вопіющимъ

 

злоупотребленіямъ? —это

 

другой

 

во-

просъ;

 

но

 

что

 

съѣздъмиссіонеровъ

 

немогъ

 

не

 

выразить

 

этихъ

желаній,

 

зная

 

по

 

опыту,

 

какъ

 

поддерживается

 

и

 

усиливается

расколъ

 

такими

 

злоупотребленіями

 

раскольниковъ

 

и

 

какъ

затрудняется

 

ими

 

миссіонерская

 

дѣятельность

 

нравославныхъ

среди

 

раскола,—это

 

не

 

подлежитъ

 

сомпѣнію;

 

указавъ

 

на

 

зло-

употребленія

 

закономъ,

 

повсюду

 

допускаемыя

 

раскольниками,

 

и

на

 

крайнюю

 

нужду

 

ихъ

 

пресѣченія

 

въ

 

видахъ

 

содѣйствія

 

мис-

сіонсрству

 

противъ

 

раскола,

 

съѣздъ

 

исполнилъ

 

свою

 

прямую

обязанность.

 

Желаютъ

 

и

 

просятъ

 

не

 

преслѣдовать

 

расколь-

никовъ,

 

даже

 

не

   

стѣснять

 

ихъ

 

въ

   

томъ,

 

что

   

предоставилъ
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имъ

 

законъ;

 

желаютъ

 

и

 

просятъ

 

только,

 

чтобы

 

раскольникамъ

не

 

дозволялось

 

безнаказанно

 

злоупотреблять

 

закономъ,

 

обхо-
дить

 

его

 

и

 

перетолковывать,

 

на

 

что

 

какъ

 

будто

 

они

 

пріобрѣли

себѣ

 

исключительное

 

право,

 

къ

 

соблазну

 

и

 

оскорбленію

 

всѣхъ

прочихъ

 

гражданъ

 

Россійскаго

 

государства.

Заслуживаете

 

особаго

 

вниманія

 

еще

 

одно

    

ностановленіе
съѣзда,

 

состоявшееся

 

и

 

въ

 

прошломъ

 

году,

 

но

 

теперь

   

обсуж-
денное

 

и

 

выраженное

 

полнѣе

 

и

 

обстоятельнее.

  

Мы

 

разумѣеыъ

постановленіе,

 

въ

 

которомъ

 

съѣздъ

 

выражаетъ

 

желаніе,

 

чтобы
въ

 

одномъ

 

точно

 

опредѣленномъ

 

случаѣ,

 

именно-,

 

когда

   

неко-
торые

 

изъ

 

среды

 

раскольниковъ

 

изъявятъ

   

желапіе

   

присоеди-

ниться

 

къ

 

церкви

 

на

 

правилахъ

 

единовѣрія,

    

т.

 

е.

 

съ

    

сохра-

неніемъ

   

именуемыхъ

 

старыхъ

   

обрядовъ,

 

а

   

единовѣрческаго

прихода,

    

къ

 

которому

    

они

 

могли

    

бы

 

быть

    

причислены,

 

и

единовѣрческаго

    

священника,

 

который

   

могъ

 

бы

   

совершить

надъ

 

ними

 

чинопріятіе

 

и

 

отправлять

 

для

   

пихъ

    

необходимыя

духовныя

 

требы,

 

по

 

близости

 

не

 

имѣется,—чтобы

 

въ

   

такоыь

случаѣ,

   

для

   

такихъ

 

присоединяющихся

   

къ

   

церкви

    

старо-

обрядцевъ

 

дозволено

 

было

 

православному

 

миссіонеру

 

и

 

право-

славному

 

приходскому

 

священнику

   

совершать

    

присоединеніе
и

 

духовныя

 

требы

 

по

 

старымъ

 

книгамъ

 

и

 

съ

   

старыми

    

обря-
дами.

 

Мы

 

говорили

 

и

 

въ

 

прошлый

 

разъ

 

объ

 

особой

 

важности

этого

 

постановленія

 

ц

 

полной

 

законности

 

основаній,

   

на

 

кото-

рых!

 

оно

 

утверждается

 

*);

 

теперь

 

можемъ

 

повторить

 

это

 

еще

съ

 

большей

 

рѣшиіельностію.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ:

 

если

  

апостоль

Павелъ,

 

столь

 

сильно

 

возстававшій

 

противъ

 

ревнителей

 

закона

Моѵсеева

 

и

 

такъ

   

полно

 

раскрывшій

   

въ

 

своихъ

    

посланіяхъ

необязательность

 

для

 

христіанъ

 

обрядоваго

   

закона,

 

въ

    

пѣко-

торыхъ

 

случаяхъ,

 

изъ

 

снисхожденіякъ

 

немощнымъ,

 

руководясь

желаніемъ

 

да

 

всяко

 

нѣкія

 

спасетъ,

 

паходилъ

 

нужнымъ

 

испол-

нять

 

и

 

требованія

 

закона

 

Могсеева,

 

какъ

 

наприм.,

    

возстапая

особенно

   

противъ

   

обрѣзанія,

   

обрѣзалъ

    

однакоже

    

ученика

своего

 

Тимоѳея,

 

и

 

самъ

 

нѣкогда

 

подвергъ

    

себя

  

обряду

    

очи-

щепія;

 

если

 

св.

 

Григорій

 

Богословъ,

 

желая

 

привлечь

 

къ

 

цсрк-

ви

 

неправо

 

мудрствовавшихъ

 

о

 

Святомъ

 

Духѣ,

 

соглашался

 

да-

*)

 

См.

 

таиъ

 

же

 

стр.

 

442.
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же

 

дозволить

 

имъ,

 

чтобы

 

они

 

не

 

употребляли

 

слово

 

Богъ

 

въ

гіриложеніи

 

къ

 

Духу

 

Святому,

 

т.

 

е.

 

дѣлалъ

 

имъ

 

ради

 

мира

церковнаго

 

столь

 

великое

 

снисхожденіе

 

даже

 

въ

 

догматическом!

ученіи:

 

то

 

ужели

 

церковная

 

власть,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

подобные

 

при-

меры,

 

не

 

можетъ

 

дозволить

 

православному

 

свящепнику,

 

въ

 

исклю-

чителышхъ

 

случаяхъ,

 

исполнить

 

требу

 

и

 

совершить

 

службу

 

по

старопечатнымъ

 

книгамъ

 

и

 

съ

 

старыми

 

обрядами/ чтобы

 

этиыъ

снисхожденіемъ

 

привлечь

 

къ

 

церкви

 

отпадшихъ

 

отъ

 

нея,

спасти

 

душу

 

погибающую

 

и

 

даже

 

великое

 

число

 

погибаю-
щихъ

 

душъ?

 

И

 

по

 

какимъ

 

книгамъ?

 

съ

 

какими

 

обрядами?

По

 

книгамъ,

 

которыя

 

нссомнѣпно

 

употреблялись

 

при

 

первыхъ

пяти

 

патріархахъ

 

Россійскихъ,

 

съ

 

обрядами,

 

которые

 

самою

церковію

 

признаны

 

не

 

противными

 

православію,

 

когда

 

упо-

требляются

 

въ

 

общеніи

 

съ

 

нею

 

и

 

по

 

ея

 

благословенно!

 

И

 

же-

лается

 

не

 

что-либо

 

новое,

 

доселѣ

 

не

 

пмѣвшее

 

мѣста

 

въ

 

цер-

ковной

 

практйкѣ;

 

желается,

 

чтобы

 

праьославпому

 

священнику

дозволено

 

было

 

въ

 

пѣкоторыхъ

 

исішочител.ныхъ

 

случаяхъ

дѣлать

 

то,

 

что

 

въ

 

подобпыхъ

 

случаяхъ

 

дѣлаютъ

 

уже

 

право-

славные

 

епископы,

 

совершая

 

наприм.

 

рукоположеніе

 

священ-

никовъ

 

для

 

единовѣрческихъ

 

приходовъ

 

„по

 

прежде

 

печа-

таннымъ

 

книгамъ"

 

(2-е

 

пр.

 

Единов.),

 

освѣщая

 

единовѣрческіе

храмы

 

и

 

служа

 

в!

 

них!

 

литургію

 

по

 

старым!

 

же

 

книгам!,

С!

 

соблюдепіемъ

 

старыхъ

 

обрядовъ.

 

Отрадно

 

было

 

слышать,

что

 

нѣкоторые

 

архипастыри,

 

признавая

 

даже

 

не

 

подлежащимъ

вопросу,

 

что

 

свящеяникъ

 

можетъ

 

дѣйствовать

 

въ

 

данномъ

случаѣ

 

по

 

примѣру

 

своего

 

епископа,

 

дозволяли

 

уже

 

и

 

право-

славнымъ

 

и

 

единовѣрческимъ

 

священникамъ

 

служить

 

иногда

но

 

старымъ

 

книгамъ

 

и

 

съ

 

старыми

 

обрядами

 

въ

 

православ-

ныхъ

 

храмахъ,— и

 

всего

 

угѣшнтельнѣе,

 

что

 

примѣръ

 

этого

иодалъ

 

самъ

 

маститый

 

перво-іерархъ

 

церкви

 

россійской,

 

высоко-

преосвящеинѣйшій

 

митрополитъ

 

Исидорь.

 

Это

 

служитъ

 

зало-

гомъ,

 

что

 

постановленіе

 

съѣзда

 

не

 

будетъ

 

отринуто

 

высшею

церковною

 

властію,

 

и

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

возраженія

 

противъ

 

не-

го,

 

какія

 

были

 

высказаны

 

и

 

могутъ

 

быть

 

высказаны,

 

даже

 

не

 

ка-

саются

 

тѣхъ

 

несомнѣнно

 

вѣрныхъ

 

основаній,

 

на

 

которыхъ

 

оно

утверждено,

 

а

 

состоять

 

только

 

въ

 

указаніи

 

мнимыхъ

 

затрудне"
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ній

 

и

 

опасностей,

 

съ

 

какими

 

будто

 

бы

 

сопряжено

 

его

 

осущест-

вленіе.

 

Указывают!

 

правда

 

и

 

на

 

то,

 

что

 

лица,

 

ищущія

 

при-

соединенія

 

къ

 

церкви,

 

но

 

при

 

этомъ

 

настоятельно

 

желающія
сохранить

 

обряды,

 

не

 

содержимые

 

церковію,

 

этимъ

 

самымъ

будто

 

бы

 

обличаютъ

 

не

 

искренность

 

своего

 

раеположенія
къ

 

церкви

 

п

 

православію.

 

Но

 

въ

 

основѣ

 

этого

 

возражепія

 

ле-

житъ

 

полное

 

непониманіе

 

сущности

 

единовѣрія

 

и

 

его

 

истипнаго

значенія,

 

которое

 

такъ

 

точно

 

и

 

опредѣленно

 

указано

 

между

прочимъ

 

въ

 

постановленіяхъ

 

казанскаго

 

собранія

 

преосвя-

щевныхъ

 

епископовъ,

 

утверждепныхъ

 

Святѣйшимъ

 

Синодомъ,
и

 

потому

 

долженствующихъ

 

быть

 

обязательными

 

для

 

всѣхъ.

И

 

возражающіе.

 

такпмъ

 

образомъ,

 

несомнѣнно

 

произносят!

тяжкую

 

укоризну

 

не

 

только

 

всему,

 

цѣлое

 

столѣтіе

 

существую-

щему,

 

единовѣрію,

 

но

 

а

 

самой

 

церкви,

 

дозволившей

 

и

 

дозво-

ляющей

 

его

 

существованіе.

 

Мало

 

того,— не

 

подлежать

 

ли

они

 

сами

 

упреку,

 

что

 

сущность

 

православія

 

полагаютъ

 

въ

 

об-

ряде,

 

и

 

не

 

ставятъ

 

ли

 

себя

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

ниже

 

едино-

вѣрцевъ,

 

не

 

усвояющихъ

 

такого

 

значенія

 

обряду,

 

справедливо

признающихъ,

 

что

 

можно

 

быть

 

вполнѣ

 

иравославнымъ,

 

нахо-

диться

 

въ

 

полномъ

 

общеніи

 

съ

 

церковію

 

и

 

употребляя,

 

по

 

благо-

словеніи

 

же

 

церкви,

 

нѣсколько

 

иной

 

обряд!?— Одвакоже,

обрядъ

 

сей

 

менѣе

 

правильный

 

и

 

совершенный,

 

нежеіи

 

обрядъ

исправленный,

 

который

 

употребляет!

 

вся

 

церковь

 

(говорят!

еще

 

въ.

 

возраженіе),

 

и

 

потому

 

возможно

 

ли,

 

чтобы

 

священ-

ник!

 

употреблял!

 

иногда

 

обряд!

 

менѣе

 

совершенный,

 

вмѣсто

совершеннѣйшаго?

 

Справедливо,

 

что

 

так!

 

называемый

 

старый

обрядъ

 

относительно

 

совершенства

 

уступает!

 

исправленному,

но

 

развѣ

 

онъ

 

не

 

православный?

 

разве

 

он!

 

не

 

употреблялся

нѣкоторое

 

время

 

в!

 

православной

 

Россійской

 

церкви

 

и

 

не

дозволен!

 

теперь

 

православною

 

же

 

церковію

 

К!

 

употребленію?

Православный

 

священникъ

 

исполнит!

 

именно

 

долг!

 

истин-

наго

 

пастыря,

 

если

 

для

 

людей

 

немощных!

 

совестію

 

и

 

ради

ихъ

 

спасенія,

 

по

 

благословенно

 

своего

 

епископа,

 

совершить

иногда

 

известную

 

слуяібу

 

съ

 

соблюденіемъ

 

старыхъ,

 

хотя

и

 

менее

 

исправныхъ,

 

но

 

несомненно

 

православныхъ

 

обря-

дов!,

 

какъ

 

ее

 

совершаетъ

 

иногда

   

и

 

самъ

   

его

   

архипастырь.
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Звтемъ

 

уже

 

идутъ

 

возраженія

 

более

 

практическаго

 

харак-

тера.

 

Говорятъ,

 

что

 

православному

 

священнику

 

трудно

 

испол-

нить

 

службу

 

по

 

старопечатному

 

Потребнику.

 

Но

 

ужели

 

священ-

никъ

 

не

 

въ

 

состояніи

 

прочесть

 

напечатаннаго

 

въ

 

старой

 

книге
и

 

не

 

можетъ

 

дать

 

себе

 

предварительно

 

некотораго

 

труда,

 

чтобы
ознакомиться

 

съ

 

ея

 

содержаніемъ?

 

Говорятъ

 

еще,

 

что

 

пра-

вославные

 

прихожапе

 

могутъ

 

смутиться

 

и

 

соблазниться,

 

видя

своего

 

священника

 

служащимъ

 

но

 

старому

 

обряду,

 

или

 

по

крайней

 

мбре

 

зная,

 

что

 

иногда

 

онъ

 

служитъ

 

такъ.

 

Но

 

пред-

полагаеыыя

 

исключительныя

 

службы

 

будутъ

 

совершаться

 

не

въ

 

храмахъ,

 

не

 

въ

 

присутствіи

 

прочихъ

 

прихожанъ;

 

и

 

во

всякомъ

 

случае

 

долгъ

 

священника

 

вразумить

 

свою

 

паству,

если

 

бы

 

явились

 

въ

 

ней

 

сумнящіеся, — объяснить

 

ей,

 

что

различіе

 

обряда

 

не

 

имеютъ

 

значенія

 

въ

 

делб

 

вѣры,

 

и

 

ска-

зать,

 

ради

 

какихъ

 

важныхъ

 

целей

 

онъ

 

совергааетъ

 

иногда

служеніе

 

по

 

старому

 

обряду,

 

съ

 

дозволенія

 

высшей

 

церковной

власти.

 

Наконецъ,

 

говорятъ

 

еще,

 

что

 

православные,

 

видя

служеніе

 

своего

 

священника

 

по

 

старому

 

обряду,

 

и

 

сами

 

мо-

гутъ

 

перейти

 

въ

 

единоверіе, — что

 

вообще

 

есть

 

опасность,

какъ

 

бы

 

сь

 

мнимымъ

 

расширеніемъ

 

правъ

 

единоверія

 

не

стали

 

православные

 

переходить

 

въ

 

единоверческую

 

церковь.

Мы

 

скажемъ

 

далее,

 

на

 

чемъ

 

держится

 

это

 

опасеніе.

 

А

 

те-

перь

 

заметимъ,

 

что

 

едва-ли

 

кто

 

можетъ

 

представить

 

примеръ,

чтобы

 

человЬкъ,

 

рожденный

 

и

 

воспитанный

 

въ

 

православной

церкви,

 

потомъ

 

предпочелъ

 

ей

 

единоверческую,

 

и

 

вообще

 

сто-

летній

 

опытъ

 

достаточно

 

показаль,

 

что

 

опасеніе

 

такихъ

 

пе-

реходовъ

 

совсемъ

 

излишне.

 

Но

 

поло?кимъ,

 

что

 

есть

 

и

 

будутъ

примеры

 

перехода

 

православных'!

 

въ

 

единовЬріе.

 

Что

 

же

 

изъ

этого?

 

Куда

 

пойдутъ

 

православные,—въ

 

расколъ,

 

или

 

въ

 

пра-

вославіе

 

же,

 

только

 

съ

 

несколько

 

иными

 

обрядами?

 

изъ

 

церк-

ви,

 

или

 

въ

 

церковь

 

же,

 

где

 

только

 

служатъ

 

по

 

старымъ

 

кни-

гамъ?

 

И

 

нбтъ

 

сомненія,

 

что

 

эти

 

православные,

 

изъ

 

привер-

женности

 

къ

 

старому

 

обряду

 

перешедшіе

 

въ

 

единоверіе,

 

рано

или

 

поздно

 

ушли

 

бы

 

ьъ

 

расколъ;

 

следственно

 

переходъ

 

въ

 

еди-

новеріе

 

только

 

спасъ

 

ихъ

 

отъ

 

уклоненія

 

въ

 

расколъ.

 

Вообще,

возраженія,

    

какія

   

могутъ

 

быть

 

сделаны

 

противъ

 

состоявши-



—

 

584

 

—

гося

 

на

 

съезде

 

определенія,

 

о

 

которомъ

 

идетъ

 

речь,

 

не

 

име-

ютъ

 

никакой

 

силы;

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

принятіе

 

этого

 

постановле-

нія

 

послужило

 

бы

 

благодетельнейшею

 

для

 

церкви

 

мерою,

 

по-

средством

 

ъ

 

которой

 

былъ

 

бы

 

откритъ

 

удобнейшій

 

способъ

присоединенія

 

къ

 

церкви

 

для

 

весьма

 

многихъ

 

старообрядцевъ,

ищущихъ

 

присоединенія.

 

Нужно

 

прибавить

 

и

 

то,

 

что

 

эта

 

ме-
ра

 

могла

 

бы

 

способствовать

 

разрешение

 

и

 

некоторыхъ

 

жи-

тейскихъ

 

затрудненій

 

для

 

священника,— она

 

вела

 

бы

 

не

 

къ

сокращенію,

 

а

 

къ

 

.увеличенію

 

его

 

паствы.

Мы

 

хотели

 

сказать

 

объ

 

основаніи,

 

на

 

которомъ

 

держится

онасеніе

 

перехода

 

православпыхъ

 

въ

 

едмноверіе.

 

Указываютъ
именно

 

на

 

то,

 

что

 

православных!,

 

особенно

 

расположенных!

къ

 

старинѣ,

 

удобно

 

может!

 

привлечь

 

истовое

 

и

 

чинное

 

слу-

женіе

 

ьъ

 

единоверческих!

 

церквахъ.

 

Итакъ,

 

вотъ

 

въ

 

чемъ

дело!

 

Въ

 

единоверческихъ

 

церквахъ

 

служатъ

 

истово

 

и

 

чинно,

а

 

въ

 

православныхъ,

 

по

 

сознанію

 

сам

 

ихъ

 

возражателей,

 

такъ

не

 

служатъ!

 

Но,

 

чтобы

 

устранить

 

причину,

 

не

 

следуетъ

 

ли

позаботиться

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

служепіе

 

вгь

 

православных!

 

хра-

мах!

 

совершалось

 

чинно

 

и

 

истово,

 

без!

 

больших!

 

сокращеній,

безъ

 

партескаго

 

пенія

 

С!

 

разными

 

вычурами,

 

такъ

 

противны-

ми

 

слуху

 

православнаго

 

русскаго

 

человека,

 

съ

 

соблюденіемъ

положенных!

 

поклоновъ

 

и

 

наипаче

 

истоваго

 

изображепія

 

слу-

жащими

 

крестнаго

 

знаменія?

 

О

 

всемъ

 

этомъ

 

уже

 

сказано

властное

 

слово

 

въ

 

постановленіяхъ

 

казанскаго

 

съезда

 

прео-

священныхъ;

 

тоже

 

самое

 

повторить

 

пе

 

излишним!

 

почел!

 

и

съезд!

 

миссіонеров!;

 

но

 

когда

 

же

 

наконец!

 

эти

 

определенія,

писанный

 

на

 

бумаге,

 

перейдут!

 

въ

 

сознаніе

 

и

 

жизнь

 

право-

славнаго

 

духовенства,—когда

 

наконецъ

 

многіе

 

даже

 

изъ

 

благо-

говейнейших!

 

священников!

 

усвоеннымъ

 

привычкою

 

непра-

вильвымъ

 

изображеніемъ

 

крестнаго

 

знаменія

 

перестанутъ

 

со-

блазнять

 

людей

 

немощныхъ

 

даже

 

изъ

 

православнаго

 

народа,

отсылать

 

ихъ

 

не

 

въ

 

единоверіе,

 

а

 

въ

 

расколъ,

 

старообрядцамъ

 

<

же,

 

даже

 

расположенным!

 

къ

 

церкви,

 

заграждать

 

путь

 

въ

 

нее?..

Новторимъ

 

здесь

 

то,

 

что

 

говорили

 

и

 

на

 

съезде:

 

нужно,

 

не-

обходимо

 

нужно,

 

въ

 

особенности

 

намъ,

 

духовнымъ,

 

съ

 

малыхъ

летъ

 

пріучать

 

дЬтей

 

къ

 

истовому

 

изображенію

 

крестнаго

 

зна-
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менія,

 

подражая

 

въ

 

этомъ

 

доброму

 

примеру

 

старообрядцевъ;

а

 

учить

 

этому

 

будущих!

 

пастырей

 

въ

 

академіяхъ,

 

семинаріяхъ

и

 

даже

 

училищахъ

 

уже

 

поздно...

Заключимъ

 

нашу

 

краткую

 

заметку

 

выраженіемъ

 

удоволь-

ствія,

 

какое

 

мы

 

лично

 

испытали,

 

проведя

 

довольно

 

времени

въ

 

кругу

 

столь

 

многихъ

 

и

 

изъ

 

столькихъ

 

местъ

 

прибывшихъ

миссіонеровъ;

 

со

 

многими,

 

кого

 

знали

 

только

 

по

 

письменным!

сношеніямъ,

 

пришлось

 

познакомиться

 

лично,

 

и

 

узнать

 

многихъ,

доселе

 

бывшихъ

 

не

 

знакомыми.

 

Да

 

послужить

 

время,

 

вместѣ

проведенное,

 

на

 

пользу

 

всемъ

 

намъ,

 

или

 

точнее—на

 

пользу

святаго

 

дела,

 

которому

 

все

 

мы

 

служимъ!

ОБЪЯВЛЕ!

 

X3L

 

I

 

Ж!

Съ

 

1-го

 

сентября

 

1887

 

открыта

 

подписка

  

на

 

четвертый

 

годъ

изданія

 

еженедѣльнаго

 

духовнаго

 

журнала:

„ПАСТЫРСКИЙ

   

СОБЕСѢДНИКЪ*.

Программа

   

изданія

   

остается

 

безъ

 

измененія

 

и

 

будетъ

 

заклю-

чать

 

въ

 

себе

 

следующіе

 

отдѣлы:

1)

  

Слова,

 

беседы

 

и

 

поученія

 

на

 

воскресныя

 

и

 

празднич-

ные

 

дни.

2)

  

Статьи

 

о

 

вѣре

 

и

 

нравственности

 

христіанской,

 

о

 

со-

бытіяхъ

 

библейской

 

и

 

церковной

 

исторіи,

 

преимущественно

русской

 

церкви,

 

о

 

богослуженіи,

 

законоположеніяхъ

 

и

 

постано-

вленіяхъ

 

православной

 

церкви,

 

о

 

проповедничестве,

 

изъясне-

ніе

 

некоторыхъ

 

местъ

 

священнаго

 

писанія

 

и

 

вообще

 

статьи

 

о

предметахъ,

 

относящихся

 

къ

 

кругу

 

духовнаго

 

просвещенія.

Въ

 

этомъ

 

отдетЬ

 

будутъ,

 

между

 

прочимъ,

 

помещаться

статьи

 

для

 

чтенія

 

при

 

внебогослужебныхъ

 

собеседованіяхъ

 

съ

народомъ.

3)

  

Историческіе

 

очерки «

 

раскола

 

и

 

сектантства,

 

заметки
и

 

краткія

 

сообщенія

 

по

 

сему

 

предмету.

4)

  

Постановленія

 

и

 

распоряженія

 

по

 

духовному

 

ведомст-
ву—какъ

 

общія,

 

такъ

 

и

 

местныя,

 

нмеющія

 

руководственное

значеніе

 

для

 

духовенства.
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5)

  

Церковное

 

обозреніе.

 

Летопись

 

текущихъ

 

событій

 

со-

временной

 

церковно-общественной

 

жизни.

 

Разныя

 

известія.
6)

  

Очерки

 

и

 

характеристики

 

изъ

 

быта

 

духовенства

 

и

религіозно-нравственпой

 

жизни

 

народа,

 

паблюценія

 

и

 

заметки
касательно

 

народныхъ

 

верованій,

 

обычаевъ

 

и

 

т.

 

п.

7)

  

Корреспонденціи.

8)

  

Критика

 

и

 

библіографія.

 

Обзоръ

 

текущей

 

литературы—

духовной

 

и

 

светской

 

въ

 

ея

 

отношеніи

 

къ

 

церкви,

 

духовенст-

ву

 

и

 

религіозно-нравственной

 

жизни

 

народа.

9)

  

Объявленія.

Въ

 

особых!

 

ежемесячныхъ

 

приложеніяхъ

 

к!

 

журналу

 

бу-

дутъ

 

заблаговременно

 

(приблизительно

 

за

 

месяцъ

 

впередъ),

печататься

 

слова,

 

беседы

 

и

 

поученія

 

на

 

предстоящіе

 

воскрес-

ные

 

и

 

праздничные

 

дни.

 

Въ

 

приложеніяхъ

 

не

 

будетъ

 

допу-

скаемо

 

перепечатокъ

 

и

 

будутъ

 

пом'Ьщаемы,

 

какъ

 

п

 

за

 

прош-

лые

 

три

 

года,

 

только

 

вполне

 

самостоятельные

 

опыты

 

церков-

но-народной

 

проповеди,

 

отличающіеся

 

простотою

 

изложенія

 

и

применимостію

 

къ

 

народной

 

жизни.

 

На

 

полноту

 

и

 

оживленіе

въ

 

постановке

 

другихъ

 

отделовъ

 

программы,

 

а

 

равно

 

и

 

на

своевременный

 

выпускъ

 

№Л°

 

журнала,

 

редакціей

 

будетъ

 

обра-

щено

 

надлежащее

 

вниманіе

 

и

 

со

 

сторопы

 

ея

 

будутъ

 

приняты

все

 

возможныя

 

меры

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

журналъ

 

соотвётство-
валъ

 

своему

 

назначенію —посильно

 

содействовать

 

пастырямъ

въ

 

разнообразных!

 

отраслях!

 

их!

 

высокаго

 

и

 

труднаго

 

слу-

женія.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦѢНА

 

за

 

журнал!

 

и

 

приложенія

 

къ

 

нему:

С!

 

доставкой

 

и

 

пересылкой— на

 

годъ

 

(с!

 

1

 

сентября

1887

 

г.

 

по

 

1

 

сентября

 

1888

 

г.)

 

пять

 

рублей.

На

 

четыре

 

месяца

 

(по

 

1

 

января)

 

два

 

рубля.

Оставшіеся

 

въ

 

незначитееьномъ

 

количестве

 

экземпляры

журнала

 

за

 

второй

 

и

 

третій

 

годъ

 

изданія,

 

съ

 

двумя

 

выпуска-

ми

 

приложены

 

къ

 

каждому

 

изъ

 

нихъ,

 

высылаются

 

по

 

четыре

рубля

 

за

 

годовой

 

экземляръ.

 

Приложенія

 

отдельно— за

 

пер-

вые

 

дна

 

года

 

4

 

выпуска

 

два

 

рубля,

 

за

 

третій

 

годъ

 

2

 

выпуска—

одинъ

 

рубль.
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Подписчики

 

„Пастырскаго

 

Собеседника",

 

какъ

 

и

 

въ

прежніе

 

годы,

 

будутъ

 

пользоваться

 

даровой

 

пересылкой

 

всѣхъ

изданій

 

редакціи

 

и

 

сверхъ

 

того,

 

при

 

выпискѣ

 

нѣкоторыхъ

книгъ

 

религіозно-нравственнаго

 

сооержанія

 

непосредственно

изъ

 

редакціи —уступкой

 

отъ

 

10

 

до

 

20

 

проц.

Требованія

 

адресовать

 

въ

 

г.

 

Воронежъ,

 

редактору-изда-

телю

 

журнала

 

«Пастырскій

 

Собесѣдпикъ»,

 

Василію

 

Абрамо-

вичу

 

Маврицкоыу.

СОДЕРЖАНИЕ.

 

Съѣздъ

 

противураскольническихъ

 

ынссіонеровъ

въ

 

Мосжвѣ.

 

(Окончапіе).— Объявленіе.

Редакторъ,

 

протоіерей

 

М.

 

Соколовъ.

Редакторъ-сотрудникъ,

 

свящ.

 

Л.

 

Владыкинъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

Саратовъ,

 

31

 

августа

 

1887

 

года

Цензоръ

 

нротоіерен

   

I.

 

Сиѣльскій.

Типографія

 

К.

 

Н.

 

Ищенко,

 

Александровская

 

ул.,

 

д.

 

Мещеряковой.




