
шыш

 

шрішыыя

 

ведомости.

15-го

 

Октября.

      

Л?

   

20 1

        

187°

 

г°Да -

Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ.—Цѣна:

 

безъ

 

пересылки

4

 

р.

 

20

 

к.,

 

съ

 

пересылкой

 

5

 

р.— Подписка

 

принимается

въ

 

Тулѣ,

 

близъ

 

Троицкой

 

д.,

 

въ

 

домѣ

 

протоіерея

 

А.

 

Иванова.

I.

 

РАСПОРЯЖЕНІЯ

  

НАЧАЛЬСТВА.

УКАЗЫ

 

СВ.

   

СИНОДА.

Сентября

 

5. — 0

 

выиискѣ

 

изданііі

 

свяшонвика

 

Голубева.

Св.

 

Сиподъ

 

слушали

 

предложеніе

 

г

 

псправляюща-

го

 

должность

 

сииодалыіаго

 

обсръ

 

прокурора,

 

отъ

 

18
минувшаго

 

іюля

 

за

 

№

 

8422,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено,

что

 

Св.

 

Спнодъ,

 

по

 

разсмотрѣиіп

 

представлеиныхъ

въ

 

1868

 

году

 

содержателемъ

 

славянской

 

тппограФІп
въ

 

г.

 

Псковѣ,

 

Копстаптиномъ

 

Голубевымъ,

 

кппжекъ

«Истина»

 

и

 

«Напоминапіе

 

авраамлянамъ»,

 

прпзнавъ

полезнымъ

 

раснрострапеиіе

 

спхъ

 

пзданій

 

какъ

 

между

принтами

 

въ

 

мѣстпостяхъ,

 

заражешіыхъ

 

расколомъ,

такъ

 

и.

 

по

 

академіямъ

 

и

 

семпнаріямъ,

 

для

 

большаго
ознакомленія

 

воспитапинковъ

 

съ

 

расколомъ,

 

особешю
въ

 

миссіонерскихъ

 

классахъ,

 

опредѣлепіемъ

 

отъ

 

20
поября

 

8

 

декабря

 

того

 

же

 

года

 

постаиовплъ:

 

,

 

давъ

знать

 

о

 

семъ

 

циркулярными

 

указами

 

преосвящен-

пымъ

 

епархіалыіымъ

 

архіереямъ,

 

йоручпть

 

пмъ

 

сде-
лать

 

распоряженіе

 

но

 

ввѣреішымъ

 

енархіямъ

 

о

 

выпн-

скѣ

 

озпачешгыхъ

 

кнпгъ

 

изъ

 

типограФІн

 

Голубева

 

какъ

священнослужителями,

 

особенно

 

въ

 

прпходахъ,

 

зара-

женныхъ

 

расколомъ,

 

такъ

 

и

 

академіями

 

п

 

семинарі-
ями,

 

для

 

миссіоперскихъ

 

отдѣленій.

 

Циркуляръ

 

по

 

се-
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му

 

опредѣлепію

 

разосланъ

 

по

 

епархіямъ

 

29

 

декабря
за

 

№

 

80

 

(*).

 

Нынѣ

 

издатель

 

упомянутыхъ

 

книжекъ,

священникъ

 

Голубевъ,

 

объясняя,

 

въ

 

поданной

 

имъ

просьбѣ,что

 

пѣкоторыя,

 

болѣе

 

зараженныя

 

расколомъ

епархіп,

 

въ

 

теченіи

 

Ѵ/2

 

года

 

ue

 

выиисываютъ

 

кни-

жекъ

 

«Истина»,

 

несмотря

 

на

 

всевозможный

 

уступки

въ

 

цѣнѣ,

 

въ

 

видахъ

 

возможно

 

большаго

 

удешевленія
сихъ

 

книжекъ

 

и

 

даже

 

безмездиаго,

 

по

 

времени,

 

ра-

спространенія

 

пхъ

 

между

 

раскольниками,

 

ходатайст-
вуем

 

о

 

повтореніи

 

церковнымъ

 

причтамъ

 

вышеуно-

мянутаго

 

синодальнаго

 

указа

 

за

 

№

 

80.

 

Приказали:
Норучить

 

преосвященнымъ

 

епархіальнымъ

 

архіереямъ,
циркулярными

 

указами,

 

сдѣлать

 

распоряженіе

 

поввѣ-

репнымъ

 

имъ

 

епархіямъ

 

о

 

непремѣнномъ

 

исполнепіп
циркулярная

 

указа

 

Св.

 

Синода

 

отъ

 

20

 

декабря

 

1868
года

 

за

 

№

 

80.

—

 

6.

 

Объ

 

оказаніи

 

пособія

 

на

 

содержание

 

православии

 

хъ

церквей

 

въ

 

Сяріи.

Св.

 

Спнодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

господина

 

сино-

дальнаго

 

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

8-го

 

мая

 

1870

 

года

за

 

№

 

5820-мъ,

 

съ

 

заключепіемъ

 

хозяйственнаго

 

уп-

равлепія

 

по

 

предмету

 

ходатайства

 

настоятеля

 

Бейрут-
ской

 

церкви,

 

архимандрита

 

Джибари,

 

и

 

министерст-

ва

 

ипостранпыхъ

 

дѣлъ,

 

объ

 

оказаніп

 

пособія

 

на

 

под-

держаиіе

 

православпыхъ

 

церквей

 

въ

 

Сиріи.

 

Приказа-
ли:

 

Согласно

 

съ

 

заключепіемъ

 

хозяйственнаго

 

управ-

ленія

 

при

 

Св.

 

Спнодѣ,

 

предоставить

 

господипуисправ-

ляющему

 

должность

 

синодальнаго

 

оберъ-прокурора
увѣдомить

 

министерство

 

шюстрашіыхъ

 

дѣлъ,

 

что

 

Св.
Синодъ

 

пе

 

находптъ

 

средствъ

 

оказать

 

другаго

 

мате-

ріальнаго

 

пособія

 

Спріііскішъ

 

церквамъ,

 

кромѣ

 

пред-

ложеиія

 

еиархіальпымъ

 

преосвященнымъ

 

о

 

содѣйствіи

(*)

 

См.

 

Епарх.

 

Бѣдом.

 

1S69

 

г.

 

J«

 

3.
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къ

 

усиленно

 

существующая

 

и

 

нынѣ

 

сбора

 

пожертво-

ваній

 

въ

 

пользу

 

Мельхитовъ,

 

чрезъ

 

объявлепія

 

о

 

семъ

въ

 

епархіальныхъ

 

газетахъ

 

и

 

прпобозрѣніи

 

имицерк-,

вей;

 

о

 

чемъ,

 

для

 

зависящихъ

 

распоряженій,

 

и

 

дать

знать

 

всѣмъ

 

епархіальиымъ

 

преосвященнымъ

 

цирку-

лярно,

  

печатными

  

указами.

ПРОГРАММА

ДОГМАТИЛЕСЙАГО

 

БОГ00ЛОВШ

 

ДЛЯ

 

СЕМИНАИЙ.

(6

 

классъ

 

6

 

урокооъ

 

въ

 

недѣаю).

Составленная

  

применительно

 

къ

 

учебнику

   

(Догматичес-
кое

  

Богословіе

 

Преосв.

 

Макарія.)

Понятіе

 

о

 

Догматическомъ

 

Богословіи.

 

Егопредметъ.
Нонятіе

 

о

 

догматѣ,

 

какъ

 

предметѣ

 

Догматическаго
Богословія.

 

Важность

 

и

 

значеніе

 

догматовъ.

Опроверженіе

 

мнѣній,

 

отрицающихъ

 

значеніе

 

догма-

тическихъ

 

истинъ

 

въ

 

христіанствѣ

 

и

 

утверждающпхъ,

что

 

вся

 

сущность

 

его—въ

 

нравственно-практическихъ

требованіяхъ.

 

(Такъ

 

называемый

 

антидогматизмъ.

 

Школа
ІНлейермахера

 

и

 

новѣйшіе

 

протестантскіе,

 

особенно

 

ре-

форматоре

 

богословы.)
Краткіп

 

очеркъ

 

псторіп

 

пропсхождепія

 

и

 

раскрытія
Догматовъ.

Источники

 

и

 

образцы

 

Догматическаго

 

Богословія.
Рѣшеніе

 

вопроса

 

о

 

такъ

 

называемой

 

усовершаемо-

сти

 

христіанства.
Разныя

 

дѣлепія

 

догматовъ

 

(на

 

библейскіе

 

и

 

цер-

ковные,

 

раскрытые

 

и

 

нераскрытые,

 

основные

 

и

 

част-

ные,

 

постижимые

 

и

 

непостижимые,

 

существенные

 

и

несущественные,

 

общіе

 

у

 

православной

 

церкви

 

съ

другими

 

церквами

 

и

 

отличительные)

 

п

 

значеніе

 

этихъ

дѣленій

 

для

 

Православнаго

 

Догматическаго

 

Богослопія .

Плаиъ

 

и

 

мстодъ

 

Догматическаго

 

Богословія.
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Значеніе

 

разума

 

и

 

науки

 

въ

 

раскрытіи

 

догматовъ

 

и

вообще

 

отношеніе

 

между

 

вѣрою

 

и

 

разумомъ,

 

или

 

богос-
ловіемъ

 

и

 

наукою.

Отпошеніе

 

Догматическаго

 

Богословія

 

къ

 

другпмъ

богословскимъ

 

наукамъ.

Раздѣлеиіе

 

Догматики.

ЧАСТЬ

 

I.

О

  

БОГѢ

   

ВЪ

   

САМОМЪ

 

СвВ'В

 

И

   

ОБІЦЕМЪ

   

ОТНОШЕ-

НШ

   

ЕГО

   

КЪ

   

МІРУ

   

И

   

ЧЕЛОВѢКУ.

ОТДѢЛЪ

  

I.

О

 

Богѣ

 

въ

 

Самомъ

 

Сѳбѣ.

Предварптельныя

 

понятія.
Возможность

 

и

 

степень

 

нашего

 

познанія

 

о

 

Богѣ

 

по

ученію

 

православной

 

церкви.

Непостижимость

 

Божества

 

въ

 

Его

 

существѣ.

Доступное

 

нашему

 

уму

 

познаніе

 

Бога

 

а)

 

нутемъ

естественнымъ

 

(Источники

 

естественнаго

 

Богопознанія
и

 

его

 

недостаточность),

 

Ь)

 

путемъ

 

откровеннымъ.

Раздѣленіе

 

ученія

 

о

 

Богѣ

 

въ

 

Самомъ

 

Себѣ.

ГЛАВА

 

I.

 

О

 

БОГѢ

 

ЕДИНОМЪ

 

ВЪ

 

ОУЩЕСТВѢ.

I.

 

Существо

 

Божіе.

Краткія

 

свѣдѣнія

 

объ

 

исторіи

 

догмата,

 

ученіе

 

о

немъ

 

церкви

 

и

 

составъ

 

этого

 

ученія.
Понятіе

 

о

 

существѣ

 

Божіемъ.

 

Богъ

 

есть

 

Безконеч-
ный

 

личный

 

Духъ.

 

Доказательство

 

этой

 

истины

 

изъ

священнаго

 

писанія

 

и

 

изъ

 

разума.

Поиятіе

 

существеішыхъ

 

свойствахъ

 

Божіихъ —ихъ

раздѣленіе.

Свойства

 

существа

 

Божія

 

вообще.
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1)

  

Безпредѣльностъ

 

и

 

всесовершенство,

 

какъ

 

вообще
и

 

всеобъемлющее

 

свойство

 

существа

 

Божія.

 

Выясне-
ніе

 

этого

 

поиятія

 

на

 

осіюваніи

 

свпдѣтельствъ

 

откро-

венія

 

и

 

началъ

 

разума.

2)

  

Самобытность

 

или

 

независимость

 

по

 

отношенію
къ

 

началу

 

и

 

причинѣ

 

бытія,

 

какъ

 

свойство

 

необходи-
мо

 

предполагаемое

 

общимъ

 

попятіемъ

 

безпредѣльности.

Изображеніе

 

этого

 

свойства

 

въ

 

свящешюмъ

 

писаніи.
Требовапіе

 

его

 

разумомъ.

3)

  

Независимость

 

отъ

 

условій

 

пространства,

 

какъ

Формы

 

конечяаго

 

бытія

 

пли

 

неизмѣримостъйвездѣпри-

сутствіе.

 

Разъясненіе

 

понятія

 

о

 

вездѣпрпсутствіи,

 

на

основаніи

 

изображены

 

священнаго

 

ппсаиія

 

и

 

началъ

разума,

 

какъ

 

попятія

 

исключающаго

 

собою

 

всякое

представленіе

 

о

 

пространственности.

Замѣчаніе

 

о

 

различіи

 

Христіанскаго

 

ученія

 

о

 

вездѣ-

присутствіи

 

отъ

 

пантеистическаго

 

представления

 

о

 

жиз-

ни

 

Божества,

 

нераздѣльно

 

отъ

 

жизни

 

міра

 

(имманент-
ность

 

Божества.)
4)

  

Независимость

 

отъ

 

условііі

 

времени

 

или

 

вѣчность.

Разъясненіе

 

понятія

 

о

 

вѣчности,

 

какъ

 

протпвополож-

наго

 

понятію

 

времени

 

и

 

опредѣленіе

 

вѣчнаго

 

бытія,
какъ

 

бытія

 

не

 

знающаго

 

преемства

 

въявленіяхъжпзип.
Изображеніе

 

этого

 

свойства

 

въ

 

Откровеніи

 

п

 

необхо-
димость

 

признанія

 

его

 

въ

 

Божествѣ

 

по

 

требованію

 

са-

маго

 

разума.

5)

  

Неизмѣняемость,

 

какъ

 

свойство

 

нераздѣльное

 

съ

свойствами

 

вѣчности

 

и

 

вездѣприсутствія.

 

Понятіе

 

о

неизмѣняемости

 

въ

 

противоположность

 

всему

 

сущест-

вующему

 

въ

 

мірѣ

 

конечиомъ.

 

Описаніе

 

этого

 

свойст-
ва

 

въ

 

Откровенш.
Рѣшеніе

 

нѣкоторыхъ

 

трудностей

 

въ

 

понятіи

 

неизмѣня-

емости.

 

Понятію

 

неизмѣняемости

 

не

 

противорѣчитъ

 

ни

твореніе

 

міра,

 

ни

 

искупленіе

 

и

 

вообще

 

дѣйствія

 

Божест-
ва

 

въ

 

отноженіи

 

къ

 

міру.
6)

  

Всемогущество,

 

какъ

 

общее

 

свойство

 

проявленій
Божественной

 

деятельности.

 

Нзображеніе

 

всемогуще-

ства

 

въ

 

священномъ

 

писаніи.
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Неправпльпыя,

 

грубыя

 

представления

 

о

 

всемогуществѣ

Божества

 

и

 

основанный

 

наппхъ

 

возраженія

 

противъидеи

всемогущества.

Свойства

 

ума

 

Божія.

1)

  

Божественное

 

всевѣдѣніе.

 

Изображеніе

 

Божест-
веннаго

 

всевѣдѣпія

 

въ

 

Откровенін.

 

Характеръ

 

Божест-
веннаго

 

всевѣдѣнія

 

въ

 

отличіе

 

отъ

 

знанія

 

конечпыхъ

существъ.

 

Предметы

   

его.

Божественное

 

предвѣдѣніе.

 

Соглашеніе

 

Болгественнаго
предвѣдѣнія

 

съ

 

свободою

 

человѣческихъ

   

дѣйствій.

2)

  

Божественная

 

премудрость.

 

Изображеніе

 

Боже-
ственной

 

премудрости

 

въ

 

Откровеніп.

 

Устройство

 

Mi-
pa,

 

какъ

 

доказательство

   

Божественной

   

премудрости.

Свойства

 

волп

 

Божіей.

1)

 

Свобода

 

воли

 

Божіей

 

п

 

отличіе

 

ея

 

отъ

 

свободы
существъ

 

конечпыхъ.

 

Доказательства

 

пзъ

 

священнаго

иисанія.

1)

 

Совершеннѣйшая

 

святость

 

Богъ— пе

 

вшюв-

нпкъ

 

зла.

3)

  

Безконечиая-

 

благость,

 

какъ

 

одно

 

изъ

 

существен-

нѣйшихъ

 

свойствъ.

 

Божіихъ.

 

Нзображеніе

 

Божествен-
ной

 

благости

 

въ

 

св.

 

шісаніп.

4)

   

Севершешгвишая

 

гістинношь

 

и

 

вѣрность,

 

какъ

свойство,

 

необходимо

 

присущее

 

Всевѣдущему,

 

Всесвя-
тому

 

и

 

Всемогущему.

 

Изображеніе

 

этого

 

свойства

 

въ

св.

 

писаніи.

5)

   

Безконечное

 

ѵравосудіе,

 

какъ

 

необходимое

 

свойст-

во

 

Существа

 

Всесвятаго

 

и

 

Мстпннѣіішаго.

 

Дѣйствія

правосудія

 

по

 

свпдѣтельству

 

св.

 

писапія.

 

Рѣшеніе

 

воз-

раженій

 

касательно

 

того,

 

какъ

 

согласить

 

Божествен-
ное

 

правосудіе

 

съ

 

Божественною

 

благостію

 

п

 

сътѣмъ

явлепіемъ,

 

что

 

праведники

 

часто

 

бѣдствуютъ,

 

агрѣш-

ники

 

благоденствуютъ?

Велнч/'е

 

и

 

блаженство

 

Божіе,

 

какъ

 

слѣдствіе

 

всѣхъ

свойствъ

 

и

 

совершенствъ

 

Божіихъ,
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II.

   

ИСТШІА

   

ЕДИНСТВА

   

БОЖІЯ

   

ПО

   

СУЩЕСТВУ.

Единство

 

Божіе,

 

какъ

 

отличительный

 

признакъ

 

ис-

тпннаго

 

понятія

 

о

 

Богѣ.

 

Ученіе

 

церкви

 

и

 

краткая

 

ис-

торія

 

догмата.

 

Доказательства

 

единства

 

Божія

 

изъ

 

св.

шісанія.
Замѣчапія

 

касательно

 

наименованій

 

Божества

 

въ

 

Вѣт-

хомъ

 

Завѣтѣ

 

во

 

множественномъ

 

числѣ

  

(Элогимъ

 

и.

 

т.

 

п.)
Доказательства

 

изъ

 

разума.

 

(Понятіе

 

Безконечнаго.
Разборъ

 

системы

 

дуализма).
Замѣчанія

 

о

 

происхожденіи

 

многобожія.

ГЛАВА

 

П.

 

О

 

БОГѢ

 

ТРОИЧНОМЪ

 

БЪ

 

ЖЦАХЪ.

Особенная

 

важность

 

и

 

непостижимость

 

догмата

 

о

Троичности

 

лпцъ

 

въ

 

Божествѣ.

Краткая

 

исторія

 

догмата

 

о

 

Троичности.

 

Ереси

 

и

 

цер-

ковныя

 

вѣроопредѣленія

 

догмата..

 

Новѣйшіе

 

противники

ученія

 

о

 

Троицѣ.

 

Социніане,.

 

Антитринитаріи

 

и

 

Шведен-
боргіане.

                                                           

•

Указанія

 

на

 

Троичиость

 

лицъ

 

въ

 

Ветхомъ

 

Завѣтѣ.

Новозавѣтныя

 

свидѣтельства,

 

указывающія

 

на

 

разли-

чіе

 

лицъ

 

въ

 

Божествѣ.

Равенство

 

и

 

единосущіе

 

лицъ

 

въ

 

Божествѣ.

I.

   

Божество

 

Отца.
II.

   

Божество

 

Сына

 

Божія.

 

1)

 

Его

 

собственное

 

сви-

дѣтельство

 

о

 

Себѣ,

 

какъ

 

Божественномъ

 

Лицѣ.

 

Зна-
ченіе

 

этого

 

свидѣтельства.

 

2)

 

Ученіе

 

Апостоловъ

 

и

особенно

 

Евангелиста

 

Іоанна

 

и

 

Апостола

 

Павла

 

о

 

Бо-
жествѣ

 

Іисуса

 

Христа.

 

Разрѣшеніе

 

недоумѣній

 

въ

 

во-

просѣ

 

о

 

Божествѣ

 

Іисуса

 

Христа,

 

основывающихся

 

на

ыѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

 

св.

 

писанія.

 

Доказательства

 

изъ

свидѣтельствъ

 

отцевъ

 

и

 

учителей

 

церкви.

III.

 

Божество

 

Духа

 

Святаго.

 

Доказательства

 

изъ

 

св.

писанія

 

и

 

церковнаго

 

предаиія.
Разлпчіе

 

Божественныхъ

 

Лицъ

 

по

 

ихъ

 

личнымъ

своііствамъ.

 

Личное

 

свойство

 

Бога

 

Отца.

 

Личное

 

свой-

ство

 

Бога

 

Сына.

 

Личное

 

свойство

 

Бога

 

Духа

 

Святаго,
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Разность

 

въ

 

учеши

 

православной

 

п

 

католической
церквей

 

о

 

пропсхожденін

 

Святаго

 

Духа

 

п

 

опроверже-

ніе

 

католическаго

 

ученія

 

о

 

семъ.

Отиошеніе

 

догмата

 

о

 

Троичности

 

къ

 

разуму.

Объясненіе

 

догмата

 

у

 

Отцевъ

 

церкви.

Замѣчанія

 

касательно

 

мнимаго

 

сходства

 

ученія

 

о

 

Тро-
ичности

 

съ

 

подобпымъ

 

ученіемъ

 

въ

 

языческихъ

 

религіяхъ
(Индѣйское

 

Тримурти

 

и

 

т.

 

п.).

ОТДѢЛЪ

 

II.

Богъ

 

въ

 

явленіи

 

тварямъ.

ГЛАВА

 

1.

 

БОГЪ

 

КАКЪТВОРЕЦЪ

 

ИПРОМЫСЛИТЕЛЬ
МІРА.

1.

   

БОГЪ

  

КАКЪ

 

ТВОРЕЦЪ

 

MIPA.

Различныя

 

ученія

 

о

 

началѣ

 

міра.

 

Несостоятельность

 

древ-

нихъ

 

и

 

новыхъ

 

философскихъ

 

ученій

 

о

 

самобытности

 

міра.

Библейское

 

ученіе

 

о

 

твореніи

 

міра.

 

Попятіе

 

творе-

нія

 

пзъ

 

нпчего

 

въ

 

противоположность

 

пантенстнческпмъ

и

 

матеріалистпческимъ

 

воззрѣпіямъ

 

на

 

пропсхожденіе
міра.

Доказательства

 

догмата

 

творенія

 

изъ

 

св.

 

пнсанія.
Творенія

 

міра

 

не

 

отъ

 

вѣчпостп,

 

а

 

во

 

времени

 

или

вмѣстѣ

 

съ

 

временемъ.

 

Участіе

 

всѣхъ

 

Лицъ

 

Пресвятыя
Троицы

 

въ

 

дѣлѣ

 

творенія.

 

Доказательства

 

этого.

 

06-
разъ

 

Божественнаго

 

творенія

 

міра.

Порядокъ

 

творенія

 

міра

 

и

 

главные

 

виды

 

твореиія-
Міръ

 

духовный,

 

міръ

 

видимый.

 

Моѵсеево

 

сказаніе

 

о

творепіп

 

міра

 

веществёнпаго.

 

Его

 

псторпческій

 

харак-

тера

 

Смыслъ

 

Моѵсеева

 

сказанія

 

о

 

шестидпевномъ

 

тво-

реніи

 

Рѣшеніе

 

возраженій,

 

дѣлаемыхъ

 

противъ

 

Мо-
усеева

 

сказапія.
Побужденіе

 

къ

 

твореиію

 

и

 

его

 

цѣль.

Совершенство

 

творенія,

 

и

 

откуда

 

зло

 

въ

 

мірѣ?
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II.

 

Богъ,

 

какъ

 

Промыслите

 

ль

 

міра.

О

 

Промыслѣ

 

Божіемъ

 

вообще.

 

Понятіе

 

о

 

Промыслѣ

Божіемъ,

 

его

 

дѣйствія

 

и

 

виды.

 

Дѣйствительность

 

Upo-
мыслп

 

вообще

 

и

 

его

 

видовъ

 

и

 

дѣйствій.Участіевсѣхъ

Лицъ

 

Св.

 

Троицы

 

въ

 

дѣлѣ

 

Промысла.

ГЛАВА

 

П.

 

ОБЪ

 

ОТНОШЕНШ

 

БОГА

 

КАКЪ

 

ТВОРЦА
И

 

ПРОМЫСЛИТЕ

 

ЛЯ

 

КЪ

 

jyiipy

 

ДУХОВНОМУ.

Раздѣленіе

 

міра

 

духовнаго

 

на

 

духовъ

 

добрыхъ

 

и

злыхъ

 

и

 

отношеніе

 

къ

 

нимъ

 

Бога,

 

какъ

 

Творца

 

и

Промыслителя

 

міра.

ОТІЮШЕШЕ

  

КЪ

   

ДУХАМЪ

  

ДОБРЫМЪ.

Духп

 

добрые

 

или

 

Ангелы.

 

Понятіе

 

объ

 

Ангелахъ
п

 

дѣйствительность

 

бытія

 

пхъ,

 

какъ

 

существъ

 

лич-

ныхъ,

 

отдѣльиыхъ

 

отъ

 

человѣка

 

и

 

природы*

 

Общность
вѣры

 

въ

 

бытіе

 

духовъ

 

и

 

возможность

 

пхъ

 

бытія

 

по

началамъ

 

разума.

Пропсхожденіе

 

ангеловъ

 

отъ

 

Бога.

 

Прпрода

 

анге-

ловъ

 

и

 

ихъ

 

свойства.

 

Число

 

ангеловъ

 

и

 

ихъ

 

степени.

Что

 

значатъ

 

степени

 

или

 

чины

 

ангеловъ.

Имена

 

ангеловъ,

 

упоминаемыхъ

 

въ

 

св.

 

ппсаніи,

 

и

 

ихъ

отличительныя

 

свойства.
Богъ

 

содѣйствуетъ

 

ангеламъ

 

добрымъ.

 

Богъ

 

управ-

ляетъ

 

ими.

 

Служеніе

 

ангеловъ

 

Богу.

 

Ангелы,

 

какъ

орудія

 

Промысла

 

Божія

 

о

 

мірѣ

 

вообще

 

и

 

о

 

человѣ-

кѣ

 

въ

 

особенности.

 

Ангелы

 

хранители

 

пеловѣческпхъ

обществъ

 

и

 

ангелы

 

хранители

 

каждаго

 

человѣка

 

въ

частности.

 

Ученіеобъэтомъсв.писапіяи

 

отцевъ

 

церкви.

ОТНОШЕНІЕ

   

КЪ

   

ДУХАМЪ

 

ЗЛЫМЪ.

Различпыя

 

названія

 

злыхъ

 

духовъ

 

въ

 

св.

 

писаніи

 

и

дѣйствителыюсть,

 

ихъ

 

бытія.



—

 

422

 

-

Паденіе

 

злыхъ

 

духовъ

 

и

 

грѣхъ,

 

которымъ

 

они

 

па-

ли,

 

Природа

 

злыхъ

 

духовъ,

 

ихъ

 

виды,

 

чпсло

 

и

 

сте-

пени.

 

Состояніе

 

злыхъ

 

духовъ

 

и

 

ихъ

 

нераскаянность.

Богъ

 

только

 

попускаетъ

 

дѣятельность

 

злыхъ

 

духовъ,

ограничивая

 

и

 

направляя

 

ее

 

къ

 

добрымъ

 

послѣд-

ствіямъ.
Дѣйствія

 

ихъ

 

въ

 

отношепіи

 

къ

 

нравственному

 

состояпію
человѣка.

 

Ихъ

 

дѣйствія

 

на

 

человѣческое

 

тѣло

 

и

 

видимую

природу.

Возможность

 

этихъ

 

дѣйствій

 

по

 

соображеніямъ

 

разума

и

 

вообще

 

согласіе

 

Откровеннаго

 

ученія

 

о

 

злыхъ

 

духахъи

ихъ

 

нравственномъ

 

состояніи

 

съ

 

началами

 

разума.

Отличіе

 

христіанскаго

 

ученія

 

о

 

злыхъ

 

духахъ

 

отъ

 

ду-

алистическая»

 

ученія

 

древнихъ

 

религій

 

о

 

томъ

 

же

 

(Ор-
муздъ

 

и

 

Ариманъ).

ГЛАВА' III.

 

ОБЪ

 

ОТНОПГЕНШ

 

БОГА,

 

КАКЪ

   

ТВОР-
ЦА

 

И

 

ПРОМЫОЛИТЕЛЯ

 

МІРА

 

КЪ

 

ЧЕЛОВѢКУ.

I.

   

ОтПОШЕШЕ

 

КЪ

  

ЧЕЛОВЕКУ

  

БОГА

  

ТВОРЦА.

Происхожденіе

 

и

 

природа

 

человѣка.

Сущность

 

и

 

смыслъ

 

Могсеева

 

сказанія

 

о

 

происхожде-

ніи

 

первыхъ

 

людей.
Новѣйшія

 

натуралистическія

 

воззрѣнія

 

на

 

происхожде-

ніе

 

человѣка

 

и

 

ихъ

 

несостоятельность.

Пропсхождепіе

 

отъ

 

Адама

 

и

 

Еввы

 

всего

 

человѣче-

скаго

 

рода.

 

Доказательство

 

этой

 

истины

 

изъ

 

св.

 

писа-

нія

 

и

 

рѣшеніе

 

возраженій,

 

дѣлаемыхъ

 

на

 

основаніи
нѣкоторыхъ

 

мѣстъ

 

св.

 

писанія.
Отношеніе

 

естественныхъ

 

наукъ

 

къ

 

библейскому
ученію

 

о

 

происхожденіи

 

человѣческаго

 

рода

 

отъ

 

од-

ной

 

четы.

 

Показанія

 

физіологіи,

 

психологіп,

 

сравни-

тельной

 

филологіи

 

и

 

геограФІи

 

въ

 

пользу

 

общаго

 

про-

исхожденія

 

всего

 

человѣческаго

 

рода.

Происхожденіе

 

каждаго

 

человѣка

 

въ

 

частности —

происхожденіе

 

душъ.

 

Учепіе

 

св.

 

иисаиія

 

Разборъ
существовавшихъ

 

касательно

 

этого

 

мнѣиій.
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Составъ

 

человѣка.

 

Его

 

духовность— по

 

ученію

 

св.

писанія

 

и

 

церкви.

 

Учепіе

 

св.

 

писанія

 

и

 

нѣкоторыхъ

изъ

 

отцевъ

 

церкви

 

о

 

трехчастномъ

 

составѣ

 

человѣка

и

 

его

 

смыслъ.

Свойства

 

человѣческой

 

душп

 

по

 

изображенію

 

ихъ

въ

 

св.

 

пнсаніп.
Образъ

 

и

 

подобіе

 

Божіе

 

въ

 

человѣкѣ.

 

Учепіе

 

св.

писанія

 

и

 

отцевъ

 

церкви.

Назначеніе

 

и

 

первобытное

 

состояніе

 

человѣка.

 

Пер-
возданный

 

человѣкъ.

 

Его

 

достоинства,

 

его

 

свойства—

по

 

изображенію

 

св.

 

нисаиія.

 

Состояніе

 

его

 

тѣла.

 

Его
отношеніе

 

къ

 

видимой

 

природѣ.

 

Его

 

близость

 

къ

 

Бо-
жеству.

 

Его

 

раііское

 

состояніе

 

или

 

блаженство.
Преданія

 

народовъ

 

о

 

первыхъ

 

людяхъ

 

и

 

первобытномъ
состояніи.

И.

 

Отношеніе

 

къ

 

человеку

 

Бога

 

Промыслптеля.

Промышленіе

 

о

 

первозданномъ

 

человѣкѣ

 

и

 

данная

ему

 

Богомъ

 

заповѣдь.

Самовольное

 

паденіе

 

человѣка, — образъ

 

и

 

причины

паденія.
Въ

 

чемъ

 

состояло

 

дѣйствіе

 

паденія?

 

Важность

 

праро-

дительскаго

 

грѣха.

Сказаніе

 

Моѵсея

 

о

 

паденіи

 

есть

 

дѣйствительная

 

исто-

рія,

 

а

 

не

 

аллегорія

 

или

 

миѳъ.

Слѣдствія

 

паденія

 

прародителей— по

 

отногаенію

 

къ

пхъ

 

душѣ

 

п

 

вообще

 

ихъ

 

жизни.

 

Переходъ

 

грѣха

 

пра-

родителей

 

на

 

весь

 

человѣческій

 

родъ.

 

Порча

 

нравст-

венной

 

прпроды

 

человѣческаго

 

рода,

 

какъ

 

слѣдствіе

грѣха

 

прародителей.

Разборъ

 

мнѣній,

 

объясняющихъ

 

происхождеиіе

 

зла

изъ

 

другпхъ

 

причпнъ.

Основанія

 

для

 

вмѣиенія

 

хрѣха

 

Адамова

 

его

 

потом-

камъ.

 

Оправданіе

 

этого

 

догмата

 

съ

 

точки

 

зрѣиія

 

ра-

зума.

 

Слѣдствія

 

ирародительскаго

 

грѣха

 

въ

 

иасъ.

Замѣчанія

 

о

 

разностяхъ

 

протестантскаго

    

учеш'я

 

о
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паденій

 

и

 

слѣдствіяхъ

 

падепія,

 

отъ

 

ученія

 

православ-

пой

 

церкви.

Богъ

 

не

 

перестаетъ

 

промышлять

 

о

 

человѣкѣ

 

и

 

по

его

 

паденіп.

 

Богъ

 

промышляетъ

 

о

 

царствахъ

 

и

 

наро-

дахъ.

 

Богъ

 

промышляетъ

 

о

 

частныхъ

 

лицахъ

 

и

 

пре-

имущественно

 

о

 

праведникахъ.

РѢшеніе

 

недоумѣиій

 

относительно

 

Промысла

 

Божія
о

 

человѣкѣ.

ЧАСТЬ

 

II.

О

   

БОГѢ

   

СПаСИТЕЛѢ

   

II

 

ОСОБЕННОМЪ

 

ОТНОШЕНІИ

ЕГО

   

КЪ

  

ЧЕЛОВЪЧЕСКОМУ

   

РОДУ.

Раздѣленіе

 

этой

 

части.

ОТДѢЛЪ

  

I.

ГЛАВА

 

I.

 

О

 

БОГѢ

 

КАКЪ

  

СПАСИТЕ

 

ЛѢ-ВООБЩЕ.

Необходимость

 

Божественной

 

помощи

 

для

 

возста-

новленія

 

человѣка.

 

Средство,

 

избранное

 

Богомъ

 

для

возстановленія

 

человѣка

 

и

 

зпаченіе

 

этого

 

средства.

 

Уча-
стіе

 

всѣхъ

 

Лпцъ

 

Св.

 

Троицы

 

въ

 

дѣлѣ

 

искуплешя;

 

и

почему

 

воплотился

 

для. сего

 

именпо

 

Сынъ?

 

Цѣль

 

Его
иришествія

 

на

 

землю.

 

Вѣчное

 

предопредѣленіе

 

искуп-

лешя.

 

Дриготовленіе

 

рода

 

человѣческаго

 

къ

 

принятію
Искупителя.

 

Ирпготовленіе

 

народа

 

Еврейскаго.

 

При-
готовлеиіе

 

народовъ

 

языческихъ.

ГЛАВА

 

П.

 

О

 

СЬІНѢ

 

БОЖІЕМЪ

 

КАКЪ

 

ИСКУГШТЕ-
ЛѢ

 

ВЪ

 

ЧАСТНОСТИ.

Члеііъ

 

1.

 

О

 

лицъ-

 

іисуса

 

Христа

 

или

 

о

 

таинствѣ

искуплены.

Исторія

 

догмата

 

о

 

Лицѣ

 

Іисуса

 

Христа.
Два

 

естества

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ— Божеское

 

и

  

чело-
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вѣческое.

 

Господь

 

Іисусъ

 

имѣетъ

 

естество

 

Божеское
и

 

есть

 

Сынъ

 

Божій.

 

Господь

 

Іисусъ

 

имѣетъ

 

естество

человѣческое

 

и

 

есть

 

Сынъ

 

Дѣвы

 

Маріи.

 

Матерь

 

Его
есть

 

Приснодѣва.

 

Господь

 

Іисусъ

 

есть

 

человѣкъ

 

без-
грѣшпый.

Единство

 

Ѵпостасп

 

во

 

Іисусѣ

 

Христѣ.

 

Дѣйствитель-

ность

 

и

 

образъ

 

соедпненія

 

въ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

 

двухъ

естествъ.

 

Слѣдствія

 

соединеніявъ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

 

двухъ

естествъ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

Нему

 

Самому

 

и

 

Его

 

Ма-
тери

 

по

 

человѣчеству.

Догматъ

 

воплощенія

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

разума.

Значеніе

 

его

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

нравственныхъ

 

потреб-
ностей

 

человѣка.

Замѣчанія

 

о

 

новѣйшихъ

 

раціоналистическихъ

 

воззрѣні-

яхъ

 

на

 

Лицо

 

Іисуса

 

Христа.

Членъ

 

П.

 

ДѣЛО

 

СИАСЕНІЯ

 

человѣка,

 

совершенное

 

Іи-
сусомъ

 

Христомъ,

 

или

 

таинство

 

искуііленія.

Какъ

 

совершилъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

   

наше

 

спасеніе?
1)

 

Пророческое

 

служеніе

 

Іисуса

 

Христа.
Данный

 

Спасителемъ

 

Евангельскій

 

законъ.

 

Прево-
сходство

 

его

 

предъ

 

Ветхозавѣтнымъ

 

закономъ.

 

Его
зиаченіе

 

для

 

людей

 

всѣхъ

 

мѣстъ

 

и

 

временъ.

Превосходство

 

его

 

предъ

 

всѣми

 

религіозными

 

и

 

фило-
софскими

 

ученіями.
2j

 

Первосвящешшческое

 

служепіе

   

Іисуса

   

Христа.
Исторія

 

ученія

 

объ

 

искупленіи.
Значеніе

 

искупительной

 

жертвы,

 

принесенной

 

Сы-
номъ

 

Божіимъ

 

за

 

человѣческій

 

родъ.

 

Ученіе

 

о

 

семъ

Ветхаго

 

Завѣта.

 

-Ученіе

 

Евангелія.

 

Ученіе

 

апостоловъ,

особенно

 

апостола

 

Павла.
Всеобщность

 

искупительной

 

жертвы

 

Сына

 

Божія—
по

 

отпошенію

 

ко

 

времени

 

и

 

лицамъ.

 

Ея

 

всеобъемле-
мость— по

 

отношенію

 

къ

 

слѣдствіямъ

 

паденія.
Необходимость

 

искупительной

 

жертвы

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

разума.

3)

 

Царское

 

служеніе

 

Іисуса

 

Христа.
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Понятіе

 

о

 

духовномъ

 

царствоваиіи

 

Іисуса

 

Христа

 

и

дѣйствія,

 

въ

 

какихъ

 

выразилось

 

царское слѵженіе Его.
Его

 

царствовапіе

 

во

 

время

 

земной

 

жизни.

 

(Его

 

чудеса).
Постепенное

 

откровеніе

 

Его

 

царственнаго

 

могущества

послѣ

 

Его

 

смерти.

 

(Его

 

воскресеніе,

 

нисшествіе

 

во

адъ

 

и

 

вознесеніе

 

на

 

небо).

 

Его

 

вѣчное

 

царствованіе
по

 

вознесепіп

 

на

 

небо.

ОТДѢЛЪ

 

II.

ГЛАВА

 

I.

 

О

 

БОГѢ,

 

КАКЪ

 

ОСВЯТЙТЕЛѢ.

Содержаніе

 

и

 

раздѣленіе

 

отдѣла.

Понятіе

 

объ

 

освященіи,

 

участіе

 

всѣхъ

 

Лицъ

 

Св.
Троицы

 

въ

 

дѣлѣ

 

освящеиія

 

человѣка,

 

и

 

средства

 

и

условія

 

освященія.

Членъ

 

I.

  

О

 

БЛАГОДАТИ,

  

какъ

 

СПЛѢ

   

ОСВЯЩАЮЩЕЙ.

Попятіе

 

о

 

Благодати

 

и

 

дѣйствіяхъ

 

Духа

 

Благодати.
Обзоръ

 

ложныхъ

 

учеііііі

 

о

 

Благодати:

 

Пелагій,

 

Со-
цпніаие,

 

Армниіаие.

 

Православное

 

ученіе.

Необходимость

 

Благодатп

 

для

 

принятія

 

хрпстіанст-
ва

 

и

 

для

 

развптія

 

и

 

укрѣпленія

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

добродѣ-

телп

 

христіанской.

Всеобщность

 

Благодатп

 

и

 

отношеніе

 

ея

 

къ

 

свободѣ

человѣка.

 

Благодать

 

простирается

 

па

 

всѣхъ

 

людей

 

и

не

 

стѣсняетъ

 

человѣческой

 

свободы.

Несправедливость

 

ученія

 

Кальвинистовъ

 

о

 

предопредѣ-

леніи

 

однихъ

 

къ

 

блаженству,

 

другихъ

 

къ

 

погибели

 

и

 

о

Благодати

 

непреодолимой.

Сущность

 

и

 

условія

 

освященіячеловѣкаБлагодатію.

Вѣра,

 

какъ

 

первое

 

условіе

 

освященія

 

со

 

стороны

 

че-

ловѣка.

 

Необходимость

 

и

 

значеніе

 

добрыхъ

 

дѣлъ.

Разборъ

 

Лютерапскаго

 

учеиія

 

объусловіяхъ

 

оправдапія
и

 

освящепія.
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ЧЛЕНЪ

 

II.

  

О

  

ЦЕРКВИ,

 

КАКЪ

   

01'УДШ,

 

ЧРЕЗЪКОТОрОЕ

 

СОВЕР-

ШАЕТСЯ

  

ОСВЯЩЕШЕ

   

ЧЕЛОВѢКА.

Поиятіе

 

о

 

церкви.

Пропсхождеиіе,

 

пространство

 

и

 

цѣль

 

церкви.

 

Со-
ставь

 

и

 

устройство

 

церкви.

 

Іерархія

 

и

 

отііошеиія

 

ея

къ

 

паствѣ.

 

Три

 

степени

 

іерархіи

 

и

 

ихъ

 

различіе

 

меж-

ду

 

собою-

 

Средоточіе

 

церковной

 

власти.

 

Верховный
Глава

 

Церкви.
Опровержение

 

Католическаго

 

ученія

 

о

 

папствѣ,

 

какъ

видимомъ

 

главенствѣ

 

въ

 

церкви.

Свойства

 

истинной

 

церкви:

 

а)

 

Церковь

 

единая,

б)

 

Святая,

 

в)

 

Соборная,

 

г)

 

Апостольская.
Опроверженіе

 

протестантскаго

 

ученія

 

о

 

церкви.

ЧЛЕНЪ

 

III.

  

ТАИНСТВА;

   

КАКЪ

  

СРЕДСТВА

  

ОСВЯЩЕШЯ.

Понятіе

 

о

 

таинствахъ

 

вообще,

 

какъ

 

средствахъ

 

бла-
годатнаго

 

освященія.
Разборъ

 

и

 

опроверженіе

 

католпческихъ

 

и

 

протестант-

скихъ

 

разностей

 

въ

 

ученіи

 

о

 

таинствахъ

 

вообще.
Частное

 

ученіе

 

о

 

таинствахъ

 

въ

 

ихъ

   

отдѣльности.

Крещеше.

 

Божественное

 

устаповленіе

 

Крещенія.
Благодатная

 

сила

 

крещенія

 

по

 

ученію

 

св.

 

писанія

 

и

церкви.

 

Видимая

 

сторона

 

въ

 

тапнствѣ

 

Крещенія.

 

Не-
видимыя

 

дѣііствія

 

Крещенія.

 

Необходимость

 

крещенія
для

 

всѣхъ.

 

Крещеше

 

младенцевъ.

 

Ученіе

 

объ

 

этомъ

церкви

   

Неповторяемость

 

Крсщенія.
Разборъ

 

инославныхъ

 

ученій

 

о

 

крещеніи

 

и

 

его

 

благо-
датныхъ

 

дѣйствіяхъ.

МѵропомАЗАіие.

 

Значеніе

 

таинства

 

Мѵропомазанія

по

 

ученію

 

св.

 

писанія

 

п

 

церкви.

 

Видимая

 

сторона

этого

 

таііііодѣііствія.

 

Невидпмыя

 

дѣііствія

 

Мгропома-
занія

 

и

 

его

 

неповторяемость.

 

Лица,

 

надъ

 

которыми

должно

 

совершаться

 

это

 

таинство.

Замѣчанія

 

касательно

 

католическихъ

 

разностей

 

въ

 

уче-

ніи

 

о

 

таинствѣ

 

мгропомазанія

 

(совершеніе

 

его

 

епископомъ)
н

 

опроверженіе

 

протестантскаго

 

взгляда

 

на

 

мѵропомазаніе.
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Евхаристія.

 

Устаіювлепіе

 

Евхаристіп

 

ІнсусомъХри-
стомъ.

 

Время

 

ея

 

установленія

 

и

 

ея

 

всеобщее

 

значе-

ніе

 

Невидимая

 

сторона

 

въ

 

таинствѣ

 

Евхаристія:

 

при-

сутствіе

 

Тѣла

 

и

 

Крови

 

Христовыхъ— по

 

ученію

 

Са-
маго

 

Спасителя

 

и

 

Апостоловъ.

 

Ученіе

 

объ

 

этомъ

 

церк-

ви.

 

Видимая

 

сторона

 

Евхаристіп

 

по

 

учепію

 

св.

 

ппса-

иія

 

и

 

церкви.

 

О

 

значеніи

 

Евхаристіп,

 

какъ

   

жертвы.

Разность

 

въ

 

католическомъ

 

ученіи

 

объ

 

Евхаристіи

 

(оп-
рѣсноки

 

и

 

пріобщеніе

 

мірянъ

 

подъ

 

однимъ

 

видомъ).
Разность

 

въ

 

ученіи

 

объ

 

Евхаристіи

 

лютеранъ

 

и

 

рефор-
матовъ.

Покаяніе.

 

Установленіе

 

таинства.

 

Видимыя

 

дѣйствія

таинствеинаго

 

суда

 

надъ

 

совѣстію.

 

Исповѣдь.

 

Значе-
иіе

 

псповѣди

 

устной.

 

Разрѣшеніе

 

или

 

иеразрѣшеніе

грѣховъ.

 

Епптпміи

 

и

 

ихъ

 

зиаченіе.

 

Таинственное

 

дѣй-

ствіе

 

власти

 

разрѣшающей

 

грѣхи.

Разность

 

въ

 

католическомъ

 

ученіи

 

объ

 

епитиміяхъ.
Ученіе

 

Римской

 

церкви

 

объ

 

индульгенціяхъ.
Опроверженіе

 

протестантскаго

 

взгляда

 

на

 

таинство

 

по-

каянія

 

(отрицаніе

 

устной

 

исповѣди

 

и

 

исповѣдь

 

внутренняя).

Елеосвящеше,

 

Понятіе

 

Елеосвящепія.

 

Божественное
происхожденіе

 

этого

 

таинства.

 

Въ

 

чемъ

 

состоитъбла-
годатное

 

дѣііствіе

 

Елеосвященія.

 

Видимая

 

сторона

 

его.

Католическая

 

разность

 

въ

 

ученіи

 

объ

 

Елеосвящепіи.

Бракъ.

 

Божественное

 

устаповлепіе

 

брачнаго

 

союза.

Таинственная

 

сила

 

брака

 

по

 

учеш'ю

 

Слова

 

Божія.
Ученіе

 

церкви

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

о

 

тапнствѣ

 

брака

 

и

историческія

 

доказательства

 

таинствепнаго

 

значенія
брака

 

въ

 

церкви

 

первыхъ

 

вѣковъ.

 

Видимыя

 

прпна-

длежностп

 

таинства

 

брака.

Опроверженіе

 

протестантскаго

 

взгляда

 

па

 

таинство

брака.

Священство.

 

Божественное

 

устаповленіе

 

тапнства

Священства.

 

Видимая

 

сторона

 

таинства

 

Свящепства,
его

 

иевпдимыя

 

дѣйствія.



—

 

ш

 

-

Опроверженіе

 

протестантскаго

 

ученія

 

о

 

всеобщемъ

 

свя-

щенствѣ.

ГЛАВА

 

II.

  

О

 

ВОГѢ,

 

КАКЪ

 

ОУДШ

 

И

   

МЗД0В03ДА-
ЯТЕЛѢ.

Составь

 

церковнаго

 

уіенія

 

о

 

семь.

ЧЛЕНЪ

   

I.

   

БОГЪ

  

КАКЪ

   

СУДІЯ

   

ДЛЯ

  

КАЖДЛГО

 

ЧЕЛОВѢКА

ПОРОЗНЬ.

Участь

 

человѣка

 

uo

 

смерти

 

до

 

всеобщего

 

с\да.

 

Тѣ-

лесная

 

смерть

 

и

 

безсмертіе

 

д\шн.

 

Бпблеііскій

 

взглядъ

на

 

смерть

 

и

 

безсмертіе.

 

Состояніе

 

души

 

за

 

гробомъ
до

 

вссобщаго

 

суда.

Частный

 

судъ.

 

Его

 

действительность

 

Нзображепія
частиаго

 

суда.

 

Ученіе

 

о

 

мытарствахъ

 

и

 

значепіе

 

этого

учевія.
ІМздовоздаяніе

 

носмѣ

 

частиаго

 

суда

 

Мздовоздаяпіе
праведникамъ.

 

Нрославленіе

 

ихъ

 

на

 

небеси— въ

 

церкви

торжествующей.

 

Пзображеиіе

 

нхъ

 

состояиія

 

на

 

иебѣ.

Прославленіе

 

праведниковъ

 

па

 

землѣ

 

въ

 

церкви

 

воин-

ствующей.

 

Ночитаніе

 

и

 

иризываніе

 

святыхъ.

 

Почитаніе
мощей

 

и

 

другихъ

 

останковъ

 

угодниковъ

 

Божіихъ.

 

Почи-
таіііе

 

св.

 

иконъ.

Опроверженіе

 

лютеранскаго

 

ученія

 

о

 

почитаніи

 

свя-

тыхъ

 

и

 

ихъ

 

останковъ,

 

равно

 

какъ

 

и

 

о

 

ночитанш

 

икопъ.

ЙЗздовоздаяніе

 

грѣшпшшгъ.

 

Ихъ

 

паказаиіе

 

во

 

адѣ.

Молитвы

 

церкви

 

за

 

>мершнхъ

 

и

 

зпачеиіе

 

си\ъ

 

мо-

литвъ

 

для

 

снасенія

 

)сошшіхъ.

Католическое

 

ученіе

 

о

 

чистнлищѣ.

Протестантское

 

ученіе

 

о

 

недѣйствителі.иостн

 

мо.штвъ

церкви

 

за

 

умершпхъ.

ЧЛЕНЪ

   

II.

   

БоГЬ,

   

КАКЪ

   

СУД1Я

  

ВСЕГО

 

ЧЕЛОВѢЧЕСКАГО

   

РОДА.

Послѣдпія

 

судьбы

 

всего

 

міра

 

и

 

всеобщій

 

судъ.

Обстоятельства

 

предшествиощія.

   

Последнее

 

вырн-

жсніс

 

борьбы

 

зла

 

съ

 

добромъ

 

въ

 

лицѣ

 

антихриста.
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Явленіе

 

и

 

лицо

 

антихриста.

 

Различные

 

взгляды

 

на

 

его

лицо,

 

ихъ

 

разборъ

 

и

 

рѣшсніе

 

вопроса

 

на

 

оспованіи

 

свя-

щеннаго

 

ппсанія

 

и

 

церковного

 

ученія.
Его

 

брань

 

съ

 

царствомъ

 

Христовымъ

 

нпобѣда

 

надъ

нимъ

 

церкви.

Второе

 

иршиествіе

 

Христово.

 

Дѣііствитёльность

 

вто-

раго

 

пришествія

 

Христова

 

на

 

основаніи

 

евапгелія

 

и

аностольскнхъ

 

иослаиііі

 

Время

 

прпшествія

 

Х|)истова.
Частныя

 

черты

 

явленія

 

Спасителя.
Мнѣніе

 

хиліастовъ

 

древннхъ

 

и

 

новыхъ

 

овторомъ

 

нри-

шествіи

 

Христовомъ

 

и

 

разборъ

 

ихъ.

Воскресепіе

 

мертвыхъ.

 

Связь

 

явлепія

 

Христова

 

съ

воскресеніемъ

 

мертвыхъ.

 

Дѣііствнтелышсть

 

воскресе-

нія

 

тѣлъ

 

по

 

ученію

 

ев',

 

ішсанія

 

Новаго

 

и

 

Ветхаго

 

За-
вѣта.

 

Самое

 

дѣііствіе

 

воскресепія.

 

Свойства

 

воскре-

сшнхъ

 

тѣлъ

 

сравнительно

 

съ

 

ныиѣшнимн.

Воскресеніе

 

тѣ.тъ

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

разума.

Кончина

 

міра.
Ученіе

 

св.

 

писапіа

 

о

 

преобразованіп

 

или

 

обиовлеиіи
твари.

Всеобщііі

 

СУДЪ.

Действительность

 

всеобщаго

 

послѣдняго

    

суда

    

по

ученію

 

св.

 

писаиія.

 

Свойства

 

и

 

характеръ

 

этого

 

суда.

Образъ

 

совершенія

 

суда.

Мздовоздаяніе

 

иослѣ

 

всеобщаго

 

суда.

 

Состояніс
осужденныхъ.

 

Степени

 

мученіи.

 

Вѣчиость

 

мученііі.
Разборъ

 

возражспін

 

противъ

 

этого

 

догмата

   

съ

   

точки

зрѣнін

 

богословской

 

и

 

философской

 

и

 

оправданіе

 

догмата.

Состояніе

 

праведныхъ.

 

Частныя

 

черты

 

этого

 

состо-

янія— по

 

тѣлу

 

и

 

душѣ,

 

uo

 

отиошепію

   

къ

    

Богу

    

и

д|))гнмъ

 

тва|)ямъ.

 

Степени

 

блаженства.
Въ

 

заключсніе

 

предлагаются

 

иѣкоторыя

 

требованія
относительно

 

метода

 

преподаванія

 

догматическаго

 

ио-

гословія.
1)

 

Доказательства

 

догматических^

 

истпнъ

 

заимству-

ются

 

прежде

 

всего

 

н

 

главиѣе

 

всего

 

нзъ

 

св.

 

ппсанія
и

 

нредаиія

 

церкви.

 

Нужно,

 

чтобы

 

свндѣтельства

 

св.

ішсййія

 

п

 

прсдапіл

 

не

 

обращались

   

въ

 

чисто

 

мехаіш-



-

 

m

 

-

ческііі

 

пріемъ

 

доказательствъ,

 

какъ

 

это

 

часто

 

бываетъ.
А

 

для

 

этого

 

требуется

 

разъяспеніе

 

смысла

 

и

 

содер-

жания

 

приводимыхъ

 

свидѣтельствъ

 

въ

 

отношсніи

 

къ

доказываемой

 

ими

 

истииѣ.

 

Этотъ

 

аиалпзъ

 

въ

 

содер-

жаиіи

 

свидѣтельствъ

 

св.

 

ппсаиія

 

и

 

преданія

 

тѣмъ

 

не-

обчодимѣе,

 

что

 

часто

 

отрывочно

 

приведенное

 

мѣсто

нзъ

 

св.

 

книги

 

или

 

отеческпхъ

 

твореній

 

становится

 

по-

нятпымъ

 

и

 

доказательиымъ

 

лишь

 

но

 

уясненіи

 

его

смысла

 

въ

 

связп

 

съ

 

другими

 

мыслями,

 

иногда

 

даже

въ

 

связп

 

съ

 

цѣлымъ

 

отдѣломъ

 

св.

 

кипги

 

или

 

отече-

скаго

 

сочпиенія,

 

даже

 

въ

 

связи

 

съ

 

общею

 

мыслію
или

 

съ

 

общнмъ

 

воззрѣніемъ

 

св.

 

книги

 

или

 

отеческаго

сочпиепія.

 

Вообще

 

желательно,

 

чтобы

 

въ

 

паукѣ

 

дог-

матъ

 

являлся

 

какъ

 

бы

 

выводомъ

 

пзъ

 

свпдѣтельствъ

св.

 

писанія

 

и

 

преданія,

 

а

 

не

 

простымъ

 

положеніемъ
(тезнсомъ),

 

къ

 

которому

 

внѣшннмъ

 

образомъ

 

привя-

заны

 

тексты

 

п

 

мѣста'

 

нзъ

 

отеческпхъ

 

творенііі.

 

(Это
требуется

 

н

 

педагогическими

 

цѣлямп).

 

Противополож-
ный

 

ііедостатокъ

 

обращаетъ

 

догматику

 

въ

 

массу

 

от-

влеченпыхъположеншсъ

 

простымъ

 

иаборомъ

 

текстовъ

и

 

свидѣтельствъ

 

преданія.
2)

 

Такъ

 

называемыя

 

доказательства

 

отъ

 

разиіа

умѣстны

 

п

 

часто

 

необходимы.

 

Программа

 

даетъ

 

пмъ

возможно

 

широкое

 

зиачеиіе

 

въ

 

догматикѣ

 

въ

 

впдахъ

оировержеиія

 

ращоиалпстпческнхъ

 

воззрѣнііі,

 

такъ

расирострапепііыѵь

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

по

 

нѣтъ

 

не-

обходимости

 

усиливаться

 

всѣ

 

догматпческія

 

истины

пспремѣішо

 

изъяснять

 

пзъ

 

разума.

 

Судьба

 

схоласти-

ческого

 

богословія

 

давно

 

уже

 

доказала

 

не

 

только

 

без-
плодпость,

 

по

 

н

 

вредъ

 

этого

 

пріема

 

для

 

релнгіозііоіі
истины..

 

Истина

 

религіи

 

не

 

обнимается

 

одішмъ

 

раз-

судочпымъ

 

мышлеіііемъ.

 

Вполнѣ

 

достаточно

 

но

 

этом) ,

если

 

будетъ

 

доказана

 

несостоятельность

 

противополож-

ная

 

хрнстіанскому

 

догмат)

 

воззрѣііін,

 

Эготъ

 

отрица-

тельный

 

ирісмъ

 

онравдаиія

 

христіаискпчъ

 

нстинъ

 

н

должепъ

 

быть

 

главпымъ

 

н

 

существенным'!,

 

въ

 

такъ

называемых!,

 

доказательствахъ

 

отъ

 

разума.

 

Положи-



—

 

ш

 

-

тельное

 

же

 

убѣжденіе

 

въ

 

истинахъ

 

вѣры—скорѣе

всего

 

достигается

 

одушевлепиымъ

 

и

 

полнымъ

 

убѣж-

депія

 

изложеиіемъ

 

ихъ

 

со

 

стороны

 

преподавателя,

особенно

 

если

 

это

 

изложепіе

 

сопровождается

 

сверхъ

того— и

 

указаніемъ

 

на

 

значеніе

 

христіаискпхъ

 

истинъ

для

 

нравственной

 

жизни

 

человѣка

 

и

 

потребностей

 

его

сердца.

3)

 

Смыслъ

 

п

 

содержаніе

 

самаго

 

догматическаго

 

по-

ложенія

 

долженъ

 

быть

 

выяспяемъ

 

также

 

аналитиче-

ски.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

важно

 

не

 

столько

 

Формаль-

ное,

 

логическое

 

разъясненіе

 

его,

 

т.

 

е.

 

подраздѣленіе

частныхъ

 

понятій,

 

въ

 

иемъ

 

заключающихся,

 

(подра-
здѣленія

 

эти

 

и

 

рубрика

 

сами

 

по

 

себѣ

 

даютъ

 

не

 

мно-

го)— а

 

выясненіе

 

того,

 

что

 

отрицаетъ

 

собою

 

догматъ

и

 

противъ

 

чего

 

направлено

 

догматическое

 

положеніе.
Само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

въ

 

видахъ

 

такого

 

разъ-

ясненія

 

содержанія

 

догмата

 

лучше

 

всего

 

предла-

гать

 

историческія

 

свѣдѣиія

 

о

 

вѣроопредѣленіяхъ.

Такое

 

или

 

иное

 

опредѣленіе

 

догмата

 

почти

 

всегда

есть

 

результата

 

борьбы

 

христіанской

 

истины

 

съ

 

не

христіанскими

 

или

 

еретическими

 

ученіямп.

 

Съ

 

этою

же

 

цѣлію

 

важно

 

исопоставленіе

 

православной

 

истины

съ

 

неправославными

 

ученіями.

 

Первая

 

становится

 

яс-

нѣе

 

въ

 

свосмъ

 

содержаніп

 

чрезъ

 

сопоставленіе

 

съ

 

по-

слѣдними.

 

Ясиѣе

 

становится

 

и

 

самая

 

истинность

 

нра-

вославнаго

 

ученія,

 

когда

 

указываются

 

крайности

 

дру-

гихъ

 

неправославныхъ

 

воззрѣнііі.

 

Программа

 

вводил,

то

 

и

 

другое— т.

 

е.

 

и

 

краткія

 

историческія

 

свѣдѣиія

о

 

происхожденіи

 

догматовъ

 

и

 

разборъ

 

неправослав-

ныхъ

 

ученій— между

 

прочимъ

 

и

 

въ

 

этихъ

 

именно

видахъ.

Нособія

 

для

 

нреподаванія

 

догматическаго

 

богословія:
1)

 

Догматическое

 

богословіе

 

преосв

 

ЗІокарія,

 

аргг-

епшкопа

 

Литовского,

 

отличающееся

 

широтою

 

изслѣдо-

ванія

 

и

 

представляющее

 

собою

 

обильный

 

источникъ

отеческпхъ

 

свпдѣтельствъ

 

относительно

 

догматическихъ

истинъ.

 

Пособіе

 

это

 

тѣмъ

 

ііеобходимѣе,

    

что

   

самый
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учебникъ

 

догматическаго

 

богословія

 

принадлежать

 

то-

му

 

же

 

ученому

 

автору.

2)

  

Догматическое

 

бож.ювіе

 

преосв.

 

Филарета,

 

архі-
епископа

 

Чертповскаго,

 

полезное

 

по

 

преимуществу

свопмъ

 

крптическимъ

 

разборомъ

 

раціоналпстическихъ
мпѣнііі.

3)

   

Православно

 

догматическое

 

боюсловіе

 

преосв.

 

Ан-
тонія,

 

архіепископа

 

Казанскою.
Пзъ

 

иностранныхъ

 

сочиненій— а)

 

католическихъ:

Dbnysii

 

Petnvii

 

traclatus

 

de

 

theologicis

 

dogmatibus.

 

ДавнІІІ
трудъ,

 

(въ

 

послѣднее

 

время

 

опъ

 

вновь

 

пздаиъ

 

въ

 

Рп-
мѣ

 

и

 

Парижѣ

 

съ

 

дополненіями),

 

но

 

весьма

 

полезный
въ

 

научномъ

 

отношеніп,

 

какъ

 

сборішкъвсѣхъ

 

пзвѣст-

ныхъ

 

въ

 

псторіи

 

богословія,

 

особенно

 

древпеіі —мнѣ-

ній

 

и

 

воззрѣнііі

 

и

 

особенно

 

какъ

 

сборникъ

 

отече-

скпхъ

 

свидѣтельствъ.

 

Онъ

 

указывается

 

потому

 

болѣе,

что,

 

по

 

всеіі

 

вѣроятности,

 

семинарскія

 

библіотскн,
составлявшіяся

 

въ

 

црошедшемъ

 

столѣтіи-

 

н

 

началѣ

нынѣшняго,

 

уже

 

имѣютъего.

 

Пріобрѣтеніе

 

этого

 

со-

чпненія

 

нынѣ— вновь— было

 

бы

 

не

 

легко

 

при

 

небога-
тыхъ

 

средствахъ

 

семпнарскпхъ

 

бпбліотекъ.
Нзъ

 

новыхъ

 

католическихъ

 

снстемъ

 

можпо

 

указать

на

 

ИЗВѢСТНЫЯ

 

уже

 

догматики:

 

Perrone,

 

Libermann,

 

Klee,
Berlnge

 

и

 

Theologie

 

dograatique

 

pir

 

le

 

cardinal

 

Giiusset,

 

188%;

Самая

 

лучшая

 

изъ

 

новѣйшихъ

 

католическихъ

 

системъ

догматическаго

 

богословія,

 

отличающаяся

 

и

 

чисто

научнымъ

 

псторпко-критпческнмъ

 

и

 

философскимъ

 

ме-

тодомъ

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

здравымъ

 

церковнымъ

 

взгля-

домъ

 

(за

 

исключеніемъ

 

католическихъ

 

разностей)

 

есть

догматика

 

Купа:

 

Dogmatik

 

von

 

Kuhn,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

въ

3-хъ

 

первыхъ

 

томахъ

 

доведенная

 

только

 

до

 

трактата

о

 

твореніи

 

міра

 

и

 

оканчивающаяся

 

ученіемъ

 

о

 

Тро-
ицѣ.

 

Для

 

семйнарскаго

 

нреподаванія

 

это

 

пособіе

 

очень

обширно;— но

 

на

 

него

 

нельзя

 

не

 

указать

 

въ

 

ннтере-

сахъ

 

чисто

 

научныхъ.

Ь)

 

Между

 

протестантскими

 

сочиненіямп

 

подогмати-

кѣ

 

можно

 

указать

 

на

 

слѣдующія:
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1)

 

Направленія

 

такъ

 

пазываемаго

 

конфессгональнаю-

цсрковнаю:

 

Kulinis

 

Lutherische

 

Dogmatik

 

1S61 .

 

S.limi dt

 

Dog-
matik

 

dcr

 

Evangelisrli

 

Lutherischen

 

Kin

 

lie,

 

Перре

 

Dogmatik

 

der

ref. rmirten

 

Kin-he

 

186].

 

Сочппенія

 

эти

 

полезны,

 

между

прочпмъ

 

п

 

въ

 

вопросахъ

 

о

 

разностяхъ

 

неправослав-

пыхъ воззрѣнііі отъ

 

нравославнаго

 

догматическаго

 

ученія.
По -самое

 

лучшее

 

изъ

 

догматпческихъ

 

сочинснш

этого

 

рода— есть

 

догматика

 

Датскаго

 

епископа

 

Мар-
тенсепа

 

(Dogmatik

 

von

 

M.rtensen),

 

представляющая

 

собою
краткое,

 

но

 

полное

 

мысли

 

и

 

одушевленія,

 

пзложеніе
догматовъ,

 

имѣющее

 

сверхъ

 

того

 

въ

 

виду

 

н

 

оировер-

жепіе

 

раціоналистпческпхъ

 

воззрѣнііі.

 

Пзъ

 

всѣхъ

 

про-

тестаптскпхъ

 

сочппеиіп

 

по

 

догматпкѣ,

 

догматика

 

Мар-
тенсена

 

рекомендуется

 

по

 

преим)іцеству,

 

какъ

 

болѣе

пригодная

 

и

 

очень

 

полезная,

 

разиіѣется

 

за

 

псключе-

нісмъ

 

вопросовъ,

 

въ

 

которыхъ

 

излагается

 

нротестант-

скііі

 

взглядъ

 

сочинителя.

1)

 

Напранлепія

 

поерсдітвг^щаго

 

(между

 

раціопалпз-
МОМЪ

 

И

 

вѣрою)

 

Dogmatik

 

vim

 

Lange II

 

Dogmatik

 

von'Srhmidl.

Сочпненія

 

эти

 

полезны

 

главнымъ

 

образомъ

 

въОбщпхъ
богословскпхъ

 

вопросахъ

 

(о

 

бытіи

 

и

 

своіігтвахъ

 

Бо-
жіпхъ,

 

о

 

твореніи

 

міра,

 

о

 

злѣ).

Для

 

псторіп

 

догматовъ

 

можно

 

указать

 

па

 

Dogmeu

geschichte

 

von

 

Klee,

 

Kahnis

 

u

 

Hagenbach.

Лучшее

 

пзъ

 

этпхъ

 

сочпиеиііі

 

для

 

семннарій

 

-

 

по-

слѣднее — Т.

 

е.

 

шшорш

 

догматов?:

 

I

 

огенбпха .

Само

 

собою

 

разумѣется.

 

что

 

нользованіе

 

всѣмиино-

славпыми

 

сочиііеиіямп

 

требуетъ

 

осмотрительности,

 

ос-

нованной

 

па

 

строго-православномъ

 

воззрѣпіи

IL

 

СВЪДШЯ

 

О

 

ПРЙХОДШХЪ

 

ПОПЕЧИ-
ТЕЛЬСТВАХЪ.

и)

 

ОТКРЫТ! Е

 

ПОПЕЧИТЕЛЬСТВА.

Приговора

 

прихожан 7,

 

ефрем

   

у.

 

с.

 

('тг/тіна

  

Архан-

гельской

 

ц—

 

Мы

 

ниженодписавшіеся

 

СФремов.у.

 

с.

 

Cry-



—

 

Ш

 

—

ппна

 

Архангельской

 

ц.

 

прихожане,

 

предварительно

бывъ

 

извѣщепы

 

мѣстнымъ

 

нашимъ

 

священникомъ

 

со-

браться

 

въ

 

церковь,

 

гдѣ,

 

но

 

совершеніи

 

литургіи,
читано

 

было

 

намъ

 

Высочайше

 

утвержденное

 

Положе-
ніе

 

о

 

приход,

 

попечнтел

 

,

 

по

 

выслушапіи

 

котораго

единодушно

 

изъявили

 

полное

 

желаніе

 

устроить

 

тако-

вое

 

попечительство

 

при

 

нашей

 

церкви

 

и,

 

по

 

принесе-

нін

 

моленій

 

за

 

Августѣіішаго

 

царя,

 

неусыпно

 

пеку-

щагося

 

о

 

благѣ

 

и

 

счастін

 

своихъ

 

подданных!,,

 

при-

ступили

 

къ

 

открытію

 

оііаго.

 

Предъ

 

нзбраніемъ

 

пред-

седателя

 

и

 

членовъ

 

всѣ

 

единод)іпно

 

изъявили

 

жела-

ніе,

 

чтобы

 

предсѣдателемъ

 

приходскаго

 

попечительст-

ва

 

былъ

 

наінъ

 

церковный

 

староста— всегдашнін

 

бла-
готворитель

 

п

 

иеусыпиый

 

попечитель

 

нашего

 

храма

тайный

 

совѣтникъ

 

ВнкторъАлександровичъ

 

Бибпковъ.
Непремѣнными

 

членами

 

избрали:

 

нашего

 

нрнходскаго

священника

 

Петра

 

Тимоѳ.

 

Знаменскаго,

 

ступпнскаго

волостнаго

 

старшину

 

каз

 

крест.

 

Ѳеодора

 

Дпмитр.

 

Сте-
панова;

 

временными

 

членами:

 

помѣщпцу

 

Надежду
Александр.

 

Дубовицкую,

 

еФремовск.

 

купеч.

 

сына

Алексѣя

 

Максим

 

Окорокова,

 

Сергіева

 

посадамѣщан.

Васпл.

 

Савв.

 

Выхолова,

 

быв.

 

двор.

 

Сергія

 

Алексѣев.

Дубровина,

 

коллеж

 

регистр.

 

Николая

 

Иван.

 

Воскре-
сенскаго,

 

быв.

 

двор,

 

помощи,

 

церковн.

 

старосты

 

Алек-
сѣя

 

Андр.

 

Мактусова,

 

вр

 

об.

 

крестьянъ:

 

сел

 

старо-

сту

 

Илар.

 

Иванова,

 

Прох.

 

Яковлева,

 

Нила

 

Иванова,
Александра

 

Петрова,

 

Сппрндона

 

Иванова,

 

сел.

 

старо-

сту

 

Аѳапас.

 

Иванова,

 

Васпл.

 

Петрова,

 

Пв.

 

Михайло-
ва,

 

Гавр.

 

Максимова,

 

сел.

 

старосту

 

Михаила

 

Ивано-
ва,

 

Петра

 

Николаева,

 

Никнф.

 

Петрова,

 

Максима

 

Ива-
нова,

 

Понкрата

 

Корппліева,

 

сел.

 

старосту

 

Егора

 

Ива-
нова,

 

Егора

 

Коидратова,

 

Андрея

 

Филипова,

 

Григорія
Демидова,

 

сел,

 

старосту

 

Меѳодія

 

Филиппова,

 

Ивана
Егорова,

 

Доміана

 

Лукина,

 

Димнтрія

 

Васильева.

 

Петра
Иванова,

 

каз.

 

крестьянъ:

 

сел.

 

старосту

 

Якова

 

Ивано-
ва,

 

Ивана

 

Федотова,

 

Тихона

 

Васильева

 

и

 

Алексѣя

 

Се-
менова

 

и

 

еФремовск.

 

мѣщан.

 

Максима

 

Герасим.
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лшшова,— людей

 

добросовѣстныхъ

 

п

 

пользующихся

довѣріемъ

 

всего

 

нашего

 

прихода.

 

При

 

чемъ

 

обязу-
емся

 

всякое

 

постановленіе,

 

признанное

 

ими

 

нужпымъ

н

 

полезиымъ

 

исполнять

 

безпрекословно;

 

срокъ

 

вре-

меннымъ

 

члепамъ

 

полагасмъ

 

трехлѣтпій.

 

Всѣ

 

прихо-

жане

 

въ

 

пользу

 

попечительства

 

на

 

первый

 

разъ

 

со-

гласились

 

собрать

 

съ

 

каждой

 

приходской

 

души

 

но

 

!Д
мѣры

 

ржп,

 

что

 

составитъ

 

со

 

всего

 

прихода

 

60

 

чет-

вертей.

 

Г.

 

председатель

 

попечительства

 

Бибпковъ по-

жертвовал!,

 

30

 

четвертей

 

ржи;

 

члены

 

пожертвовали:

Сергѣіі

 

Дубровпнъ

 

10

 

р.,

 

-жена

 

его

 

1

 

р.

 

Николай

 

Воз-
несенскій

 

6

 

р

 

,

 

жена

 

его

 

1

 

р

 

,

 

Макспмъ

 

Фплнпповъ
3

 

р.,

 

жена

 

его

 

1

 

р

 

,

 

Алсксандръ

 

Окороковъ

 

25

 

р

 

,

Васпл.

 

Вычоловъ

 

12

 

р.

 

Прнговоръ

 

сей

 

чрезъ

 

о

 

бла-
гочпннаго

 

ирепровождасмъ

 

на

 

утверждепіе

 

Его

 

Пре-
освященства,

 

съ

 

пспроиіеиіемъ

 

Его

 

архинастырскаго

благословепія

 

на

 

начатое

 

нами

 

благое

 

дѣло

 

Прнго-
воръ

 

сей,

 

въ

 

ирисутствін

 

230

 

домохозяев!,,

 

нодписанъ

39

 

лицами

 

и

 

8

 

іюля

 

утверждент,

 

слѣд.

 

резолюціею
Его

 

Преосвященства

 

«Прнговоръ

 

сей

 

)тверждается.

Призываю

 

Божіе

 

благословеиіе

 

на

 

председателя

 

и

членовъ

 

попечительства

 

и

 

душевно

 

желаю

 

полпаго

успѣха

 

ихъ

 

благой

 

деятельности».

б)

 

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ

 

ПОЛЕЧИТЕЛЬОТВЪ.

1,)

 

Извлечете

 

?/.?s

 

отчета

 

о

 

оѣятелгмостн

 

ѵопечгі-

те.іы-,тпа

 

крапив,

 

у

 

с.

 

Милепина. — Въ

 

кассу

 

попечи-

тельства

 

отъ

 

членовъ

 

опаго

 

поступило

 

депегъ

 

'316

 

р.

въ

 

2

 

года,

 

израсходовано

 

пзъ

 

ннчъ

 

въ

 

топ,

 

же

 

срокъ

слѣдующее:

1)По

 

устройству

 

и

 

содержанію

 

церкви

 

и

 

причта;

 

на

устройство

 

2-хъ

 

пконостасовъ

 

для

 

12-ти

 

мѣсячныхъ

образовъ

 

— святцевъ

 

подано

 

5

 

р.

 

предсѣдателемъ,

 

цер-

ковиымъ

 

старостою

 

8

 

р.,

 

времениымъ

 

членомъ

 

Маіо-
ровымъ

 

15

 

руб.;

 

всего

 

по

 

означенному

 

предмету

 

по-

трачено

 

28

 

р.;

 

кромѣ

   

денегъ

   

вещей

   

пожертвовано
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членами

 

попечительства,

 

и

 

именно;

 

г.

 

Булаевою

 

бар-
хатная

 

траурная

 

риза

 

съ

 

принадлежностями

 

на

 

сум-

му

 

40

 

р

 

;

 

иредсѣдателемЪ

 

брачные

 

вѣпцы

 

въ

 

SO

 

р .,

времен,

 

членомъ

 

г.

 

Костомаровою

 

воздухп

 

въ

 

10

 

р

 

,

женою

 

предсѣдателя

 

Крюковою

 

воздухп;

 

въ

 

евангеліе
двѣ

 

закладки,

 

шитый

 

по

 

конвѣ

 

ковсръ,

 

всего

 

па 25 р.

2)

   

По

 

устройству

 

и

 

содержапію

 

училища

 

и

 

сторожа

при

 

нсмъ

 

и

 

церкви:

 

въ

 

2

 

зимы

 

отоплены

 

училище

п

 

караулка

 

на

 

24

 

р,

 

сторожу

 

за

 

училище,

 

по

 

1

 

1/2 р.

въ

 

мѣсяцъ,

 

уплочено

 

36

 

р.

 

сверхъ

 

получаемаго

 

имъ

отъ

 

прихожанъ

 

за

 

церковь

 

содержанія,

 

наставнику

 

съ

помощнпкомъ

 

выдано

 

за

 

2

 

зпмнпхъ

 

ѵіебныхъ

 

пері-
ода

 

100

 

р.,

 

учебпыхъ

 

принадлежностей

 

для

 

училища

куплено:

 

бумаги,

 

чернплъ,

 

книгъ,

 

крандашей

 

и

 

ча-

спвъ

 

на

 

19

 

р.,

 

учеппкамъ

 

прп

 

испытаніи

 

роздано

 

въ

награду

 

денегъ

 

9

 

р.,

 

вещей

 

и

 

книгъ

 

на

 

7

 

р.,

 

19
мальчнкамъ

 

и

 

дѣвочкамъ,

 

учившимся

 

въ

 

теченіибмѣ-

сяцевъ

 

зимни.хъ,

 

съ

 

ноября

 

1867

 

года

 

и

 

по

 

маіі
1868

 

г

 

.

 

муки

 

выдано

 

по

 

'/г

 

п.

 

въ

 

мѣсяцъ

 

57

 

п.

 

на

43

 

р.,

 

но

 

неуроікаю

 

и

 

для

 

поощрепіа,

 

итого

 

всѣхъ

по

 

училищу

 

израсходовано

 

238

 

р.

 

Кромѣ

 

денегъ

 

для

училища

 

нріобрѣтено

 

кнпгъ

 

нзъ

 

учнлпищаго

 

совѣта

37

 

экземиляровъ,

 

г.

 

Костомаровою

 

подано

 

12

 

экзем-

пляровъ.

3)

  

По

 

устройству

 

п

 

содержанію

 

бѣдиыхъ

 

причо-

жанъ:

 

въ

 

1868

 

г.

 

по

 

неурожаю

 

роздано

 

безвозврат-
но

 

бѣднымъ

 

муки

 

50

 

п.

 

на

 

50

 

р.

Ddero

 

израсходовано

 

по

 

1870

 

г.

 

316

 

р.,п

 

за

 

тѣмъ

денегъ

 

не

 

осталось.

 

Весь

 

означенный

 

расходъ

 

большею
частно

 

пополняемъ

 

былъ

 

АграФеною

 

Васильевною

 

Крю-
ковою,

 

а

 

также

 

и

 

прочими

 

членами

    

попечительства.

2)

 

Извлеченіе

 

изъ

 

отчета

 

о

 

дѣятелѵности

 

попечи-

тельства

 

богородиц,

 

у.

 

с.

 

Савинсьаго-Бысотсхаго

 

— 1)
По

 

предмету

 

содержанія

 

и

 

удовлетворенія

 

нуждъ

 

при-

ходской

 

церкви.

 

21-го

 

декабря

 

1868

 

г.

 

попечитель-

ство

 

въ

 

общсмъ

 

собраніи

 

свонхъ

 

членовъ

 

и

 

прп

 

уча-

стии,

 

сверхъ

 

того,

 

друтихъ

 

домохозяевъ

 

прихода

 

ой-



-

 

438

 

-

редѣлило:

 

Такъ

 

какъ

 

новая

 

каменная

 

трапезная

 

цер-

ковь,

 

построенная

 

на

 

мѣсто

 

разломанныхъ

 

въ

 

1863

 

г.,

по

 

краіінен

 

стѣсненностп

 

старыхъ

 

камениыхъ

 

трапе-

зы

 

п

 

колокольни,

 

до

 

сихъпоръ,

 

по

 

недостатку

 

средствъ

остается

 

непрпвсдепною

 

къ

 

окончательному

 

устройст-
ву,

 

именно:

 

въ

 

повоіі

 

трапезной

 

церкви

 

нѣтъ

 

иконо-

стаса,

 

самая

 

церковь

 

внутри

 

не

 

окрашена,

 

а

 

снаружи

не

 

оштукатурена;

 

то

 

чрезъ

 

члеіювъ

 

попечительства,

пмѣющпхся

 

въ

 

каждомъ

 

обществѣ,

 

пригласить

 

прихо-

жанъ

 

къ

 

доброволыіымъ

 

ножертвованіямъ

 

на

 

этотъ

предметъ.

 

Л

 

какъ

 

большая

 

часть

 

прихожанъ

 

не

 

мо-

жетъ

 

во

 

всякое

 

время

 

имѣть

 

деньги,

 

между

 

тѣмъ какъ

во

 

всякомъ

 

домѣ

 

найдется

 

нѣкоторое

 

количество

 

ржи

отъ

 

ныиѣшпяго

 

урожая;

 

то,

 

чтобы

 

не

 

откладывать

этого

 

дѣла

 

со

 

дня

 

на

 

день

 

далѣе

 

в

 

далѣс,

 

присту-

пить

 

къ

 

сбору

 

ея

 

съ

 

прихожанъ

 

съ

 

января

 

1869

 

года.

Пожертвованія

 

принимать,

 

слѣдуя

 

добровольному

 

усер-

дно

 

каждаго,— не

 

стѣсняя

 

неимущий,,

 

подъ

 

главнымъ

наблюдепіемъ

 

непремѣннаго

 

члена

 

попечительства—

старосты

 

церковпаго,

 

членамъ

 

попечительства

 

по

 

каж-

дой

 

деревпѣ.

 

Для

 

поощренія

 

и

 

въ

 

возиагражденіе

 

усер-

дія

 

жертвователей,

 

совершить,

 

по

 

окопчаніп

 

сбора,
особое

 

моленіе

 

о

 

нпхъ

 

въ

 

храмѣ

 

въ

 

какой

 

либо

 

пзъ

празднпчныхъ

 

дней,

 

— въ

 

присутствіп

 

всѣхъ

 

члеповъ

попечительства

 

и

 

прп

 

большомъ

 

стеченін

 

прихожанъ.

Собранный

 

хлѣбъ

 

продать

 

и

 

вырученную

 

отъ

 

прода-

жи

 

сумму

 

передать

 

въ

 

церковь,

 

для

 

прпсовокуплеиія
къ

 

средствамъ

 

церкви,

 

па

 

устройство

 

иконостаса,*Пе-
реданпыя

 

обществомъ

 

крестьянъ

 

с.

 

Высотскаго

 

2

 

р.

80

 

к.

 

въ

 

распоряженіе

 

попечительства,

 

отъ

 

усадьбы
смежной

 

съ

 

церковію,

 

определить

 

на

 

'устройство

 

ико-

ностаса,

 

и,

 

за

 

тѣмъ,

 

предложить

 

обществу

 

крестьянъ

с.

 

Высотскаго

 

дать

 

приговоръ

 

на

 

ежегодное

 

обращёпіе
той

 

усадьбы

 

въ

 

распоряжепіс

 

попечительства.

 

Въ
слѣдствіе

 

чего

 

собрано

 

пожертвовапій

 

съ

 

января

 

по

апрѣль

 

1869

 

г.

 

90

 

р.,

 

съ

 

апрѣля

 

по

 

декабрь

 

вклю-

чительно

 

22

 

р.,

 

изъ

 

коихъ

  

15

 

р.

 

отъ

 

члена

 

иопечи-



-

 

439

 

-

тельства

 

крестьянина

 

Сергѣя

 

іосифовэ;

 

всего

 

за

 

1869
годъ

 

пожертвованій

 

было

 

112

 

р.;

 

каковая

 

сумма

 

и

присовокуплена

 

къ

 

средствамъ

 

церкви

 

на

 

устройство
иконостаса.

 

2)

 

По

 

пародному

 

образованно

 

Въ

 

предѣ-

лахъ

 

прихода

 

с

 

Высотскаго

 

съ

 

1861

 

г.

 

почти

 

каж-

дый

 

годъ

 

были

 

школы,

 

исключая

 

неурожайный

 

годъ.

Обучеиіе

 

производилось

 

въ

 

селѣ

 

безмездно

 

въ

 

цер-

ковной

 

караулкѣ,

 

въ

 

деревня хъ

 

за

 

небольшое

 

возна-

гражденіе

 

Въ

 

вышеозпачепномъ

 

собрапіп

 

своемъ

 

(21
декабря

 

1868

 

г)

 

попечительство

 

постановило:

 

откры-

тие

 

въ

 

ноябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года

 

училища

 

въ

 

дерев-

нѣ

 

Дуровкѣ,

 

принадлежащей

 

къ

 

участку

 

непремѣн-

наго

 

члена

 

попечительства— старшины

 

орловской

 

во-

лости

 

и

 

обстановку

 

сего

 

училища— принять

 

въ

 

обра-
зец*

 

и

 

руководство

 

для

 

послѣдующнхъ

 

годовъ.

 

Учп-
лище

 

ото

 

сформировано

 

такъ:

 

назначены

 

общества,

 

ко-

торый

 

должны

 

принадлежать

 

къ

 

составу

 

этого

 

учи-

лища,

 

составлено

 

количество

 

учеипковъ.

 

простираю-

щееся

 

до

 

30,

 

исчислено

 

количество

 

душъ,

 

съ

 

копхъ

назпачепъ

 

сборъ

 

на

 

вознаграждеіііе

 

учителю

 

въ

 

раз-

мѣрѣ

 

25

 

руб.

 

за

 

убучеиіе

 

съ

 

17

 

ноября

 

до

 

празд-

ника

 

Пасхи

 

1869

 

г.

 

п

 

за

 

помѣщеніе

 

училища

 

14'/з
руб.

 

Это

 

тѣмъ

 

удобно

 

п

 

хорошо,

 

что

 

каждый

 

бѣд-

ный

 

родитель

 

можетъ

 

отдать

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

учили-

ще,

 

тогда

 

какъ

 

прп

 

иазначеніп

 

возпаграждепія

 

съ

каждаго

 

ученика,

 

ему

 

бываетъ

 

не

 

пришлось

 

бы

 

по-

полнить

 

своего

 

желанія

 

по

 

недостатку

 

средствъ;

 

хо-

рошо

 

и

 

тѣмъ,

 

что

 

каждый

 

благоразумный

 

родитель,

обязанный

 

по

 

приговору

 

платить

 

деньги

 

на

 

школу,

хотя

 

бы

 

и

 

не

 

желалъ

 

отдавать

 

своихъ

 

дЬтей

 

въ

 

шко-

лу,

 

предпочтстъ

 

лучше

 

отдавать

 

нхъ

 

туда;

 

наконецъ

это

 

ни

 

для

 

кого

 

не

 

обидно:

 

если

 

у

 

кого

 

нѣтъ

 

на

 

ны-

пѣшній

 

годъ

 

учеипковъ,

 

будутъ

 

на

 

другой,

 

третій,

 

п

т.

 

д.

 

и

 

наоборотъ.

 

Школа,

 

открытая

 

въ

 

деревнѣ

 

Ду-
ровкѣ,

 

какъ

 

селеніп

 

централизующемъ

 

съ

 

другими

 

се-

леніямн

 

прихода,

 

существовала

 

во

 

все

 

время

 

1869

 

г.

(и

 

существуетъ

 

теперь).

 

Учениковъ

   

въ

 

ней

 

было

 

до



-

 

440

 

-

40;

 

помѣщалась

 

школа

 

вънанятомъ

 

попечительствомъ

домѣ

 

за

 

23

 

руб.

 

по

 

учебное

 

время:

 

плата

 

за

 

обуче-
ние

 

мальчпковъ

 

отъ

 

попечительства

 

была

 

въ

 

размѣрѣ

45

 

руб.

 

на

 

годовое

 

учебное

 

время;

 

весь

 

же

 

годовой

приходъ

 

и

 

расходъ

 

суммы

 

па

 

училище

 

простирается

до

 

68

 

руб.

 

Учнтелемъ

 

состояло

 

лицо,

 

имѣющее

 

сви-

дѣтельстве

 

отъ

 

богородпцкаго

 

учплпщнаго

 

совѣта

 

на

право

 

обученія

 

въ

 

пародныхъ

 

учплищахъ

 

богородпц-
каго

 

уѣзда.

 

3;

 

По

 

поддержанію

 

матеріальнаго

 

и

 

нрав-

ственнаго

 

благосостоянія

 

прихода.

 

Одиимъ

 

пзъ

 

са-

мыхъ

 

блпжайшихъ

 

средствъ

 

къ

 

поддержанію

 

благо-
состояпія

 

прихода

 

въ

 

матеріалыюмъ

 

н

 

правственномъ

отношеніяхъ,

 

по

 

всей

 

справедливости,

 

нельзя

 

не

 

при-

знать

 

распространение

 

трезвости

 

въ

 

прпходѣ

 

Между
тѣмъ

 

чрезъ

 

неумѣреішое

 

и

 

совершенно

 

ненужное

 

раз-

мпоженіе

 

ннтейиыхъ

 

заведеиій

 

по

 

приходу

 

открылась

возможность

 

для

 

мпогпхъ

 

предаваться

 

безвременному
и

 

излишнему

 

употребленію

 

вина;

 

что,

 

конечно,

 

раз-

рушаетъ

 

благосостояніе

 

прихода.

 

Поэтому

 

попечи-

тельство

 

въ.томъ

 

же

 

собрапіи

 

21

 

декабря

 

1868

 

года

опредѣлило:

 

Стараться

 

о

 

возможномъ

 

уменыиеніи

 

по

приходу

 

питеііныхъ

 

заведеній,

 

волостныхъ

 

же

 

стар-

шннъ,

 

какъ

 

непремѣнныхъ

 

членовъ

 

попечительства,

просить

 

не

 

соглашаться

 

на

 

утвержденіе

 

приговоровъ

объ

 

открытіи

 

въ

 

какой

 

либо

 

деревнѣ

 

пптейнаго

 

заве-

денія

 

на

 

землѣ

 

крестьяпъ,

 

если

 

не

 

будетъ

 

на

 

то

 

со-

гласія

 

членовъ

 

попечительства

 

пзъ

 

мѣстпой

 

деревни.

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

если

 

члены

 

попечительства

 

найдутъ
въ

 

какомъ

 

либо

 

обществѣ

 

особенную

 

нетрезвость,

предложить

 

попечительству,

 

пзъ

 

желанія

 

блага

 

об-
ществу,

 

о

 

закрытіи

 

питейныхъ

 

заведеній,

 

состоящпхъ

и

 

па

 

другихъ

 

земляхъ,

 

ходатайствовать

 

предъ

 

вла-

дѣльцами

 

этпхъ

 

земель.

 

Послѣдствіемъ

 

сего

 

было:
1)

 

питейное

 

завсденіе,

 

существовавшее

 

въ

 

1868

 

году

въ

 

деревпѣ

 

Сухаловкѣ,

 

съ

 

1869

 

г.

 

закрыто;

 

потому,

что

 

члены

 

попечительства

 

оной

 

деревни,

 

находя

 

су-

ществованіе

 

питейиаго

 

заведенія

 

крайне

 

вредпьшъдля



-

 

Ш

 

—

общества,

 

не

 

согласилось

 

участвовать

 

въ

 

составлены

общественнаго

 

приговора

 

на

 

открытіе

 

заведенія,

   

отъ

чего

 

приговоръ,

 

на

 

основаніи

 

вышеизложеннаго

 

поста-

новлена

 

попечительства,

 

не

 

могъ

 

состояться;

 

2)

   

пи-

тейное

 

заведеніе,

 

существовавшее

 

въ1868

 

г.

 

въеель-

цѣ

 

Сергіёвскомъ

 

па

 

землѣ

 

помѣщика

 

Ѳеодора

 

Сергѣ-

евпча

 

Полунина,

   

признано

   

членами

   

попечительства

весьма

 

вреднымъ

 

для

 

общества.

 

Посему

 

члены

 

попе-

чительства

 

просили

 

г.

 

Полунина,— -не

 

угодно

 

ли

   

бу-
детъ

 

ему,

 

изъ

 

соревиованія

 

къ

 

обществу

   

трезвости,

вводимому

 

въ

 

приходѣ,и

 

желанія

 

великаго

 

блага

 

об-
ществу,

 

закрыть

 

питейное

 

заведеніе, — и

 

г.

 

Полунинъ,
вполнѣ

 

сочувствуя

 

благу

 

общества

 

и

 

находя

 

просьбу
членовъ

 

попечительства

 

весьма

 

справедливою,

 

съ

 

ян-

варя

 

1869

 

г

 

,

 

закрылъ

 

бывшее

 

на

   

его

 

землѣ

 

питей-
ное

 

заведеніе.

 

25

 

марта

 

1869

 

г.

 

попечительство

 

при-

несло

 

искреншою

 

благодарность

 

г

   

Полунину

   

за

 

его

отрадное

 

сочувствіе

 

и

 

содѣйствіе

 

благу

 

общества

 

по-

жертвованіемъ

 

собственная

 

интереса.

 

Общества

 

селе-

ній

 

Сухановки

 

и

 

Сергіевскаго

   

съ

 

своей

 

стороны

 

за-

явили

 

благодарность

 

попечительству

   

за

 

его

 

дѣятель-

ное

 

участіе

 

въ

 

положеніи

 

этихъ

 

обществъ;

 

3)

 

иитей-
ное

 

заведеніе

 

въ

 

дер.

   

Чижовкѣ,

    

закрытое

   

самимъ

сельскимъ

 

обществомъ,

 

подъ

 

вліяиіемъ

 

попечительст-

ва

 

въ

 

1868

 

г

 

,

 

не

 

было

 

открыто

 

уже.

   

на

   

томъ

 

же

основаніи,

 

въ

 

1869

 

г.;

 

наконецъ

   

4)

   

питейный

 

домъ

въ

 

самомъ

 

селѣ

 

на

 

землѣ

 

г.

 

Сокольникова

 

унпчтоженъ.

при

 

содѣйствіп

 

полиціи,

 

за

 

неимѣніемъ

 

законнагораз-

стоянія

 

отъ

 

приходскаго

 

кладбища.

 

Такнмъ

 

образомъ
уничтожено

 

въ

 

приходѣ

 

4

 

кабака,

 

но

 

и

   

за

 

тѣмъ

 

на

1869

 

г.

 

осталось

 

еще

 

4

 

кабака

 

на

 

884

 

души.

Сверхъ

 

сего

 

для

 

поддержанія

 

нравственнаго

 

благо-
соетоянія

 

прихода

 

попечительство

 

въ

 

томъ

 

же

 

засѣда-

ніп

 

21

 

декабря

 

1868

 

г.

 

постановило:

 

а)

 

тѣхъ,

 

кото-

рые

 

не

 

ходятъ

 

въ

 

церковь

 

безъ

 

уважителыіыхъ

 

при-

чннъ,— но

 

лѣностп

 

и

 

отъ

 

нетрезвости,

 

побуждать

 

вну-

шеиіями

 

и

 

наставлсшимн,

   

а

 

объ

 

особенно

 

уиорныхъ



заявлять

 

духовному

 

отцу

 

для

 

эпптпміп,

 

непремѣиныхъ

же

 

членовъ

 

попечительства

 

волостныхъ

 

старішшъ

 

про-

сить

 

выслать

 

таковыхъ

 

чрезъ

 

сельскпхъ

 

старостъдля

выполненія

 

эпитиміи;

 

б)

 

побуждать

 

такъ

 

же,

 

чрезъ

посредство

 

непрсмѣііныхъ

 

членовъ— волостныхъ

 

стар-

ншпъ,

 

всѣхъ

 

прихожанъ

 

въ

 

велпкій

 

постъ

 

ходить

 

въ

церковь

 

для

 

молитвы

 

и,

 

за

 

тѣмъ,

 

каждаго

 

непремен-
но

 

псповѣдаться

 

н

 

сообщаться

 

Св.

 

Таинъ;

 

состоящнмъ

же

 

въ

 

отлучкахъ

 

доставлять

 

непремѣнно

 

приходскому

священнику

 

свндѣтельство

 

о

 

бытін

 

ихъ

 

у

 

исповѣдіі

и

 

Св.

 

Причастія;

 

в)

 

внушить

 

чрезъ

 

членовъ

 

попечи-

тельства,

 

состоящііхъвъ

 

каждомъ

 

сельскомъ

 

обществ!;,
о

 

предостережены

 

отъ

 

скверіюсловія,

 

а

 

съ

 

упорными

поступать

 

какъ

 

съ

 

походящими

 

въ

 

церковь

 

по

 

нетрез-

вости,— ирпсовокуішвъ,

 

что

 

за

 

употребленіе

 

сквер-

ныхъ

 

словъ

 

дѣтьмп

 

отвѣчаютъ

 

опитішіею

 

родители

пли

 

старшіе

 

въ

 

семействѣ;

 

г)

 

прекратить

 

суевѣрные

и

 

псхрпстіанскіе

 

слѣдующіе

 

обычаи:

 

1)

 

въ

 

праздпикъ

нягидесятницы

 

ходить

 

въ

 

лѣса

 

для

 

такъ

 

называемая

завнванія

 

вѣнковъ

 

и

 

производить

 

тамъ

 

различцыя

 

иг-

ры,

 

пляски

 

и

 

пѣніе

 

пѣснеіі;

 

о

 

прекращены

 

каковаго

обычая

 

п

 

мѣстнымъ

 

пастыремъ

 

было

 

внушаемо

 

прп-

хожанамъ

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

на

 

утро -

 

въ

 

св.

 

церкви

совершается

 

другой

 

вслпкііі

 

праздннкъ— въ

 

честь

 

Св.
Духа.

 

Постановлено;

 

членамъ

 

попечительства

 

каждому

въ

 

своей

 

деревпѣ

 

напоминать

 

своевременно,

 

что

 

если

и

 

всегда,— то

 

тѣмъ

 

болѣе

 

въ

 

этотъ

 

день

 

не

 

слѣдустъ

предаваться

 

пграмъ,

 

иляскамъ

 

п

 

друшмъ

 

несообраз-
нымъ

 

съ

 

обязанностями

 

хрііетіапнна

 

запятіямъ;

 

съ

 

не-

выполняющими

 

же

 

сего

 

поступать

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

съ

пеходящпмн

 

въ

 

церковь

 

но

 

нетрезвости;

 

2)

 

тоже

 

нуж-

но

 

замѣтить

 

и

 

о

 

ировожденіи

 

вечеровъ.

 

а

 

иногда

 

цѣ-

лыхъ

 

ночей

 

въ

 

игрѣ,

 

ііѣній

 

пѣсней

 

и

 

пьяпствѣ

 

нодъ

праздники

 

въ

 

тѣхъ

 

домахъ,

 

гдѣ

 

бываютъ

 

въ

 

эти

 

празд-

ники

 

браки,

 

напр.

 

нодъ

 

день

 

Арх.

 

Михаила,

 

муче-

ницы

 

Параскевы

 

и

 

др.

 

поставлено:

 

членамъ

 

попечи-

тельства

 

своевременно

   

предостерегать

   

домохозясвъ,
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у

 

которыхъ

 

нмѣетъ

 

совершаться

 

въ

 

какой

 

либо

 

празд-

пикъ

 

брачное

 

торжество,

 

чтобы

 

они

 

ае

 

заводили

 

у

 

се-

бя

 

подъ

 

этотъ

 

день

 

ппкакпхъ

 

игрпщъ

 

п

 

угощеній

 

до

опьяпенія,

 

совершенно

 

ужъ

 

безвремепныхъ

 

въ

 

этотъ

день.

 

Въ

 

протпвііомъ

 

же' случаѣ

 

немедленно

 

заявлять

священнику,

 

который,

 

въ

 

качествѣ

 

эпитиміи,

 

за

 

не-

соблюденіе

 

уставовъ

 

св.

 

церкви.

 

можетъ,если

 

сочтетъ

нужпымъ,

 

отложить

 

совершеніе

 

брака

 

до

 

другаго

 

вре-

мени.

 

Эти

 

постановлеиія,

 

при

 

послѣдующей

 

дѣятель-

ности

 

члеиовъ

 

попечительства,

 

принесли

 

должные

плоды:

 

1 )

 

нехрпстіанскій

 

обычай

 

на

 

день

 

Св.

 

Троицы,
—подъ

 

деиь

 

Св.

 

Духа,

 

послѣ

 

обѣда

 

отправляться

въ

 

лѣса

 

и

 

луга

 

и

 

проводить

 

время

 

въ

 

пѣніи

 

иѣсенъ,

пляскахъ

 

и

 

вииопптіи,

 

въ

 

1869

 

г.

 

былъ

 

совершенно

прекращенъ;

 

2)

 

сок|)ащено

 

также,

 

по

 

возможности,

противное

 

духу

 

хрпстіанства

 

обыкновеніе — наканунѣ

свадебъ

 

подъ

 

праздничные

 

дни,

 

проводить

 

вечера

 

съ

нѣснями

 

плясками

 

и

 

впнопитіемъ.

 

4)

 

Назначеніе

 

жа-

лованья

 

церковному

 

сдаростѣ.

 

Церковный

 

староста

села

 

Высотскаго

 

до

 

сего

 

времени

 

получалъ

 

отъ

 

об-
щества

 

до

 

21

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

Въ

 

означенномъ

 

собраніи
попечительства

 

постановлено:

 

а)

 

съ

 

1*869

 

г.

 

прибавить
ему

 

по

 

одной

 

копѣіікѣ

 

ст»

 

приходской

 

души

 

м.

 

п.;

б)

 

сборъ

 

и

 

выдачу

 

жалованья

 

церковному

 

старостѣ

поручить

 

иепремѣниымъ

 

членамъ

 

попечительства—

волостнымъ

 

старшинамъ.

III.

 

ОБЪШЕНІЯ

 

„ДУХОВНОЙ

 

БЕСЪДЫ."
Отъ

 

семинарскихъ

  

правлѳній.

64)

 

Въ

 

саратовской

 

семинары

 

состоптъ

 

вакантною

каоедра

 

греческаго

 

языка

 

въ

 

пе'рвыхъ

 

четырехъ

 

клас-

сахъ;

 

кандидата

 

на

 

эту

 

каѳедру

 

саратовское

 

семинар-

ское

 

правленіе

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣетъ

 

Желающій

 

занять

оную

 

можетъ

 

явиться

 

для

 

сдачи

   

пробныхъ

 

'

 

лекцій
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въ

 

саратовскую

 

семинарію,

 

пли

 

же

 

представать

 

сви-

детельство

 

объ

 

удовлетворительной

 

сдачѣ

 

лекцій

 

въ

одномъ

 

изъ

 

совѣтовъ

 

академій

 

или

 

семпнарскихъ

правлены.

65)

  

При

 

смоленской

 

семинары

 

въ

 

настоящее

 

время

находится

 

свободная

 

вакансія

 

преподавателя

 

св.

 

писа-

нія,

 

и

 

семинарское

 

правленіе,

 

не

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

кан-

дидата

 

для

 

замѣщенія

 

означенной

 

вакансіи,

 

предпо-

лагаетъ

 

принять

 

таковаго

 

по

 

пзбранію

 

совѣта

 

москов-

ской

 

дух.

 

академш.

66)

  

Съ

 

25-го

 

сентября

 

сего

 

года,

 

имѣетъ

 

быть
свободною

 

при

 

рязанской

 

семинары

 

каѳедра

 

догмат-

ческаго

 

богословія.

 

Срокъ

 

подачи

 

прошены

 

желаю-

щимъ

 

запять

 

оную

 

каѳедру

 

оканчивается

 

25-го

 

сен-

тября

 

сего

 

года.

67)

   

Правленіе

 

тобольской

 

семинары

 

на

 

вакантный

должности

 

преподавателей

 

св.

 

иисапія

 

и

 

церковной
исторін

 

пмѣетъ

 

кандидатами

 

двухъ

 

студентовъ,

 

окон-

чившихъ

 

курсъ

 

въ

 

казанской

 

академіи

 

Ивана

 

Ксено-
Фонтова

 

на

 

церковную

 

нсторію

 

и

 

г.

 

Гургенпдсе

 

наев,

ппсаніе.

 

За

 

симъ

 

при

 

тобольской

 

семинары

 

остается

еще

 

вакантною

 

должность

 

преподавателя

 

фплосов-

скнхъ

 

наукъ.

                      

•

68)

  

Зачисленный

 

правлепіемъ

 

саратовской

 

семина-

ры

 

каидидатомъ

 

на

 

должность

 

преподавателя

 

слове-

сности

 

и

 

логики

 

въ

 

этой

 

семинары,

 

учитель

 

варшав-

ская

 

дух.

 

училища

 

г.

 

Вонновъ

 

отъ

 

поступленія

 

на

эту

 

должность

 

отказался;

 

вслѣдствіе

 

чего

 

на

 

свобод-
ную

 

каѳедру

 

словесности

 

и

 

логики

 

въ

 

саратовской
семшіаріп

 

кандидата

 

не

 

нмѣстся.

 

Желавший

 

запять

эту

 

должность

 

можетъ

 

сдать

 

пробные

 

уроки

 

въ

 

совѣ-

тѣ

 

дух.

 

академін

 

или

 

въ

 

правлены

 

семинары,

 

бли-
жайшей

  

къ

 

мѣсту

 

его

 

пребыванія.



ПРИБАВЛЕНЫ

 

КЪ

 

ТУЛ.

 

ЕПАРІ

 

ЩОМОСТВИЬ.

15-го

 

Октября.

       

jf2

 

20-

            

1870

 

года.

----------------------------------------------------------------------------------

ВЛАДИМИРСКАЯ

 

ЦЕРКОВЬ

 

ВЪ

 

Г.

 

БѢЛЕВѢ

 

(*).

2.

  

Принадлежности

 

церкви.

Св.

 

иконы

 

—

 

Объ

 

иконостасѣ

 

древней

 

деревянной
Владпмірской

 

церквп

 

сохранпвшіяся

 

доселѣ

 

древнія
иконы

 

и,

 

по

 

всей

 

вѣроятіюсти,

 

иерешедшія

 

пзъ

 

нея

во

 

вновь

 

построенную

 

послѣ

 

1758

 

г.

 

каменную

 

цер-

ковь

 

не

 

могутъ

 

дать

 

намъ

 

надлежащего

 

попятія,

 

такъ

какъ

 

однѣ

 

изъ

 

нихъ,

 

какъ,

 

напримѣръ,

 

двѣ

 

иконы

Божіеіі

 

Матери— Владимірской

 

п

 

Тихвинской,

 

икона

Святыя

 

Троицы

 

(Отчества)

 

и

 

другія,

 

но

 

всей

 

веро-
ятности,

 

не

 

были

 

писаны

 

прямо

 

для

 

иконостаса,

 

а

были

 

плп

 

пожертвованы

 

кѣмъ

 

либо

 

или

 

же

 

перенесе-

ны

 

пзъ

 

какой-либо

 

другой

 

церкви,

 

другія

 

же,

 

какъ,

иапримѣръ

 

иконы

 

Спасителя

 

п

 

Божіеи

 

Матери

 

въ

 

нрн-

дѣлѣ

 

Іоаина

 

Богослова

 

вновь

 

переписаны,

 

п,

 

пако-

пецъ,

 

третьи,

 

какъ

 

напримѣръ,

 

иконы

 

великомучени-

ка

 

Георгія

 

и

 

Алексѣя

 

человѣка

 

Божія

 

едва

 

ли

 

были
въ

 

числѣ

 

мѣстныхъ

 

пконъ

 

древняго

 

иконостаса.

 

Во-
обще

 

о

 

виутренпемъ

 

благоустроііствѣ

 

древней

 

церкви

и

 

витлннемъ

 

ея

 

благолѣпіп

 

ничего

 

нельзя

 

сказать

 

по-

ложительно

 

вѣрнаго .

Что

 

же

 

касается

 

до

 

благоустройства

 

и

 

благолѣпія

Владимірской

 

ц.

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

то,

 

конечно,

церковь

 

эта

 

не

 

безъ

 

основаиія

 

считается

 

одною

 

изъ

бѣднѣйшпхъ

 

въ

 

городѣ

 

и

 

самою

 

тѣспоіо

 

изъ

 

всѣхъ.

Обязашіая

 

первоначально,

 

послѣ

 

1758

 

года

     

свопмъ

^)"Ородолжоніе -См.

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

1870

 

г.

  

Щ

 

19.
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благоустроііствомъ*бѣлевскпмъ

 

помъщпкамъ

   

Арбузо-
выми

 

благоукрасившимъ

 

ее,

   

конечно,

 

такъ,

 

какъ

 

въ

то

 

время

 

украшались

 

и

 

другія

 

церкви,

  

и

   

не

  

имѣв-

шая

 

въ

 

послѣдствіи

 

въ

 

числѣ

   

своихъ

   

прпхожанъ

 

и

благотворителей

 

ни

 

особенно

 

богатыхъ,

   

ни

 

особенно
•усердныхъ,

 

церковь

 

эта

 

по

 

своему

 

благолѣпію

 

отста-

ла

 

отъ

 

всѣхъ

 

прочпхъ

 

церквей;

 

она

 

не

   

блеститъ

 

ни

золотомъ,

 

ни

 

серебромъ,

 

ни

 

драгоцѣннымп

   

камнями

на

 

пконахъ,

 

не

 

славится

 

такъ

 

же

 

ни

 

ризницею

 

своею,

ни

 

библіотекою;

 

тѣмъ.не

 

менѣе

 

п

  

то,

 

что

   

въ

   

ней
есть,

 

для

 

црежняго

 

времени

 

было

   

очень

   

хорошо,

 

а

для

 

настоящего

 

времени,

 

сравнительно

   

съ

   

другими

градскими

 

церквами,

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

посредственно

   

для

такой

 

церкви—не

 

богатой

 

нп

 

средствами,

 

ни

 

числен-

ностію

 

и

 

состоятелыюстію

 

прпхожанъ.

 

Престоловъ

 

въ

пей

 

два:

 

въ

 

настоящей— холодной— во

   

имя

    

явленія
иконы

 

Владимірскія

 

Божіей

 

Матери,

 

и

 

въ

 

трапезной-
теплой— во

 

имя

 

апостола

 

и

 

евангелиста

 

Іоапиа

 

Богослова.
Въ

 

настоящей

 

св.

 

антиминсъ.

 

на

 

престолѣ

 

палеваго

цвѣта,

 

свящеіінодѣііствованъ

 

преосв.

 

Аѳанасіемъ,

 

епп-

скопомъ

 

коломепскпмъ

 

и

 

тульскимъ,

 

19

 

іюня

 

1793

 

г.

Предалтарный

 

иконостасъ

 

по

 

устройству

 

своему

   

по-

ходптъ

 

на

 

иконостасъ

 

Воскресенской

 

ц.

 

и

 

отличается

отъ

 

него

 

только

 

тѣмъ,

 

что

 

иконы

 

въ

 

немъ

 

неписаны

по

 

золотому

 

полю,

 

а

  

самый

 

пконостасъ

  

не

   

вызоло-

ченъ

 

весь,

 

какъ

 

въ

 

Воскресенской

 

церквн,

 

авысереб-
реиъ

 

съ

 

позолотою

 

только

 

по

 

мѣстамъ.

 

Въ

 

немъ

 

за-

мѣчателыіы

 

слѣдующія

 

иконы:

 

1)

 

Господа

 

Вседержи-
теля

 

въ

 

мѣдноіі

 

посеребренной

 

рпзѣ

 

съ

 

серебряиымъ
вѣнцемъ

 

вѣсомъ

 

въ

 

17

 

зол.

 

72

 

пр.,

 

2)

 

Іоаниа Пред-
течи

 

въ

 

таковой

 

же

 

ризѣ

 

съ

 

серебр.

 

вѣнцемъ

 

въ

 

18
зол.

 

72

 

пр.,

 

3)

 

храмовая

 

икона

 

Владимірскія

  

Б.

 

Ма-
тери

 

въ

 

таковой

 

же

 

ризѣ

   

съ

 

серебр.

   

вѣнцемъ

   

въ

89

 

зол.

 

72

 

пр.

 

н

 

убрусомъ,

 

нпзаниымъ

  

жемчугомъ;

4)

 

Св.

 

Николая

 

съ

 

серебр.

 

вѣицемъ

 

72

 

up.

 

въ25зол.
Внѣ

 

иконостаса

 

замѣчателыіы

 

иконы:

 

5)

   

Нерукотво-
рспнаго

 

Образа

 

съ

 

сер.

 

вѣнцемъ

 

72

 

пр.

 

въ

  

72

 

зол.,
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древняя

 

перенесенная

 

въ

 

Владимірскую

 

ц.,

 

какъ

 

из-

вѣстно,

 

изъ

 

часовни

 

бывшей

 

въ

 

мясныхъ

 

рядахъ,

 

и

доселѣ

 

чтимая

 

торговцами

 

мяснаго

 

ряда;

 

6)

 

Влади-
мірскія

 

Б.

 

Матери

 

съ

 

жемчужнымъ

 

убрусомъ

 

и

 

се-

ребр.

 

вѣнцемъ

 

72

 

пр.

 

70

 

зол.;

 

икона

 

эта

 

одпнакова-

го

 

размѣра

 

съ

 

храмовою

 

и

 

была

 

прежде

 

мѣстною

 

въ

пкопостасѣ

 

п,

 

7)

 

Св.

 

Троицы

 

(отчества)

 

весьма замѣ-

чателыіая

 

по

 

своему

 

древнему,

 

ио

 

весьма

 

еще

 

отчет-

ливому

 

письму;

 

въ

 

низу

 

на

 

ней

 

есть

 

слѣдующая

 

под-

пись:

 

«писана

 

лѣта

 

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

1193»

 

(?)
къ

 

сожалѣнію,

 

существующая

 

пынѣ

 

надппсь

 

возобнов-
лена

 

лѣтъ

 

25

 

тому

 

назадъживопнсцемъНикольскимъ,
но

 

наппсапа

 

уже

 

новымъ

 

печатнымъ

 

шриФтомъ.

 

Мож-
но

 

думать,

 

что

 

нодлпниая

 

надпись

 

знатокомъ

 

могла

бы

 

дать

 

полную

 

возможность

 

опредѣлпть

 

какъ

 

время,

когда. она

 

сдѣлана,

 

такъ

 

и

 

достовѣриость

 

ея

 

указанія
на

 

время

 

написанія

 

самой

 

иконы.

 

По

 

полямъ

 

икона

поповлена

 

тѣмъ

 

же

 

живоппсцемъ.

 

Самое

 

изображеніе
Св.

 

Троицы

 

на

 

этой

 

икоиѣ

 

заключено

 

въ

 

продолго-

ватомъ

 

кругѣ.

 

Когда

 

и

 

откуда

 

могла

 

попасть

 

эта

 

ико-

на

 

во

 

Владпмірскую

 

церковь,

 

иеизвѣстио,

 

но,

 

по

 

всей
вѣроятностп,

 

она

 

или

 

была

 

привезена

 

въ

 

Бѣлевъ

кѣмъ-либо

 

изъ

 

любителей

 

старины,

 

какъ

 

пзвѣстио,

ничего

 

нещадпвшпхъдля

 

пріобрѣтенія

 

древшіхъ

 

иконъ,

(а

 

въ

 

любителяхъ

 

старины

 

въ

 

Бѣлевѣ

 

недостатка

 

не

было

 

въ

 

прежнее

 

время),

 

пли

 

же

 

принадлежала

 

како-

му-либо

 

древнему

 

роду

 

бѣлевскпхъ

 

иомѣщпковъ,

 

и

быть

 

можетъ

 

храмостроителей

 

Арбузовыхъ.
Въ

 

прпдѣлѣ

 

Іоанна

 

Богослова

 

св.

 

антиминсъ

 

на

 

пре-

столе

 

атласный

 

палеваго

 

цвѣта,

 

свящешіодѣнсгвован-

ный

 

тѣмъ

 

же

 

преосв.

 

Аѳанасіемъ

 

3

 

сентября

 

1791

 

г.

За

 

престоломъ

 

п

 

на

 

жертвенникѣ

 

двѣ

 

иконы

 

Знаме-
нія

 

Іэожія

 

Матери

 

въ

 

серебрянныхъ

 

ризахъ.

 

Предол-
тариый

 

иконостасъ,

 

устроеішый

 

въ

 

1845

 

году,

 

вык-

рашепъ

 

бѣлою

 

краскою,

 

съ

 

рѣзбою

 

позолоченною.

 

Въ
немъ

 

на

 

нконахъ:

 

1)

 

Господа

 

Вседержителя

 

серебряи-
ный

 

вѣнецъ

 

72

 

up.

 

въ

 

29

 

зол,,

 

2)

 

Карс}нскіяБ.

 

Ma-



—

 

242

 

—

терп

 

таковой

 

же

 

вѣпецъ

 

въ

 

33

 

зол.;

 

3)

 

Іоанпа

 

Бого-
слова

 

риза

 

и

 

вѣнецъ

 

серебряные

 

72

 

пр.,

 

сдѣланпые

усердіемъ

 

Кирилла

 

Ив.

 

Чебышева;

 

вѣса

 

въ

 

серебрѣ

но

 

описи

 

неозначено,

 

но

 

судя

 

по

 

велнчипѣ

 

иконы,

его

 

не

 

менѣе

 

12

 

фѵнт.,

 

4)

 

Св.

 

Николая

 

серебр.

 

вѣ-

нецъ

 

въ

 

1

 

ф.

 

4

 

зол

 

;

 

и,

 

5)

 

Священном.

 

Власія

 

и

 

Мо-
деста

 

серебра

 

въ

 

вѣнцахъ

 

36

 

зол.:

 

икона

 

древняя,

 

но

поновленная.

Въ

 

особо

 

устроеішомъ

 

иконостасѣ,

   

въ

 

лѣвой

 

сто-

роиѣ,

 

замѣчателыіы

 

своею

 

древностію

 

иконы:

 

1)

 

Вла-
димірскія

 

Б.

 

Матери,

 

не

 

болыпаго

 

размѣра,

 

вставлен-

ная

 

въ

 

новую

 

деку

 

съ

 

различными

 

на

 

ней

 

св.

 

пзоб-
раженіями;

 

па

 

пкіонѣ

 

этой

 

рпза

 

п

 

вѣнецъ

 

серебряные
вызолоченные

 

въ

 

1

 

ф.

 

83

 

зол

 

,

 

а

 

убрусъ

   

низанный

жемчѵтомъ.

 

2)

 

Священпомуч.

 

Антппія,

 

такого

 

же

 

раз-

мѣра

 

и

 

такъ

 

же

 

вставленная

 

въ

 

новую

 

деку

   

съ

 

раз-

ными

 

св.

 

пзображеніямп;

 

на

 

ней

 

рпза

 

и

   

вѣнецъ

 

се-

ребряные

 

вызолоченные

 

сдѣланы

 

усердіемъ

 

прихожа-

нина

 

Воскресенской

 

ц.

 

Андрея

 

М.

 

Бабкова.

 

вѣсомъ

 

въ

1

 

ф.

 

15

 

зол.

 

72

 

пр.

 

Какъ

 

извѣстпо,

 

обѣ

 

этп

 

пконы

перенесены

 

въ

 

эту

 

церковь

 

пзъ

 

дома

    

храмостроите-

лей

 

Арбузовыхъ,

  

послѣ

 

смерти

 

послѣднихъ,

   

и

   

обѣ

оиѣ

 

особенно

 

чтимы

  

прихожаиами

   

и

 

посторонними.

Свсрхъ

 

того

 

замѣчательпа

 

еще

 

впѣ

 

иконостаса

 

икона

священиомучепнка

 

Кукши— просвѣтителя

 

вятичей,

 

на-

нисанпая

 

усердіемъ

 

Уара

 

Васильева

   

Вороицева:

    

это

единственная,

 

кажется,

 

икона

 

этого

 

свящешюмучени-

ка,

 

просвѣтпвшаго

 

вятичей,— встрѣчаемая

 

въ

 

Бѣлевѣ

п

 

его

 

окрестпостяхъ.

Св.

 

Евангелія,

 

кресты

 

и

 

сосуды.— Св.

 

Евапгелій-

 

въ

настоящее

 

время

 

имѣется

 

въ

 

церкви

 

три;

 

изъ

 

нихъ

первое

 

въ

 

лпетъ

 

на

 

полуалексапдрінскон

 

бумагѣ,

 

мо-

сковской

 

печати,

 

изд.

 

1833

 

года,

 

пожертвовано

 

Н.

 

А.
Бунаковымъ;

 

второе

 

въ

 

малый

 

листъ

 

па

 

таковой

 

же

бумагѣ

 

1716

 

г.,

 

на

 

немъ

 

серебра

 

72

 

пр.

 

61

 

золот.;

третье

 

тоже

 

въ

 

малый

 

листъ

 

на

 

полуалександрійской
бумагѣ

 

издапія

 

1694

 

года.

 

Серебряныхъ

 

напрсстоль-



-

 

243

 

-

ныхъ

 

крестовъ

 

тоже

 

три;

 

изъ

 

ппхъ

 

два

 

большіе

 

и

позлащенные

 

84

 

пр.,

 

вѣсомъ

 

ігь

 

1

 

ф.

 

95

 

зол.,

 

атре-

тій

 

малый,

 

безъ

 

пробы,

 

съ

 

частицами

 

въ

 

немъ

 

свя-

тыхъ

 

мощей,

 

а

 

какихъ

 

именно

 

святы хъ

 

пепзвѣстпо.

Съ

 

этого

 

креста

 

многіе

 

берутъ

 

воду

 

для

 

избавленія
отъ

 

педуговъ.

 

Свящепныхъ

 

сосудовъ

 

съ

 

приборами
два;

 

изъ

 

нихъ

 

первый

 

серебряно

 

позлащенный

 

84

 

про-

бы,

 

серебра

 

во

 

всемъ

 

приборѣ

 

2

 

ф.

 

9

 

зол.,

 

второй

 

же

сосудъ

 

съ

 

ириборомъ

 

оловянный

 

съ

 

краснымъ

 

пспо-

домъ,

 

работы

 

довольно

 

хорошей:

 

это

 

по

 

всей

 

вѣро-

ятностп

 

тотъ

 

самый

 

оловянный

 

сосудъ,

 

который

 

въ

описи

 

1792

 

года

 

значится

 

вновь

 

сдѣланнымъ

 

къ

 

ос-

вященію

 

придѣла

 

Іоанна

 

Богослова.— Дарохранптель-
ницъ

 

всѣхъ

 

три:

 

одна

 

большая

 

серебряно-позлащен-
ная,

 

для

 

хранеиія

 

запасиыхъ

 

Даровъ,

 

84

 

пр.

 

въ

 

1

 

ф.

4

 

зол.,

 

другая

 

оловянная,

 

древняя,

 

для

 

храненія

 

св.

Агнца

 

во

 

время

 

св.

 

четыредесятнпцы,

 

третья

 

же

 

ма-

лая

 

для

 

напутствоваиія

 

болыіыхъ

 

серебрянпая

 

72

 

пр.

въ

 

55

 

зол.

 

Есть,

 

кромѣ

 

того,

 

еще

 

одна

 

дарохрани-

тельница

 

оловянная

 

же

 

для

 

Агнца

 

и

 

двѣ

 

малыя

 

мѣд-

ныя

 

дароносицы

 

крестообразныя,

 

древнія,которыяиы-
нѣ

 

уже

 

не

 

употребляются,

 

а

 

хранятся

 

въ

 

церкви,

какъ

 

древность,

 

Всего

 

серебра

 

въ

 

церкви

 

84

 

пр.

 

око-

ло

 

10

 

ф.,

 

а

 

72

 

пробы

 

около

 

1

 

пуда.

Еолоколовь

 

всѣхъ

 

по

 

описи

 

1856

 

г.

 

значится

 

шесть,

пзъ

 

нихъ

 

первый

 

вѣсомъ

 

въ

 

60

 

пуд.

 

пожертвованъ

усердіемъ

 

Кирилла

 

Ив.

 

Чебышева,

 

второй

 

въ26пуд.,
бывшій

 

прежде

 

первымъ,

 

а

 

прочіе

 

малеиькіе.
Библютена

 

церковная

 

чрезвычайно

 

скудна

 

Кромѣ

обыкновеннаго

 

круга

 

богослужебныхъ

 

кнпгъ,

 

по

 

опи-

си

 

1856

 

года

 

значится

 

только

 

лишь

 

9

 

№№

 

кпнгъ

различныхъ

 

пазваній,

 

въ

 

настоящее

 

же

 

время

 

пхъ

 

не

болѣе

 

20

 

№№;

 

между

 

ними

 

замечательны

 

двѣ

 

книги

пролога

 

пзданія

 

1696

 

года,

 

на

 

копхъ

 

мы

 

находимъ,

слѣдующія

 

двѣ

 

надписи

 

ио

 

лпстамъ

 

въ

 

низу,

 

сдѣлан-

ныя

 

въ

 

перемежку

 

чрезъ

 

нѣсколько

 

страшщъ;

 

1)«сія
книга

 

прологъ

 

куплена,....

 

города

   

Бѣлева

 

Преобра-



—
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-

женскаго

 

монастыря

 

чернаго

 

священника

 

ВарсапоФІя
куплена

 

на

 

ево

 

келейнъія

 

деньги,

 

а

 

подшісалъ

 

того'же
монастыря

 

черной

 

дьяконъ

 

Игнатій»;

 

2)

 

«По

 

приказу

Болхова

 

Оптина

 

монастыря

 

архимандрита

 

Сергія

 

Жа-
быискіе

 

Макаріева

 

пустыня

 

игумеиъ

 

Тнхонъ

 

для

 

вѣч-

наго

 

ево

 

помииовенія

 

отдалъ

 

города

 

Бѣлева

 

вцерковь

Богородицы

 

Владимірскіе.

 

А

 

кто

 

сію

 

книгу

 

пзъ

 

оноя

церкви

 

возметъ

 

безъ

 

благословенія

 

пли

 

похитить

 

и

ему

 

мститъ

 

всемогущій

 

Богъ.

 

Лѣта

 

725

 

году».

 

Изъ
книгъ

 

богослужебнаго

 

круга,

 

на

 

книгѣ

 

«общая

 

ми-

нея»,

 

пзданія

 

иепзвѣстно

 

какого

 

года,

 

похожей

 

на

 

пз-

данія

 

древияго

 

служебника

 

по

 

своему

 

Формату,

 

есть

следующая

 

надпись;

 

«сія

 

книга

 

называемая

 

общая
минея

 

бѣлевскаго

 

купца

 

Андрея

 

Савина

 

сына

 

Леоно-
ва

 

куплена

 

казельскова

 

уѣзду

 

села

 

Кетпщъ

 

у

 

цер-

ковнаго

 

служителя

 

Андрея

 

Аѳанасьева

 

заплачено

 

ему

по

 

договору

 

деиегъ

 

60

 

копсекъ

 

...

 

1785

 

году

 

мѣсяца

іюня

 

8

 

дня».

Въ

 

архивѣ

 

церковномъ

 

хранятся:

 

1)

 

двѣ

 

вышеуио-

мянутыя

 

копіп

 

съ

 

грамоты

 

141

 

года

 

исъ

 

дѣла

 

по

тяжбѣ

 

объ

 

усадебной

 

землѣ,

 

2)

 

планъ

 

на

 

церковную

усадебную

 

землю

 

1778

 

г.

 

іюия

 

30

 

дня,3)

 

планъ

 

цер-

ковной

 

земли

 

пахатпой

 

и

 

сѣнокосной

 

1780

 

г.

 

іюня
22

 

дня,

 

4)

 

межевая

 

книга

 

па

 

усадебную

 

землю

 

1778
года,

 

5)

 

межевая

 

книга

 

на

 

огородную

 

землю

 

1778

 

г.

ігоня

 

30

 

дня,

 

6)

 

межевая

 

книга

 

на

 

пахатную

 

и

 

сѣно-

косную

 

землю

 

1778

 

года,

 

7)

 

копіп

 

съ

 

метрическпхъ

книгъ

 

съ

 

1794

 

г.,

 

8)

 

исповѣдныя

 

росписи

 

съ

 

1797
года,

 

9)

 

обыскныя

 

книги

 

съ

 

1803

 

года»,

 

10)

 

прихо-

дорасходныя

 

книги

 

съ

 

1820

 

года.

3.

 

Доходный

 

статьи.

Доброволыіыя

 

прпиошенія

 

прпхожанъ

 

и

 

посторон-

нихъ

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

и

 

причта

 

при

 

разныхъ

 

слу-

чаяхъ

 

издавна

 

служили

 

и

 

доселѣ

 

служатъ

 

главнымъ

источнпкомъ

 

средствъ

 

къ

   

содержанію

   

Владимірскоіі



-
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-

церкви

 

и

 

причта

 

ея;

 

для

 

причта

 

же

 

сверхъ

 

тоговаж-

нымъ

 

средствомъ

 

къ

 

жизни

 

служило

 

всегда

 

обезпече-
ніе

 

его

 

пахатиою

 

н

 

луговою

 

землею,

 

а

 

равно

 

и

 

уса-

дебного,

 

часть

 

которой

 

въ

 

прошедшемъ

 

столѣтіи

 

слу-

жила

 

также

 

не

 

маловажною

 

доходною

 

статьей)

 

для

причта.

 

Въ

 

настоящемъ

 

же

 

столѣтіи

 

къ

 

этпмъ

 

обще-
обыкновепнымъ

 

средствамъ

 

нрпсоедшшлись

 

еще

 

не-

значительные

 

вклады

 

на

 

вѣчныя

 

времена

 

съ

 

обраще-
ніемъ

 

процеитовъ

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

и

 

причта.

Какъ

 

вообще

 

велики

 

были

 

добровольныя

 

прпноте-

нія

 

прихожанъ

 

и

 

посторошшхъ

 

въ

 

пользу

   

Владпмір-
ской

 

церкви

 

и

 

причта

 

ея

   

до

   

настоящего

   

столѣтія,

письмешіыхъ

 

свѣдѣпііі

 

о

 

томъ

 

нпкакихъ

 

не

 

сохрани-

лось;

 

по

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

можно

 

полагать,

 

чтопри-

ношепія

 

эти,

  

особенно

   

зависѣвшія

   

отъ

   

церковной

службы,

 

были,

 

или

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ

 

долженствовали

быть

 

не

 

скуднѣв

 

другихъ

 

церквей,

 

потому

 

что

 

самое

положеніе

 

этой

 

церкви

 

близъ

 

торговой

 

площади

 

дава-

ло

 

ей

 

возможность

 

пользоваться

 

нѣкоторымп

 

преиму-

ществами

 

въ

 

этомъ

 

отпошсиіи

 

предъ

 

прочими

 

церква-

ми,

 

по

 

большей

 

частп

 

стѣснешіыми

   

во

 

кругъ

 

двухъ

монастырей,

 

или

 

же

 

стоявшими

   

въ

   

бѣдныхъ

 

слобо-
дахъ

 

посадекпхъ.

 

Съ

 

другой

 

же

 

стороны

   

можно

 

до-

стовѣрио

 

полагать

 

и

 

то,

 

что

 

до

 

1666

   

года

   

церковь

эта,

 

какъ

 

и

 

другія

 

градскія

 

церкви,

 

вообще

 

пользова-

лась

 

большими

 

добровольными,

 

приношеніямп,

   

чѣмъ

въ

 

послѣдующее

 

время

 

XVII

 

вѣка;

 

отдѣленіе

   

значи-

тельной

 

части

 

жителей

 

Бѣлева

 

отъ

 

православной

 

церк-

ви

 

изъ— за

 

старопечатныхъ

 

книгъ,

 

двунерстія

 

и

 

раз-

ныхъ

 

обрядностей,

 

по

 

большей

   

частп

   

сопровождав-

шееся

 

прекращепіемъ

 

всякнхъ

   

сношеній

   

съ

 

право-

славными

 

священниками,

 

во

 

всякомъ

 

случаѣ

  

не

 

мог-

ло

 

не

 

оставить

 

по

 

себѣ

 

глубочаго

 

слѣда

 

на

 

доходахъ

церкви

 

и

 

причта,

 

не

 

смотря

 

даже

 

на

 

то,

 

что

 

жители

Ьѣлева,

 

какъ

 

видно,

 

въ

 

то

 

время

 

вообще

 

отличались

свопмъ

 

усердіемъ

 

къ

 

церкви.

 

Сравнительно

 

съ

 

насто-

ящимъ

 

времепемъ

 

общая

 

циора

 

годоваго

  

дохода

 

отъ



-

 

246

 

-

этнхъ

 

приношеній

 

до

 

настоящего

 

столѣтія,

 

конечно,

была

 

сама

 

по

 

себѣ

 

не

 

значительна;

 

однако

 

же

 

если

принять

 

во

 

вііиманіе

 

то,

 

что

 

въ

 

XVII

 

столѣтіп

 

п

 

ал-

тынъ

 

едва

 

ли

 

не

 

такъ

 

же

 

былъ

 

значнтеленъ,

 

какъ

нынѣ

 

рубль,

 

потому

 

что

 

за

 

сорокоустъ,

 

напримѣръ,

священники

 

брали

 

по

 

40

 

алтынъ,

 

а

 

за

 

годовую

 

служ-

бу

 

по

 

30

 

рублей

 

(*),

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны

 

п

 

необы-
кновенную

 

дешевпзну

 

всѣхъ

 

жизненпыхъ

 

продуктовъ,

—то

 

какъ

 

бы

 

пи

 

была

 

незначительна

 

цыфра

 

добро-
вольныхъ

 

прпношепій

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

и

 

причта,

все

 

же

 

она

 

могла

 

быть

 

въ

 

то

 

время

 

достаточнымъ

средствомъ

 

къ

 

содержание

 

церкви

 

и

 

причта.

 

При
этомъ

 

само

 

собою

 

понятно,

 

что

 

всякая

 

война

 

п

 

вся-

кое

 

бѣдствіе

 

для

 

Бѣлева,

 

какъ,

 

напрпмѣръ,

 

пожары

1719

 

года

 

и

 

другіе

 

оставляли

 

такъ

 

же

 

глубокіе

 

слѣ-

ды

 

на

 

цьіФрѣ

 

церковпыхъ

 

доходовъ,

 

потому

 

что

 

вся-

кая

 

война

 

сопровождалась

 

значительного

 

убылью

 

про-

мышленныхъ

 

людей

 

въ

 

городѣ

 

по

 

обычаю

 

пхъ

 

зани-

маться

 

маркитаитствомъ

 

въ

 

арміяхъ,

 

а

 

каждый

 

нзъ

извѣстпыхъ

 

въ

 

городѣ

 

большихъ

 

пожаровъ

 

сопровож-

дался

 

значительными

 

опустошеніямп

 

города.

 

Наконецъ,
не

 

могло

 

пройти

 

безслѣднымъ

 

для

 

церковпыхъ

 

дохо-

довъ

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

что

 

при

 

послѣднемъ

 

рас-

планированы

 

Бѣлева

 

Владимірская

 

церковь

 

осталась

нѣсколько

 

въ

 

сторонѣ

 

отъ

 

самой

 

главной

 

торговой
площади,

 

отдѣляясь

 

отъ

 

ней

 

усадебными

 

мѣстамн

причта

 

Срѣтепской

 

церкви,

 

какъ

 

извѣстно,

 

отведен-

ными

 

городомъ

 

здѣсь

 

въ

 

замѣиъ

 

настоящихъ

 

(дѣйст-

вительныхъ,

 

прежпихъ)

 

мѣстъ,

 

отошедшихъ

 

подъ

 

го-

(*)

 

Си.

 

при

 

сохраняющейся

 

въ

 

бѣлевской

 

Богородице-
рождестпенской

 

церкви

 

челобитной

 

дьячка

 

Мартинки

 

на

 

попа

Іосифа

 

преосв.

 

Тихону,

 

митрополиту

 

сарскому

 

и

 

подонскому

около

 

1797

 

г.

 

«роспись

 

саракаустныыъ

 

доньгамъ

 

по

 

комъ

имянъ

 

умершимъ

 

бралъ

 

попъ

 

Іосифъ»

 

и

 

Тул.

 

Епарх.

 

Вѣ.т;.

1869

 

г.

 

№

  

1

  

стр.

 

12.
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родскія

 

обывательскія

 

постройки

 

близъ

 

Срѣтенской

церкви

 

въ

 

южной

 

сторонѣ

 

торговой

 

площади,

 

и

 

по

суду

 

не

 

признанныя

 

удобными

 

къ

 

сиесеиію

 

при

 

ис-

течении

 

къ

 

тому

 

же

 

и

 

земской

 

давности

 

владѣнія

 

эти-

ми

 

усадебными

 

мЬстами.

 

Что

 

же

 

касается

 

до

 

насто-

ящего

 

столѣтія,

 

то

 

прпношенія

 

эти,

 

не

 

смотря

 

на

ихъ

 

ежегодное

 

увеличеніе,

 

не

 

могутъ

 

вообще

 

считать-

ся

 

достаточными:

 

въ

 

пользу

 

церкви,

 

иапрпмѣръ,

 

въ

прошедшемъ

 

1869

 

году

 

всего

 

дохода

 

поступило

 

93

 

р.

16

 

к.

 

(*),

 

доходъ

 

же

 

причта,

 

получаемый

 

отъ

 

тре-

боисправленій

 

и

 

разныхъ

 

службъ

 

въ

 

послѣднее

 

вре-

мя

 

среднимъ

 

числомъ

 

простирался

 

до

 

400

 

руб.

 

Само
собою

 

понятно,

 

что

 

при

 

такомъ

 

незиачительномъ

 

ис-

точникѣ

 

доходовъ

 

церковь

 

можетъ

 

только

 

покрывать

свои

 

обыкновенные

 

расходы,

 

а

 

украшаться

 

можетъ

не

 

пначе,

 

какъ

 

только

 

благотворительности

 

прпхо-

жанъ

 

и

 

посторопнихъ;

 

равиымъ

 

образомъ

 

и

 

црпчтъ

не

 

могъ

 

бы

 

содержать

 

себя

 

прилично,

 

если

 

бы

 

онъ

не

 

получалъ

 

достаточная

 

дохода

 

съ

 

земли

 

и

 

нро-

центовъ

 

съ

 

капнталовъ,

 

завѣщаниыхъна

 

вѣчпыя

 

вре-

мена

   

разпымп

 

лицами

(Скончапіе

 

въ

 

слѣд.

 

Л").

У

 

Г

 

РЮ

 

м о

 

в

 

ъ

очерки

 

изъ

 

жизни

 

студента

 

по

 

окончаніи

 

кур-

са

 

въ

 

семинаріи

 

(**).

X.

Въ

 

Похомовкѣ

 

сельская

 

школа

 

существовала

 

издав-

на.

 

Князь

 

Гвоздевъ

   

навѣщая

 

въ

 

первый

   

разъ

  

свое

(*)

 

См.

 

ирихолорасходпыя

 

книги

 

Влад.

 

ц.

  

1 S69

 

г.

(**)

 

Продолжены. -Си.- Т.

 

Е.

 

В.

  

1870

 

г.

 

J6

  

17.
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помѣстье,

 

доставшееся

 

ему

 

по

 

наслѣдству,

 

приказалъ

своему

 

управителю

 

поставить

 

школу

 

Школа

 

выстро-

илась.

 

За

 

тѣмъ,

 

хотя

 

князь

 

и

 

не

 

впдалъ

 

ее,

 

такъ

 

какъ

онъ

 

не

 

ѣздплъ

 

никогда

 

въ

 

стѣпное

 

помѣстье

 

свое,

однако

 

опъ

 

очень

 

интересовался

 

ею.

 

И

 

когда

 

кресть-

яне

 

вышли

 

изъ

 

крѣпостной

 

зависимости,

 

князь

 

и

 

тогда

приказалъ

 

школу

 

эту

 

содержать

 

и

 

поддерживать

 

на

его

 

счетъ,

 

оставаясь

 

въ

 

ней

 

главііымъ

 

распорядите-

лем^...

Вслѣдствіе

 

этого

 

по

 

конторскимъ

 

смѣтамъ

 

на

 

нее

предположено

 

отпускать

 

изъ

 

суммъ

 

князя

 

приличное

содержаніе

 

и

 

достаточную

 

плату

 

учителю;

 

самъ князь

всегда

 

прнсылалъ

 

сюда

 

отъ

 

себя

 

книги,

 

разныя

 

ру-

ководства,

 

отиосящіяся

 

до

 

развитія

 

грамотности

 

меж-

ду

 

крестьянами,

 

присылались

 

имъ

 

сюда

 

изъ

 

Москвы
даже

 

иногда

 

порядочные

 

молодые

 

люди

   

въ

 

учителя.

По

 

виду

 

дѣло

 

шло

 

хорошо

 

въ

 

похомовской

 

школѣ,

и

 

князь,

 

судя

 

по

 

коиторскимъ

 

отчетамъ,

 

заключалъ

 

о

своей

 

школѣ,

 

какъ

 

объ

 

образцовой;

 

но

 

на

 

дѣлѣ

 

выхо-

дило

 

со

 

всѣмъ

 

другое.

 

Школа

 

содержалась

 

очень

 

бѣд-

но.

 

Все,

 

что

 

въ

 

нее

 

присылалось,

 

складалось

 

въшка-

фы

 

и

 

оставалось

 

нетронутымъ.

Учителя

 

были

 

въ

 

школѣ

 

все

 

протеже

 

Репейнпков-
скіе.

 

Если

 

же

 

и

 

присылались

 

иногда

 

сюда

 

самимъ

княземъ

 

какіе-либо

 

порядочные

 

учителя,

 

то

 

они,

 

про-

живши

 

мѣсяцъ,

 

уѣзжали

 

обратно,

 

пли

 

отъ

 

томитель-

ной

 

скуки

 

въ

 

эдакой

 

глуши,

 

или

 

чрезъ

 

оскорбленія

 

п

надмѣиныя

 

выходки

 

Репейникова,

 

или

 

паконецъ

 

по-

падали

 

въ

 

его

 

сѣти

 

и,

 

повыраженію

 

крестьянъ,

 

«сши-

бались»

 

и

 

были

 

прогоняемы

 

за

 

ненадежность.

 

Такимъ
образомъ

 

въ

 

школѣ

 

было

 

почти

 

постоянное

 

между-

царствіе,

 

и

 

Мишка,

 

конторщикъ,

 

пользуясь

 

этпмъ

междуцарствіемъ.

 

занималъ

 

всегда

 

въ

 

это

 

время

 

на-

ставнически!

 

стулъ.

 

Такъ

 

велись

 

дѣла

 

въ

 

Похомов-
ской

 

школѣ

 

въ

 

теченіе

 

года,

 

и

 

къ

 

концу

 

годаРепей-
ннковъ,

 

составляя

 

для

 

князя

 

годичный

 

отчетъ

 

по

управлеиію

 

пмѣніемъ,

 

писалъ

 

между

 

прочимъ:

 

на

 

со-



-

 

249

 

-

держапіе

 

школы

 

только-то

 

расходу....

 

обучено

 

гра-

мотѣ

 

за

 

этотъ

 

годъ

 

столько-то

 

мальчиковъ;

 

вновь

 

изъ-

явили

 

желаніе

 

поступить

 

столько-то...

 

учитель

 

вы-

бываете

 

какъ

 

распорядиться

 

въ

 

этомъ

 

отпошепіи?
жду

 

вашихъ

 

приказапій.

 

Читая

 

эти

 

отчеты,

 

князь

 

ра-

довался

 

на

 

результаты

 

школы

 

и

 

снова

 

озабочивался
учителемъ,

 

и

 

если

 

не

 

находилось

 

таковаго,

 

то

 

довѣ-

рялъ

 

отысканіе

 

учителя

 

своему

 

управителю.

Однажды,

 

получивши

 

не

 

задолго

 

предъ

 

симъ

 

увѣ-

домленіе

 

о

 

выбытіи

 

изъ

 

школы

 

учителя,

 

князь

 

соби-
рался

 

уже

 

написать

 

своему

 

управляющему,

 

чтобы

 

онъ

пріпскалъ

 

новаго.

 

Но

 

въ

 

это

 

время

 

Липкпнъ,

 

корот-

ки!

 

знакомый

 

князю,

 

и

 

предложилъ

 

помѣстить

 

туда

Угрюмова.

 

Князь

 

обрадовался

 

и

 

наппсалъ

 

управителю

приказъ,

 

что

 

учитель

 

для

 

школы

 

пріпсканъ

 

и

 

скоро

пріѣдетъ.

 

Репейниковъ

 

и

 

ждалъ

 

учителя

 

изъ

 

Москвы,
ни

 

какъ

 

не

 

подозрѣвая

 

того,

 

что,

 

когда

 

явился

 

къ

 

не-

му

 

Угрюмовъ,

 

объявплъ

 

свое

 

звапіе,

 

онъ-то

 

и

 

есть

учитель

 

княземъ

 

посланный.
На

 

другой

 

день,

 

едва

 

только

 

разсвѣло,

 

и

 

Угрю-
мовъ

 

еще

 

спалъ,

 

какъ

 

въ

 

учплпще

 

начали

 

но

 

обы-
кновенію

 

собираться

 

крестьянскіе

 

мальчики.

 

Вполпѣ

не

 

вѣдая

 

о

 

прибытіп

 

новаго

 

наставника,

 

они,

 

въожи-

даніи

 

пока

 

явится

 

Михаплъ

 

Калистратычъ

 

на

 

стуло,

занялись

 

игрою

 

въ

 

бабкп.

 

Иные

 

боролись,

 

иные

дрались...

 

тутъ,

 

крикъ

 

и

 

гвалтъ

 

въ

 

училищѣ

 

под-

нялся

 

необыкновенный

 

и

 

сквозь

 

просонье

 

среди

 

это-

го

 

шума

 

Угрюмову

 

слышалось

 

отчетливо,

 

какъ

 

въ

дверь

 

его,

 

словно

 

пулп,

 

летѣлп

 

бабкп

 

и,

 

ударяясь

объ

 

доски,

 

съ

 

трескомъ

 

катились

 

по

 

полу,

 

Онъ

 

про-

снулся

 

и

 

попялъ,

 

что

 

это

 

собрались

 

егобудущіе

 

уче-

ники.

Ѳомка,

 

не

 

дури,...

 

за

 

что

 

дерешься

 

за

 

виски-то,

доносился

 

сиповатый

 

голосъ

 

до

 

ушей

 

Угрюмова.
—

 

Бей

 

его,

 

рябята,

 

всѣ,атоонъбольновостеръ.

 

..

Вмигъ

 

нѣсколько

 

ребятъ

 

сцѣпилнсь

 

вмѣстѣ,

 

облѣ-

пили

 

большего

   

парня,

  

который

   

ужасно

   

пыхтѣлъ,
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встряхивая

 

волосами,

 

застилающими

 

ему

 

глаза,

 

и— съ

шумомъ

 

и

 

крпкомъ

 

повалились

 

къ

 

двери,

 

ведущей

 

въ

комнату

 

Угрюмова.

 

Крючекъ

 

не

 

выдержалъ,

 

дверь

распахнулась,

 

и

 

цѣлая

 

ватага

 

ребятъ

 

съ

 

крикомъ

 

и

воемъ

 

очутились

 

у

 

иогъ

 

Угрюмова,

 

цапаясь

 

другъ

другу

 

за

 

волосы

 

и

 

надсаживая

 

одинъ

 

другому

 

подъ

бока

 

и

 

въ

 

спину.

 

Паденіе

 

этой

 

кучи,

 

въ

 

его

 

ком-

нату

 

совершилось

 

такъ

 

быстро,

 

неожиданно

 

и

 

съ

 

та-

кимъ

 

озартомъ,

 

что

 

Угрюмовъ

 

слетѣлъ

 

съ

 

иогъ

 

и

принуждепъ

 

былъ

 

вскочить

 

на

 

кровать.

 

Онъ

 

схватплъ

оттуда

 

нѣсколько

 

рукъ,

 

съ

 

намѣреніемъ

 

растощпть

это

 

побоище,

 

и

 

закричалъ

 

со

 

смѣхомъ.

—

  

Стой!...

 

довольно!...

 

погоди,

 

ребята....

 

пятеро

на

 

одного;

 

развѣ

 

такъ-то

 

бьются?

 

Эка

 

одолѣли....

Въ

 

нежилой

 

комиатѣ

 

появившаяся

 

незнакомая

 

ре-

бятамъ

 

личность

 

испугала

 

пхъ:

 

онп

 

съ

 

быстротою
молніи

 

бросились

 

вопъпзънея

 

и

 

разсыпались:

 

которые

на

 

дворъ,

 

которые

 

подъ

 

столы

 

и

 

за

 

шкэфы,

 

трое

 

вп-

новныхъ,

 

схвачепныя

 

за

 

руки

 

Угрюмовымъ,

 

остались

въ

 

его

 

рукахъ.

 

Они

 

уткнули

 

лица

 

въ

 

ладони

 

и

 

изда-

вали

 

какое

 

то

 

Фырканье,

 

похожее

 

на

 

смѣхъ,икакъ-то

изъ

 

подлобья

 

выглядывали

 

на

 

Угрюмова.

 

Онъ

 

вывелъ

ихъ

 

въ

 

классную

 

комнату.

Все

 

затихло

 

при

 

появлепіи

 

его;

 

и

 

порядокъ

 

мало

по

 

малу

 

началъ

 

возстановляться;

 

изъ

 

угловъ

 

и

 

изъ

 

—

подъ

 

столовъ

 

робко

 

начали

 

вылезать

 

ребятишки.
—

  

Ну

 

что

 

же

 

вы

 

не

 

всѣ

 

выходите?

 

заговорилъ

Угрюмовъ,

 

замѣтпвъ

 

выглядывагощпхъ

 

тараканами

изъ— за

 

шкафа

 

малеиышхъ

 

ребятъ.
—

   

Это

 

они,

 

дяденька,

 

тутъ

 

въ

 

ладышки-то

 

играли,

проговорилъ

 

кто-то,

 

указывая

 

па

 

спрятавшихся

 

за

шкафы

 

ребятъ.
—

  

Нѣтъ,

 

ей

 

Когу,

 

не

 

мы,

 

отозвалось

 

рѣзко

 

нѣ-

сколько

 

голосовъ,

 

бодро

 

выскачнвши

 

на

 

средину

 

ком-

наты.

 

Это

 

Сухарлпковъ

 

Хропка,

 

да

 

Пгнаткпнъ

 

Сережка^
—

  

Дяденька!

 

они

 

все,

 

вотъ

 

Филимошкпиы

 

ребята,"
а

 

ие

 

мы,

 

выскочило

 

нѣсколько

 

ребятъ

 

изъ— за

 

шкафа.
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—

  

Не

 

вы,?!,

 

крикнулъ

 

вдругъ

 

востроглазый

 

маль-

чикъ,

 

прыгнувъ

 

чрезъ

 

скамейку.

 

А

 

это

 

ладышкп-то

у;

 

кого

 

за

 

пазухой?

 

Глядп!...

 

вотъ

 

видишь,

 

дяденька,

вотъ

 

они,— и

 

малый

 

безъ

 

церемоніи

 

сунулся

 

за

 

паза-

ху.

 

Тѣ

 

стали

 

въ

 

оборонительное

 

иоложеніе.
—

  

Стойте,

 

проговорплъ

 

Угрюмовъ,

 

я

 

всѣхъ

 

сей-
часъ

 

помирю.

 

Садитесь

 

по

 

мѣстамъ.

Ребята

 

стали

 

расходиться

 

по

 

скамейкамъ.
—

  

Вы

 

сюда

 

ходите

 

за

 

чѣмъ?

 

сказалъ

 

Угрюмовъ,
обращаясь

 

къ

 

нимъ

 

съ

 

вопросомъ.

—

  

Учиться,

 

дяденька!

 

закричало

 

нѣсколько

 

голосовъ.

—

  

Учиться?

 

Ладно!

 

Что

 

же

 

вэсф

 

мало?
—

  

Они

 

воиъ,

 

ребятото,

 

дяденька,

 

за

 

угломъ

 

сто-

ятъ,

 

боятся

 

тебя.
—

   

Чего,

 

же

 

меня

 

бояться?

 

Я

 

васъ

 

учить

 

стану:

 

я

вашъ

 

учитель,

 

проговорплъ

 

Угрюмовъ.
Ребята

 

съ

 

изумленіемъ

 

взглянули

 

во

 

всѣ

 

глаза

 

на

Угрюмова

 

и

 

притихли.

—

  

Ишь

 

у

 

насъ

 

учптель-то

 

Мпхаилъ

 

Колистрато-
впчъ....

 

нашъ

 

писарь

 

изъ

 

конторы,

 

а

 

не

 

ты,

 

загово-

рйлъ

 

одинъ

 

мальчикъ,

 

который

 

былъ

 

посмѣлѣе.

—

  

Петрушка

 

Лахточевъ

 

баптъ

 

вотъ,

 

ты

 

это

 

обма-
нываешьнасъ;ты,

 

видишь, городской....

 

слѣдовавшикъ,

воровъ

 

разыскиваешь,

 

что

 

у

 

тетки

 

Дарьи

 

клѣть

 

обо-
крали

 

съ

 

холстами;

 

судить

 

ихъ

 

пріѣхалъ.

—

   

Вретъ

 

твой

 

Лахтачъ,

 

проговорплъ

 

Угрюмовъ

 

а

ты

 

скажи

 

поди

 

ребятамъ-то,

 

чтобы

 

они

 

шли

 

изъ—за

угла-то

 

сюда

 

учиться.

 

Ты,

 

матушка

 

моя,

 

чему

 

учил-

ся

 

у

 

Михаила

 

Колпстратыча?

 

скажи

 

мнѣ,

 

заговорплъ

Угрюмовъ,

 

обращаясь

 

къ

 

одному

 

маленькому

 

мальчику.

—

  

Я,

 

дяденька,

 

заговорилъ

 

тотъ

 

робко,

 

доставая

изъ— за

 

пазухи

 

истрепанную

 

и

 

засаленную

 

книжку,

вотъ:

 

буки-азба-ба,

 

вѣдиазва-ва,

 

глаголь-азга-га....

—

  

Ты,

 

значитъ,

 

по

 

слогамъ

 

читать

 

учишься?
—

  

Нѣтъ,

 

дяденька,

 

я

 

еще

 

только

 

одну

 

буки-азбу,
отвѣчалъ

 

расторопно

 

мальчикъ.

И

 

Угрюмовъ

 

иачалъ

 

разузнавать

 

и

 

испытывать

 

ре-
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бятъ,

 

кто

 

чему

 

изъ

 

нпхъ

 

выучился.

 

Оказалось,

 

всѣ

они

 

почти

 

сидѣлн

 

на

 

слогахъ,

 

и

 

только

 

двое

 

изъ

 

нпхъ

съ

 

трудомъ

 

разбирали

 

слова.

                                    

•

—

 

Э,

 

э,

 

проговорплъ

 

Угрюмовъ,

 

работы,

 

ребята,

 

съ

вамп

 

мнѣ

 

много

 

будетъ.

 

Ну,

 

да

 

это

 

ничего;

 

еще,

 

ка-

жется,

 

лучше,

 

иодумалъ

 

онъ,

 

я

 

возмусь

 

за

 

дѣло

 

по-

своему.

П

 

Угрюмовъ

 

распустить

 

ребятъ,

 

приказавши

 

соби-
раться

 

пмъ

 

въ

 

школу

 

чрезъ

 

два

 

дня.

 

Въ

 

эти

 

два

 

дня,

говорплъ

 

онъ

 

мысленно,

 

я

 

освоюсь

 

съ

 

своимъ

 

поло-

женіемъ,

 

устроюсь

 

какъ

 

нибудь,

 

разберу

 

шкафы,

 

при-

кажу

 

вычистить

 

училище

 

п

 

потомъ

 

начну

 

вести

 

дѣ-

ло,

 

какъ

 

должно.

Много

 

хлонотъ

 

пришлось

 

на

 

долю

 

Угрюмова

 

въ

 

эти

два

 

дня.

 

Нужно

 

было

 

прежде

 

всего

 

очистить

 

учили-

ще

 

отъ

 

грязи.

 

И

 

Репейннковъ

 

тотчасъ

 

же,

 

по

 

тре-

бованію

 

его,

 

распорядился

 

и

 

приказалъ

 

вымыть

 

полъ,

прнставплъ

 

къ

 

нему

 

постояннаго

 

сторожа,

 

отдалъ

 

отъ

шкафа

 

ключи

 

Угрюмову

 

н,

 

по

 

возможности,

 

прндалъ

приличный

 

видъ

 

комнатѣ,

 

гдѣ

 

должснъ

 

былъ

 

жить

самъ

 

Угрюмовъ.
Разбирая

 

шкаФЫ,

 

Угрюмовъ

 

нашелъ

 

много

 

въ

 

нпхъ

хорошаго.

 

Тамъ

 

были

 

ящики

 

еще

 

не

 

разбитые

 

со

времени

 

полученія

 

пхъ

 

съ

 

почты.

 

Въэтихъ

 

ящикахъ

нашлось:

 

прописи,

 

складиыя

 

буквы,

 

разныя

 

книги,

картины

 

изъ

 

Русской

 

ІІсторіи,

 

картины

 

съ

 

животны-

ми,

 

карандаши,

 

перья,

 

чершілицы,

 

графленая

 

бума-
га,

 

все

 

это

 

свалено

 

было

 

въ

 

одну

 

кучу,

 

поросло

 

пылью

и

 

лежало

 

безъ

 

всякаго

 

употребленія.

 

Такія

 

пособія
радовали

 

Угрюмова,

 

и

 

онъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

и

 

не

 

замѣтплъ,

какъ

 

прошли

 

эти

 

два

 

дня,

 

приводя

 

все

 

въ

 

порядокъ

п

 

развѣшпвая

 

разныя

 

таблицы

 

по

 

стѣнамъ.

Устроивши

 

такнмъ

 

образомъ

 

все,

 

оказавшееся

 

у

него

 

подъ

 

руками;

 

и

 

расположивши

 

такъ,

 

какъ

 

онъ

нашелъ

 

иужпымъ

 

и

 

удобиымъ

 

по

 

своему

 

усмотрѣнію,

онъ

 

закоичплъ

 

свои

 

дѣйствія

 

постановкою

 

въ

 

углѣ

принесенной

 

черной

 

доски

 

и

  

трехугольника,

 

сдѣлан-



-'253

 

-

ныхъ

 

по

 

его

 

указанно

 

столяромъ.

 

За

 

тѣмъ

 

сталъ

 

ио-

средпнѣ

 

комнаты,

 

полюбовался

 

всѣмъ

 

и

 

съ

 

чувствомъ

человѣка,

 

сдѣлавшаго

 

свое

 

дѣло

 

по

 

совѣсти,

 

принял-

ся

 

паконецъ

 

за

 

приведеніе-

 

и

 

своей

 

комнаты

 

въ

 

ио-

рядокъ.

Не

 

прихотливъ

 

и

 

не

 

роскошенъ

 

оказался

 

его

 

уго-

локъ.

 

Нѣсколько

 

книгъ

 

на

 

столѣ,

 

чернильный

 

при-

боръ,

 

небольшое

 

зеркало,

 

по

 

бокамъ

 

портреты

 

и

 

еще

кое-какія

 

бездѣлицы.

 

Вотъ

 

и

 

все,

 

чѣмъ

 

украсилъ

Угрюмовъ

 

свое

 

скромное

 

убѣжище.

 

Но

 

за

 

то

 

все

 

это

было

 

его

 

собственное,

 

пріобретѣнное

 

трудомъ

 

и

 

при

томъ

 

каждая

 

бездѣлица

 

изъ

 

его

 

вещей

 

была

 

дорога

ему

 

воспоминаниями,

 

которыми

 

онъ

 

почти

 

и

 

жидъ

теперь

 

совершенно

 

одппокій

 

въ

   

глухомъ

 

захолустьи.

Устроившись

 

какъ

 

могъ,

 

Угрюмовъ

 

на

 

первыхъ

порахъ

 

постарался

 

забыть

 

свое

 

прошлое,

 

лишь

 

из-

рѣдка

 

дозволяя

 

себѣ

 

предаваться

 

пріятиымъ

 

воспомп-

наніямъ

 

о

 

быломъ.

 

И

 

онъ

 

съ

 

жаромъ

 

принимался

 

за

обученіе

 

крестьяпскпхъ

 

мальчпковъ

 

Неутомимо,

 

съ

утра

 

до

 

вечера,

 

онъ

 

занимался

 

съ

 

ними

 

въ

 

школѣ,

 

а

по

 

вечерамъ

 

кое-что

 

читалъ

 

и

 

перечитывалъ

 

для

 

себя
изъ

 

своихъ

 

кнпгъ

 

п

 

началъ

 

окончательно

 

готовиться

въ

 

академію.

 

Такпмъ

 

образомъ

 

Угрюмовъ

 

замкнулся

въ

 

своей

 

комнатѣ

 

и

 

положительно

 

никуда

 

не

 

выхо-

дилъ

 

изъ

 

своей

 

комнаты

 

и

 

жилъ

 

почти

 

отгаелышкомъ.

Единственный

 

его

 

выходъ

 

былъ

 

въ

 

церковь

 

по

 

воск-

реснымъ

 

и

 

праздиичнымъ

 

днямъ.

Однажды

 

какъ

 

то,

 

еще

 

въ

 

первые

 

дни

 

своей

 

жиз-

ни,

 

въ

 

Похомовкѣ,

 

Угрюмовъ

 

вздумалъ

 

пройдтп

 

къ

Репейппкову;

 

но

 

компаііія,

 

карты,

 

попойка,

 

и

 

все,

что

 

онъ

 

тамъ

 

засталъ,

 

не

 

поправились

 

ему,

 

и

 

онъ

 

уже

болѣе

 

не

 

сходился

 

съ

 

управляющими

 

изъ

 

боязни

 

втя-

нуться

 

въ

 

эту

 

грязь,

Такъ

 

прожплъ

 

Угрюмовъ

 

нѣсколько

 

недѣль.

 

Жизнь
п

 

занятія

 

его

 

были

 

однообразны

 

и

 

утомительны.

 

Онъ
все

 

перечиталъ,

 

что

 

имѣлъ

 

усебя;

 

но

 

новаго

 

брать
было

 

нсгдѣ....

 

Тоска

 

начала

 

его

 

одолѣвать.

  

И

 

скука
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не

 

давала

 

ему

 

покоя.

 

Угрюмовъ

 

иачалъ

 

упадать

 

ду-

хомъ,

 

п

 

энергія

 

его

 

начала

 

ослабѣвать

 

съ

 

каждымъ

днемъ.

 

Апатія

 

и

 

лѣнь

 

невольно

 

завладѣвалп

 

всѣмъ

 

су-

ществомъ

 

его.

 

II

 

Угрюмовъ

 

увидѣлъ,

 

что

 

притакомъ

оборотѣ

 

дѣла

 

нельзя

 

уіідтп

 

далеко,

 

и

 

надо

 

снова

 

при-

ниматься

 

за

 

что

 

нибудь

 

рѣшителыюе;

 

но

 

это

 

рѣши-

телыюе

 

онъ

 

мыслеішо

 

отдалялъ

 

отъ

 

себя,

 

думая

 

съ

каждымъ

 

днемъ

 

начать

 

новую

 

жизнь,

 

а

 

между

 

тѣмъ

пока

 

ходплъ

 

взадъ

 

и

 

впередъ

 

по

 

комиатѣ,

 

или

 

ле-

жалъ.

 

Душа

 

его

 

испытывала

 

странную

 

борьбу.

Однажды

 

вечеромъ

 

Угрюмовъ,

 

окончивши

 

заиятія
съ

 

ребятами,

 

заперъ

 

всѣ

 

іпкэфы

 

и,

 

приказавши

 

сто-

рожу

 

убрать

 

все

 

въ

 

учплпщѣ

 

и

 

поставить

 

самоваръ,

самъ

 

ушелъ

 

въ

 

свою

 

комнату

 

п

 

легъ

 

на

 

кровать.

Былъ

 

великій

 

постъ.

 

Уже

 

темнѣло.

 

Съ

 

горъ

 

журчали

ручьи;

 

такъ

 

и

 

ждалось:

 

того

 

гляди

 

тронется

 

полая

вода.

 

Вотъ

 

п

 

святая

 

недѣля

 

скоро

 

иаступитъ,

 

поду-

малъ

 

Угрюмовъ.

 

Дѣло

 

мое

 

кончится.

 

Мальчиковъ

 

я

распущу.

 

Безъ

 

нпхъ

 

еще

 

придется

 

скучнѣе

 

провести

мнѣ

 

эту

 

недѣлю.

—

  

Здѣсь

 

жпветъ

 

Владпміръ

 

Васпльевичъ?

 

раздался

вдругъ

 

голосъ

 

въ

 

сѣнцахъ.

—

  

Туто-тко,

 

отозвался

 

небрежно

 

сторожъ.

—

  

А

 

дома

 

онъ?
— .

 

Знатое

 

дѣло,

 

дома!
Голосъ

 

какъ-будто

 

знакомый.

 

Угрюмовъ

 

сталъ

 

при-

слушиваться

 

къ

 

говору.

—

  

Говорятъ,

 

дома.

 

Привязывайте

 

лошадь

 

да

 

пой-
демте

 

въ

 

избу,

 

раздался

 

снова

 

голосъ

 

въ

 

сѣнцахъ.

—

  

Да

 

куда

 

прпвязать-то?
—

  

Эй

 

ты,

 

старикъ,

 

гдѣ

 

у

 

васъ

 

лошадей

 

привязывать?
—

  

Поди,

 

братецъ,

 

выди,

 

возми

 

лошадь-то...

 

Экой
ты

 

не

 

догадливый.
Старикъ

 

вышелъ

 

принять

 

лошадь,

 

и

 

на

 

крыльцо

начали

 

подыматься

 

двое

 

свящеиниковъ:

 

одппъ

 

изъ

нихъ

 

бѣлокурый,

 

съ

 

небольшою

  

бородою

   

п

   

чисто
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одѣтый,

 

былъ

 

еще

   

молодеііькій,

   

другой— среднихъ

лѣтъ.

 

Оии

 

вошли" въ

 

училище.

—

  

Кто

 

тамъ?

 

спросилъ

 

Угрюмовъ.
—

  

Узнай— кто,

 

раздался

 

голосъ

 

молодаго

 

священ-

ника;

 

пари

 

подержу,— безъ

 

огня

 

не

 

узнаешь.

Угрюмовъ

 

зажегъ

 

свѣчку.

 

Предъ

 

иимъ

 

стоялъ

 

его

бывшій

 

товарпщъ.

—

   

Какими

 

судьбами

 

этозабрелъко

 

мііѣ,

 

о.Ѳсдоръ.

—

  

Узналъ,

  

братъ!
—

  

Еще

 

бы!

 

..

 

ироговорилъ

 

Угрюмовъ

 

съ

 

радостью.

Прошу.

 

Вотъ

 

неожпданность-то!
—Да

 

что,

 

братъ,

 

Владиміръ

 

Б— чъ,

 

мы

 

съ

 

прось-

бой

 

къ

 

тебѣ:

 

пусти

 

почевать,

 

нпгдѣ

 

себѣ

 

ночлега

 

не

паіідемъ.

 

Я

 

вотъ

 

съ

 

нимъ,—это

 

свящсшшкъ

 

изъ

 

села

Рублевки

 

Петръ

 

Іівановичъ,

 

ѣдетъ

 

въ

 

городъ.

 

Да,
признаться,

 

нршюздалп

 

немнолшо.

 

Узнали,

 

что

 

ты

здѣсь

 

живешь,

 

ну

 

и

 

къ

 

тебѣ,

 

разумѣется,

 

ты

 

не

откажешь.

—

   

Сдѣлапте

 

одолженіе.

 

очень

 

буду

 

радъ.

 

Я

 

вотъ

здѣсь

 

около

 

трехъ

 

мѣсяцевъ

 

живу,

 

и

 

во

 

все

 

время

не

 

видалъ

 

ни

 

одного

 

чужаго

 

человѣка,

 

и

 

ничего

 

пи

 

о

комъ

 

не

 

слышу.

 

Скука!

 

Не

 

иовѣрншь....

—

   

Охота

 

же

 

тебѣ

 

жить

 

въ

 

такой

 

трущебѣ,

 

пере-

бнлъ

 

Ѳедоръ

 

Угрюмова.

 

Давно

 

бы

 

ты

 

уже

 

и

 

па

 

мѣ-

стѣ

 

былъ,

 

чѣмъ

 

шататься

 

но

 

курнымъ

 

избамъ,

 

дасъ

ума

 

сходить....

 

Бросай-ка,

 

братъ.

 

эту

 

учительскую

карьеру-то,

 

да

 

иристроиваііся

 

къ

 

мѣсту;

 

вотъ

 

эдакъ,

какъ

 

мы.

 

Что,

 

аи

 

страшно?

 

Заболтался

 

...

—

   

Да,

 

да,

 

пора

 

п

 

семеіікоіі

 

заводиться,

 

нрогово-

рилъ

 

съ

 

легкою

 

ироиіею

 

товарищъ

 

о.

 

Ѳедора,

 

свя-

щеинпкъ

 

Займшіъ,
—

   

Ну,

 

скажи

 

пожалуйста:

 

Злобшгь

 

и

 

Смирновъ
гдѣ?

 

спроенлъ

 

Угрюмовъ
—

  

Тоже

 

священниками

 

и

 

живутъ

 

отлично!

 

у

 

Зло-
біша

 

жена

 

какая

 

красавица;

 

приходъ— отлпчныіі,

 

го-

ворплъ

 

о.

 

Ѳедоръ

 

съ

 

впдимымъ

 

л^сланісмъ

 

возбудить
зависть

 

въ

 

Угрюмовѣ.
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—

   

Радуюсь,

 

отвѣчалъ

 

Угрюмовъ,

 

это

 

мнѣ

 

пріятно
слышать

 

о

 

старыхъ

 

друзьяхъ

 

своихъ.

 

Садитесь

 

же,,

господа,

 

вотъ

 

къ

 

столу.

 

Прошу

 

васъ— чаю,

 

попросту.

Всѣ

 

усѣлись

 

около

 

стола.

 

Между

 

о.

 

Ѳедоромъ

 

и

Угрюмовымъ

 

шла

 

оживленная

 

бесѣда.

 

Угрюмовъ

 

смѣ-

ялся

 

отъ

 

души,

 

когда

 

о.

 

Ѳедоръ

 

расказывалъ

 

ему

своп

 

похожденія

 

пзъ

 

студенческой

 

лшзпи

 

и

 

за

 

тѣмъ

съ

 

удовольствіемъ

 

высказалъ

 

и

 

ему

 

всѣ

 

своп

 

приклю-

ченія.
—

  

Такъ,

 

братецъ

 

ты

 

мой,

 

я

 

и

 

попалъ,

 

словно

 

въ

ссылку,

 

въ

 

эту

 

Похомовку.

 

Вотъ

 

уже

 

скоро

 

будетъ
три

 

мѣсяца,

 

какъ

 

я

 

здѣсь

 

томлюсь,

 

заключилъ

 

съ

 

го-

речью

 

Угрюмовъ.
—

   

Ну,

 

да

 

вотъ

 

что,

 

Владиміръ

 

В— чъ,

 

вижу,

 

другъ

мой ;

 

что

 

ты

 

много

 

пспыталъ

 

и

 

перенссъ

 

и

 

худа

 

и

 

доб-
ра;

 

а

 

впереди

 

тебѣ

 

предстоитъ

 

еще

 

больше,

 

загово-

рплъ

 

о.

 

Ѳедоръ.

 

Я

 

вполнѣ

 

тебѣ

 

сочувствую.

 

Такъ
того....

 

не

 

лучше

 

ли

 

все

 

это

 

сразу

 

покончить?

 

Слу-
шай....

 

вотъ

 

тебѣ

 

мой

 

дружескій

 

совѣтъ:

 

брось

 

ты

это

 

учительство

 

и

 

всѣ

 

свои

 

стремленія

 

въ

 

даль,

 

по-

ступай-ка

 

ты

 

на

 

свящепппческое

 

мѣсто;

 

вѣдь

 

пора

}жс,

 

другъ....

—

  

Какъ

 

на

 

мѣсто?

 

спросилъ

 

Угрюмовъ,

 

съ

 

нзум-

ленісмъ

 

глядя

 

на

 

Ѳедора,

 

н

 

куда

 

па

 

мѣсто?

—

   

Ну,

 

попятно,

 

въ

 

священники.

 

Да

 

что

 

тутъ

 

съ

тобою

 

много

 

говорить.

 

Короче:

 

мы

 

къ

 

тебѣ

 

сватами

пріѣхали....

 

А?...

 

Петръ

 

Ивановичъ,

 

такъ

 

что

 

ль? спро-

силъ

 

о.

 

Ѳедоръ,

 

обращаясь

 

къ

 

Займииу.
—

   

Такъ,

 

отвѣчалъ

 

тотъ,

 

подмигнувши

 

на

 

Угрюмова.
—

  

Идетъ!

 

Дѣло,

 

братецъ,

 

вотъ

 

въ

 

чемъ:

 

есть

 

у

ііасъ

 

и

 

певѣста

 

п

 

мѣсто,

 

заговорплъ

 

о.

 

Ѳедоръ,

 

поло-

живъ

 

руки

 

на

 

плечи

 

Угрюмова.
Угрюмовъ

 

съ

 

пзумлеиіемъ

 

п

 

во

 

всѣ

 

глаза

 

смотрѣлъ

то

 

на

 

о.

 

Ѳедора,

 

то

 

на

 

его

 

товарища.

—

   

Что,

 

обрадовался?

 

проговорилъ

 

о.

 

Ѳедоръ

 

со

смѣхомъ....

 

аіі

 

потомить?

 

Ну,

 

да

 

что?

 

И

 

такъ

 

исто-

мился.

 

Слышишь,

 

Влад.

 

В— чъ,

 

въ

 

одномъ

 

сслѣ

 

есть
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о.

 

благочинный,— богачъ,

 

и

 

говорить

 

нечего;

 

дочка

 

у

пего!,.,

 

ну,

 

просто,

 

красавица,

 

умница,

 

образованная,
хозяйка,

 

рукодѣлышца,

 

обходительная,— принять,

 

по-

дать,

 

вварить,

 

сготовить,

 

напрясть,

 

выткать,

 

вышить

по

 

канвѣ

 

ли,

 

гладыо-лн....

 

пу,

 

словомъ,

 

все

 

въ

 

пей

есть,

 

доволенъ

 

останешься.

 

Вѣдь,

 

ты

 

знаешь,

 

я

 

тсбѣ

дурное

 

хвалить

 

не

 

стану,

 

говорилъ

 

о.

 

Ѳедоръ.

 

Да!

а

 

главное-то

 

я

 

и

 

забылъ

 

было.

 

Благочипныіі

 

этотъ

мѣсто

 

сдастъ.

 

Обязательствъ

 

никакихъ,

 

кромѣ

 

какъ

его

 

и

 

старуху

 

кормить,

 

да

 

еще

 

давать

 

имъ

 

половин-

ную

 

часть

 

изъ

 

доходовъ.

 

А

 

село?...

 

и

 

говорить

 

не-

чего,

 

рѣдкость!

 

У

 

твоего

 

будущего

 

тестя

 

лошадей

сколько,

 

скота!

 

домъ— полная

 

чаша!

 

Ну,

 

что

 

заду-

мался-то?

 

аи

 

боишься,

 

что

 

со

 

всѣмъ

 

этимъ

 

песпра-

вишься?

 

Пустое,

 

братецъ!

 

Ну,

 

какъ?

 

Ты

 

согласенъ?
думаю,

 

ты

 

отъ

 

радости

 

и

 

ума

 

не

 

соберешь,

 

пязыкъ

у

 

тебя

 

онѣмѣлъ.

—

   

Еще

 

бы,

 

подмигнулъ

 

Запминъ,

 

вѣдь

 

это

 

имъ

Богъкщъ

 

носылаетъ,

 

проговорилъ

 

онъ

 

въ

 

полголоса,

какъ

 

бы

 

про

 

себя.

Угрюмовъ

 

действительно

 

онѣмѣлъ

 

при

 

такомъ

 

не-

ожиданномъ

 

нападсніи

 

на

 

него

 

двухъ

 

посѣтителей.

—

  

Дай

 

миѣ

 

немножко

 

подумать

 

объ

 

этомъ.

 

про-

говирилъ

 

Угрюмовъ,

 

вѣдь

 

это,

 

братъ,

 

шагъ

 

на

 

всю

жизнь.

—

   

Нечего

 

тутъ

 

раздумывать,

 

крпкпулъо

 

Ѳедоръ,

махнувъ

 

рукою,

 

у

 

тебя

 

не

 

отецъ

 

и

 

мать,

 

чтобы

 

тебѣ

къ

 

нимъ

 

за

 

сс-вѣтами

 

прежде

 

ѣхать;

 

бери

 

чемоданъ,

да

 

и

 

съ

 

Ьогомъ!

 

Я

 

не

 

хочу,

 

чтобы

 

это

 

мѣсто

 

кому

либо

 

другому

 

кромѣ

 

тебя

 

досталось,' и

 

хлопочу

 

тутъ,

братъ,

 

петоварцщеекп...

 

Почувствуй

 

это,

 

Угрюмовъ.
Это

 

дѣльце

 

пока

 

въ

 

секретѣ

 

держится,

 

а

 

то

 

туда

 

же-

шіховъ

 

много

 

будстъ,

 

лишь

 

только

 

шукии.,..

—

   

За

 

это

 

участіс

 

ко

 

миѣ

 

я

 

благодарю

 

тебя,

 

про-

говорилъ

 

Угрюмовъ,

 

почти,

 

сбитый

 

съ

 

толку

 

о.

 

Ѳе-.

доромъ.

 

Опъ

 

остановился

 

среди

 

комнаты

 

въ

 

раздумыі.
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Заіімішъ

 

замѣтилъ

 

эту

 

перѣшптелыюсть

 

и

 

заключіілъ,

что

 

п

 

ему

 

действовать

 

пора.

—

 

Да

 

послушайте,

 

о.

 

Ѳедоръ,

 

заговорилъ

 

Займпнъ,
быть

 

можетъ,

 

Владиміру

 

В— чу

 

не

 

угодно

 

вступить

въ

 

наше

 

родство?

 

А

 

быть

 

можетъ,

 

они

 

и

 

во

 

священ-

никн-то

 

еще

 

не

 

желаютъ?

 

такъ

 

что

 

же

 

ихъ

 

такъ

 

не-

волить?

 

Это

 

дѣло

 

обоюдное.

 

Сплою

 

никто

 

никого

 

не

тянетъ.

 

Не

 

они,

 

такъ

 

туда пайдется

 

много ікелающпхъ

Имъ,

 

вѣроятно,

 

эта

 

жизнь

 

вольнѣе

 

п

 

больше

 

нравит-

ся

 

...

 

Конечно,

 

уже

 

кто

 

походитъ

 

по

 

кондиціямъ,

 

да

по

 

господамъ,

 

тому

 

не

 

очень-то

 

хочется

 

п

 

во

 

священ-

ники....

 

Нужно

 

правду

 

сказать.

Это

 

сильно

 

задѣло

 

Угрюмова

 

за

 

живое. 'Душа

 

его

была

 

этимъ

 

потрясена

 

до

 

глубины.

 

Но

 

-онъ

 

давно

 

при-

выкъ

 

владѣть

 

собою

 

и

 

очень

 

искусно

 

скрылъ

 

свое

волнепіе.

(Окончите

 

будет?).

БИБЛІОГРАФИЧЕСКІЯ

 

ЗАМШІ.
Христіанское

 

"Чтеніѳ

 

1870

 

г.

 

N-№

 

1—6

 

(*).

О

 

едгшовѣріи

 

(по

 

поводу

 

соврсмсппыхъ

 

толковъ

 

ли-

тературы),— Главпымъповодомъ

 

къ

 

толкамъ

 

свѣтской

журналистики

 

о

 

сдиновѣрін

 

было

 

въ

 

прошедшемъ

 

го-

ду

 

сообщеиіе

 

изъ

 

Вятки

 

объ

 

отказѣ

 

тамошняго

 

пре-

освящеинаго

 

одному

 

православному,

 

домогавшемуся

дозволеиія

 

перейти

 

въ

 

единовѣрческую

 

церковь.

 

По-
этому

 

поводу

 

Московскія

 

Вѣдомости

 

высказали

 

тре-

бованіе

 

уішчшкнть

 

всякія

 

ог])аішченія

 

для

 

желаю-

щихъ

 

перейти

 

въ

 

сдииовѣріе.

 

Въ

 

полсмпкѣ,

 

въ

 

кото-

рой

 

послѣднсе

 

слово

 

взялось

   

сказать

   

Христіанское

____........ _________

(*)

 

Продолжение, — См.

 

Лз

  

19.
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Чтсніе,

 

выяснилось

 

теперь

 

много

 

повыхъ

 

сторонъ

 

во-

проса,

 

учепой

 

разработкѣ

 

котораго

 

посвящена

 

насто-

ящая

 

статья

 

этого

 

духовнаго

 

журнала

 

(ШІ«

 

1,2

 

и

 

5).
Неизвѣстпый

 

авторъ

 

статьи

 

о

 

едиповѣріп

 

приводитъ

много

 

интересныхъ

 

цитатъ

 

изъ

 

8-го

 

т.

 

Псторіи

 

мин.

внут.

 

дѣл.

 

Варадинива

 

и

 

несуществующаго

 

въ

 

публич-
ной

 

продажѣ

 

Сборника

 

пост,

 

по

 

части

 

раек.

 

Авторъ
соглашается

 

съ

 

заявленіями,

 

усилившимися

 

особенно
въ

 

послѣднее

 

время,

 

о

 

необходимости

 

снять

 

съ

 

ра-

скола

 

клятвы

 

собора

 

1667

 

года,

 

даже

 

отчасти

 

скло-

няется

 

въ

 

пользу

 

тѣхъ

 

сторонниковъ

 

раскола,

 

кото-

рые

 

требуютъ

 

не

 

только

 

соборнаго

 

разрѣшенія

 

клят-

вы,

 

но

 

и

 

осужденія

 

всѣхъ

 

прежнихъ

 

дѣйствій

 

и

 

«по-

рицаній»

 

церкви

 

въ

 

отношеніп

 

къ

 

расколу.

 

Понятно,
почему

 

сторонники

 

раскола

 

не

 

довольствуются

 

тѣмъ

разрѣшеніемъ

 

клятвы,

 

которое

 

подается

 

церковью

 

при

принятіи

 

обращающихся

 

изъ

 

раскола,

 

требуютъ

 

еще,

чтобы

 

клятва

 

снята

 

была

 

вдрутъ

 

со

 

всѣхъ.

 

расколь-

никовъ

 

независимо

 

даже

 

отъ

 

ихъ

 

желаніяили

 

неже-

лаііія

 

обратиться

 

въ

 

нравославіе

 

Особенно

 

же

 

по-

нятно,

 

почему

 

раскольники

 

домогаются

 

такого

 

разріі-
шенія:— вовсе

 

не

 

изъ

 

уваженія

 

къ

 

авторитету

 

церкви,

положившей

 

на

 

нихъ

 

клятву,

 

а

 

пзъ

 

за

 

того

 

только,

чтобы

 

указать

 

потомъ

 

на

 

собственное

 

сознаніе

 

церкви

въ

 

«неразеудностп»

 

клятвы.

 

Но

 

почему

 

авторъ

 

нахо-

дитъ

 

уважительнымъ

 

такое,

 

явно

 

лукавое,

 

домога-

тельство,

 

это

 

недостаточно

 

выяснено

 

въ

 

статьѣ.

 

Го-
раздо

 

основательнѣе,

 

по

 

нашему

 

мнѣнію,

 

желаніе

 

со-

борнаго

 

разъясненія

 

клятвы

 

1667

 

года,

 

если ужъ нуж-

но

 

успокоить

 

нѣкоторы.хъ

 

изъ

 

обращающихся

 

отъ

 

ра-

скола

 

въ

 

едпновѣріе.

Ьепогрѣшимость

 

ргшекаю

 

папы

 

предъ

 

судомъ

 

свящ.

ппсаиія

 

и

 

свящ.

 

преданія,

 

церковной

 

псторіп,

 

самихъ

епископовъ

 

рпмекпхъ,

 

латпнекихъ

 

богослововъ,

 

запад-

ныхъ

 

соборовъ

 

и

 

здраваго

 

смысла.

 

Прот.

 

Т.

 

Ѳ.

 

Се-
рединскаго

 

(№

 

3).— Не

 

смотря

 

на

 

свою

 

сжатость,

очеркъ

 

этотъ,

 

приводя

 

цѣлый

 

облакъ

 

свидѣтелей

 

про-
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тивъ

 

пепогрѣшпмости

 

папъ,

 

пзобплуетъ

 

цитатами,

 

и

прптомъ

 

преимущественно

 

изъ

 

католической

 

богослов-
ской

 

литературы.

О

 

бракѣ

 

и

 

безбраніи

 

священнослужителей

 

В

 

Голуб-
кова

 

(.№

 

5).— Авторъ

 

прослѣдплъ

 

развптіе

 

этого

 

во-

проса

 

въ

 

исторіп

 

русскаго

 

духовенства

 

и

 

прпшелъ

 

съ

слѣдующпмъ

 

выводамъ:

 

сначала

 

по

 

припятіи христиан-

ства

 

въ

 

Россіи,

 

у

 

насъ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

Греціи,

 

были

 

не

только

 

женатые

 

и

 

вдовые

 

священнослужители,

 

но

 

и

безбрачные;

 

за

 

тѣмъ

 

изъ

 

предубѣждепія

 

противъ

 

ка-

толичества

 

у

 

насъ

 

образовалось

 

предубѣжденіе

 

и

 

про-

тивъ

 

безбрачія

 

священнослужителей;

 

съ

 

Х111

 

и

 

до

XVII

 

вѣка

 

обязательность

 

брачпаго

 

состоянія

 

для

 

свя-

щеннослужителей

 

является

 

дисциплинарною

 

мѣрою

для

 

охраненія

 

нравственности

 

духовенства,

 

развитою

до

 

такой

 

крайней

 

послѣдователыюстн,

 

что

 

овдовѣв-

шіе

 

священнослужители

 

лишались

 

нрава

 

продолжать

священнослуженіе;

 

сословиая

 

органпзація

 

духовенства

съ

 

ХѴШ

 

вѣка

 

еще

 

болѣе

 

утвердила

 

обязательность
брачпаго

 

состояиія

 

священнослужителей

 

Новой

 

ре-

Формѣ

 

въ

 

бытѣ

 

духовенства

 

предстоитъ

 

возвратить

 

на-

ше

 

духовенство

 

къ

 

древнимъ

 

порядкамъ

 

вселенской
церкви.

Статистика

 

чадородія

 

по

 

метрическим!,

 

кннгамъ

 

ДЛЯ

руководства

 

сельскимъ

 

священнпкамъ.

 

Прот.

 

Ѳ.

 

Гнля-
ровскаго

 

(J:

 

3). — Статья

 

эта,

 

вѣроятпо,

 

-

 

отрывокъ

 

пзъ

большаго

 

труда,

 

значительная

 

часть

 

котораго

 

напе-

чатана

 

въ

 

Духовной

 

Бесѣдѣ

 

1869

 

г.

 

нодъзаглавіемъ:
«совѣты

 

молодому

 

священнику».

Правила

 

и

 

практика

 

древней

 

всел'М.

 

церкви

 

относи-

тельно

 

принятія

 

неправославныхь

 

священнослужителей

въ

 

правосл.

 

церковь

 

съ

 

повтореніемъ

 

и

 

безъ

 

повторения

рукоположенія

 

Т.

 

В.

 

Барсова

 

(Ж

 

5).

 

Авторъ

 

дѣлаетъ

сводъ

 

всѣхъ

 

правилъ

 

соборовъ,

 

свидѣтельство

 

отцевъ

и

 

указаній

 

цсторіп

 

церкви

 

до

 

IX

 

вѣка.

 

Оказывается,
что

 

безконечное

 

разнообразіе

 

ересей

 

и

 

расколовъ,

 

по-

являвшихся

 

въ

 

разііыя

 

времена

 

въ

   

церкви,

 

не

 

дало
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установиться

 

какому

 

нпбудь

 

однажды

 

на

 

всегда

 

при-

нятому

 

правилу

 

относительно

 

пеправославныхъ

 

свя-

щеннослужителей.

 

Впрочемъ

 

авторъ

 

находить

 

возмож-

нымъ

 

сдѣлать

 

нѣкоторыя

 

обобщенія

 

въ

 

этомъ

 

движу-

щемся

 

закоподательствѣ

 

древней

 

церкви.

Шпеперъ

 

и

 

ею

 

піэтистическое

 

направлсніе

 

въ

 

*про-
тестантствѣ.

 

П.

 

Нечаева

 

(.1

 

6).— Этимъ

 

оканчивает-

ся

 

статья

 

о

 

піэтпзмѣ,

 

начало

 

которой

 

напечатано

 

бы-
ло

 

въ

 

прошломъ

 

году.

 

Нельзя

 

не

 

согласиться,

 

что

піэтпзмъ

 

въ

 

первоначалыюмъ

 

своемъ

 

видѣ

 

былъ

 

пре-

краснымъ

 

явленіемъ

 

христіанской

 

жизни

 

и

 

не

 

имѣлъ

нпчего

 

сектантскаго;

 

но

 

въ

 

послѣдующее

 

время

 

мало

по

 

малу

 

переродился

 

въ

 

секту.

Новый

 

методъ

 

въ

 

боюсловіи.

 

По

 

поводу:

 

Богослов-
скихъ

 

сочиненій

 

А.

 

С-

 

Хомякова

 

(1867

 

г

 

),

 

сочине-

ній

 

И.

 

В.

 

Кирѣевскаго

 

(М.

 

1861

 

г.),

 

рѣчи

 

Григорія,
митр,

 

хіосскаго,

 

(Христ.

 

Чт.

 

1869

 

г.),

 

брошюры

 

А.
Павлова

 

объ

 

участіи

 

паствы

 

въ

 

дѣла.хъ

 

церкви

 

(Ка-
зань

 

1866

 

г

 

)

 

и

 

статьи

 

А.

 

Синицкаго

 

о

 

характерѣ

церковнаго

 

управленія

 

въ

 

югозападной

 

Руси

 

предъ

брестскою

 

уніею

 

(Вѣст.

 

Югоз.

 

Россіи

 

1862— 1863

 

г.).
П.

 

И.

 

Барсова

 

(№

 

4.).— Въежатомъ,

 

но

 

весьма

 

ожив-

ленномъ

 

очеркѣ

 

авторъ

 

передаетъ

 

характеристическія
черты

 

ученія

 

покойиаго

 

Хомякова

 

о

 

значеніи

 

въ

 

на-

шей

 

православной

 

церкви

 

«народа

 

церковнаго

 

и

 

этимъ

оканчиваетъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

прекрасныхъ

 

бпбліограФи-
ческихъ

 

очерковъ,

 

начатый

 

въ

 

Христ.

 

Чтеніи

 

годъ

тому

 

назадъ.

 

Отъ

 

библіограФпческаго

 

очерка

 

нельзя,

конечно,

 

требовать

 

капитальпаго

 

ученаго

 

изслѣдова-

нія.

 

Но

 

вопросъ,

 

такъ

 

ясно

 

поставленный

 

этимъ

 

очер-

комъ,

 

требуетъ

 

серьезнаго

 

и

 

точнаго

 

рѣшенія

 

пауки.

Глубокомыслениыя

 

пдеи

 

Хомякова

 

не

 

могутъ

 

быть
приняты

 

за

 

научное

 

изслѣдованіе;

 

это

 

только

 

поста-

новка

 

вопросовъ

 

для

 

пзслѣдоваііія.

 

Но

 

рекомендуемый
«новый

 

методъ»

 

едва

 

ли

 

выдержитъ

 

строгую

 

критику

православно-богословской

 

науки.

 

Въ

 

немъ

 

упущенъ

изъ

 

виду

 

одипъ

 

изъ

 

иеобходимѣйшихъ

   

источниковъ
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православнаго

 

вѣроученія— свящ.

 

преданіе

 

и

 

вмѣсто

того

 

дано

 

большое

 

значеніе

 

мнѣнію

 

большинства

 

цер-

ковнаго

 

народа.

 

Извѣстно,

 

что

 

на

 

вселенскихъ

 

собо-
рахъ

 

народу

 

нрипадлежалъ

 

голосъ

 

не

 

больше,

 

какъ

только

 

совещательный,— этого

 

не

 

отрицаетъ

 

и

 

повый
методъ;

 

но

 

такой

 

же

 

голосъ

 

могли

 

подавать

 

на

 

собо-
рѣ

 

и

 

язычники,

 

какъ

 

это

 

и

 

было

 

на

 

первомъ

 

все-

ленскомъ.

А.

 

П.

ЕПАРХІАЛЬНАЯ

 

ХРОНИКА.

Тула.

 

Августа

 

14

 

и

 

15.— Въ

 

навечеріп

 

праздника

Успенія

 

Пресв.

 

Богородицы

 

молебенъ

 

Бож.

 

Матери,
съ

 

пѣніемъ

 

канона

 

п

 

«параклиспсъ»,

 

совершенъ

 

Его
Преосвященствомъ

 

со

 

всѣмъ

 

градскимъдуховенствомъ

въ

 

Успенскомъ

 

соборѣ.

 

На

 

всенощномъ

 

бдѣніи

 

Его
Преосвященство

 

изволнлъ

 

читать

 

акаѳистъ

 

Успенію
Пресв.

 

Богородицы.

 

Литургію

 

на

 

ираздипкъ

 

Его

 

Пре-
освященство

 

соверншлъ

 

съ

 

собориымъ

 

духовенствомъ

и

 

двумя

 

изъ

 

старшаго

 

городскаго

 

духовенства.

 

Про-
поведь

 

произнесъ

 

соборный

 

протоіерей

 

А.

 

Д.

 

Дер-
жавина

—

   

16.— Крестный

 

ходъ

 

въ

 

кладбищенскую

 

церковь

Нерукотвореинаго

 

образа

 

Спасова

 

совершенъ

 

изъ

 

при-

ходской

 

Богородпцерождественской

 

Зарѣцкой

 

церкви

въ

 

сопровождены

 

духовенства

 

Зарѣцкой

 

частп города,

и

 

литургію

 

въ

 

означенной

 

Нерукотворепской

 

церкви

Его

 

Преосвященство

 

соверншлъ

 

соборнѣ,

 

по

 

сличаю

храмоваго

 

праздника.

 

По

 

окончапіи

 

литургін

 

моле-

бенъ,

 

но

 

случаю

 

праздпованія

 

дня

 

рожденія

 

Ея

 

Импе-
1'аторскаго

 

Высочества

 

благовѣрпой

 

Государыни

 

вели-

кой

 

Княгини

 

Екатерины

 

Михаиловны.
—

  

26.— Въ

 

день праздповапія

 

Короновапія

 

и

 

Священ-
нѣишаго

 

помазаиія

 

Его

 

Нмператорскаго

 

Величества,
благочестивѣйшаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра
Николаевича

 

Самодержца

 

Всероссійскаго

  

и

  

Супруги
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Его

 

благочсстивѣіішей

 

Государыни

 

Императрицы

 

Ма-
рш

 

Алексапдровпы,

 

Его

 

Преосвященство

 

совершилъ

литургію

 

въ

 

Успенскомъ

 

соборѣ

 

съ

 

назначеннымъ

духовенствомъ.

 

и

 

по

 

литургіи

 

при

 

соучастіп

 

всего

градскаго

 

духовенства,

 

установленное

 

въ

 

сей

 

день

 

мо-

лебствіе

 

съ

 

колѣнопреклопеніемъ

 

и

 

миоголѣтіемъ

 

Ихъ
Императорскимъ

 

Величествамъ

 

въ

 

собраніп

 

начальнпковъ

и

 

высшихъ

 

чиновниковъ

 

разныхъ

 

вѣдомствъ

 

п

 

мно-

жества

 

гражданъ

 

разныхъ

 

сословій.

 

На

 

литургіп

 

про-

поведь

 

произносплъ

 

Троицкой

 

церкви

 

протоіерей

 

А.
Н.

 

Иваповъ.

—

   

29. — Въ

 

празднпкъ

 

Усѣкновенія

 

Главы

 

Честна-
го

 

Славнаго

 

Пророка,

 

иредтечп

 

п

 

крестителя

 

Іоанна,
Его

 

преосвященство

 

совершплъ

 

лптургію

 

въ

 

своей
домовой

 

Предтечипской

 

церквп

 

въ

 

сослуженіи

 

моиа-

шествующихъ.

 

Предъ

 

лптургіею

 

была

 

совершена

 

па-

нихида

 

о

 

всѣхъ

 

православныхъ

 

воппахъ,

 

за

 

вѣру

 

и

отечество

 

на

 

брани

 

убіепныхъ.

 

Проповѣдь

 

на

 

лптур-

гіи

 

говорплъ

 

рпзннчій

 

іеромонахъ

 

Анастасій.

—

   

30.— Въ

 

день

 

Тезоименитства

 

Его

 

Пмператор-
скаго

 

Величества

 

и

 

ихъ

 

Пмператорскихъ

 

Высочествъ
благовѣрныхъ

 

Государей

 

НаслѣдиикА

 

Цесаревича

 

Алек-
сандра

 

Александровича

 

и

 

велпкаго

 

Князя

 

Александра
Михаиловича

 

и

 

рожденія

 

Ея

 

Величества

 

Королевы
Вііртеибергской

 

Ольги

 

Нпколаевны,

 

Его

 

Преосвященст-
во

 

совершилъ

 

лптургію

 

въ

 

Успенскомъ

 

соборѣ

 

въсо-

служеиіп

 

назначеинаго

 

духовенства

 

И

 

молебствіе

 

въ

соучастіи

 

всего

 

градскаго

 

духовенства,

 

въ

 

присутствіи
начальнпковъ

 

и

 

чпновпнковъ

 

разныхъ

 

вѣдомствъ

 

и

множества

 

гражданъ.

 

На

 

литургін

 

проповѣдь

 

произ-

несъ

 

ректоръ

 

семинаріп

 

протоіерен

   

А.

 

И.

 

Романовъ.

Сентебря

 

6.— Въ

 

недѣлю

 

14-ю

 

по

 

пятдесятницы

Его

 

Преосвященство

 

служплъ

 

липргію

 

въ

 

Успенской,
что

 

въ

 

Иавшпнской

 

слободѣ,

 

прнхидскоп

 

церкви.

—

   

8. — Его

 

Преосвященство,

 

но

 

случаю

 

храмоваго

праздника

 

въ

 

Богородпцерождествепской,

 

что

 

въ

 

Гон-
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чарахъ,

 

церкви

 

совершилъ

 

литургію.

 

На

 

литургіи
нроповѣдь

 

говорилъ

 

мѣстный

 

священникъ

 

С.

 

Ѳ.

 

Дар-
скій.

 

По

 

окоичапіи

 

литургіи— молебенъ

 

праздничный
и

 

благодарственный,

 

по

 

случаю

 

рожденія

 

Ея

 

Импера-
торскаго

 

Высочества

 

благовѣриой

 

Государыни

 

великой
Княгини

 

Ольги

 

Феодоровны

 

и

 

(вм.

 

9

 

ч.)праздновапія
рожденія

 

Его

 

Имиераторскаго

 

Высочества

 

благовѣр-

наго

 

Государя

 

велпкаго

 

Кпязя

 

Константина

 

Нико-
лаевича.

—

   

13. — Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

литургію
въ

 

Успенскомъ

 

соборѣ,

 

въ

 

сослуженіп

 

соборянъ.

 

На
литургіп

 

проповѣдь

 

цронзнесъ

 

соборн.

 

свящ.

 

В.

 

П.
Иоспѣловъ.

 

По

 

окончаніи

 

литургіи

 

молебенъ,

 

по

 

слу-

чаю

 

праздновапія

 

Тезопменптства

 

Ея

 

Императорскаго
Высочества

 

благовѣр.

 

Государыни

 

великой

 

Княжны
Виры

 

КонстАитпновны

 

(вм.

 

17

 

ч.).

—

   

14.— Въ

 

ыавечеріи

 

праздника

 

Воздвиженія

 

Жи-
вотворящего

 

Креста

 

Господня,

 

Его

 

Преосвященство

 

со-

вершилъ

 

всенощное

 

бдѣніе

 

въ

 

Успенскомъ

 

соборѣ,

 

а

па

 

самый

 

нраздникъ

 

литургію

 

въ

 

Крестовоздвижен-
ской

 

приходской

 

церкви,

 

гдѣ

 

мѣстный

 

свящ.

 

А.

 

Ц.
Глаголевъ

 

произпесъ

 

праздничное

 

слово.

—

  

20,— Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

литургіювъ
Успенскомъ

 

соборѣ

 

въ

 

сослужеиіи

 

соборянъ.

 

На

 

ли-

тургіп

 

проповѣдь

 

говорилъ

 

Владимірской,

 

за

 

валомъ,

церкви

 

свящ.

 

1.

 

Е.

 

Богоявленскій.

 

По

 

окончаніи

 

ли-

гу

 

ргіи

 

молебенъ

 

по

 

случаю

 

празднованія

 

рожденія
Его

 

Императорскаго

 

Высочества

 

благовѣрн.

 

Государя
великаго

 

Князя

 

Павла

 

Александровича

 

и

 

Тезоименит-
тва

 

Его

 

Императорскаго

 

Высочества

 

благовѣрнаго

Государя

 

впликаго

 

Князя

 

Димитрія

 

Константиновича
(вм.

 

21

 

ч.).
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Наитие

 

изъ

 

всеподданнѣйшаго

 

отчета

 

оберъ-проку-
рора

 

Св.

 

Синода

 

за

 

1868

 

годъ

 

(*).

Благоустрояя

 

духовно-учебныя

 

заведенія

 

по

 

учеб-
но-воспитательной

 

части,

 

Святѣіішііі

 

Синодъ

 

не

 

ме-

иѣе

 

того

 

заботился

 

привести

 

и

 

зданія

 

духовныхъ

 

се-

мипарііі

 

въ

 

надлежащііі

 

видъ,

 

соотвѣтствующій

 

всѣмъ

потребностямъ

 

этихъ

 

заведенііі

 

по

 

новыыъ

 

уставамъ.

Въ

 

большей

 

части

 

епархій

 

эти

 

здаиія

 

находились

 

въ

крайне

 

пеудовлетворителыюмъсостояніи:

 

построенныя

въ

 

давнее

 

время,

 

они

 

не

 

имѣлп

 

удобствъ

 

необходп-
мыхъ

 

для

 

помѣщенія

 

семинарій

 

«л

 

требовали

 

капиталь-

ныхъ

 

передѣлокъ

 

пли

 

псправленіи;

 

въпѣкоторыхъ

 

же

епархіяхъ

 

вовсе

 

не

 

было

 

зданій,

 

прпнадлежащихъ

 

се-

мппаріямъ,

 

которыя

 

помѣщалпсь

 

въ

 

наемныхъ

 

домахъ;

а

 

между

 

тѣмъ

 

духовное

 

вѣдомство,

 

по

 

состояніюсво-
ихъ

 

денежныхъ

 

средствъ,

 

въ

 

виду

 

настоятельной

 

не-

обходимости

 

увелпчеиія

 

расходовъ

 

по

 

всѣмъ

 

частямъ

духовпо-учебпыхъ

 

учреждеиій,

 

въ

 

послѣднее

 

время

до

 

НсііМплостивѣйшаго

 

иожалованія

 

1,500,000

 

руб.
сер.

 

изъ

 

суммъ

 

государственнаго

 

казначейства,

 

не

 

имѣ-

ло

 

возможности

 

отпускать

 

въ

 

значптелыюмъ

 

размѣрѣ

суммы

 

не

 

только

 

на

 

устройство

 

вновь,

 

но

 

н

 

на

 

капи-

тальныя

 

исправленія

 

существующихъ

 

зданій.

 

и

 

выну-

ждено

 

было

 

ограничиваться

 

большею

 

частіго

 

только

пезначительнымъ

 

ремонтпымъ

 

нсправленісмъ,

 

тамъ

 

гдѣ

далыіѣншая

 

отсрочка

 

была

 

невозможна.

 

Со

 

введеніемъ
преобразованія

 

въ'семинаріяѵь

 

по

 

новому

 

уставу,

 

не-

обходимо

 

было

 

зданія

 

семпиарій

 

приспособить

 

къ

условіямъ,

 

требуемымъновымъ

 

положеніемъ

 

о

 

семи-

наріяхъ.

 

Поэтому,

 

непосредственно

 

за

 

Высочаіішимъ
утвержденіемъ

 

того

 

устава,

 

затребованы

 

были

 

отъ

мѣстныхъ

 

преосвященныхъ

 

подробныя

  

свѣдѣнія,

   

въ

(*)

 

См.

 

ЛБ

 

19.
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какой

 

степени

 

соотвѣтствуютъ

 

ныиѣішіія

 

зданія

 

семи-

нарій

 

условіямъ,

 

требуемьшъ

 

новымъ

 

уставомъ,

 

и

 

что

именно

 

потребуется

 

устроить

 

вновь,

 

или

 

какія

 

сде-
лать

 

пристройки

 

или

 

приспособленія

 

въ

 

старыхъ

 

зда-

ніяхъ.

 

По

 

разсмотрѣніи

 

получепныхъ

 

отъ

 

епархіаль-
ныхъ

 

преосвящеиныхъ

 

свѣдѣній,

 

плаповъ

 

прежнихъ

помѣщеній

 

п

 

проектовъ

 

построекъ

 

и

 

иередѣлокъ/сдѣ-

лапы

 

были

 

распоряженія

 

о

 

составленіи

 

одобренныхъ,
или

 

измѣнепныхъ

 

плаповъ

 

н,

 

согласно

 

сему,

 

смѣтъ

по

 

постройкамъ

 

и

 

исправленіямъ

 

семпнарскихъ

 

здапій
и

 

о

 

повѣркѣ

 

пхъ

 

въ

 

мипистерствѣ

 

путей

 

сообщенія
и

 

въ

 

мѣстиыхъ

 

строптельныхъ

 

отдѣлеиіяхъ.

Такимъ

 

образомъ

 

въ

 

1868

 

г.

 

даны

 

разрѣшенія

 

на

постройки

 

и

 

исправленія

 

семинарскихъ

 

зданій

 

и

 

про-

изводство

 

торговъ

 

на

 

сумму

 

въ

 

568,739

 

р.

 

22

 

к.,

 

и

по

 

имѣющимся

 

въ

 

виду

 

псчпсленіямъ

 

на

 

постройки
и

 

исправлепія

 

зданій:

 

орловской,

 

костромской,

 

сара-

товской,

 

ярославской

 

и

 

калужской

 

семииарій

 

подле-

жптъ

 

разрѣшепію

 

сумма

 

въ

 

337,61 1

 

руб.

 

68]/4

 

коп.

Дѣііствнтелыю

 

же

 

отпущено

 

въ

 

1868

 

году

 

изъ

 

дѵ-

ховно-учебнаго

 

капитала,

 

на

 

постройки

 

и

 

исправлепія
семпнарскихъ

 

зданііі,

 

а

 

также

 

на

 

покупку

 

п

 

наемъ

домовъ

 

для

 

помѣщепій

 

семинарій

 

до

 

178,026

 

р.

Изъ

 

Всемплостпв'Вйше

 

назначеннаго

 

пособія

 

изъ

 

каз-

ны

 

на

 

улучшеніе

 

содержанія

 

духовно-учебпыхъ

 

за-

ведеиій,

 

въ

 

1868

 

году,

 

отпущено

 

было

 

600,000

 

р.

Изъ

 

этой

 

суммы

 

ассигновано

 

было

 

на

 

содержапіе

 

пре-

образовапныхъ

 

въ

 

1867

 

году

 

духовныхъ

 

семинарій
и

 

училищъ

 

въ

 

епархіяхъ:

 

астраханской,

 

самарской,
нижегородской,

 

костромской

 

и

 

рязанской

 

252,675

 

р.

63

  

к.,

 

и

 

на

 

содержаніе

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

1868

 

г.

вновь

 

преобразованиыхъ

 

семпнаріи

 

и

 

училищъ

 

въ

спархіяхъ

 

с.-петербургской,

 

смоленской,

 

псковской,

харьковской,

 

кишиневской

 

п

 

херсонской

   

137,515

 

р.

64

  

к.;

 

обращено

 

на

 

штатное

 

содержаніе

 

въ

 

той

 

же

половішѣ

 

года

 

лнцъ

 

служащнхъ

 

въ

 

духовно-учебпыхъ
заведеніяхъ

 

другихъ

 

епархііі,

 

сдѣлавшихъ

   

пожертво-
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ванія

 

на

 

улучшеніе

 

содержапія

 

ихъ

 

изъ

 

мѣстныхъ

средствъ,

 

207,927

 

р.

 

25

 

к

 

,

 

п

 

за

 

тѣмъ

 

остальные

1,881

 

p.

 

48

 

к.

 

употреблены

 

на

 

содсржапіе

 

право-

славныхъ

 

школъ

 

въ

 

Прибалтіпскомъ-Краѣ.

При

 

столь

 

разнообразной

 

дѣятельности

 

главнаго

 

ду-

ховнаго

 

управденія

 

по

 

ввсдеиію

 

новыхъ

 

уставовъ

 

се-

мшіарскаго

 

и

 

училищнаго

 

не

 

меиѣе

 

разнообразна

 

бы-
ла

 

деятельность

 

духовенства

 

на

 

съѣздахъ

 

посеминар-

скимъ

 

и

 

преимущественно

 

училищнымъ

 

дѣламъ,

 

уста-

вомъ

 

духовенству

 

предоставленньшъ.

 

Такъ,

 

духовен-

ствомъ

 

на

 

мѣстио-изысканныя

 

средства

 

открыто

 

было
въ

 

мпнувшемъ

 

году

 

при

 

семпнаріяхъ

 

с.-петербург-
ской,

 

самарской

 

и

 

тамбовской

 

по

 

одному

 

параллель-

ному

 

классу,

 

а

 

при

 

саратовской— два

 

параллельныхъ

класса,

 

и

 

усилено,

 

до

 

времени

 

полнаго

 

преобразованія
послѣдней

 

семинаріп,

 

жалованье

 

всѣмъ

 

наставнпкаМъ

опой

 

до

 

250

 

руб.

 

каждому

 

свсрхъ

 

производящихся

прежнпхъ

 

окладовъ.

 

Въ

 

другихъ

 

семішаріяхъ,

 

также

на

 

мѣстно-пзысканныя

 

средства,

 

введено

 

преподаваніе
особыхъ

 

предметовъ

 

нужныхъ

 

по

 

мѣстпымъ

 

услові-
ямъ

 

епархій.

 

Въ

 

астраханской,

 

напрпмѣръ,

 

семппарін
на

 

мѣстныс

 

способы

 

введено

 

преподаваиіе

 

калмыцка-

го

 

языка,

 

въ

 

самарской— татарскаго,

 

въ

 

нижегород-

ской,

 

при

 

нѣкоторомъ

 

воспособленіп

 

пзъ

 

духовпо-

учебнзго

 

капитала,

 

открытъ

 

классъ

 

татарскаго

 

языка

п

 

усилено

 

преподаваніе

 

предметовъ,

 

относящихся

 

до

раскола.

 

Еще

 

полнѣе

 

обнимало

 

духовенство

 

нужды

духовныхъ

 

училищъ,

 

благоустройство

 

которыхъ

 

прс-

ішуществсшю

 

предоставлено

 

его

 

попечителыюстн.

Въ

 

енисейской

 

спархіи

 

духовенство

 

выразило

 

живно

заботливость

 

объ

 

улучшеніп

 

помѣщенія

 

Красноярска-

го

 

духовиаго

 

училища

 

и

 

вообще

 

о

 

прпвсденіи

 

хозяй-
ственной

 

части

 

этого

 

завсденія

 

въ

 

болѣс

 

удовлетвори-

тельное

 

состояніс.

 

Съ

 

этою

 

цѣлію

 

съѣздомъ

 

опредѣ-

леиъ

 

ежегодный

 

сборъ

 

отъ

 

церквей

 

и

 

причтовъ

 

въ

1,860

 

руб.

 

сер.

 

Кромѣ

 

того,

 

-сдѣлано

 

единовремен-

ное

 

цожсртвованіе

 

въ

 

670

 

р,

 

для

   

удовлетворспія

 

тс-



-

 

268

 

-

кущихъ

 

пуждъ

 

училища,

 

преішущсствеішо

 

по

 

содср-

жапію

 

казениокоштныхъ

 

учеішковъ

 

и

 

постановлено

устроить

 

общежнтіе

 

для

 

евоскоштиыхъ

 

учсниковъ.

 

Въ
казанской

 

епархіи

 

на

 

успленіе

 

средствъ

 

енархіалыіыхъ
училищъ

 

съѣздъ

 

нашслъ

 

возможнымъ

 

жертвовать

 

по

І°/о

 

съ

 

рубля

 

изъ

 

жалованья,

 

доходовъи

 

дсиежныхъ

наградъ

 

получасмыхъ

 

священно-церковнослужителямн,

и,

 

кромѣ

 

того,

 

взимать

 

со

 

всѣхъ

 

лицъ

 

бѣлаго

 

духо-

венства,

 

при

 

иагражденіи

 

нхъ

 

набедренниками,

 

скуфь-

ями,

 

камилавками,

 

крестами,

 

нѣкоторую

 

нлату.

 

Въ
кишиневской

 

еиархіи

 

духовенство

 

пожертвовало

 

изъ

собствснныхъ

 

средетвъ

 

до

 

7,000

 

р.

 

на

 

открытіе

 

въ

спархін

 

двухъ

 

новыхъ

 

училищъ.

 

Для

 

пополпенія

 

биб-
лиотеки

 

кіево-подолъажо

 

училища

 

и

 

для

 

устрапеиія
нуждъ

 

по

 

болышцѣ,

 

духовенство

 

кіево-подольскаго

 

ок-

руга

 

положило

 

на

 

съѣздѣ

 

единовременно

 

пожертво-

вать

 

съ

 

каждаго

 

члена

 

причта,

 

принадлежащего

 

къ

окрхгу:

 

со

 

священника— 1

 

р.

 

50

 

к.,

 

со

 

штатнаго

 

ді-
акона— 75

 

к.,

 

съ

 

дьячка— 50

 

к,,

 

и

 

пономаря— 25

 

к.

Въ

 

костромской

 

епархіп

 

кшіешемскій

 

съѣздъ

 

духовен-

ства

 

постановила

 

открыть

 

при

 

своемъ

 

учнлищѣ

 

одпнъ

приготовительный

 

классъ

 

и

 

одипъ

 

параллельный.
Въ

 

курской

 

епархіп

 

на

 

курскомъ

 

учплнщномъ

 

съѣздѣ

состоялось

 

соглашепіе

 

внести

 

па

 

устройство

 

параллель-

ныхъ

 

классовъ

 

при

 

мѣстиомъ

 

училищѣ

 

отъ

 

прото-

іереевъ

 

по

 

3

 

р.,

 

отъ

 

свящеинпковъ

 

но

 

2

 

р.,

 

отъ

 

ді-
аконовъ

 

по

 

1

 

р.

 

и

 

отъ

 

прпчетниковъ

 

по

 

50

 

к.;

 

абѣл-

городскій

 

съѣздъ

 

той

 

же

 

епархіи,

 

пред'иоложпвъ

 

от-

крыть

 

при

 

бѣлгородскомъ

 

училицѣ

 

приготовительный
и

 

параллельный

 

классы

 

и

 

устроить

 

училищную

 

боль-
ницу,

 

постановить

 

собрать

 

по

 

1

 

рублю

 

съ

 

каждаго

причта

 

для

 

снабженія

 

бѣдныхъ

 

воспнгапннковъ

 

теп-

лою

 

одеждою.

 

Духовенство

 

литовской

 

енархіи

 

прине-

сло

 

носплыіыя

 

жертвы

 

на

 

устройство

 

болѣе

 

простор-

ныхъ

 

помѣщеиііі

 

въ

 

учплпщахъ:

 

вилепскомъ

 

и

 

коб-
ринскомъ,

 

н

 

па

 

заведеиіс

 

ученической

 

бнбліотекп

 

въ

гродненскомъ

 

училпщѣ;

 

кромѣтого,

 

оно

 

ходатайство-



-

 

269

 

-

вало

 

о

 

разрѣшеніп

 

выдать

 

изъ

 

его

 

собственныхъ
средствъ

 

наставішкамъ

 

ншровпцкаго

 

училища

 

пособіе
къ

 

получаемому

 

ими

 

жалованью

 

еще

 

по

 

старому

 

шта-

ту.

 

На

 

минскомъ

 

училпщномъ

 

съѣздѣ

 

духовенства

 

со-

стоялось

 

соглашепіе

 

ежегодно

 

}кертвовать

 

изъ

 

своего

добавочнаго

 

жалованья

 

и

 

церковиыхъ

 

доходовъ

 

около

525

 

руб.

 

на

 

потребности

 

мипскаго

 

училища.

 

Духо-
венство

 

одесскаю

 

училищнаго

 

округа

 

изъявило

 

согла-

сіе

 

жертвовать

 

ежегодно

 

на

 

содержаніе

 

одесскаго

 

учи-

лища

 

7.299

 

pj6.,

 

іі,

 

кромѣ

 

того,

 

па

 

первоначальное

обзаведеніе

 

1,100

 

руб.

ОБЪЯВЛЕНІЕ
ОТЪ

 

РЕДАІЩІИ

 

ТУЯ.

 

ЕПАРХ.

 

ВѢД.

1)

 

Тульскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости

 

въ

 

1870

 

го-

ду

 

выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ

 

1

 

п

 

15

 

чиселъ.

Цѣна

 

за

 

годовой

 

экземпляръ

 

Т.

 

Е.

 

Вѣдомостеіі

 

безъ
пересылки

 

4

 

руб.

 

20

 

коп.,

 

а

 

съ

 

пересылкой

 

пять

рублей

 

(въ

 

томъ

 

чпслѣ

 

за

 

упаковку

 

въ

 

бандероль

 

съ

исчатнымъ

 

адрссомъ

 

17

 

коп.).
Подписка

 

принимается

 

въ

 

редакціи

 

Т.

 

Е.

 

Вѣдомо-

стей,

 

въ

 

домѣ

 

редактора

 

протоіерея

 

Александра

 

Ива-
нова,

 

блпзъ

 

Троицкой

 

церкви,

 

въТулѣ.

 

-Иногордные
подписчики

 

адресуются:

 

въ

 

редакцт

 

Тулъскихъ

 

Епар-
хіа.іьныхъ

 

Вѣдомостсй,

 

въ

  

Тулу.
Т.

 

Е.

 

Вѣдомостпза

 

1862,

 

1863,

 

1864, 1865,

 

1866,
1867

 

и

 

1868

 

продаются

 

въ

 

самой

 

редакціи

 

по

 

2

 

руб.
50

 

коп.,

 

а

 

съ

 

пересылкой

 

(п

 

упаковкой)

 

по

 

три

 

рубля
за

 

каждый

 

годъ.

Отдѣльные

 

нумера

 

Т.

 

Е.

 

Ведомостей

 

за

 

тѣ

 

же

 

го-

ды

 

по

 

20

 

коп.

 

за

 

каяідый

 

№.
За

 

напечатаніѳ

 

объявленій

 

въ

 

Т.

 

Е.

 

В.

 

платится

по

 

4

 

коп.

 

за

 

каждую

 

строку,

 

или

 

за

 

мѣсто,

 

равное

одной

 

строкѣ

 

(за

 

каждую

 

37-ю

 

долю

 

страницы),

 

п

 

по

1

 

руб.

 

48

 

коп.

 

за

 

каждую

 

страницу.



—

 

270

 

—

2 )

 

Священная

 

Исторія

 

вѳтхаго

 

завѣта ,

 

соч

 

Н .

 

А .

Тула.

 

1870

 

г.

 

(70

 

страницъ)

 

Цѣна

 

безъ

 

пересыл-

ки

 

17

 

коп

 

,

 

а

 

съ

 

почтового

 

пересылкою

 

20

 

коп.

Продастся:

 

1)

 

въ

 

редащіи

 

Тулъскихъ

 

Епарх'шльныхъ
Вѣдомостей.

 

2)

 

у

 

тульскпхъ

 

книгопродавцевъ

 

0.

 

И.
Титова

 

и

 

//.

 

//,

 

Пантелѣева,

 

и

 

3)

 

въ

 

Москвѣ,

 

на

Никольской

 

улнцѣ,

 

у

 

книгоиродавцевъ

 

Ферапонтова

 

и

Салаева.
Пыппсывающіе

 

чрезъ

 

почту

 

адресуются

 

исключи-

тельно

 

въ

 

редакцію

 

Тульскпхъ

 

Епархіал

   

Ведомостей.
Изъ

 

платы

 

съ

 

почтового

 

пересылкою

 

въ

 

предѣлахъ

Тульской

 

губсрн'ш

 

и

 

четырех*

 

смежныхъ

 

съ

 

нею

 

дѣлает-

ся

 

уступка

 

выписывающимъ

 

не

 

мсиѣе

 

50

 

экземпля-

ровъ

 

5%

 

(или

 

по

 

5коп.

 

съ

 

рубля),

 

не

 

менѣс

 

100
экзем.

 

10%

 

(но

 

10

 

коп.

 

съ

 

рубля),

 

не

 

менѣе

 

150
экзем.

 

15%

 

(по

 

15

 

коп.

 

съ

 

рубля)

 

Для

 

прочихъгу-

бериій

 

никакой

 

уступки

 

не

 

допускается.

 

Зежкимъ

 

уп-

равамъ,

 

училищнымъ

 

совѣтамъ

 

и

 

иаѵальствамъ

 

учи-

лищъ,

 

выписывающимъ

 

не

 

менѣе

 

50

 

экземиляровъ,

уступается

 

изъ

 

той

 

же

 

платы

 

съ

 

пересылкою

 

20%
для

 

всѣхъ

 

губсрпій,

 

кромѣ

 

сибпрскихъ

 

и

 

закавказ-

скихъ,

 

для

 

которыхъ

 

уступается

 

15%.
Вторая

 

часть

 

Священной

 

Исторіп,

 

Псторія

 

Поваго
Завѣта,

 

выйдстъ

 

не

 

поздпѣе

 

января

 

1871

 

года.

3)

   

Въ

 

Рсдакцііі

 

Тул.

 

Епарх.

 

Ведомостей

 

продается

брошюра:
Уроки

 

педагогики

 

прот.

 

А.

 

Иванова.

 

Цѣна

безъ

 

пересыпки

 

17

 

к.,

 

а

 

съ

 

пересылкою

 

20

 

коп.

Редакторъ

 

протоіегей

 

А.

 

Иваповъ.

Дозволено

 

цензурою

 

12

 

Октября

  

1870

 

года.

Тин.

 

П.

 

Соколова,

 

на

 

Кісв.

   

ул.

  

д.

  

Козловой

 

въ

 

Тулѣ.


