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~ ~~ Отдълъ ОФФИЦIаТГьНЫЙ Цэр

На время моего отсутствія изъ епархіи 

(въ Москвѣ на Соборѣ) управленіе епархіей 

со всѣми правами Епархіальнаго Епископа 

поручаю Преосвященному викарію, Сева- 

стіану Епископу Кинешемскому.

Епископъ Евгеній.
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Епархіа/іьныя распоряженія и извѣстія.
По распоряженію Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 

Епископа Евгенія, объявляемся священникамъ, г'ріѣзжаюпцімг 
За полученіемъ св. мѵра:

Обращаясь къ ризничему Ипатіевскаго монастыря, свя­
щенники должны потребный для св. мѵра стеклянный сосу, 
децъ имѣть при себѣ. Если раньше такіе сосудцы имѣлись'у 
ризничаго, то теперь, по обстоятельствамъ военнаго времени, 
: обтавать ихъ для него не представляется возможнымъ;--по­
этому являющіеся' за св мѵромъ безъ готовыхъ сосудцевъ 
создадутъ себѣ- же излишнія затрудненія.

Списокъ свящекно-церновно-с'іужителей Костромской епархіи, по­
лучившихъ награды за заслуги по епархіальному вѣдомству. 

(Указъ Св. Синода отъ 24 іюня 1917 г.)

Палицею- а) церкви Богословской слободы, что при Ипа- 
тіевскомъ монастырѣ протоіереи Василій Спасскій] 6) 
протоіерея’. церкви с. Галкина, Варнавинскаго у , свящ. Але­
ксандръ Троицкій’, церкви с. Середы, Нерехтскаго у., свящ. 
Ѳеодора. Даниловскій] церкви Срѣтенья, того же у., свлш. 
Владиміръ Никольскій; Троицкаго Бѣлбажскаго монастыря, 
Макарьевскаго у . сзящ. Александръ Перво іскинъ] г. Юрьев­
на Христорождественский церкви свящ. Павел'ь Метелкинъ] 
церкви. ііог. I реоі-к-й, Кинешемскаго у-, свящ. Алексій Архаи

- іеіъсксй^ гор. Костромы Власіевской церкви свящ, Николай 
этаповъ] гор. Костромы, Богородицкой церкви, что на Мш- 
ковской ул., свящ. каннъ Орфатітскій] смотрняель Кипеішм 
сь.ио Духовии['<> Училища, свящ. Димитрій Лебедевъ церкви 
села і.оргіеневъго, Рііінешемскаго у., свящ. Алексій Архашели 
или, церщц села Фряшжова, Нсрехтскаго у., свящ. Іоаннъ 
і авиіиыи щрьвп села Бѣлышева Варнавинскаго у., свящ, 
1»^е?ГЬф1отДхпи^ Ц'-ркви села Кузнецова, свящ. Андрей

*хлавснскіа. церкви села Бартеневщины, Галичскаго у., свяш. 
ЦерКЕИ Села Х'!ЛМа’ того же V, свящ. Петръ

/ б) УтеР°іиУ!Ъ '^еггголгъ отъ Святѣйшаго О- 
г' ^(іемымо. іеленской церкви, что въ Андреевской 

,пгп м’ К<;триМс1<0Г0 У-> с«ад- Михаилъ Звѣздтит; Троіш- 
к* ... ѵ° жен,:каго...«онастыря монахиня ’ Августа;
дгюн. 1 ’ Спенскаго женскаго монастыря .иояахиха
А'КД ° ** Т‘СТЫРЯ мюімтя Маідалта- церкви села 
Верховолостнаго. Ко.югривскаго у., свянь Александръ СМ 
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ловъ; Талибскаго Староторжскаго женскаго монастыря мона­
хиня Асенефа; церкви^ села Нагорнаго, Кинешемскаго 
свящ. Николай Горскій; церкви села Семеновскаго- Лапот­
наго, того же у., свящ. Сергій Виноградовъ; церкви села 
Шохны, Нерехтскаго у., свящ. Николай Алякріітскій; гор. 
Юрьевца, Свято-Духовской кладбищенской церкви, свящ. Ва­
силій Поповъ; церкви села Жу ковки, Юрьевсцкаго у , свящ. 
Сергій Бѣляевъ; церкви села Плещеева, Солигаличскаго у., 
свящ. Николай Махровскій; церкви села Аминова, Нерехтска­
го у., свящ. Димитріи Павловскій; церкви села Наволокъ, 
Кинешемскаго у., свящ. Іоаннъ Сахаровъ; церкви села Кан­
даурова. Юрьевецкаго у., свящ. Іоаннъ Троицкій; церкви се­
ла Контѣева, Буйскаго уѣзда, свящ. Алексій Флеровъ; быв­
шаго г, Унжи Ружной, Макарьевскаго у., свящ. Николай Воз­
несенскій; г. Галича. Преображенской соборной церкви про­
тоіерей Василій Орловъ; церкви посада ІІарфентьева, Колой- 
ривскаго ѵ., Христорождественской церкви свящ. Михаила, 
Восъресенскій; церкви села Юрьевскаго, Нерехтскаго у., свящ. 
Михаилъ Дружининъ; гор. Кинешмы, Сцасо-Преображенской 
церкви свящ. Николай Комаровскій; Богородицерожлествен- 
ской церкви, что на Вяткиной горѣ, Кологривскаго у., свящ. 
Измаилъ Платоновъ; церкви села Контѣева, Буйскаго у., 
свящ. Ѳеодоръ Померанцевъ; церкви села Новлянскаго, Кине­
шемскаго у., свящ Василій Смнрнитхкій; церкви села Кува- 
кина, Нерехтскаго у., свящ. Порфирій Соловьевъ; церкви по­
госта Воскресенскаго, что въ Остромъ Концѣ, Костромского 
у.- свящ. Александръ Спасскій; церкви погоста Введенскаго, 
Кинешемскаго у., свящ. Іоаннъ Троицкій; церкви села Мо­
стища, Талибскаго у., свящ. Василій Изюмовъ; Бѣлбажскаго 
женскаго монастыря настоятельница игуменія Евтихія; г) бла 
юсловвніемъ иконою Всемилостивѣйщн.ю Спаса-. Кинешемска • 
го Успенскаго женскаго монастыря послушницы: Марія Па­
раш нова и Марія Муравьева; д) благословеніемъ Святѣйша- 
н) Синода съ грамотою: гор. Талиба, Паисіева монастыря 
іеромонахъ Гавріилъ; гор. Костромы Александро-Невской 
церкви протоіерей Сергій Красовскій.

Исключаются изъ списковъ за смертію:

Псаломщикъ ц. с. Тетеринскаго, Нерех. у. Василій Кисе­
левъ, 24 мая. Св. ц с. Лапшанги, Варн. у. Александръ Ба­
женовъ, 8-до іюня. Псалом. ц. с. Красинскаго Нерех. у. Ѳео­
доръ Оетрецовскій, 11-го іюня. Діаконъ ц: с. Спасскаго, что 
на Вятской дорогѣ. Евгеній Веселовскій. 12 іюня. Псялом
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ц. с. Головинскаго, БуЙскаго у. А. Аиратіпскій, И іюня. 
Свящ. с. Карабанова, Построй, у. А. Богдановъ, 20 ііад. 
Псалом. ц. с. Чуди, Мак. у.. 11. Лебедевъ, 26 іюля. Свящ, 
ц. с. Дубянъ, Галича, у., Іоаннъ Сикорскій, 21 іюня. Діин,—> 

г. Соли га лича, Іоаннъ Смиряйте кій, 7 авг. 
с. Княжей, Матвѣй Голубкова,. 15 іюля 
Мак.

IV с. .
псалом. Успенской ц. 
Свящ. Ильинской и 
Свящ. с. Годичнаго,

1^

у , Михаилъ Виноградовъ, 30 іюля.

У в о леи ы :

. свящ.
кій освобожденъ отъ казнач.

вак. къ ц. с. Вмсильчинияа, Нерех.
16

Назначенный на.
у., Анатолій Армейскій освобожденъ отъ назнач. Ні іюня. 
Діаконъ—псалом. Борисоглѣбской ц. г. Костромы В. Богда­
новъ, 12 іюня. Д і а к о н ъ - - п с а л о м. Б о гор о д. п а К о т е л ѣ ц. Га л. у., 
А. Лебедевъ, 13 іюня. Свящ. Ѳ. Песковъ—отъ должности 
Благочиннаго Кологрив. -го окр.,. 12. іюня. Свящ. Н. Кня- 
жевскій—отъ доджи. Благочин. 9 Нерех. окр., 12 іюня.Ч іса.і. 
н.. с. Хрипѣлева, ГІер. у., К. Груздевъ, 1,8 іюня. Протоіерей 
I. Богоявленскій —оть до.тж. Благочин. 3-го Кологр. окр., 17-го 
іюня. Псалом. ц. с. Потрусова, Кологр. у,,. В. Воздвиженскій, 
20 іюня. Діаконъ ц. с. Болотнаго, Юрьев, у., А Соболевъ^ 
22 іюня. Свящ ц. с. Осокина, Нер. у., А. Бѣлоруссовъ, 23 
іюня. Исая. ц. с Орѣховъ Юрьев, у., М. Клеменсовъ, 28 іюня. 
Свящ. С. Соболева, Юрьев, у., Н Бобровскій, 30 іюня. Про­
тоіерей с. Вкчуги I. Остроумовъ—отъ должн, благочин. еди- 
новѣр. церквей Іѵшешемскаго у., 5 іюля. Свящ. ,ц. с. Леж­
нева, Мак у., I. Восіювскій, 5 іюля. Отъ должн. благочин.: 
Чухлом. 1 окр. свящ. Н. Суворовъ и Макар. 2 го окр. свящ. 
Е. Оцѣлевскій,—8-го іюля. Псаломщ. щ с. Введенскаго. Ветл. 
у.. М. Альбовъ, ~ 
Ветл. у., С
КоСТр. у., 11. Груздевъ. ........... .....ч. д»хагіА«п„і5<і
у., В. Бережковскій, 15 іюля. И. д. псалл-ц. с. бдошнуръ, 

. *,  ада ковъ, 21 іюля Исая. ц.. с. Красныхъ Усадъ 
Н. Метелкинъ, 20 іюля. Прот. ц. с. Карпова,' Вари,

у, Гр. Бѣляевъ, 22 іюля. Свящ. ц. с. Соличнаго, Мак. у., 
М. Виноградовъ, 26 іюля. Псаломщ. Воскр. ц. г. Кологрива 
Н Мишинъ 26 юля. Свящ. ц. с. Ново-Троицкаго, Ветл. ѵ, 

. Успенскій 12-18 ноля Псаломщ ц. с. Кишина, Костр. у., 
_ Тг ’ 8 Г3' СВЯЩ- Ц' с" ВедР°ва’ Мак. у., А. Мол­
чановъ, 26 поля. ІІсал. ц. с. Холма, Галич. у, А. Агрико- 
Галич% 7 аВ7 СВЯп' Е Чи;ковъ^отъ Должн: благочин.. 
ПЯ ВіпЛ-Гр” 7 аВГ’ Вослушникъ Богород. Игрйцк. монасты­
ря. Василій Вознесенскій, ю авг. изъ числа братіи монастыря, 

>, 9 іюля. Свящ. Троицкой ц. с. Одоевскаго, 
Сергій Олосовскій, 8 іюля. Свящ' ц.. с. Роя;нова. 

................ ІЯ іюля. Свящ. с. Майданова, Юрьев.

Солиг. у.,
Мак. у.,
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Свящ, с. ВасильчиЩша О. Борисоглѣбскій уволенъ отъ Занима­
емаго мѣста 10 августа. Псаломщ. Алексій Михайловъ 8 ав­
густа уволенъ отъ мѣста при Ильинск. ц. с. Коверпина. Свящ 
с. Воздвиженскаго, Кинеш. у., Константинъ Сперанскій уво- 
Хейъ въ заштатъ 10 авг. Сгіящ. Благовѣщенской ц. пос. Боль­
шихъ Солей Леонидъ Сапоровскій уволенъ отъ мѣста 11 
авг. Николай Воскресенскій-отъ испол. псал. должн. въ с 
Трёстипѣ Костромского у:; 16 августа. Златоустов ц. г. Ко­
стромы Протоіерей Стефанъ Смирновъ 19 авг.

Назначены на мѣста:

Восіі. Семинаріи II; Лебедевъ вр. испр. об/псалом. къ Хри- 
сторожд. ц., что въ Ликургѣ, Буйскаго у., 12 іюня. Заштат­
ный діак; И. Налетовъ на псалом. вак. къ ц. с. Острова 
Чухл. у., 12 іюня. Псалом. Воскресенской на Корегѣ ц.: БуЙск. 
у., П; Невзоровъ на діаконскую вак. къ ц/с. Семеновскаго 
Юрьев, у., 14 іюня Бывшій и. д, псалом. ц. поГ. ' Ильинска­
го на р. Шачѣ, Буйскаго у., 20 іюня. Послушникъ Макарѣ 
ево-Унжен. монастыря Г. Горлановъ и. д, псалом. при ц. с. 
Сквозниковъ Вари, у., 20 іюня. Діаконъ, ц,- с. Углеца Кин: 
у., А. Поповъ на свящ. вак. къ той же ц., 18 іюня. Кр-нъ 
Нв Волковъ и. д. псал. ’ къ'ц. 6. Паренаго, Юрьев, у., 21
іюня. Сынъ псаломщ. Николай Клеменсовъ па всалом. вак. къ 
ц села Орѣхова, Юрьев, у., 28 іюня. Діаконъ іі. с. Борщина, 
Костромой, у., А. Княжевскій на свящ. вак. къ ц. сл. Рѣшмы, 
Кинеш. у., 30 іюня Діак. ц. с. Холма Солиг. у. А. Смир­
новъ на свящ. вак. къ ц. с. Шадрина, Мак, у.; 2 іюля. За­
штатный діаконъ—псалом. ц. с. Хрѣнова. Кинеш. у., Нико­
лай Кантовъ на діаконск. вак. къ ц. с. Болотнова, Юрьев. 
У-. 5 іюля. Состоящій на вакан. псалом. При Казанской Соб. 
Ц. г. Нерехты свящ. Р. Благонравовъ—на свящ. вак. къ и.' 
с. Лежнева. Мак у, 7 іюля. Зашт свящ. Георгіевской ц., 
что на Новомъ, Сол. у., I Чудецкій, на'свяш. вак. къ озна­
ченной ц., 10 іюля. Сынъ псалом. М. Апраксинскій—и. об. 
псал. къ ц. с. Головинскаго/Буйскаго у., 12 іюля. Учитель­
ница Селищевской ц.—прих. школы М. Муравьева—вр. и. 
об. псаломщика при ц. с. Агутина, Солиг. у.,-"-по 1 сентября,—-■ 
12 іюля. Сынъ свящ-. В. Груздевъ—на свящ. вак. къ ц. с. 
Рожнова, Костром, у., 18 іюля. Сынъ-псал/ц. с. Тетерин­
скаго, Нер. у , П. Наградовъ—и. об. псал. при той же ц., 
19 іюля' Воспитанникъ Семинаріи И. Крыловъ—вр. исп. об. 
псаюм. къ ц. с. Соцевина Галичск. у., 18 іюля. Дочь священ­
ника Йоаила Фа лова—нп. игп пб прш у^ Рл/»ѵпдоанлі«л
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ц. с. Валуева, Чухл. у-, 18 іюля. Кр-нъ Д. Гормонъ - и. 
псаломщ, къ ц. с. Свѣточевой горы Нер. у., 18 іюля. 3;ь
штатный свянь ц, с, Соболева, Юрьев, у., Пик. Бобровскій 
причисленъ къ Костр. Каоедр. Собору 18 іюля. Исая, ц, 
Дмитріевскаго, Нер. у., Б. Мегалинскій во діакона на ианим. 
вак., 25 іюля. Сверхшт, свящ. I. Борисоглѣбскій- на свящ. 
вак. къ ц. с. Васильчинина, Нер. у., 24 іюля. Мѣщ. И. Коз­
ловъ—и- об. псал. при ц. с. Печепкина,і Ветл. у., 26 іюля. 
Заштатный свящ, ц. с. Содомова, Машу.,: I.,. Старкимъ къ 
Троицкой ц. с. Одоевскаго Ветл. у„ на. 3 вак., 26 іюля. 
Діаконъ ц с. Сущева Костромского у, С. Успенскій—на 
свящ. вак. къ ц. с. Дубянъ, Гал. у., і авг.. Гісалом. ц. с. 
Денисовскаго, Нер, у., Д Сахаровъ на свящ<-вак. къ ц. с. 
Осокина, Нерех. у., 28 іюля. Псал...; ц. ;,с. . Симеоновскаго, 
Юрьевну., Капитонъ Филичевъ—во діакона.на занимаемой 
вак* .11 ;,аѣг.. Зашт.,псал. г. Макарьева' Яковъ Чернецовъ на 
псал.. цак. ц. с. Баковъ, Варн. ум 10 авг.. Учитель школы 
Костромского Отдѣла Всероссійскаго общ. попеченія о бѣжен­
цахъ Петръ Кузьмюкъ опредѣленъ на свящ. мѣсто въ Наза­
ретскую .пуст. 11 авг.. Кр-нъ Андрей Легоровъ— и. д. псал. 
въ с. Беберино; Варн. у., 17 авг..

Перемѣщены:

при той же ц., 17 іюня. Свящ.

іюля. ГІсал. ц. С. Березниковъ, Нер.

2-й свящ. ц. с. Углеца, Кин. у., А, Перебаскинъ на 1 вак, 
при той же ц., 17 іюня. Свящ. С, Шадрина, Мак. у., А. 
Виноградовъ къ ц. с. Соболева, Юрьев, у,,, на ■ 2~ю вак., 1 
ноля. ГІсал. ц. с. Березниковъ, Нер. у.. М. Касторскій къ 
Борисоглѣбской ц. г. Костромы, 30 іюня. Свящ. ц. с. Пре­
чистенскаго, Гал. у., В. Сорокинъ къ .ц. с. Лапшанги, Варн. 
у„ 2 іюля. Свящ. Кологрив. Успенскаго Собора I. Левитскій 
на настоят. вак, при этомъ соборѣ, і іюля. Свящ. ц. с. Иле*  
шова; ухл. у., Р. Васильевъ, къ Кологрив. Успенск. собору 
на 4 вак, 1 іюля. Діаконъ ц. с. ГІисьменеръ Ветл. у. А ' 
Звѣздкинъ къ Предтеченской ц. г. Костромы на псал. вак., 

ПТ‘ С' А™а' Сол- у- С- Добровъ къ Солигаличск. 
о °орУ «а 3 вак 9 ноля. Діаконъ , псалом. Архангельской 
Коетп™УР9°пЫ АнДІрЙ Морев'ь къ А Петропавловской ц. <• 
Костромы, 20 толя Свящ. ц. с. Двою-Никольскаго, Галичск. 
І2 Ѣ™еХ Т КЪ Ц' С- Майдакова Юрьевепкаго У, 
скій кч ,Ьолдыревой Пустыни, Юрьевец. у„ В. Орнат-
Я-шина Со .С' Ир““гр Кин. у, .26. іюля.. Псал. Ц. с. 
ЗіЛючя Йяш ' П' ЛяИ°еровъ къ ц- с- Зашугомья, Сол.

* Свящ. ц. с. Яблоновой Пустыни, Нер. у.? В. 1■ У-
Спе-
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раненій на '2 свящ. вак. къ ц. (!. Сидоровскаго Нер. у.; 7
авг. Свящ.' Кологривскаго Успенскаго Собора Рафаилъ ба- 
сильевъ 'оставленъ въ с, Илеіпевѣ,' 10' августа. Свящ. с. Ря*  
полова Іоаннъ Троицкій перемѣщенъ въ с. Васильчинипо Нор. 
у., 10 августа. Діаконъ псаломщикъ ц. с. Тезипа Симеонъ 
Бушуевъ—въ с. Спасъ Березники Нер. 8 окр., 12 августа. 
Судовой свящ: Балтійскаго'флота крейс. „Діана* Констан­
тинъ Виноградовъ—’на’ свя ц. вак." с. Ведрово' Макар. у , ' 17 
авг,. Діаконъ с. Дресвищъ Мак. у;, Іоаннъ Рыбаковъ^-къ 
Преображенской ц. с. Верховолостнаго Кологр. ѵ., 16 авг. 
Діаконъ—псалом.' с. ■ Широкова, Нерехт. у., Александрѣ Вел- 
ткстовъ на' діаконское ' въ с. ' Борщино, Костр. у., 21 авг.

СПИСОКЪ ВАКАНТНЫХЪ МѢСТЪ:

Священническія: село ■Ида; Чухломского уѣзда; с. Боль­
шое Соколово, Ветлужскаго‘у.;: с. Карпово’. Варнавинскаго у: 
е. Двбю-Никольс кое,1 Тали чека то у-,; с. Карабанбво, Костром­
ского у.; с. Бобырёва’ Пустынь,*̂Юрьевецкаго  у.; с. Пречи­
стенское, Галичскаго у.;:сГСоличное, ■ Макрьевскёго у.; е, Ново- 
Троицкое, Ветлужскаго ѵ.; с.'Яблонова-ПустынЬ, Нерехтскаго 
у.; Кологривскій Успенскій Соборъ; с. Ряполово; Костромско­
го у,; с: Воздвиженское, Кинешемскаго у.; Златоустовская ц. 
города Костромы; с. Княжи, Кологривскаго" у.; с/йльйнское- 
Анастасіиныхъ, Костромского' у. ;

Діаконскія: Успенская церковь города Духа; село ВёрхсБ 
волостное, Кологривскаго у- (Георгіевской церкви): с. Воздви- 
женское. Ветлужскаго у.; с. Благовѣщенское, Варнавинскаго 
у.; с. Овсянка, Варнавинскаго у.; с. Одоевское, Ветлужскаго 
у. (Николаевской ц.;) с- Письменеръ, Ветлужскаго у.; с Суще- 
во, Костромского у.; с. Дресвищи,--Макарьевскаго у.; с. Холмъ, 
Солигаличскаго у.

Псаломщическія: с. Карпово ,Варнавинскаго у,; с. Иванов­
ское, Макарьевскаго у.; с. Воріево. Чухломскаго у.; с. Атые- 
во, Галичскаго у.; с. Аминево, Нерехтскаго у.; с. Тонкино, 
Варнавинскаго ѵ.; с. Свиньино, Галичскаго у-.; с. Содомово, 
Макарьевскаго у.; с. Насакино, Буйскаго у.; с. Медвѣдиха, 
Варнавинскаго у.; с. Сидорово, Макарьевскаго у; с. Углецъ, 
Галичскаго у.; с. Ильинское, въ Селитской волости, Галич- 
екаго у.; с. Раменье, Солигаличскаго у.; с. Бородатово, Галич­
скаго у.: с, Сумароково, Костромского у.; с. Кабаново, Галич- 
скаго у.; с. Глазуново, Чухломскаго у.; с. Шуда, Варнав. у.; 
с. Новинское, Кинешемскаго у.; с. Молвитино, Буйскаго у.; 
с*  Нероново, Солигаличскаго ѵ.; с. Воронье, Галичскаго у.;
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Богородицкій Успенскій женскій монастырь; с. Клусіево, Чух- 
ломскаго у.; Воскресенская церковь села Молвитина. Буй- 
скаго, у.; с, Денисьево, Галичскаго у.; с. Кужбалъ, Кологрщ- 
скаго у.; с. Брегово, Кинешемскаго у.; с. Кокрино, Ветлу®, 
скаго у.; с. Бовыкино, Макарьевскаго у.: с. Домовицы, Не­
рехтскаго у.; с. Бартенево Нерехтскаго у.; с. Нюрюгъ Ветлу®, 
скаго у.; с. Баки, Варнавинскаго у.: с. Княжево, Кострой- 
скго у.; с. Спасское, БуЙскаго у.; с. Контѣево, Буйскаго у- 
с. Малая Вохтома, Чухломскаго у.; с. Филисово, Юрьевецка- 
го -У.;: с. Сѣнная, Чухломскаго у ; Чухломскій Преображенскій 
Соборъ; с. Тушебино, Галичскаго у.; Ружная ц. б. г. Унжи, 
Макарьевскаго у.; с. Махрово, Буйскааго у.; Вознесенская ц, 
г. Кинешмы.; с. Высоково, Юрьевецкаго у.; Богородицкая 
ц. на Котелѣ, Галичскаго у.; с. Хрипѣлево, Нерехтскаго у.; 
с. Потрусово, Кологривскаго у.: с. Большое Соколоео, Вет- 
лужскаго у; с. Красинское, Нерехтскаго у.; с. Введенское 
Ветлужскаего у,; с. Одошнуръ, Солигаличскаго ѵ.; с. Красное- 
Усады, Макарьевскаго у.; Архангельская ц. г. Костромы; с- Чу­
ди, Макарьевскаго у.; Воскресенская ц. г. Кологрива; с. Ки- 
шино, Костроромского у.; с. Якшино, Солигаличскаго у.; 
с. Денисовское, Нерехтскаго у.; с. Холмъ, Галичскаго у,: 

таро-Соо. ц. г. Солигалича; Ильинская ц. с. Ковернина: 
' Ь ИиТ“’° У- с- Треенино, Костромского у.:

Дѵчкии^ю еРех’1скаго У-: с. Ряполово, Костромского ѵ.; 
Д‘2М'е"ИГ“ У’; '■ „ Корей, Г..
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Ж7. ОЩДЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЬІЙ, № 7,
Положеніе Церкви въ различныхъ государ­

ствахъ Европы.
(Окончаніе ■*%

*) Си. №■ 5—6.

Въ Италіи се проведеніемъ конституціонныхъ началъ 
государственной жизни также сталъ на очередь вопросъ объ 
отношеніи къ Римской церкви. Но государственныя , мѣро 
пріятія въ этомъ отношеніи отличались крайней постепен­
ностью и сдержанностью, что, конечно, въ значительной сте­
пени обусловливалось близостью папскаго престола и все еще 
сильнымъ вліяніемъ . католическаго духовенства на народъ. 
Мѣропріятія по отношенію къ церкви начались тотчасъ же> 
какъ Пьемонтъ сталъ объединять итальянскія государства. 
Они состояли во введеніи гражданскаго брака (25. іюня 1865 г.), 
въ уничтоженіи религіозныхъ орденовъ и отнятіи церковныхъ 
имуществъ (7 іюня 1866 г.), въ распространеніи военной по­
винности на клиръ, въ учрежденіи школъ по своему напра­
вленію враждебныхъ церкви и пр. Съ присоединеніемъ къ 
итальянскому королевству и города Рима явилась необходи­
мость опредѣленнѣе регулировать отношенія государства къ 
церкви и папѣ. Въ виду этого и былъ, изданъ 13 мая 18;71 г. 
итальянскимъ правительствомъ законъ о гарантіяхъ, служа-' 
щій основнымъ уложеніемъ итальянскаго королевства по дѣ­
ламъ церковнымъ.

Въ Швеціи церковь является настоящей народной цер­
ковью. ■ Едва ли найдется другая страна, въ .которой суще­
ствуетъ столь тѣсное, близкое отношеніе ;между церковью и 
государствомъ. Лютеранская церковь обнимаетъ, . 9.9%.изъ 
0 /2 милліоновъ населенія Швеціи. Стремленіе сохранить цер- 
ковно-государственйое единство началось уже въ царствова­
ніе Вазы (1496—1560). Позднѣе, на конференціи въ Упсал.ѣ 
въ 1593. г. народъ рѣзко проявилъ свое несогласіе съ коро-т 
лемъ Сигизмундомъ, стоявшимъ подъ полнымъ вліяніемъ про­
тивореформаціоннаго движенія, и съ рѣдкимъ единодушіемъ 
сталъ на защиту евангелико-лютеранскаго исповѣданія. Швед­
ская церковь была провозглашена евангелико-лютеранской
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національной церковью. Сигизмундъ долженъ былъ не только 
утвердить рѣшеніе конференціи, но и дать обѣщаніе назна­
чать на государственную службу лишь однихъ лютеранъ 
Рикстагъ въ Седеркетингѣ въ 1594 г. запретилъ совершеніе 
всякихъ друг. богослуженій, кромѣ лютеранскаго, а рикстагъ въ 
Нонкепингѣ въ 1604 г. постановилъ, что въ странѣ не должны 
быть терпимы приверженцы нелютеранскаго вѣроисповѣданіи 
уже не говоря о томъ, что имъ вполнѣ' загражденъ былъ до­
ступъ къ общественнымъ должностямъ. Короли и далѣе про­
должали укрѣплять церковное единство. Особенно достоинъ 
примѣчанія въ этомъ отношеніи церковный законъ 1686 г. 
сохраняющій по существу свою силу и до сихъ поръ.

ХѴІІІ-й вѣкъ принесъ идеи терпимости въ дѣлахъ вѣры 
также и ъъ Швецію. Въ концѣ восемнадцатаго столѣтія да­
рована была въ ней религіозная свобода и для привержен­
цевъ другихъ исповѣданій. Хотя правительственные акты

і, но еще и въ 
по которому желающій

цевъ другихъ исповѣданій. Хотя 
1809 г. утвердили свободу совѣсти и религіи, 
настоящее время въ силѣ законъ, 
оставить государственную церковь долженъ примкнуть къ 
одному изъ христіанскихъ религіозныхъ обществъ. Присоеди­
неніе, къ индифферентизму или атеизму недозволительно. Ко­
роль—высшій епископъ страны. О церковныхъ дѣлахъ до­
кладываетъ ему министръ духовныхъ дѣлъ. Измѣненія въ цер­
ковномъ законѣ рѣшаются королемъ и рикстагомъ. Однако 
предложенія объ этихъ измѣненіяхъ должны получить согла­
сіе церковной ■ конференціи, собирающейся въ Стокгольмѣ 
каждые пять лѣтъ и состоящей изъ епископовъ и Стокгольм­
скаго пастора —примаріуса.

Епископы назначаются королемъ, при чемъ ему пред- 
сіавляють для выбора три лица, предложенныя духовенствомъ 
и консисторіей. (Конс. 1809 г. ст. 29).

Въ Испаніи государственной церковью признанажатоли- 
чикая. ъ исторіи страны католическая церковь занимай 
осо юе положеніе, несравнимое съ положеніемъ христіанскихъ 
церквей въ другихъ государствахъ. Въ Испаніи всегда цер- 

, ользовалась исключительными правами своего вліянія 
о эшестіл иную жизнь. Свое положеніе церковь постоянно 

еъѵчити”0 Заіиищала отъ всякихъ попытокъ антиклерикалой 
съузить и ограничить сферу церковнаго вліянія, 
гихъ ™2.ЕЛ1ЯШЮ ант0І;леРикальі приписывали причины и»0" 
папство РррЧССКИХЪ И госудаРствениыхъ несчастій. Но госр 
какъ поинпипие-°ХРаНЯЛО елиненіе свое съ церковью, т»1 
ст. привинти/ ” ИДеалы государства были тѣсно объединена 

принципами церкви. Но въ прошломъ и началѣ настоя­
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щаго столѣтія государство уже всячески стремится освобо­
диться отъ церковной опеки, встрѣчая энергичный отпоръ со 
стороны духовенства. Испанское духовенство не хочетъ по­
нять новыхъ запросовъ жизни и предоставить обществу и 
государству свободу самостоятельнаго развитія. Церковь въ 
Испаніи претендуетъ на руководство жизнью и политикой 
страны и стремится къ возстановленію средне-вѣкового строя 
универсальной теократіи. Основываясь на конкордатѣ между 
Испаніей и Римомъ (1851 г.), предоставившемъ католицизму 
права „единственной*  • религіи въ Испаніи и санкціонировав­
шемъ религіозно-конфессіональный характеръ всего обученія 
и возстановленіе монашескихъ орденовъ, испанскіе клерикалы 
вели упорную борьбу противъ испанской конституціи 1876 г., 
провозгласившей свободу всѣхъ исповѣданій, на ряду съ го­
сударственной религіей, какой остается католическая. Въ по­
слѣднее время испанское духовенство борется противъ свѣт­
скаго характера школы, желая сохранить въ дѣлѣ народнаго 
просвѣщенія руководящую роль.

Церков !ая жизнь въ современной Испаніи характери­
зуется не столько истинной внутренней религіозностью, сколь­
ко богатствомъ внѣшнихъ формъ культа. Въ храненіи и раз­
витіи ихъ Испанія занимаетъ первое мѣсто среди католиче­
скихъ странъ.

Но насколько зта религіозность носитъ внѣшній харак­
теръ, видно изъ пристрастія испанцевъ съ дикимъ развлече­
ніемъ (вродѣ боя быковъ), которыми у нихъ сопровождаются 
праздники. Духовенство въ большинствѣ малообразовано и 
съ трудомъ 'влачитъ свое существованіе вслѣдствіе крайней 
матеріальной необезпеченности. Партійно-политическая борь­
ба, непотизмъ и симонія—вотъ чѣмъ характеризуется жизнь 
испанскаго духовенства

Въ Болгаріи (конст. 1885 г. ст. 37-я) господствующая 
вѣра православная. Болгарскій царь и его наслѣдникъ не мо­
гутъ принадлежать къ другому исповѣданію.

Въ Греціи (конст. 1864 г. ст. 1-я), въ Сербіи (конст. 
1903 г. ст. 3-я),.а. также въ Румыніи (1866 г. ст. 21-я) и 
въ Черногоріи (конст. 1905 г.) православная церковь имѣетъ 
господствующее положеніе при свободѣ совѣсти и вѣроиспо­
вѣданія).

Въ Даніи (конст. 1849 г.) національной религіей счи­
тается лютеранская и всѣ ея учрежденія и духовенство со­
держатся на государственный счетъ.

Правами государственной религіи и финансовой поддер­
жкой государства лютеранство пользуется и въ Норвегіи 
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(конст. 18.19 г.), гдѣ лица, принадлежащія ісь лютеранству, 
обязаны воспитывать въ немъ и своихь дѣтей. Іезуитскіе 
и монашескіе ордена не могутъ быть терпимы. Въ Нидерлаи- 
дахъ (конст. 1887 г.) вбѣ религіи пользуются равными правами 
и одинаковымъ покровительствомъ государства. Государствомъ 
гарантированы оклады жалованья, пенсіи и друііе доходи 
различныхъ религіозныхъ сектъ и ихъ служителей.

Въ Бельгіи по конституціи 25 февраля 1831 г. ясно 
выражены и широко проведены въ государственной жизни 
принципы свободы совѣсти и вѣроисповѣданія. Католическая 
церковь поставлена государствомъ въ независимое положеніе, 
и система взаимоотношеній церкви и государства близко 
подходитъ къ принципу отдѣленія церкви отъ государства. 
Помимо провозглашенной конституціей свободы совѣсти про­
ведена въ жизнь свобода общественнаго богопочтенія и граж­
данскій бракъ. Въ послѣднее время, наканунѣ европейской 
войны, въ странѣ шла борьба между католическимъ духовен­
ствомъ и соціалистами за народную школу. Несмотря на ши­
рокую пропаганду соціалистическихъ идей и ростъ соціалисти­
ческаго движенія въ странѣ, католическое духовенство все 
же вышло побѣдителемъ.

Бельгійскій народъ, несмотря на заманчивыя обѣщанія 
соціализма, не взирая на всѣ блага земныя, которыя столь 
великодушно обѣщаетъ водворить на землѣ это ученіе, про­
должаетъ крѣпко держаться католической церкви, не рѣшаясь 
промѣнять блага христіанской цивилизаціи на фантастическія 
обѣщанія современныхъ модныхъ ученій. Съ 1884 года идо 
послѣдняго времени католическая партія имѣла господствую' 
щее положеніе какъ въ палатѣ представителей, такъ и въ 
сенатѣ, хотя на выборахъ 1912 года оппозиція во главѣ съ 
соціалистами и старалась лишить католическую партію ея 
господствующаго въ государствѣ положенія, однако послѣдняя, 
несмотря на предвыборную агитацію и борьбу своихъ против­
никовъ, не только осталась у власти, но получила нѣсколько 
лишнихъ мѣстъ въ палатахъ. Фактъ этотъ является яснымъ 
показателемъ того, что вліяніе католической церкви въ стра- 
нЬ увеличивалось пропорціонально росту и развитію въ Бель­
гіи либерально-соціалистической партіи.

Свое господство въ странѣ католическая цсрьковь под­
держиваетъ, кромѣ нравственно-религіознаго вліянія на народъ, 
своей заоотой объ улучшеніи матеріальнаго быта народа- 
осо ^енно низшихъ слоевъ общества и рабочаго класса. Отсю- 
1.1Ыет[ІЫ Р°СТЪ католическихъ кооперацій въ противовѣсъ 
коопераціямъ соціалистическимъ и либеральнымъ. Могучимъ 
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способомъ вліянія на народъ, кромѣ кооперацій, служитъ у 
духовенства, несомнѣнно, католическая школа.

Прогрессъ католической церкви въ школьномъ дѣлѣ весь­
ма значителенъ. Согласно оффиціальному отчету число уче­
никовъ въ католическихъ школахъ увеличилось съ 1884 года 
по 1910 годъ на 604 691 человѣкъ. Учащійся персоналъ на­
чальныхъ школъ возросъ съ 9481 члена до 20.642. Като­
лическое правительство расходовало въ 1883 г. на первона­
чальное образованіе 15.819 072 фр., а въ 1909 г. 23.070.049 
франковъ 0 Церковныя католическія учрежденія и духовен­
ство въ Бельгіи содержатся на государственныя средства.

На ряду съ государствами, признающими религію огром­
нымъ культурнымъ факторомъ и высшею духовною цѣнностью 
человѣческой личности и общества, въ Европѣ встрѣчается 
немного государствъ, считающихъ религію факторомъ враж­
дебнымъ государству, препятствующимъ его политическому раз­
витію. Къ такимъ государствамъ относится Франція, гдѣ ка­
толическая церковь находится въ положеніи учрежденія гони­
маго правительствомъ.

Государственная власть рѣшительно изолировалась отъ 
вліянія христіанства и отъ какой либо религіи вообще. Она 
публично исповѣдала свою „безрелигіозность*  и объявила 
иллюзіями всякія религіозныя вѣрованія На практикѣ она 
послѣдовательно продолжаетъ уничтожать послѣдніе остаю­
щіеся слѣды религіи въ государственной жизни. Проведеніе 
принципа „безрелигіозности*  коснулось не только школы и 
надписей на монетахъ, имѣющихъ религіозный смыслъ, но 
сказалось и на формѣ судебной присяги, гдѣ отсутствуетъ да­
же упоминаніе имени Божія. Понятно, что церковная полити­
ка такого правительства могла выражаться только въ полномъ 
отдѣленіи церкви отъ государства,—что и было проведено въ 
законодательномъ порядкѣ въ 1905 г., а съ 1 января 1906 г. 
новый законъ объ отдѣленіи церкви отъ государства вошелъ 
въ жизнь. Съ этого момента прекратился отпускъ государ­
ственныхъ средствъ на содержаніе исповѣданій, за исключеніемъ 
пенсій и временныхъ пособій священникамъ; прекратилось 
также признаніе церкви, какъ особаго учрежденія въ государ­
ствѣ. Папа въ энцикликѣ своей 11-го февраля 1906 г. прин­
ципіально осудилъ законъ объ отдѣленіи и запретилъ католи­
камъ подчиняться новому режиму.

Французское законодательство послѣдняго десятилѣтія въ 
отношеніи къ церкви проникнуто сильной тенденціей всѣми

9 Свѣдѣнія эти помѣщены въ журналѣ «Церковная Правда». Берлинъ. 1913 г 
№ з, стр. 69.
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религіозной вѣрь, вг 

себѣ по слѣдователей иъ 

республиканскому пра-

средствами содѣйствовать ослабленію 
пародѣ. ' ■

Примѣръ Франціи скоро нашелъ 
Европѣ. /

Въ Португаліи съ переходомъ къ 
вленію стала ясно проводиться законодательствомъ тенденція 
къ отдѣленію катол. цер. отъ госуд. Правительство юной рес­
публики, поспѣшно издавшее въ 1911 г. въ формѣ простого 
министерскаго декрета -законъ объ отдѣленіи церкви отъ го­
сударства, въ проведеній этого закона показало себя нетер­
пѣливымъ и нетерпимымъ къ церкви въ большей степени, чѣмъ 
послужившее для него образцомъ правительство Франціи. 
Послѣднее, при нескрываемой враждѣ къ церкви, уважало и 
охраняло свободу и право личности, допуская свободно со сто­
роны епископовъ и людей, заинтересованныхъ судьбой церкви, 
критику закона объ отдѣленіи. Въ Португаліи осужденіе о 
критика закона объ отдѣленіи и противодѣйствіе введенію 
новаго режима церковной жизни вмѣнено было правительствомъ 
въ преступленіе и навлекло на противниковъ тяжелыя кары. За 
открытое порицаніе новаго закона объ отдѣленіи и осужде­
ніе религіозныхъ ассоціацій епископы Порталсгрскій, Гвардскііі 
н Опортскій и патріархъ Лиссабонскій высланы были 
правительствомъ изъ своихъ епархій.

Въ Швейцаріи церковно-политическія отношенія регули­
рованы въ органическомъ законъ союза 29 мая 1874-гоцавъ 
д^хй началъ свободы совѣсти и незасимости государства отъ 
какой-либо религіи.

Швейцарскій союзъ даетъ полную свободу всѣмъ вѣроис­
повѣданіямъ, но отдѣльные кантоны дѣлаютъ предпочтеніе 
том\ или ішому вѣроисповѣданію, называя его національнымъ.

Вь Женевѣ (конст. 1847 г.) національной церковью счіг 
^протео аптская. Она управляется консисторіефсостоя- 
\ Св^тскихъ лицъ и 6 пасторовъ. Въ Бернѣ (конст.

<<. і.) нашональныя исповѣданія католическое и протестантское 
па они пользовались правительствеи. финансовой поддержкой.

0 таь 'Ѣшно (1908 г.) правительства швейцарскихъ 
Д * і('неЕЫ п Верна провели отдѣленіе церкви отъ

і’итрГВа* годомъ къ отдѣленію послужило желаніе пра- 
>ѵю . пѣУраЕНЛТЬ въ "Равахъ церковь' римско-католнчес- 

р 1 РеФг'Р-'1ат.-кшгь и протестантскимъ вѣроисповѣданіями, 
лика и <,.пгР-,''еП0ВѢДаНІЯ сохраняютъ права юридическаго 
ряженіи (-кпн2 ВЬ управленіи Церковными дѣлами и въ распо- 
посіѣтовчтет Т м’-ществомъ- Церкви могутъ облагать своихъ 
послѣдователей налогомъ на нужды культа. Уставъ, регламен­



тирующій церковную жизнь на новыхъ началахъ, нуждается въ 
одобреніи правительства.

, Россія въ данный моментъ стоитъ па распутьѣ. Рѣшеніе 
вопроса о взаимныхъ отношеніяхъ*церкви  и государства за­
виситъ «отъ Учредительнаго Собранія. Надо думать, что при 
рѣшеніи этого вопроса, чрезвычайно важнаго въ государствен­
номъ и церковномъ отношеніи, не будутъ забыты и истори­
ческія заслуги Православной церкви въ борьбѣ за собираніе 
и укрѣпленіе Русскаго государства, за его независимость и са­
мобытность. Также будетъ оцѣнено воспитательное значеніе 
и духовная сила православной нашей вѣры и заслуги право­
славной церкви въ дѣлѣ просвѣщенія русскаго народа, и при­
няты будутъ во вниманіе народныя симпатіи къ православ­
ной русской церкви, какъ церкви національной.

Увлекаться системой отдѣленія церкви отъгосударства и 
проводить этотъ принципъ въ жизнь въ настоящее время, осо­
бенно людямъ церковнымъ, нѣтъ никакихъ основаній. При 
организаціи въ Россіи государственной власти и управленія 
па демократическихъ началахъ гіодного народоправства и про­
веденіи демократизаціи также и въ церковномъ управленіи— 
вопросъ объ отдѣленіи церкви отъ государства у насъ, по­
этому, уже отпадаетъ самъ собой, Если народъ является хо­
зяиномъ своей государственной и церковной жизни, .то для 
чего нужно отдѣленіе церкви отъ государства? И отъ кого 
же будетъ отдѣляться наша народная церковь? Неужели на­
родная церковь станетъ отдѣляться отъ своего народа? И 
неужели нашъ вѣрующій народъ станетъ отдѣлять свою на­
родную церковь отъ самого себя. Думается что этого не бу­
детъ. И люди, въ настоящее время требующіе отдѣленія церк­
ви отъ государства, не достаточно ясно представляютъ сущ­
ность даннаго вопроса, допуская въ своихъ мысляхъ внутрен­
нее противорѣчіе. Людямъ, желающимъ блага церкви, слѣду­
етъ помнить, что при рѣшеній этого вопроса требуется.сугу­
бая осторожность и осмотрительность. Ошибочный шагъ мо­
жетъ грозить послѣдствіями, размѣръ которыхъ сейчасъ тру­
дно предвидѣть, и результаты котораго можетъ быть не при­
дется исправить. Исторія государствъ, ставшихъ на путь от­
дѣленія, даетъ намъ не мало полезныхъ уроковъ, къ сожалѣ­
нію невѣдомыхъ многимъ защитникамъ у насъ принципа от­
дѣленія. Ибо отдѣленіе больше отнимаетъ у церкви, чѣмъ ей даетъ, 
и едва- ли законы исторій будутъ имѣть у насъ иные результаты.

Л/. Полунинъ (Орл. Нн. Вѣд.).
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Современное положеніе одного штатнаго діакона 
въ двухъ й .трехъкдирныхъ приходахъ.

Положеніе одного штатнаго діакона въ приходахъ, гдѣ 
два или три священника, таково, что онъ, діаконъ, свои слу­
жебныя обязанности какъ въ церкви, такъ и въ приходѣ 
прежде всего долженъ исправлять съ недѣльнымъ священни­
комъ, а затѣмъ обязанъ являться къ исполненію требъ и со 
вторымъ и третьимъ священниками. Въ результатѣ получает­
ся,' что штатный діаконъ иногда долженъ быть при исполне­
ніи діаконскихъ обязанностей по нѣсколько дней и ночей 
подрядъ—въ то время, какъ священники и псаломщики смѣ­
няются. Въ особенности это положеніе тяжело въ тѣхъ при­
ходахъ, гдѣ есть церевнь.

Каждому извѣстно, -что ежегодно бываютъ икононошенія 
изъ храма въ деревни. Тамъ жители вмѣстѣ съ клиромъ об­
ходятъ со св. иконами кругомъ полей или селеній, а затѣмъ 
въ каждомъ домѣ 'поютъ молебны. Для примѣра мы позво­
лимъ указать, какъ въ нашемъ трехклирномъ приходѣ, при 
одномъ. штатномъ діаконѣ, выполняются причтомъ иконо­
ношенія по деревнямъ 23—26 іюня. 23 іюня —праздникъ 
„Владимірекой Б. М.“—икононошеніе въ первую деревню и 
діаконъ служитъ съ однимъ-священникомъ; съ 23 на 24 іюня 
ночью—икононошеніе въ другую деревню, и тотъ же діаконъ 
служитъ со вторымъ священникомъ; 24 іюня днемъ иконо­
ношеніе въ третью деревню—діаконъ (безъ сна вторыя сут­
ки) служитъ съ третьимъ священникомъ; 25 іюня —крестный 
ходъ въ четвертую деревню—діаконъ служитъ опять съ пер­
вымъ священникомъ, и 26 іюня діаконъ служитъ въ пятой 
деревнѣ со вторымъ священникомъ. При этомъ кромѣ крест­
ныхъ ходовъ и молебствій по деревнямъ діаконъ неопусти- 
тельно долженъ являться въ церковь для служенія съ оче­
реднымъ священникомъ, Точно такъ же бываетъ въ теченіе 
той ц лоЙ недѣли, когда приносится въ храмъ чудотворный 
о разъ . . „Умиленіе". Днемъ молебствія. въ домахъ горо*

анъ, а ночыо въ домахъ деревенскихъ жителей, при чемъ 
лтпмѵ^НИКИ И псаломщики? чередуясь, смѣняются и имѣютъ 
„ • ’ діаконъ жевсе это время долженъ быть при испол-
исТп^-3аНН0СТеЙ ДШКОйа безъ смѣйы, хотя бы для этого 
к_ й * ** |СЛр п₽ишлоеь быть безъ сна и отдыха подрядъ
яъ сѵгіЛп Всякое уклоненіе штатнаго діакона отъ службы 
дыха рмиДХ°ТЯ бЫ На иѣсколько часовъ для сна или ог

’ Щ нниками можетъ считаться какъ нерадивость,
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какъ ук-ъшепіс дун, службы, и любой изъ .священниковъ впра­
вѣ не выдать діаіюну, ( причитающейся ему доли доходовъ за 
пропущенное время, или же діаконъ .рискуетъ нажить себѣ 
не мало пенріяччі.о/рісй вплоть до суда. Ни одинъ судъ не 
оправдаетъ ііррвппивліагоея >.іакоііа, потому что съ юриди­
ческой стороны, права діакшщ • пе урегулированы, а требова­
нія священника не ограничены и стало быть законны, хотя 
бы эти „защитна*  требованія были требованіями противными 
законамъ природы (нацр. слуяденіе - безъ сна 5—6 сутокъ под­
рядъ). .Здѣсь, ясно, сказывается..отсутствіе правовыхъ нормъ, 
ограждающихъ въ подобныхъ случаяхъ положеніе штатнаго 
діакона., •. ... . \

.Для наглядности считаемъ.-не лишнимъ принтомъ обра­
тить вниманіе читателей- -на прилагаемый при семъ примѣр­
ный кругъ, служебныхъ- обязанностей всѣхъ членовъ клира 
въ одно ■ -двухъ и .-трехкдирныхъ приходахъ при одномъ штат­
номъ діаконѣ.

іі’
1-клирп.
Свящ.,' 

діак. и 
псаломщ.;

2-клирішй. 3-клирный.
Каждый 
свящ. и 
псаломщ.

Діаконъ.
Каждый 
свящ и 

псаломщ.

■
Діаконъ.

Литургій по’ зоо -1 150 ' ‘ 300 100 300
Крестинъ 50 50 100 50 150
Браковъ к 20 20 40 ' 20 €0
Погребеній 50 К 50 ■ 100 50 150
Молебновъ ; 300 300 ■ 600 300 900

Итого .
!■

726 ' ! ”/570 ' 1140 , 520 1560

Изъ этой таблицы ясно' видно, что священники и пса­
ломщики въ служеніи несутъ одинаковое число служебныхъ 
обязанностей, а діаконъ въ многоклирномъ приходѣ—болѣе, 
чѣмъ каждый изъ остальныхъ. членовъ клира, вдвое или втрое, 
смотря по составу клира.'‘Только въ одноклирномъ приходѣ 
служебныя обязанности равны ; . для гъс.ѣхъ ..трехъ членовъ 
клира.

Вполнѣ понятно, что о.о. діаконы многоклирныхъ при­
ходовъ часто страдаютъ болѣзнями горла, а бываетъ, что и 
умираютъ отъ горловой, чахотки, получаемой благодаря чрез­
вычайному напряженію голосовыхъ связокъ.

Выясняя неестественное правовое служебное положеніе 
одного штатнаго діакона въ многоклирномъ составѣ причта, 
нельзя не обратить вниманія на то, .какъ существующими 
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увакхтені'ймй точно п ясно опредѣленъ доходъ штатщщ, 
діакона. Такъ/ въ одноклирномъ приходѣ діаконъ получай, 
33’коп. изъ рубля, нъ двухклмрномъ— '/г. рубля, т. с. 20 И.3 
а въ трехклирномъ приходѣ, гдѣ трудъ діакона втрое болѣе’ 
онъ Получаетъ’Ѵы рубля, т. е. 14- коп. ’)*  Иными слонами, 
въ вопросѣ вознагражденія діаконъ получаетъ только „мою*  
долю'„діакопскукЛ тогда какъ труда у него втрое больше но 
сравненію со священниками и псаломщиками его клира; а 
ч-Тобы- трудъ діакона былъ одинаковъ съ трудомъ каждаго 
изъ членовъ сослужащаго ему клира, для этого существую­
щими узаконеніями ничего не сдѣлано.

Выяснивъ выше, что діаконъ кромѣ требъ съ внѣоче 
рёдныМй священниками' обязанъ нести церковную службу съ 
Очереднымъ священникомъ неопѵстительио, мы полагаемъ, что 
діаконъ; долженъ бы исполнять діаконскія обязанности только 
ёѣ Недѣльнымъ очереднымъ священникомъ, а неочередные 
свяш.еняики служатъ уже безъ діакона, хотя бы въ это вре­
мя діаконъ‘.-.и былъ свободенъ отъ службы и требъ съ 
очереднымъ-священникомъ. Если неочередной священникъ и 
и.; міряне еге части пожелаютъ, чтобы у нихъ служилъ и 
діаконъ, то. діакону нужно бы предоставить право отказаться 
отъ служенія съ внѣочереднымъ священникомъ или же ли- 
лищцть священна ка-неочередного—права требовать на свою 
службу штатнаго діакона.

.Внѣочередное служеніе діаконъ можетъ отправить толь­
ко .^добровольно и съ согласія очередного священника, но при 
этогугы съ выдачею ему особой платы. "

Самый лучшій выходъ изъ этого положенія— учрежденіе 
(ііпаінаіо діакона при каждомъ , изъ священниковъ много- 
клирнаго прихода. Это вполнѣ и возможно, если духовеп- 
А<7пКі°^ДѵТЪ ПО;іЬЮСТ^ю положено жалованіе изъ средствъ Го­
сударственнаго Казначейства.

Діаконъ П. Вознесенскій, 

I. Соли Галичъ, Костр. губ.
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Протоіереи В, II. Груздевъ.
(Н е к р 6 д о г ъ).

За шумомъ послѣднихъ событій и волненіями, вызван­
ными ими во всѣхъ ; областяхъ нашей жизни, какъ и въ 
жизни епархіальной, осталась не отмѣченной въ нашемъ 
епархіальномъ органѣ -должнымъ образомъ смерть одного изъ 
далеко незаурядныхъ дѣятелей Костромской епархіи, прото­
іерея Василія Петровича Груздева, скончавшагося 17 дикабря 
прошлаго года. .

Покойный былъ пастырь энергичный, неутомимо дѣя­
тельный. и плодотворная дѣятельность его, несомнѣнно, оста­
витъ хорошій слѣдъ на мѣстѣ его служенія.

Приходъ, въ которомъ протекла большая часть служе­
нія о. Василія,т- фабричное.-.село Бонячки Кинешемскаго у. 
Это село, какъ и другія окрестныя села и деревни, населено 
издавна людьми• „ древляго благочестія*і- принявшими впослѣд • 
ствіи единовѣріе. Въ с,. Бонячкахъ: •единовѣрецъ А. П. Ко­
новаловъ въ 1880'. іѵ,- построилъ деревянный единовѣрческій 
храмъ для удовлетворенія религіозныхъ нуждъ рабочихъ су­
ществовавшей здѣсь, .его фабрики.; Подыскивая подходящаго 
для этого храма священника, Коноваловъ остановился на мо­
лодомъ священникѣ с, Рсждествина, Нерехтскаго у., о. Ва­
силіи Груздевѣ, Населеніе . с. Рождествина, наполовину ста­
рообрядческое, представляло для о, Василія хорошую школу 
строгой церковной уставности, и потому, когда онъ перешелъ 
въ Бонячкинскій ; при ходъ,- то. служеніе здѣсь уже не могло ка­
заться ему труднымъ. Но онъ..скоро увидѣлъ, что прихожане 
его, рабочіе фабрики,: далеко не всѣ единовѣрцы,. что между 
ними много пришедшихъ изъ другихъ, совсѣмъ православ­
ныхъ, приходовъ^ и для; этихъ богомольцевъ богослуженіе по 
старымъ книгамъ представляло не мало страннаго. Поэтому 
о. Василій сталъ обдумывать мысль о томъ, какъ бы измѣ­
нить свой- приходъ и сдѣлать его совсѣмъ : православнымъ. 
Возможность осуществить эту мысль для него представилась 
тогда, какъ сынъ строителя деревяннаго храма, И. А. Коно­
валовъ, исполняя волю. отца, сталъ строить новый, каменный 
храмъ. На него-то старался : воздѣйствовать о. Василій и убѣ- 
шлъ егоу что для дѣйствительной пользы рабочихъ въ рели­
гіозно-нравственномъ:, отношеніи, новый храмъ долженъ быть 
освященъ, по; обряду Православной Церкви. Такое освященіе 
И состоялось въ И 904 г. . ... /

Но особенно многосторонней . и разнообразной дѣятель­
ное іъ о. Ілісилія въ с. бонячкахъ была просвѣтительная. Къ
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концу своей жизни прот. В. Груздевъ состояла. пс тол 
законоучителемъ, но .а завѣдугошимъ всѣхъ школъ, находѣ 
щпхея при фабрикахъ т-ва Коноваловыхъ. "

Посту п. егывъ Болячки нс кій приходъ, о. Василій одѣла іи 
и законоучителемъ ‘Бонячкинской начальной ■ министерской 
школы. Но онъгвекорѣ понялъ, что для такихъ прихожанъ 
какъ фабричные рабочіе, одного школьнаго законоучительства 
слишкомъ мало. Рабочая среда--•-среда нравственно' грубая 
черствая. Большею частію соприкасаясь только съ матерія™' 
ными интересами жизни, испытывая разнородныя вліянія к 
стороны фабричныхъ'служащихъ, нерѣдко иностранцевъ и ішо- 
вѣрцевъ.рабочіе естественно становятся холодными-къ своей роъ 
ноп религіи^ а вмѣстѣ съ тѣмъ понижаютъ духовные свои инте- 
ресы 'несвободное отъ - работы время проводятъ въ грубо чув­
ственныхъ, развлеченіяхъ. Все это требуетъ-исключительныхъ 
■средствъ пастырскаго воздѣйствія.

‘ 'V 44 :съ такими средствами покойный о. Василій не .мед­
лилъ. .Онъ неутомимо, въ продолженіе всей службы ыь этод 
-приходѣ, старался прилагать то тѣ, то иныя мѣры твоего 
воздѣйствія на прихожанъ. ’ ;
О.Въ 1892 г юнъ началъ вести духовно-нравственныя чте­
нія ;въ:приходѣ: Затѣмъ онъ предложилъ хозяевамъ фабрики 
■открыть въ Бонячкахъ народную библіотеку и организовать 
народныя чтенія въ особомъ фабричномъ «помѣщеніи/ Полу- 
^™'пСпГЛа:Сіе Х03яевъ’ онъ весь предался дѣлѵ организаціи 
ГпТп аГ0 "предпріятія.: Матеріальныя средства для дѣла 
щедрое отпускались хозяиномъ фабрики, 
функціонированіе библіотеки велись нё 
“ЮД™УЬ 2’ Ѣасилія’ который особо

щія ни умственной,

И организація и 
непосредственно подъ на- 
-а зорко смотрѣлъ, чтобы 

пе входили книги, : не соотвѣтствую- 
Ыѵь-гѵь-..^ ' "7 ::г—пользъ читателей, 

ооганичяпІАй о’ уДр°иетвом-ь библіотеки, о.; Василій заняло 
чихъ и лія .-|ТеН1И-’ Рганй30ваяы были чтенія и Для рабо- 

™ ™ фабричтой интеллигенціи; Послѣднія не 
Х/Хт/ тТ?’йіі'ИНТеЛЛИГеНЦІЯ была не такова, чтоб« 
какъ приходскій ’ІЪ’ ,Т° М°ГЪ преяложить игъ о. Василій, 
Уже съ готовь™, ПаСптырь. Она являлась на чтенія
на всѣ вочпоси тіо рмулами мьісли, съ готовыми отвѣтами 
рифеевъ .Фхс: у̂ тогдаши^: 
чрезвычайно отзывчивы иа₽чХ л пР°стые раоочіе оы.« 
чествѣ посѣщали аѵдитогшо п7 4 °НИ въ гРомаДНОМѣ коли- 
Чтеніи шноімигіошщппа™ 4 еній и слушали внимательно, 
О. Васиііеч'ь котопый вс‘вмшьшъ вопросамъ велись самимъ 

’ К°ГСРЫЙ г^овилея къ нимъ всегда тщательно

в ь составъ библіотеки 
ни нравственной пользѣ читателей,

о.: Василій занялся
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и усердно; , чтенія свѣтскія (большею частію историческаго 
содержанія) велись учащими мѣстной двухклассной школы так- : 
же-подъ, его-наблюденіемъ. .•

( Въ 1910 г. хозяиномъ фабрики И. А, Коноваловымъ- 
было построено новое каменное зданіе въ два этажа для двух-- 
классной смѣшанной школы, съ ремесленными классами. Но­
вую школу предположено было передать въ министерство 
народнаго просвѣшенія, въ вѣдѣніи котораго состояла-я на­
чальная школа, вмѣсто которой устроилась новая двухклассная. 
Но о. Василій, всегда такъ зорко оберегавшій интересы Пра­
вославной Церкви, не допускала, мысли, чтобы новая школа, 
значеніе которой для населенія, несомнѣнно, выше значенія 
начальной школы, могла стоять внѣ вліянія Православной Церк 
вп, Поэтому онъ постарался убѣдитъ строителя школы пере­
дать ее въ вѣдомство Православнаго . Исповѣданія. Передавъ 
въ вѣдѣніе церкви новую школу, строитель завѣдываніе ею 
всецѣло поручилъ о. Василію, которому онъ вполнѣ, довѣрялъ 
во всемъ. И этого довѣрія о. Василій не обманула-. Если ремес­
ленные классы существовали недолго и были закрыты самимъ 
хозяиномъ фабрики, потому что обслуживали только другія 
фабрики, то общеобразовательная сторона школы шла всегда 
прекрасно и составляла красу церковно-школьнаго дѣла епар­
хіи и гордость школьной инспекціи.

Вообще всѣ просвѣтительныя учрежденія вч» с. Боляч­
кахъ возникали по почину о. Василія и имгь руководились и 
направлялись, и направлялись вѣрно и твердою рукою, Даже 
бурные 1905 —1906 годы не поколеба ли порядка жизни въ 
с. Вонячкахъ. Въ послѣдніе годы, по предложенію А. И. Ко-’ 
новалова, заведены были при фабрикахъ вечерніе курсы для 
рабочихъ.—дѣло новое и, конечно, важное; во и оно всё' 
легло на плечи о, Василія, которому было поручено органи-*-  
зовать курсы, вести чтенія по Закону Божію и наблюдать за’ 
п р а в 11 л ьной постановкой к у р с о въ і і о ц р у г и м ъ прёдм ста м ъ.

Такъ много трудился покойный о. Василій' для своего 
прихода, и такъ много сдѣлала» для него. Можно было-бы 
сказать, что его дѣятельность протекла въ чрезвычайно бла1' 
гопріятнихъ обстоятельствахъ и, можно еще прибавить, что 
она щедро и вознаграждалась. Но можно также сказать й тО; 
что со стороны о. Василія требовалось умѣнье заслужить до­
вѣріе у лицч>, которыя давали ему эти средства. А такія ли-5 
ца, какъ Коноваловы, сами люди образованные; знаюі'ціё жизнь 
и умѣющіе цѣнить людей, не могли, конечно, расточать свое 
довѣріе каждому встрѣчному. Какъ высоко цѣнили они труды 
покойнаго, это видно изъ двухъ адресовъ, поднесенныхъ ему 
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вш дни .25-Лѣтія итЗ&^лѣтія служенія -его- въ селѣ Боняч. 
какъ.

Чтобы закончить эти немногія - строки, посвящённыя па­
мяти почившаго прЬтоіерея; Василія 1 Петровичѣ, скажемъ 
еще о силѣ его духа и религіозной-церковной настроенности. 
Этими качествами, несомнѣнно, обусловливались -вся приход­
ская: его дѣятельность. Но особенно ; они ■ обнаружились во 
время: его предсмертной, продолжительной болѣзни (рака) 
Когда врачи ясно опредѣлили • неизлѣчимость его ■ болѣзни, 
онъ: не упалъ духомъ, но тщательно и бодро сталъ готовить­
ся къ смерти. Сознаніе и сила воли не покидали его до са­
маго- послѣдняго вздоха, Онъ не только до мелочей распоря­
дился своимъ имуществомъ и^погребеніемъ, но даже самъ 
своею ру коку о святилъ свой гробъ. Само собою разумѣется, что 
съ ; искренней вѣрой и христіанскимъ умиленіемъ онъ принялъ 
всѣ напутствія въ загробную жизнь, какія даетъ умирающему 
христіанину Православная Церковь.

О религіозно'Нравственномъ состояніи : раскола 
и мѣропріятіяхъ противъ него/

(Продолженіе *).

Прибѣгаютъ австрійцы и къ такимъ пріемамъ Еще до 
революціи австрійскій „священникъ/ дер. Черноненья'Ми­
хаилъ Бѣловъ, съ цѣлію совращенія православныхъ въ рас- 
колъ ц своей доходности, безпрепятственно . допускалъ пра­
вославныхъ на общую молитву въ своемъ храмѣ (такъ какъ 
православный храмъ въ 3-хъ верстахъ, отъ Черноненья) и 
давалъ имъ цѣловать крестъ, утверждая, что „Богъ-одинъ 
и вѣра одна . Такихъ іезуитскихь пріемовъ доселѣ еще не 
было въ деревняхъ.

Безпоповцы усилили свое ученіе-объ .антихристѣ,, впро­
чемъ тоже на почвѣ матеріальныхъ интересовъ, подводя подъ 
его имя Вильгельма II, а въ послѣднее время странники под- 
водятъ и Керенскаго. Не безынтересно .сообщеніе одного изъ 
священниковъ села Вичуги о. странникахъ по поводу, карточ­
ной системы: „Когда ввелась .-карточная система на сахаръ, 
го нѣкоторые изъ., странниковъ це пожелали; брать.: карточки, 
воображая вт? нихъ печать антихриста и' проповѣдуя, что 
пришло послѣднее время и .скоро . настанетъ конецъ міра. Но 
Мѣсяца черезъ три карточки .странниковъ начали разбирать 

*) Си. №4.
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и по нимъ получать сахаръ другія лица для нихъ. Очевидно 
недостатокъ сахара окааалзя сильнѣе религіозныхъ убѣжде­
ній странниковъ", .

Но бѣда для раскольниковъ не въ толкованіи объ анти­
христѣ: въ этомъ случаѣ они дальше не уйдутъ отъ Церкви, 
какъ ушли. Антихристъ не пришелъ, но .„грядетъ сею міра 
князь*  (Іоан. 14, 30) Это индифферентизмъ и отрицаніе 
Христа---Богочеловѣка. Эта гроза надвигается на старообряд­
цевъ со стороны „интеллигентныхъ" заправилъ австрійскаго 
толка, „литераторовъ , падкихъ па всякаго рода позаимство­
ванія. Они, не уступая темнымъ раскольникамъ въ искусствен­
номъ фанатизмѣ, съ задняго крыльца стучатся ,у „грядущаго 
князя міра сего" и оповѣщаютъ объ этомъ не только своихъ 
послѣдователей, но и всѣхъ старообрядцевъ. Трагически по­
гибшій въ прошломъ году Михаилъ Семеновъ ■ печатно за-’ 
являлъ, что старообрядчество еще покажетъ міру г подлиннаго 
христа". Поэтому и графа Льва Толстого, отрицавшаго ѵпо­
стасное Божество Христа Спасителя, онъ считалъ, единовѣр­
нымъ себѣ и совершалъ по нему свои религіозныя поминки. 
Этотъ поступокъ Михаила старообрядческіе ^литераторы" 
съ торжествомъ, объявляютъ, конечно, „для просвѣщенія" 
темныхъ старообрядцевъ. „Когда въ 1910 г. скончался Левъ 
Николаевичъ Толстой, религіозно-философское общество на-^ 
холилось въ недоумѣніи. Какъ, по мѣрѣ силъ, достойно от­
мѣтить зто знаменательное событіе? Условное засѣданіе съ 
условными рѣчами было какъ-то психологически невозможно. 
Уходъ и кончина Толстого не только свѣтское историческое 
событіе. Помогъ епископъ Михаилъ. Ст необычайнымъ ду­
шевнымъ волненіемъ, заражающимъ подъемомъ, прочелъ онъ, 
въ концѣ засѣданія, молитву Господню. Присутствовавшіе 
студенты пропѣли вѣчную память. Такъ были совершены, 
скромныя, но ралигіозныя поминки по Толстомъ" (Сл. Ц. 
1916 г. № 47, стр. 937). . \ ”

Не нашли раскольническіе заправилы въ этомъшостѵпкѣ 
Михаила открытаго вызова Коѳолической Церквщ исповѣдую;. 
Щей Христа Богочеловѣкомъ, Котораго Толстой отвергся; не 
признали эти „религіозныя поминки" отступленіемъ отъ старо­
обрядчества, считающаго для себя ересью совершать панихи­
да*  даже по православнымъ; не усмотрѣли также иного Хри­
ста въ будущемъ „подлинномъ христѣ" Михаила.— напротивъ 
предъ всѣмъ міромъ восхваляютъ его, свидѣтельствуя о своемъ 
единовѣріи съ нимъ и порицая несогласныхъ, какъ привер­
женцевъ „господствующей Церкви". А именно: „Не удаляли 
его (Михаила) старообрядцы изъ своей среды, наоборотъ — 
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стирались*  чтобѣі онъ слился съ эѣбй средой йе только писа­
тельствомъ (м. пр. и о грядущемѣ'„ткдаинномъ Христѣ*),  но 

-.и .богослуженіемъ и обрядностью. Ереси выискивали въ сочи- 
н^і- епископа Михаила совсѣмъ-истарообрядцы; а свящ(т- 
никъ гоСподстярющей Церкви Григорій Карабиновичъ, впро­
чемъ выдающій себя за иреивлИх^а‘ревностнаго старообрядца*  
(тамъ же-, стр. 936). Григорій-Карабиновичъ—бѣглый попъ, 
перешедшій затѣмъ въ*  австрійскій расколъ: Очевидно, указы 
вая ереси Михаила, ісайѣ онѣ -ещіе не потёрялъ вѣру во Хри­
ста—Богочеловѣка. Наоборотъ, для новыхъ старообрядцевъ 
это не имѣетъ значенія—это/ ч никоніанство"/'.

I едакторъ, инспекторъ. Семинаріи 77. Іустиномъ. 
Соредакторы [ Преподаятель Семинаріи Ц. Строевъ.

| Священникъ. II. Бобровскш.

Печатано въ Костромской'. Губернской Типографѣ*

Безъ Христа—-Богочеловѣка и Церковь1 нёмыслйма,: такъ 
какъ природа*  человѣческая' до'‘Х’риСт^ находилась- подъ 'про­
клятіемъ. Для; неостарбббрядцевъ болѣе;имѣетъѣначёнія имен­
но народная церковь; ймѣюШай1 ^народное начало; а не . Бо­
жественное, и церковію'- они ‘называютъ только ' народъ цер­
ковный, или хотя бы ’'безцёрковный;?ЛійО старообрядческій. 
Поэтому заблуждаются Ѵѣр кто- * Думайтѣ'/чт^1' ■ старообрядцы 
австрійскаго толка, бывшіе окружникй/'’клй большая часть 
ихъ (назовемъ ихъ большевиками),-ближе другихъ старообряд­
цевъ къ Св.. Каѳолической Апостольской Церкви и скорѣе 
могутъ соединиться съ нею.' Наоборотъ, 'благодаря настоя­
щей свободѣ, подъ !которой ’они понимаютъ только своево­
ліе и. разнузданность, -они все-глубже и глубже окапываются 
и закрѣпляютъ свою позицію ‘ противъ Церкви,

(Продолженіе слѣдуетъ).

Содержаніе неофф;щіальной части. 'Положеніе. Церкви*-въ  различныхъ 
государствахъ Европы (Окончаніе). Современное положеніе одного штат­
наго діакона въ двухъ и трехъклпрныхъ приходахъ. -Протоіерей В. П. 
Груздевъ (Некрологъ). О религіозно-нравёт'вённомъ состояній раскола 
и мѣропріятіяхъ противъ него (Продолженіе).' • -


