
ЕЖЕНЕДЕЛЬНЫЙ

   

ЖУРНАЛ

 

Ъ.

№

 

1-й

 

Іщтт,

 

2

 

кщ

 

1811

 

г. Гол

 

вздаділ

 

l-i
Принимается

 

подписка

 

на

 

еженедельный

 

журналъ
..Гаратовскін

 

Духопныи

 

Нѣгтнпкъ":

 

годовая

 

плата

 

съ

 

пересылкою

6

 

руб.,

 

полугодовая —3

 

руб.

 

Для

 

годовыхъ

 

потписчиковъ

 

допускается

казсрочка:

 

2

 

руб.

 

при

 

подпискѣ,

 

2

 

руб. — къ

 

1-му

 

апрѣля

 

и

 

2

 

руб.
ръ

 

1-му

 

іюля.

 

Отдѣльные

 

ЛѴМ?

 

продаются

 

по

 

12

 

коп.

Журналъ

 

издается

 

по

 

слѣдующей

 

програииѣ:

1)

  

Релипозно-нравствеиный

 

отдѣлъ.

2)

  

Патріотичеекій

 

отдѣлъ.

3)

  

Общіи

 

церковно-общественпый

 

отдѣлъ.

4)

  

Мѣстный

 

Саратовский

  

церкнвно-обіцсственныи

 

отдѣлъ.

Ъ)

 

Вибліографическін

 

отдѣлъ.

6)

  

Разныя

 

извѣггія

 

и

 

замѣтки.

7)

  

Оффпціальный

 

птдѣлъ.

8J

 

Объявленія.

Подписка

 

принимается:

))

 

въ

 

конторѣ

 

редакціи

 

(д.

 

бывш.

 

Ростовцева,

 

рядомъ

 

еъ

арх.

 

лом.):

2)

  

у

 

редактора,

 

протоіерея

 

I.

 

II.

 

Кречетовича,

 

(уг.

 

Московской
и

  

Полицейском

 

ул.,

 

домъ

 

Мих.-Архан.

 

церкви).
3)

  

въ

 

книжномъ

 

складѣ

 

Саратовскаго

 

Епарх.

 

Учил,

 

овѣта

(Московская

 

ул.).

 

Здѣсь-же

 

принимаются

 

и

 

объявления

 

по

 

15

 

коп.

 

за

строку

 

(или

 

мѣсто

 

строки)

 

въ

 

одинъ

 

;толбецъ

 

и

 

по

 

30

 

коп.

 

за

строку

 

(или

 

«вето

 

строки)

 

въ

 

ширину

 

страницы;

 

годовыя,полугодо-

выя

 

ибъявлевія

 

и

 

на

 

срокъ

 

по

 

соглашѳнію.
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г.
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П.
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IV.
Оічетъ

 

объ

 

учикльскихъ
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е.

 

Дороѳѳѳвкѣ,

   

Сара-
товск.

 

у.,

 

въ

 

1 910

 

году.
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I.

Поученіе

 

предъ

 

молебномъ

 

на

 

новый

 

годъ.

Премудрый

 

Соломонъ

 

говоритъ:

 

«Что

 

было,

 

то

 

и

будетъ:

 

и

 

что

 

дѣлалось,

 

то

 

и

 

будетъ

 

дѣлаться,

 

и

 

нѣтъ

ничего

 

новаго

 

подъ

 

солнцемъ»

 

(Еккл.

 

1,

 

9,

 

10).

 

Вотъ,

мы

 

теперь

 

собрались

 

помолиться

 

Господу

 

Богу

 

при

наступленіи

 

перваго

 

дня

 

новаго

 

года.

 

О

 

чемъ

 

же

 

мы

будемъ

 

молиться?

 

Вудемъ

 

молиться,

 

по

 

наученію

 

нашей
Церкви,

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

Богъ

 

отгналъ

 

отъ

 

насъ

 

душе-

тлѣнныя

 

страсти

 

и

 

растлѣнные

 

обычаи,

 

и

 

всадилъ

 

въ

сердца

 

наши

 

страхъ

 

божественный,

 

ко

 

исполнение

 

за-

повѣдей

 

Его,

 

чтобы

 

укрѣпилъ

 

насъ

 

въ

 

православной

вврѣ,

 

чтобы

 

Онъ

 

низложилъ

 

всѣ

 

ереси

 

и

 

отступства,

и

 

всюду

 

насадилъ

 

правовѣріе

 

и

 

благочестіе.

 

Сколько-
бы

 

человѣкъ

 

ни

 

усиливался

 

создать

 

себѣ

 

рай

 

на

 

зем

лѣ—никогда

 

этого

 

не

 

достигнетъ:

 

вѣковые

 

опыты

 

нау-

чаютъ

 

насъ,

 

что

 

люди

 

сами

 

собою,

 

безъ

 

помощи

 

Божі-
ей,

 

не

 

могутъ

 

устроить

 

свое

 

благосостояніе, —сдѣлать

жизнь

 

свою

 

безбѣдною,

 

всегда

 

радостною.

 

Никакая
культура,

 

никакое

 

образованіе

 

безбожниковъ

 

не

 

могутъ

содѣйотвовать

 

благосостоянію

 

ихъ

 

жизни,

 

а

 

напротивъ

приводятъ

 

ихъ

 

къ

 

большему

 

страданію.

 

Что

 

мы

 

видимъ

теперь

 

въ

 

культурныхъ

 

и

 

образованныхъ

 

государствахъ,

въ

 

коихъ

 

граждане

 

дошли

 

до

 

крайняго

 

яевѣрія

 

и

 

раз

вращенія?

 

Граждане

 

сихъ

 

государствъ

 

сдѣлались

 

звѣро-

нравными:

 

они

 

хищнически

 

съѣдаютъ

 

другъ

 

друга,

 

ли-

гааютъ

 

другъ

 

друга

 

спокойствія;

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

низ-

водятъ

 

на

 

всѣхъ

 

кару

 

правосудна™

 

Бога.

 

Такое

 

поло-

женіе

 

вещей

 

было

 

и

 

въ

 

давно

 

минувшія

 

времена.

 

Ког-

да

 

святой

 

пророкъ

 

Моисей

 

и

 

братъ

 

его

 

Ааронъ

 

явились

къ

 

египетскому

 

царю

 

Фараону,

 

и

 

просили

 

его

 

отпу-

стить

 

народъ

 

еврейскій

 

для

 

совершенія

 

богослуженія,
тогда

 

Фараонъ

 

съ

 

гордостію

 

сказалъ:

 

кто

 

такой

 

Господь,
чтобы

 

я

 

послушался

 

голоса

 

Его?

 

(Исх.

 

5,

 

1,2).

 

И

 

толь-

ко

 

тогда

 

согласился

 

отпустить

 

евреевъ,

 

когда

 

Богъ
поразилъ

 

Египтянъ

 

десятью

 

казнями,

 

и

 

именно

 

поелѣ-

дняя

 

казнь —избіеніе

 

всѣхъ

 

первенцевъ

 

египетскихъ

сломила

 

его

 

гордость

 

и

 

заставила

 

признать

 

силу

 

Божію
(Исх.

 

12,

 

30,

 

31).

 

Можно

 

и

 

еще

 

представить

 

разитель-

ные

 

примѣры

 

ожесточенія

 

гордыхъ

 

людей,

 

не

 

призна-

вавшихъ

 

промысла

 

Божія.

 

^авилонскій

 

царь

 

Навухо-
доносоръ

 

не

 

внялъ

 

внушенію

 

святого

 

пророка

 

Даніила,

что

 

Всевышній

 

владѣетъ

 

царствомъ

 

человѣческимъ.

 

И
вотъ,

 

когда

 

онъ

 

сталъ

 

хвалиться

 

и

 

величаться

 

силою

своего

 

могущества,

 

какъ

 

былъ

 

съ

 

неба

 

голосъ:

 

тебѣ

говорятъ,

 

царь

 

Навуходоносоръ:

 

царство

 

отошло

 

отъ

тебя!

 

И

 

отлучатъ

 

тебя

 

отъ

 

людей,

 

и

 

будетъ

 

обитаніе
твое

 

съ

 

полевыми

 

звѣрями,

 

доколѣ

 

познаешь,

 

что

 

Все-
вышній

 

владычествуетъ

 

надъ

 

царствомъ

 

человѣческимъ,

и

 

даетъ

 

его,

 

кому

 

хочетъ.

 

(Дан.

 

4-я

 

гл.).

 

Потомъ,

 

когда

сынъ

 

Навуходоносора

 

Валтасаръ

 

вздумалъ

 

кощунство-

вать

 

надъ

 

священными

 

сосудами,

 

которые

 

отецъ

 

его

взялъ

 

изъ

 

Іерусалимскаго

 

храма:

 

на

 

пиру

 

изъ

 

сихъ

сосудовъ

 

пи-'ъ

 

вино,

 

тогда

 

онъ

 

увидѣлъ

 

кисть

 

руки,

которая

 

писала

 

на

 

стѣнѣ.

 

По

 

изъясненію

 

святаго

 

про-

рока

 

Даніила

 

написано

 

было

 

то,

 

что

 

царство

 

Валтасара
будетъ

 

раздѣлено

 

и

 

достанется

 

Мидянамъ

 

и

 

Персамъ.
(Дан.

 

5,

 

1--6,

 

22 —28).

 

Такимъ

   

же

 

иутемъ

 

совершали,

ж

 

совершаютъ

 

свою

 

жизнь

 

всѣ

 

царства

 

земныя:

 

когда

долготерпѣніе

 

Божіе

 

оканчивается

 

и

 

замѣняется

 

право-

судіемъ,

 

тогда

 

царство

 

теряетъ

 

свою

 

силу,

 

по

 

невѣрію

и

 

крайней

 

развращенности

 

гражданъ

 

сего

 

царства,

 

и

переходить

 

во

 

власть

 

другихъ

 

царей,

 

или

 

же,

 

при

церемѣнѣ

 

образа

 

правленія

 

изъ

 

богоустановленнаго

монархпческаго

 

въ

 

противобожное

 

республиканское,
люди

 

его

 

царства

 

доходятъ

 

до

 

совершеннаго

 

безбожія,
крайней

 

развращенности

 

и

 

звѣронравія

 

*).

 

Вообще,
можно

 

со

 

всею

 

ясностію

 

видѣть,

 

что,

 

при

 

самомъ

 

вы-

сокомъ

 

развитіи

 

культуры

 

и

 

образованія,

 

безбожные

 

и

развращенные

 

люди

 

не

 

могутъ

 

жить

 

благополучно,

 

а

напротивъ,

 

дѣлаются

 

враждебными

 

другъ

 

другу,

 

сата-

нински

 

попираютъ

 

все

 

священное

 

и

 

святое.

 

Среди

 

та-

кого

 

порядка

 

вещей

 

добрые

 

люди

 

испытываютъ

 

великія
страданія.

 

Къ

 

какому

 

же

 

размышленію

 

должно

 

приве-

сти

 

насъ

 

все

 

сказанное?

 

Святой

 

пророкъ

 

Давидъ

 

гово-

ритъ:

 

„Что

 

слышали

 

мы

 

и

 

узнали,

 

и

 

отцы

 

наши

 

раз-

сказали

 

намъ,

 

не

 

скроемъ

 

отъ

 

дѣтей

 

ихъ,

 

возвѣщая

роду

 

грядущему

 

славу

 

Господа

 

и

 

силу

 

Его

 

и

 

чудеса

Его,

 

которая

 

Онъ

 

сотворилъ.

 

Чтобы

 

зналъ

 

грядущій
родъ,

 

дѣти,

 

которыя

 

родятся,

 

и

 

чтобы

 

они

 

въ

 

свое

время

 

возвѣщали

 

своимъ

 

дѣтямъ

 

возлагать

 

надежду

свою

 

на

 

Бога

 

и

 

не

 

забывать

 

дѣлъ

 

Божіихъ,

 

и

 

хранить

заповѣди

 

Его,

 

и

 

не

 

быть

 

подобными

 

отцамъ

 

ихъ,

 

роду

упорному

 

и

 

мятежному,

 

неустроенному

 

сердцемъ

 

и

 

не-

вѣрному

 

духомъ

 

своимъ

 

Богу"

 

(Псал.

 

77,

 

3,

 

4,

 

6 —8).
Какъ

 

намъ

 

теперь

 

нужны

 

уроки

 

древнихъ.

 

Мы

 

съ

 

ужа-

сомъ

 

узнаемъ,

 

что

 

дѣлается

 

у

 

другихъ

 

народовъ,

 

вы

ставляемыхъ

 

нашими

 

безбожными

 

учителями

 

въ

 

при-

мѣръ

 

намъ

 

по

 

культурности

 

сихъ

 

народовъ

 

и

 

по

 

обра-
зованію.

 

Самовольникамъ

 

не

 

нравится

 

наше

 

монархи-

ческое

 

управленіе:

 

имъ

 

нравится

 

республиканское,
имъ

 

хочется

 

церкви

 

перестроить

 

на

 

театры,

 

школы

имѣть

 

безъ

 

преподаванія

 

въ

 

нихъ

 

Закона

 

Божія,

 

какъ

есть

 

во

 

Франціи;

 

имъ

 

хочется

 

злодѣевъ

 

оставлять

 

безъ
наказаній

 

**).

 

Размыслите,

 

православные

 

русскіе

 

люди,

къ'чему

 

наклоняютъ'насъ

 

ложные,

 

самовольные

 

и

 

без-
божные

 

учители?

 

Упаси,

 

Боже,

 

чтобы

 

Русское

 

государ

ство

 

осталось

 

безъ

 

Царя,

 

Помазанника

 

Божія!

 

(1

 

Цар.
26,

 

9;

 

2

 

Цар.

 

1,

 

14,

 

15)

 

Вѣрная

 

русская

 

пословица

гла'Итъ:

 

безъ

 

матки— пчелки

 

пропащія

 

дѣтки.

 

Такъ

 

и

безъ

 

единодержавнаго

 

Царя

 

Русскій

 

народъ

 

сгибнетъ.
Наше

 

государство

 

сильно

 

православною

 

вѣрою

 

и

 

еди-

нодержавною

 

властію.

 

Господь

 

крѣпость

 

народа

 

своего

и

 

спасительная

 

защита

 

Помазанника

 

Своего

 

(Псал.

 

27,
8),

 

говоритъ

 

святой

 

пророкъ

 

Давидъ.

 

Потому,

 

право-

славные,

 

Бога

 

бойтесь,

 

Царя

 

чтите.

 

(1

 

Петр.

 

2,

 

17).

 

Ве-
ликое

 

горе

 

ностигнетъ

 

насъ,

 

если

 

мы

 

забудемъ

 

эту

спасительную

 

истину.

 

Только

 

праведность

 

возвышаетъ

*)

 

Это

 

подтверждается

 

позорнѣйшими

 

собыііями,

 

въ

 

',910

 

году,

въ

 

Португаліи.

 

Монастыри

 

были

 

разрушаемы,

 

святыни

 

оскверняемы,

настоятель

 

монастыря

 

повѣшенъ

 

ва

 

крестѣ,

 

монахи

 

иные

 

убиты,

 

а

иньы

 

потоплены

 

въ

 

рѣкѣ.

 

(Газ.

 

Колоколъ

 

за

 

1910

 

г.

 

№

 

1355).

 

А

 

ю

чего

 

дошла

 

республиканская

 

безбожвая

 

Фравція,

 

всѣиъ

 

извѣстно

~~

 

**)

 

Въ

 

демовстраціяхъ

 

по

 

случаю

 

смерти

 

.Льва

 

Толстого

 

вы-

яснилось,

 

за"что

 

именно

 

превознесли

 

Льва

 

Толстого

 

до

 

обожапія;
именно

 

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

проповѣдывалг

 

безбожіе,

 

безначаліе,

 

непро-

тивлевіе

 

(потворство

 

злодѣямъ)

 

злу.

 

Овъ

 

усиленно

 

возставалъ

 

про-

тивъ

 

смертной

 

казни

 

злодѣямъ.

 

По

 

его

 

понятію

 

виходитъ:

 

убійцы,
грабители

 

и

 

проч.

 

преступники

 

должны

 

оставаться

 

безъ

 

наказания;
чтобы

 

эти

 

злодѣи

 

могли

 

свободно

 

предавать

 

смертной

 

казни

 

людей
добрыхъ

 

и

 

честныхъ.
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народъ,

 

а

 

беззаконіе —безчестіе

 

народовъ

 

(Притч.

 

Сол.
14,

 

34),

 

говорить

 

премудрый

 

Соломонъ.

 

Эта

 

непрелож-

ная

 

истина

 

теперь

 

предъ

 

нашими

 

.

 

глазами.

 

Когда

 

поя-

вились

 

въ

 

нашемъ

 

дорогомъ

 

отечествѣ

 

невѣріе

 

и

 

край
няя

 

развращенность,

 

тогда

 

стало

 

замѣтно

 

разслабленіе
въ

 

народѣ,

 

потерялось

 

жизненное

 

начало.

 

Каждый

 

день

газеты

 

приносятъ

 

намъ

 

извѣстія

 

о

 

самоубійствахъ:

 

ста-

ла

 

жизнь

 

безъ

 

Бога,

 

безъ

 

Закона

 

Божія

 

тяго-

стна,

 

невыносима.

 

Устранившіе

 

отъ

 

себя

 

богопознаніе

научились

 

шіотію

 

возлетать

 

къ

 

небу,

 

а

 

духомъ

 

при-

выкли

 

обитать

 

среди

 

преступныхъ

 

удовольствііі.

 

Сле-
довательно,

 

изобрѣтенія

 

и

 

разные

 

виды

 

культурности

не

 

содѣйствуютъ

 

религіозно-нравстЕенному

 

развитію,

 

а

напротивъ

 

препятствуютъ

 

ему.

 

Горе

 

тѣмъ,

 

которые

мудры

 

въ

 

своихъ

 

глазахъ

 

и

 

разумны

 

предъ

 

самими

собою!

 

(Ис.

 

5

 

20,

 

21).

 

Всмотритесь

 

въ

 

нашихъ

 

безбож
ныхъ

 

лжеучителей,

 

кахъ

 

они

 

высоко

 

думаютъ

 

о

 

себѣ,

считаютъ

 

себя

 

великими

 

мудрецами

 

и

 

непогрѣшимыми

въ

 

своихъ

 

оужденіяхъ

 

относительно

 

православной

 

ре

лигіи

 

и

 

нашего

 

дорогого

 

единодержавія.
Православные

 

хрнстіане!

 

дорогіе

 

сыны

 

православ

пой

 

церкви

 

и

 

добрые

 

граждане

 

православна™

 

госу-

дарства!

 

обдумайте

 

всѣ

 

сами

 

все

 

сказанное,

 

дорожите

православною

 

вѣрою,

 

и

 

всегда

 

молитесь,

 

чтобы

 

Богъ
спаеъ

 

нашего

 

позлюбленнаго

 

Царя

 

отъ

 

всѣхъ

 

бѣдъ

 

и

укрѣпилъ

 

Его

 

мудро

 

и

 

правосудно

 

управлять

 

государ

ствомъ.

 

Не

 

отвращайтесь

 

отъ

 

наученія

 

церковнаго.

 

Не
дай

 

Богъ

 

намъ

 

дожить

 

до

 

такого

 

состоянія.

 

когда

 

нн

кто

 

не

 

будетъ

 

намъ

 

проповѣдывать

 

слово

 

Божіе.

 

Вотъ
какія

 

угрозы

 

изрекалъ

 

Богъ

 

развращенному

 

народу

еврейскому:

 

„Я

 

пошлю

 

на

 

землю

 

голодъ,— не

 

голодъ

хлѣба,

 

не

 

жажду

 

воды,

 

но

 

жажду

 

слышанія

 

словъ

 

Го-
споднихъ.

 

И

 

будутъ

 

ходить

 

отъ

 

моря

 

до

 

моря

 

и

 

ски-

таться

 

отъ

 

сѣвера

 

къ

 

востоку,

 

ища

 

слова

 

Господня,

 

и

не

 

найдутъ

 

его»

 

(Амос.

 

11,

 

12).

 

Долго

 

ли

 

дожить

 

до

этого,

 

если

 

мы

 

будемъ

 

небрежно

 

относиться

 

къ

 

своей
драгоцѣнной

 

православной

 

вѣрѣ,

 

а

 

будемъ

 

усердно

 

при-

слушиваться

 

къ

 

безбожнымъ

 

и

 

развращеннымъ

 

лже-

учителямъ.

Будемъ,

 

православные,

 

молиться

 

словами

 

пророка:

«Стопы

 

наши

 

направи,

 

Господи,

 

по

 

словеси

 

твоему,

 

да

не

 

обладаетъ

 

нами

 

всякое

 

беззаконіе!»

 

Аминь.
Протоіерей

 

Н.

 

И.

 

Русановъ.

Свидетельства

  

церковной

   

исторіи

   

по
вопросу

 

о

 

цезаро-папизмъ

 

*)
Вся

 

внѣшняя

 

сторона

 

московскихъ

 

церковныхъ

соборовъ

 

XVI

 

и

 

XVII

 

стояѣтій,

 

исключительно

 

зависѣла

отъ

 

царя;

 

онъ

 

былъ

 

иниціаторомъ

 

соборовъ

 

и

 

безъ

 

его

соглясія

 

они

 

не

 

могли

 

состояться;

 

онъ

 

опредѣлялъ

 

вре-

мя

 

и

 

мѣсто

 

соборныхъ

 

собраній,

 

составь

 

и

 

количество

лицъ,

 

засѣдающихъ

 

на

 

соборѣ

 

онъ

 

открывалъ

 

собор-
ныя

 

засѣданія,

 

утверждалъ

 

соборныя

 

постанокленія,
придавая

 

имъ

 

силу

 

закона

 

и

 

потомъ

 

заботился

 

о

 

при-

ведены

 

ихъ

 

въ

 

жизнь,

 

съ

 

помощію

 

своихъ

 

царскихъ

указов^

 

и

 

распоряженііі».

 

(Богослов.

 

Вѣстн.

 

1910

 

г.,

мѣс.

 

февраль,

 

л.

 

180-й,

 

стат.

 

Каптерева:

 

„Отношен,
между

 

властью

 

государ,

 

и

 

церковной").

 

'На

 

соборахъ

*)

 

Окоачаніе,

 

см.

 

№

 

48

 

„С.

 

Д.

 

В."

 

за

 

1910

 

гоіа.

главное

 

и

 

рѣшоющес.

 

зноченіе

 

иілѣлъ

 

государь,

 

такъ

какъ

 

безъ

 

его

 

воли

 

и

 

согласія

 

не

 

могъ

 

состояться

 

ни

одинъ

 

церковный

 

соборъ,

 

равно

 

какъ

 

безъ

 

его

 

одобре-

нія

 

ни

 

одно

 

соборное

 

постановленіе

 

не

 

могло

 

получить

силы

 

закона.

 

Причина

 

этого

 

явленія

 

коренилась

 

въ

тѣхъ

 

особыхъ

 

представленіяхъ

 

о

 

царѣ,

 

перешедшихъ

къ

 

намъ

 

изъ

 

Внзаптіи,

 

кагс'я

 

имѣла

 

древняя

 

Русь,

 

и

по

 

которымъ

 

царю

 

принадлежите

 

всецѣлая

 

забота

 

не

только

 

о

 

дѣлахъ

 

государственныхъ,

 

но

 

въ

 

равной

 

мѣ-

рѣ

 

и

 

о

 

дѣяахъ

 

церковныхъ.

 

Царь

 

есть

 

< динственный

источникъ

 

всякого

 

закона,

 

какъ

 

гражданского,

 

такъ

 

и

церковного,

 

такъ

 

какъ

 

онъ,

 

по

 

мнѣнію

 

древней

 

Руси,
былъ

 

намѣстникомъ

 

Бога

 

на

 

землѣ

 

и

 

ему

 

Господь,

 

какъ

Своему

 

намѣстнику,

 

вручилъ

 

заботу

 

и

 

попеченіе

 

не

только

 

о

 

дѣлахъ

 

государственныхъ,

 

но

 

и

 

о

 

всѣхъ

 

дѣ-

лахъ

 

церковныхъ".

 

(Богослов.

 

Вѣстн.

 

1910

 

г.,

 

мѣс.

январь,

 

стр.

 

44

 

и

 

45,

 

стат.

 

Каптерева).

 

Когда

 

же

 

по-

чему-либо

 

царь

 

не

 

приоутствовалъ

 

на

 

соборныхъ

 

засѣ-

даніяхъ,

 

то

 

посылалъ

 

на

 

нихъ

 

своихъ

 

довѣренныхъ

лицъ— думпыхъ

 

дворянъ

 

и

 

діаковъ,

 

которые

 

не

 

только

присутствовали

 

на

 

соборѣ,

 

но

 

и

 

принимали

 

въ

 

немъ

непосредственное

 

дѣятельное

 

участіе.

 

Всѣ

 

соборныя

 

за-

сѣданія,

 

читаемъ

 

въ

 

статьѣ

 

Каптерова,

 

происходили

 

подъ

постояшіымъ

 

наблюденіемъ

 

государя,

 

когда

 

же

 

онъ

самъ

 

не

 

присутствовалъ

 

на

 

соборныхъ

 

засѣданіяхъ,

 

то

посылалъ

 

на

 

соборъ

 

своихъ

 

довѣренныхъ

 

бояръ,

 

думныхъ
дворянъ

 

и

 

діякчвъ...

 

посылаемые

 

царемъ

 

на

 

соборъ

 

его

бояре,

 

думные

 

люди

 

и

 

діяки

 

не

 

просто

 

только

 

присут-

ствовали

 

на

 

соборныхъ

 

засѣданіяхъ,

 

яо

 

и

 

принимали

въ

 

нихъ

 

непосредственное

 

дѣятельное

 

участіе".

 

(Бого-
слов.

 

Вѣстн.

 

мѣс.

 

февраль,

 

стр.

 

189

 

и

 

190,

 

ст.

 

Каптере-
ва).

 

Соборныя

 

постановленія

 

и

 

рѣшенія

 

у

 

насъ

 

на

 

Руси
составлялись

 

иногда

 

въ

 

духѣ

 

желаній

 

государя,

 

изъ

угожденій

 

къ

 

нему,

 

соборъ

 

дѣлалъ

 

даже

 

такія

 

поста-

новленія,

 

которыя

 

были

 

абсолютно

 

несогласны

 

съ

убѣжденіями

 

и

 

совѣстію

 

его.

 

Напримѣръ:

 

въ

 

1572

 

го-

ду

 

царь

 

Иванъ

 

Васильевичъ

 

собралъ

 

соборъ

 

изъ

 

архі-
ереевъ,

 

архимандритовъ

 

и

 

игуменовъ

 

и

 

просилъ

 

его

разрѣшить

 

ему

 

вступить

 

въ

 

четвертый

 

бракъ.

 

Соборъ
согласился

 

и

 

постарался

 

подыскать

 

такія

 

каноническія
основанія,

 

которыя

 

будто-бы

 

дозволяютъ

 

разрѣшать

царю

 

четвертый

 

бракъ,

 

о.о.

 

собора

 

совершенно,

 

видно,

позабыли

 

постановленіе

 

Стоглавого

 

собора,

 

бывшаго
сравнительно

 

не

 

такъ

 

давно,

 

только

 

20

 

лѣтъ

 

назадъ —

тдъ

 

придсѣдательствомъ

 

того

 

же

 

самого

 

царя,

 

чтобы
четвертый

 

бракь

 

не

 

допускать

 

ни

 

подъ

 

какимъ

 

видомъ

«понеже

 

свинское

 

житіе

 

есть».

 

(Стогл.

 

соб.

 

гл.

 

23,

 

л.

119).

 

И

 

это

 

„свинское

 

житіе"

 

теперь

 

приходится

 

собо
ру

 

признать

 

житіемъ

 

законнымъ,

 

не

 

противнымъ

 

ни

Божественнымъи

 

священнымъ

 

правиламъ,

 

допустимымъ

для

 

царя...

 

Четвертый

 

бракъ

 

запрещенъ

 

былъ

 

церковью

еще

 

ранѣе

 

Стоглаваго

 

собора, —въ

 

X

 

столѣтіи, — по

случаю

 

вступленія

 

въ

 

четвертый

 

бракъ

 

императора

Льва

 

Мудраго

 

съ

 

Зоею

 

Карбунопсиною

 

въ

 

905

 

году.

(Визант.

 

государ,

 

и

 

церковь

 

въ

 

XI

 

стол.

 

Скабалановича
л.

 

375.

 

Курсъ

 

церков.

 

права

 

профес.

 

Павлова

 

л.

 

471,
Исторія

 

церкви

 

Джемса

 

Робертсона

 

ч.

 

1,

 

л. л.

 

888

 

и

 

889).

Россійская

 

церковь

 

временъ

 

патріарховъ,

 

какъ

 

и

церковь

   

Византійская,

   

не

 

была

   

свободна

   

въ

 

своихъ



дѣйствіяхъ

 

отъ

 

произвола

 

и

 

репрессій

 

государственна-

го.

 

Наши

 

московскіе

 

соборы

 

XVI

 

п

 

XVII

 

столѣтій

 

не

были

 

самостоятельными

 

учрежденіями,

 

съ

 

правами

 

за-

конодательными,

 

члены

 

собора,

 

дѣлая

 

тѣ

 

или

 

другія

постановленія,

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

не

 

имѣли

 

полной

 

увѣ-

ренности,

 

полной

 

надежды,

 

что

 

ихъ

 

соборныя

 

поста-

новленія

 

будутъ

 

утверждены

 

государемъ,

 

будутъ

 

про-

ведены

 

въ

 

жизнь,

 

все

 

это

 

зависѣло

 

отъ

 

Верховной

 

во-

ли,

 

воли

 

Государя.

 

«Вся

 

соборная

 

дѣятельность,

 

чита-

емъ

 

въ

 

ст.

 

Каптерева,

 

совершалась

 

подъ

 

постояннымъ

бдительнымъ

 

контролемъ

 

государя,

 

или

 

поставленныхъ

имъ

 

для

 

этаго

 

нарочитыхъ

 

лицъ.

 

Дѣлая

 

тѣ

 

или

 

дру-

гія

 

соборныя

 

постановления

 

и

 

рѣшенія,

 

архіереи

 

ие

имъли

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

полной

 

увѣренности,

 

что

 

ихъ

соборныя

 

постановления

 

получатъ

 

силу

 

закона,

 

будутъ

проведены

 

въ

 

жизнь,

 

такъ

 

какъ

 

это

 

зависѣло

 

исклю-

чительно

 

отъ

 

воли

 

и

 

усмотрѣнія

 

государя,

 

который
могъ

 

видоизмѣнять

 

соборныя

 

постановленія

 

и

 

да-

же

 

совсѣмъ

 

не

 

согласиться

 

съ

 

ними,

 

не

 

одобрить
ихъ

 

и

 

не

 

утвердить,

 

и

 

тогда

 

они

 

уже

 

не

 

имѣли

никакой

 

дѣйствительной

 

силы

 

и

 

значенія,— собора
тогда

 

какъ

 

бы

 

и

 

не

 

существовало".

 

(Богослов.

 

Вѣст-

1910

 

г.,

 

мѣсяцъ

 

Февраль,

 

стр.

 

203,

 

ст.

 

Каптерева).
Царь

 

считался

 

у

 

насъ

 

на

 

Руси,

 

по

 

примѣру

 

Византіи,
источникомъ

 

всякаго

 

закона,

 

какъ

 

государственнаго,

такъ

 

и

 

церковнаго,

 

его

 

поотановленія

 

имѣли

 

и

 

имѣютъ

„силу

 

каноновъ",

 

(Курсъ

 

церков.

 

права

 

профес.

 

Павлова

л.

 

469),

 

поэтому

 

они

 

и

 

свято

 

хранили

 

ихъ.

 

не

 

забывая

слова

 

Премудраго

 

Соломона:

 

„Уста

 

царева

 

сохрани"

(Екклессіастъ

 

гл.

 

8,

 

ст.

 

2).
Иногда

 

соборныя

 

дѣянія

 

приводились

 

въ

 

испол-

неніе

 

и

 

считались

 

дѣйствительными,

 

имѣющими

 

силу

и

 

значеніе,

 

только

 

послѣ

 

приговора

 

боярской

 

думы,

на

 

разсмотрѣніе

 

и

 

утвержденіе

 

которой

 

передавалъ

ихъ

 

царь.

 

Такъ,

 

напримѣръ,

 

въ

 

1651

 

г.

 

соборъ

 

поста-

новилъ

 

ввести

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

единогласное

 

чтеніе
и

 

пѣніе,—этому

 

соборному

 

постановлена

 

рѣшительно

воспротивились

 

тогда

 

нѣкоторые

 

изъ

 

московскихъ

священниковъ,

 

не

 

считая

 

его

 

для

 

себя

 

обязательнымъ.
въ

 

виду

 

того,

 

что

 

оно

 

не

 

проходило

 

чрезъ

 

боярскую
думу.

 

Царь

 

Алексѣй

 

Михаиловичъ

 

требованіе

 

москов-

скихъ

 

священниковъ

 

нашелъ

 

вполнѣ

 

справедливымъ

законнымъ,

 

и

 

потому

 

постановленіе

 

собора

 

провелъ

чрезъ

 

боярскую

 

думу,

 

которая,

 

вполнѣ

 

согласилась

 

съ

рѣшеніемъ

 

собора,

 

(см.

 

объ

 

этомъ

 

подробно

 

въ

 

ст-

Каптерева

 

въ

 

Богослов.

 

Вѣст.

 

1910

 

г.,

 

мѣсяцъ

 

Февраль
стр.

 

194;

 

195,

 

196, 197).

 

Боярская

 

дума,

 

какъ

 

мы

 

видимъ,

въ

 

церковныхъ

 

дѣлахъ,

 

въ

 

церковной

 

сферѣ

 

играла

видную

 

роль,

 

она

 

окончательно

 

утверждала

 

рѣшенія

собора,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

царь

 

о

 

всѣхъ

 

церковныхъ

дѣлахъ

 

совѣтовался

 

съ

 

ней.

 

По

 

примѣру

 

древней

Византіи

 

московскіе

 

князья,

 

а

 

потомъ

 

цари —сами

избирали

 

для

 

себя

 

на

 

высшія

 

іерархическія

 

должности

(степени)

 

епископовъ,

 

митрополитовъ

 

и

 

патріарховъ —

и

 

избирали

 

изъ

 

своихъ

 

подданныхъ,

 

изъ

 

лицъ

 

имъ

(ему)

 

желательныхъ.

 

Это

 

было,

 

скажу

 

словами

 

профес-

сора

 

Лебедева,

 

«обычаемъ,

 

наслѣдованнымъ

 

отъ

 

преоіс-

нихъ

 

временъ».

 

(Очерки

 

Византійско-Восточ.

 

церк.

Лебедева,

 

стр.

 

72,

 

изд.

 

1902

 

г.,

 

Москва).

 

„Митроп

 

'литъ,

читаемъ

 

въ

 

ст.

 

Каптерева,

   

избирался

 

изъ

 

подданныхъ

великаго

 

князя,

 

набирался

 

пзълицг

 

ему

 

желательныхъ

и

 

имъ

 

указанныхъ,

 

и,

 

ставъ

 

митрополитомъ,

 

попреж-

нему

 

оставался

 

его

 

пояп&нныжь,

 

впо.інѣ

 

завнсимымъ

 

отъ

князя"

 

(Богослов

 

Вѣст.

 

1910

 

г.,

 

мѣсяцъ

 

Январь.,

 

ст

 

>.

 

24)
Не

 

нравившихся

 

митрополитовъ

 

или

 

епископовъ

князь

 

пли

 

царь

 

могъ

 

спокойно

 

низводить

 

съ

 

ихъ

преотоловъ

 

и

 

замѣнять

 

другими

 

болѣе

 

для

 

себя

 

под-

ходящими

 

лицами.

 

«Избираемый

 

и

 

поставляемый
митрополитъ.

 

если

 

бы

 

сталъ

 

въ

 

чемъ

 

противиться

волѣ

 

великаго

 

князя,

 

послѣдній

 

всегда

 

легко

 

могъ

ломѣни.чь

 

его

 

другимъ

 

бо.іѣе

 

угоднымъ

 

«му

 

лицомъ,

соборъ

 

русскихъ

 

іерарховъ,

 

подданныхъ

 

великаго

 

князя

и

 

поставляемыхъ

 

подъ

 

его

 

воздѣйетвіемъ,

 

всегда

 

готовь

былъ

 

исполнить

 

волю

 

и

 

же.тніе

 

великого

 

князя.

(Богослов.

 

Вѣстн.

 

мѣсяцъ

 

Январь

 

1910

 

г.

 

ст.

 

Каптерева,
стр.

 

24).

 

«ТСаидидатовъ

 

на

 

митрополичьи,

 

архі епископ-

скія

 

и

 

епископскія

 

каѳедры,

 

даже

 

кандидатовъ

 

въ

архимандриты,

 

игумены

 

и

 

протопопы

 

избирала

 

царь

 

а

патріарху

 

только

 

приходилось

 

посвящать

 

указанныхъ

или

 

присланныхъ

 

къ

 

нему

 

царемъ

 

лицъ».

 

(Богослов.
Вѣстн.

 

мѣсяцъ

 

Январь

 

л.

 

35).

 

Онъ

 

(князь

 

или

 

царь)

могь

 

остановить

 

даже

 

самый

 

актъ

 

церковнаго

 

постав-

ленія

 

не

 

нравнвшагося

 

ему

 

лица.

Выборъ

 

и

 

поставленіе

 

епархіальныхъ

 

архіереевъ

въ

 

древней

 

Руси

 

зависѣлъ

 

отъ

 

царя,

 

который

 

могъ

остановить

 

даже

 

самый

 

начавшійся

 

актъ

 

церковнаго

поставленія,

 

если

 

почему —нибудь

 

поставляемое

 

лицо

показалось

 

ему

 

неудобнымъ".

 

(Богослов.

 

Вѣстн

 

мѣсяцъ

Январь

 

1910

 

г.,

 

ст,

 

Каптерева,

 

стр.

 

35

 

и

 

36).

 

„Все
епархіальное

 

управленіе.

 

начиная

 

съ

 

самого

 

патріарха

и

 

кончая

 

послѣднимъ

 

епархіальнымъ

 

архіереемъ,

находилось

 

постоянно

 

подъ

 

бдительнымъ

 

надзорпмъ

 

и

контролемъ

 

царя".

 

(Богослов.

 

Вѣстн.

 

мѣсяцъ

 

Январь
Л.

  

39

 

И

  

40).

Не

 

только

 

епархіальные

 

архіереи

 

московской
Руси

 

избирались

 

государемъ,

 

но

 

даже

 

и

 

сами

 

патріархи.
«Кандидата

 

въ

 

патріархи

 

всегда

 

избиралъ

 

царь

 

изби-
ралъ

 

лицо

 

ему

 

хорошо

 

извѣстное

 

и

 

пріятное...

 

собору

вмѣшиваться

 

въ

 

это

 

дѣло

 

было

 

неудобно

 

и

 

на

 

его

долю

 

только

 

приходилось

 

смиренно

 

заявлять:

 

„что

 

о

такомъ

 

великомъ

 

дѣлѣ

 

(выборъ

 

патріарха)

 

какъ

 

ты,

великгй

 

государь,

 

укажешь".

 

(Богос.

 

Вѣс.

 

ы.

 

Ян.,

 

19Ю

 

г.,

стр.

 

33

 

и

 

34,

 

ст.

 

г.

 

Каптерева),

 

и

 

онъ

 

дѣйствительно

указывалъ,

 

напримѣръ,

 

по

 

указанію

 

и

 

повелѣнію

 

царя

митрополитъ

 

московскій

 

Іовъ

 

былъ

 

поставленъ

 

Іеремі-
ею

 

въ

 

патріархи

 

московскіе

 

и

 

всея

 

Руси,

 

а

 

соборъ

 

по-

ложился

 

тогда

 

всецѣло

 

на

 

волю

 

государя,

 

говоря,

 

что

они

 

безпрекословно

 

полагаются

 

на

 

волю

 

его,

 

благочести-

вого

 

государя".

 

(Богослов.

 

Вѣстн.

 

мѣс.

 

январь

 

1910

 

г.,

стр.

 

28,

 

стат

 

г.

 

Каптерева).

 

«Патріархи,

 

читаемъ

 

въ

статьѣ

 

Каитері

 

ва,

 

избирались

 

царемъ,

 

который

 

объ

этомъ

 

дѣлѣ

 

совѣтывался

 

съ

 

своимъ

 

«преизящнымъ

синклитомъ»,

 

т.

 

е.

 

съ

 

боярскою

 

думою>.

 

(Богослов.
Бѣст.

 

стр.

 

31).

 

Съ

 

учрежденіемъ

 

патріаршества

 

отно-

шенія

 

свѣтской

 

власти

 

къ

 

духовной

 

нисколько

 

не

 

из

мѣнились,

 

а

 

остались

 

лрежнія,

 

т.

 

е.

 

патріархъ,

 

какъ

ранѣе

 

митрополитъ,

 

всецѣло

 

и

 

во

 

всемъ

 

зависѣлъ

 

отъ

свѣтской

 

власти,

 

которая

 

распоряжалась

 

имъ

 

въ

 

своихъ

видахъ,

 

по

 

своему

 

усмотрвнію,

 

нисколько

 

не

 

церемо

нясь

 

съ

 

самою

 

личностью

 

патріарха,

 

если

 

находила

 

его
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—

чѣмъ-либо

 

неугоднымъ

 

себѣ

 

(Богослов.

 

Вѣстн.

 

мѣс.

январь

 

стр.

 

29).

 

„Отношения

 

между

 

патріаршею

 

и

 

свѣт-

скою

 

властію

 

и

 

послѣ

 

Филарета

 

Никитича

 

продолжали

быть

 

такими

 

же,

 

какими

 

они

 

были

 

и

 

ранѣе,

 

т.

 

е.

 

пат-

риархи

 

попрежнему

 

находились

 

въ

 

полной

 

зависимости

отъ

 

свѣтской

 

власти,

 

и

 

безъ

 

ея

 

еогласія

 

и

 

одобренія
не

 

могли

 

сдѣлать

 

ни

 

одного

 

самостоятельна™

 

шага,

тѣмъ

 

болѣе

 

конечно

 

не

 

могли

 

что

 

либо

 

сдѣлать

 

вопре-

ки

 

ея

 

желаніямъ

 

и

 

настояніямъ".

 

(Богослов.

 

Вьет.

 

мѣс.

январь

 

31

 

л.).

Патріархи

 

избирались

 

и

 

низвергались

 

исключи

тельно

 

свѣтскѵю

 

властію,

 

которая,

 

преслѣдуя

 

свои

интересы,

 

распоряжалась

 

патріаршею

 

каѳедрою

 

по

своему

 

усмотрѣнію

 

и

 

произволу,

 

не

 

встріъчгя

 

с-бѣ

 

въ

этомъ

 

ни

 

малѣйшаго

 

проттодѣйствія

 

ни

 

со

 

стороны

освященного

 

собора,

 

ни

 

тѣмъ

 

болѣч

 

со

 

стороны

 

народа;
самъ

 

же

 

патріархъ

 

рѣшительно

 

не

 

имѣлъ

 

никакихъ

средствъ

 

въ

 

своемъ

 

распоряженіи,

 

которыми

 

бы

 

онъ

могъ,

 

хотя

 

сколько-нибудь,

 

оградить

 

себя

 

отъ

 

произво.

ла

 

и

 

насилій

 

свѣтской

 

власти".

 

(Богослов.

 

Вѣст.,

 

мѣс.

январь,

 

стр.

 

30).

 

Даже

 

самое

 

дѣло

 

учрежденія

 

патріар-

шества

 

велось

 

исключительно

 

свѣтской '

 

властью

 

безъ

всякаго

 

дѣятельнаго,

 

энергична™

 

учасгія

 

духовныхъ

лицъ.

 

„Все

 

дѣло

 

учрежденія

 

патріаршества

 

въ

 

Россіи
велось

 

исключительно

 

свѣтскою

 

властію

 

и

 

свѣтскими

лицами,

 

безъ

 

всякаго

 

участія

 

въ

 

немъ

 

лицъ

 

духовныхъ.
И

 

только

 

тогда,

 

когда

 

оно

 

уже

 

рѣиіено

 

было

 

оконча-

тельн",

 

когда

 

указано

 

было

 

и

 

лицо,

 

предназначенное

царемъ

 

въ

 

патріорхи,

 

созвали

 

соборъ

 

изъ

 

духовныхъ

лицъ,

 

которые

 

однако

 

только

 

смиренно

 

заявили

 

цѣлымъ

соборомъ:

 

что

 

они

 

во

 

нсемъ

 

полагаются

 

на

 

волю

 

его —

благочестивого

 

государя*.

 

(Богослов.

 

Вѣст.

 

мѣс.

 

январь

1910

 

г.,

 

стр.

 

28).

 

Благочестивый

 

царю,

 

говорили

 

о.о-

московскаго

 

собора

 

царю

 

Ѳеодору

 

Іоанновичу,

 

аще

восхощетъ

 

благочестивая

 

ти

 

держава

 

(всецѣло,

 

какъ

видимъ,

 

полагали

 

на

 

волю

 

державнаго

 

государя)

 

да

возвѣстится

 

о

 

семь

 

пнсаніемъ

 

вселенскимъ

 

четыремъ

патріархамъ".

 

(Дополн.

 

къ

 

историч.

 

актамъ

 

т.

 

2,

 

стр.

191).

 

Это

 

дѣло

 

было

 

въ

 

1586

 

году,

 

когда

 

былъ

 

въ

 

Мо
сквѣ

 

Антіохійскій

 

патріархъ

 

Іоакимъ.

Въ

 

заключеніе

 

приведенныхъ

 

справокъ

 

по

 

вопро-

су

 

о

 

цезаро-папизмѣ,-

 

всѣмъ

 

раскольникамъ

 

всегда

толкующимъ

 

о

 

мнимыхъ

 

погрѣшностяхъ

 

православной
церкви,

 

совѣтую

 

чаще

 

читать

 

слѣдующія

 

наставленія
Григорія

 

Богослова:

 

«Если

 

мы

 

погрѣшаемъ

 

въ

 

чемъ

нибудь,

 

то

 

вы

 

(еретики)

 

отъ

 

сего

 

не

 

дѣлаетесь

 

благо

честивыми.

 

Напротивъ

 

тоги,

 

какъ

 

мы

 

не

 

стоимъ

 

по-

хвалъ

 

за

 

худое,

 

(наприм.,

 

по

 

ихъ

 

мнѣнію,

 

за

 

цезаро-

папизмъ)

 

если

 

когда

 

падаемъ;

 

т;ікъ

 

вы

 

сстаетесь

 

не

м/нѣе

 

нечестивыми,

 

хотя

 

мы

 

и

 

еогрѣшаемъ».

 

(Грнгор.
Богосл.

 

л.

 

22).

 

„Еретики,

 

если

 

въ

 

собственныхъ

 

своихъ

учсніяхъ

 

не

 

находятъ

 

для

 

себя

 

подкрѣпленія,

 

то

 

ищутъ

его

 

въ

 

томъ,

 

что

 

(допустимъ

 

хотя

 

въ

 

утѣшеніе

 

ихъ)

слабо

 

у

 

насъ.

 

А

 

потому,

 

.

 

какъ

 

{ мухи

 

на

 

раны,

 

па

даютъ

 

на

 

наши

 

(опять

 

допустимъ.

 

чтобы

 

успокоить

ихь)

 

неудачи

 

и

 

погрѣшности>.

 

(св.

 

Григор.

 

Богосл.
ел.

 

27).

 

Слова

 

св.

 

Григорія

 

Богослова

 

особенно

 

полезно

почаще

 

читать

 

раскольникамъ —австрійцамъ,

 

въ

 

общпнѣ

которыхъ

 

дѣііствительно

 

госцодствуетъцезаро-папизмъ.

„Гдѣ

 

же

 

ты,

 

справедливость?

 

Гдѣ

 

самостоятельность

пастырей

 

церкви?

 

(спрашиваетъ

 

раскольникъ-членъ

совѣта

 

старообрядческаго

 

Братства

 

честнаго

 

и

 

живот-

воряща™

 

креста

 

Господня)

 

«Гдѣ

 

"хъ

 

священная

 

власть?

Увы,

 

ея

 

ніътъ!

 

(и

 

не

 

было

 

добавлю)

 

Она

 

исчезла

 

въ

Московской

 

епархіиі

 

Она

 

порабощена

 

рукою

 

наемника

и

 

властного

 

произвола.

 

Она

 

подавлена

 

невѣжествен-

нымъ

 

и

 

гордымъ

 

самолюбгемъ

 

п

 

папизмомъ»!

 

(Лѣтоп.

происходят,

 

въ

 

расколѣ

 

событій

 

за

 

1887

 

г.,

 

стр.

 

82).

Въ

 

старообрядческихъ

 

обществахъ,

 

читаемъ

 

въ

 

сочин.

Мельникова

 

Печерскаго.

 

вездѣ,

 

а

 

особенно

 

за

 

границей,

и

 

тогда,

 

какъ

 

и

 

теперь,

 

всякаго

 

рода

 

дѣла

 

рѣишются

выборными

 

отъ

 

міра

 

старшинами

 

(добавлю —толстосу-

мами)

 

которые

 

ворочаютъ

 

всѣмъ.

 

Духовныя

 

лица

 

*

тамъ

 

только

 

исполнители

 

распоряжений

 

старшинъ

и

 

находятся

 

въ

 

совершенной

 

зависимости

 

отъ

 

богатыхъ

и

 

вліяте.гьныхъ

 

прихооюанъ"

 

(Сочин.

 

Мельникова- Печер
скаго

 

т.

 

7,

 

л.

 

113).

 

Вотъ

 

гдѣ

 

цезаро -папизмъ

 

то:

 

у

австрійцевъ,

 

а

 

не

 

у

 

насъ!....

 

Вполнѣ

 

примѣнимы

 

къ

нимъ

 

слова

 

Спасителя:

 

„Врачу,

 

исцѣлися

 

самъ".

 

(Ев.
Лук.,

 

зач.

 

14,

 

гл.

 

4,

 

ст.

 

23).
Уѣздпый

   

миссіонеръ,

      

Священнпкъ

    

Соборной
города

 

Кузнецка

 

церкви

 

Петръ

 

Архангельске.

П.
Объявленіе

   

воли

   

въ

 

г.

 

Саратовъ

   

и
Саратовской

 

губерніи.
(По

 

даннымъ

  

архива

   

Саратовской

   

духовной
коноисторіи)

Подготовка

 

крестьянской

 

реформы,

 

какъ

 

из-

вѣстно,

 

все

 

время

 

шла

 

подъ

 

страхомъ

 

народныхъ

волненій.

 

Страхъ

 

этотъ

 

диктовалъ

 

правительству

веѣ

 

его

 

циркуляры

 

и

 

распоряжения.

 

Онъ

 

же

 

про-

являлся

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

приготовленіяхъ

 

какъ

 

цент-

ральной,

 

такъ

 

и

 

губернскихъ

 

властей

 

по

 

объяв-
ленію

 

воли.

 

Что

 

было

 

вездѣ,

 

то

 

было

 

и

 

въ

Саратовѣ. — Послѣ

 

того,

 

какъ

 

Высочайшій

 

мани-

фестъ

 

19

 

февраля

 

1861

 

года

 

былъ

 

уже

 

подписанъ,

и

 

всѣ

 

со

 

дня

 

на

 

день

 

ожидали

 

его

 

обнародованія,
25

 

февраля

 

1861

 

года

 

начальникъ

 

Саратовской
губерніи

 

Алексѣй

 

Дмитріевичъ

 

Лгнатьевъ

 

пишетъ

Преосвященному

 

Евфимію,

 

Епископу

 

Саратовскому
и

 

Царицынскому

 

слѣдующее

 

отношеніе:

 

„Приб-
лижающееся

 

разрѣшеніе

 

крестьянскаго

 

вопроса

и

 

оюеланіе

 

сохранить

 

полное

 

спокойствіе

 

въ

 

гудер-
ти

 

во

 

все

 

время

 

приведенія

 

въ

 

дѣйствіе

 

Высо-
чайше

 

утвержденнаго

 

положенія

 

о

 

крестьянахъ,

выходящихъ

 

изъ

 

крѣпостной

 

зависимости,

 

заста-

вляютъ

 

меня

 

обратиться

 

къ

 

Вашему

 

Преосвящен-
ству

 

съпокорнѣйшею

 

просьбою

 

снабдить

 

мѣстное

сельское

 

духовенство

 

Вашимъ

 

Архипастырскимъ
наставленіемъ,

 

чтобы

 

приходскіе

 

священники

внушали

 

крестьянами

 

что

 

они,

 

получая

 

даруемыя

имъ

 

милостію

 

Государя

 

Императора

 

новыя

 

права,

не

 

могутъ

 

выходить

 

изъ

 

повиновенія

 

помѣщи-

камъ,

 

но- должны

 

отправлять

 

повинности

 

и

 

вообще
воспользоваться

 

своими

 

правами

 

въ

 

томъ

 

только

порядкѣ,

 

какой

 

указанъ

 

въ

 

Выеочайшемъ

 

мани-

t
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фестѣ

 

и

 

новыхъ

 

положеніяхъ.

 

Въ

 

особенности
необходимо,

 

чтобы

 

священники

 

раскрывали

крестьянамъ

 

всю

 

зловредность

 

тѣхъ

 

нелѣпыхъ

толковъ,

 

которые

 

въ

 

подобныхъ

 

случаяхъ

 

обык-
новенно

 

разсѣяваются

 

въ

 

нароцѣ

 

неблагонамѣ-

ренными

 

лицами

 

и

 

подвергаютъ

 

потомъ

 

тѣхъ

 

же

крестьянъ

 

отвѣтственности.

 

Благоразумные

 

совѣ-

ты

 

и

 

христіанскія

 

внушенія

 

прпходскаго

 

духо-

венства

 

много

 

могутъ

 

содействовать

 

мирному

исходу

 

предстоящаго

 

преобразованія.

 

О

 

священ-

никахъ

 

и

 

вообще

 

духовныхъ

 

лицахъ

 

тѣхъ

 

при-

ходовъ,

 

гдѣ

 

будетъ

 

сохранено

 

полное

 

спокойствіе,
я,

 

съ

 

согласія

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

поставлю

себѣ

 

въ

 

обязанность

 

свидетельствовать

 

предъ

Правительствомъ

 

и

 

просить,

 

по

 

мѣрѣ

 

ихъзаслугъ,

достойнаго

 

награжденія;

 

всякой

 

же

 

безпорядокъ
въ

 

приходахъ

 

будетъ

 

падать

 

и

 

на

 

отвѣтствен-

ность

 

священниковъ

 

и

 

причта".

 

Саратовскій
губернаторъ,

 

значить,

 

думалъ

 

не

 

о

 

самой

 

реформѣ,

а

 

только

 

высказывалъ

 

„желаніе

 

сохранитьполное

спокойствіе

 

въ

 

губерніи

 

во

 

все

 

время

 

при

 

веде

 

нія
въ

 

дѣйствіе

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

положенія
о

 

крестьянахъ".

 

Обычное

 

дѣло,

 

наблюдаемое

 

и

въ

 

наши

 

дни:

 

лишь

 

призракъ

 

грядущихъ

 

волне-

ній

 

встаетъ

 

предъ

 

властью,

 

она

 

обращаетъсвои
взоры

 

къ

 

духовенству,

 

съ

 

которымъ

 

во

 

всякое

другое

 

время

 

мало

 

церемонится.

 

Духовенство
должно

 

являться

 

усмирителемъ

 

всякихъ

 

смуть,

и

 

здѣсь

 

только

 

государственный

 

смыслъ

 

его

существованія,

 

по

 

мнѣнію

 

очень

 

и

 

очень

 

многихъ

какъ

 

представителей

 

Правительства,

 

такъ

 

иполи-

тическихъ

 

дѣятелей.

Преосвященный

 

Евфимій,

 

видимо,

 

не

 

раздѣ-

лялъ

 

опасеній

 

г.

 

Игнатьева,

 

и

 

отложилъ

 

испол-

неніе

 

е;

 

о

 

просьбы.

 

На

 

губернаторскомъ

 

отношении

26

 

февраля

 

1861

 

года

 

появилась

 

слѣдующая

резолюція

 

Владыки.

 

„По

 

неполученію

 

ни

 

Высо-
чайшего

 

Манифеста,

 

ни

 

положеній,

 

съ

 

которыми

священники,

 

по

 

сему

 

отношенію,

 

должны

 

сообра-
зовать

 

свои

 

наставленія,

 

и

 

въ

 

ожиданіи

 

распо-

ряженій

 

по

 

сему

 

важному

 

предмету

 

со

 

стороны

Высшаго

 

Дѵховнаго

 

Начальства,

 

распоряженіемъ
по

 

настоящему

 

отношенію

 

пріостановиться."
Распоряженіе

 

Высшаго

 

Начальства

 

не

 

заставило

себя

 

ждать.

 

Чувства

 

и

 

желанія,

 

которыя

 

пережи-

валъ

 

Саратовскій

 

губернаторъ,

 

въ

 

болѣе

 

сильной
степени

 

присущи

 

были

 

С.-Петербургу.

 

Не

 

чуждъ

ихъ

 

былъ

 

и

 

тогдашній

 

Синодальный

 

Оберь-про-
куроръ

 

Графъ

 

Александръ

 

Петровичъ

 

Толстой.
Свои

 

тревоги

 

и

 

колебанія

 

по

 

крестьянскому

 

дѣлу

онъ

 

разрѣшилъ

 

изданіемъ

 

циркуляра,

 

въ

 

которомъ

были

 

преподаны

 

Епархіальнымъ

 

Архіереямъ
особыя

 

наставленія,

 

какъ

 

должно

 

духовенству

смотрѣть

 

на

 

крестьянскую

 

реформу

 

и

 

созидать

свои

 

отношенія

 

къ

 

ней.

 

17

 

февраля

 

1861

 

года

Графъ

 

А.

 

П.

 

Толстой

 

писалъ

 

циркулярно

 

всѣмъ

Архіереямъ

 

слѣдующее:

 

„Преосвященнѣйшій

Владыко,

 

Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архішастырь!
Ваше

 

Преосвященство

 

изволите

 

уже

 

знать,

 

что

Государь

 

Императоръ,

 

въ

 

отеческой

 

заботливости

о

 

благѣ

 

Своихъ

 

подданныхъ,

 

въ

 

скоромъ

 

времени

намѣренъ

 

привести

 

въ

 

исполненіе

 

мысль

 

объ
улучшеніи

 

быта

 

помѣщичьихъ

 

крестьянъ,

 

зани-

мавшую

 

предшествующихъ

 

Императоровъ,

 

но

которую

 

по

 

благимъ

 

судьбамъ

 

Божіимъ,

 

назна-

чено

 

довершить

 

Ему.

 

При

 

этомъ

 

случаѣ

 

на

духовенствѣ

 

лежитъ

 

священная

 

обязанность,

 

по

мѣрѣ

 

силъ

 

своихъ

 

и

 

возможности,

 

оказывать

полное

 

и

 

всецѣлое

 

содѣйствіе

 

къ

 

тому,

 

чтобы
эта

 

благая

 

мысль

 

при

 

введеніи

 

вь

 

исполненіе,
не

 

была

 

превратно

 

понята

 

и

 

истолкована.

 

1)

 

При
введеніи

 

въ

 

дѣйствіе

 

новыхъ

 

постановлений,
касающихся

 

цѣлыхъ

 

сословій

 

въ

 

Госуларствѣ,

не

 

рѣдко

 

случается,

 

что

 

оныя

 

не

 

всѣми

 

прини-

маются

 

съ

 

іолжнымъ

 

расиоложеніемъ,

 

чему

причиною

 

могутъ

 

быть

 

иногда

 

недоразумѣніе,

иногда

 

ненравильныя

 

внушенія

 

отъ

 

людей,
управляемыхъ

 

своими

 

частными

 

видами,

 

иногда

нѣкоторыя

 

дѣйствительныя

 

затрудненія,

 

соеди-

ненныя

 

съ

 

новостію

 

дѣла,

 

прежде

 

нежели

 

къ

нему

 

приспособились.

 

Подобные

 

случаи

 

могутъ

встрѣтиться

 

и

 

при

 

введеніи

 

новаго

 

постановленія
объ

 

отношеніи

 

крестьянъ

 

къ

 

помѣщикамъ.

 

Каждый
вѣрноподданный,

 

особенно

 

достигшій

 

нѣкоторой

степени

 

образованности,

 

когда

 

встрѣчается

 

съ

случаемъ

 

сего

 

рода,

 

обязанъ,

 

по

 

мѣрѣ

 

возмож-

ности,

 

споспешествовать

 

прекращенію

 

недоразу-

мѣнія,

 

ослабленію

 

неправильнаго

 

внушенія,

уменьшенію

 

и

 

преодолѣнію

 

затрудненій.

 

Въ
исполненіи

 

сей

 

общей

 

обязанности,

 

безъ

 

сомнѣнія,

должны

 

принять,

 

по

 

мѣрѣ

 

возможности,

 

участіе
сельскіе

 

приходскіе

 

священники,

 

по

 

самому

служенію

 

своему

 

состоящіе

 

въ

 

близкихъ

 

отноше-

ніяхъ

 

къ

 

крестьянамъ.

 

2)

 

Всегдашняя

 

обязанность
священниковъ

 

есть,

 

между

 

прочнмъ,

 

поучать

прихожанъ,

 

чтобы

 

они

 

соблюдали

 

вѣрность

 

къ

Государю

 

и

 

повиновеніе

 

Начальствамъ,

 

отъ

 

Него
постановленнымъ,

 

чтобы

 

неуклонно

 

и

 

добросовѣ-

стно

 

исполняли

 

законный

 

повинности

 

и

 

платили

опредвленныя

 

подати

 

и

 

наложенные

 

или

 

услов-

ленные

 

оброки:

 

чтобы,

 

если

 

находятъ

 

себя

 

непра-

вильно

 

отягощенными

 

кѣмъ

 

либо,

 

или

 

чѣмъ

 

либо,
искали

 

защиты

 

и

 

облегченія,

 

каждый

 

по

 

своей
нуждѣ,

 

законнымъ

 

путемъ,

 

не

 

распространяя

безпокойства

 

въ

 

обществѣ

 

и

 

съ

 

терпѣніемъ

ожидали

 

отъ

 

Начальства

 

иодлежащихъ

 

распо-

ряжение

 

и

 

дѣйствій

 

правосудия.

 

Такими

 

настав-

леніями

 

должны

 

сельскіе

 

приходскіе

 

священники

дѣйство

 

вать

 

и

 

въ

 

настоящихъ

 

обстоятельствахъ,

какъ

 

въ

 

церковныхъ

 

поученіяхъ.

 

такъ

 

и

 

въ

домашнихъ

 

собесѣдованіяхъ,

 

приоткрывающихся

къ

 

тому

 

случаяхъ.

 

3)

 

Нѣтъ

 

нужды

 

и

 

не

 

должно

давать

 

сему

 

дѣйствованію

 

такой

 

видь,

 

какъ

 

бы
священники

 

особенно

 

назначены

 

были

 

отъ

 

Пра-
вительства

 

дѣйствователями

 

въ

 

настоящихъ

обстоятельствахъ.

 

Они

 

должны

 

исполнять

 

свою

обыкновенную

 

обязанность

 

учить

 

прихожанъ

сколько

 

благочестію,

 

столько

 

же

 

и

 

добрымъ

дѣламъ,

 

какъ

 

въ

 

нравотвенномъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

граж-

данскомь

    

отношеніи:

    

поученіе

   

общее

    

должно

і



—

   

7

    

—

примѣнять,

 

какъ

 

благоразуміе

 

требуетъ

 

и

 

всегда,

къ

 

особеннымъ

 

открывающимся

 

случаямъ

 

и

обстоятельствамъ.

 

4)

 

Должно

 

изъяснять

 

крестья-

намъ,

 

что

 

новое

 

о

 

нихъ

 

постановленіе

 

есть

 

плодъ

Отеческаго

 

о

 

нихъ

 

нопеченія

 

Государя

 

Импера-
тора,

 

Который

 

желаетъ

 

возвысить

 

ихъ

 

благосо-
стояніе,

 

и

 

Его

 

довѣрія

 

къ

 

ихъ

 

благоразумно,

 

что

они

 

трудъ,

 

который

 

отнынѣ

 

болѣе

 

прежняго

будетъ

 

зависѣть

 

отъ

 

ихъ

 

собственной

 

доброй

 

воли,

разсудительно

 

и

 

нелѣностно

 

будутъ

 

употреблять
для

 

своей

 

и

 

общей

 

пользы.

 

По

 

сему

 

они

 

должны

войти

 

въ

 

свое

 

новое

 

положеніе

 

съ

 

благодарностію,
и

 

съ

 

ревностнымъ

 

желаніемъ

 

оправдать

 

попеченіе

ч

 

надежду

 

Государя.

 

5)

 

Худо

 

понятая

 

мысль

о

 

свободѣ

 

и

 

неразсудительно

 

преувеличенный

надежды

 

могутъ

 

имѣть

 

послѣдствіемъ

 

то,

 

что

нѣкоторые

 

крестьяне

 

найдутъ

 

новое

 

свое

 

поло-

женіе

 

не

 

столь

 

удовлетворительнымъ,

 

какъ

 

ожи-

дали.

 

Таковымъ

 

надлежитъ

 

изъяснить,

 

что

 

свобода
не

 

въ

 

томъ

 

состоитъ,

 

чтобы

 

поступать

 

по

 

неог-

раниченному

 

произволу,

 

при

 

чемъ

 

не

 

могло

 

бы

стоять

 

никакое

 

общество,

 

но

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

избирать

 

и

 

дѣлать

 

добрыя

 

и

 

полезный

 

дѣла

 

въ

предѣлахъ,

 

постановленныхъ

 

закономъ.

 

Когда
Государь

 

восхотѣлъ

 

даровать

 

крестьянамъновыя

права

 

и

 

льготы:

 

тогда

 

Онъ,

 

внимая

 

закону

справедливости

 

и

 

Своей

 

Отеческой

 

любви

 

ко

всѣмъ

 

вѣрноподданнымъ,

 

не

 

могъ

 

не

 

позабо-

титься

 

и

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

охранено

 

было

 

благо-
состояніе

 

помѣщпковъ.

 

6)

 

Такія

 

вразумленія

 

и

объясненія,

 

когда

 

нужно,

 

священникъ

 

долженъ

предлагать

 

прнхожанамъ,

 

какъ

 

свои

 

размышленія
и

 

совѣты,

 

которые

 

предлагать

 

побуждаешь

 

его

доброжелательство

 

къ

 

нимъ

 

и

 

попеченіе

 

о

 

ихъ

благѣ

 

и

 

спокойствіи.

 

7)

 

Причетникамъ

 

отъ

 

свя-

щенниковъ

 

должно

 

быть

 

сдѣлано

 

двоякое

 

вра-

зумленіе:

 

во

 

иервыхъ,

 

что

 

бы

 

они

 

слыша

 

разсуж-

денія

 

о

 

новыхъ

 

ностановленіяхъ

 

для

 

крестьянъ,

не

 

вмѣшивались

 

въ

 

оныя

 

изъявленіемъ

 

своихъ

мнѣній,

 

такъ

 

какъ

 

но

 

недостаточному.пониманію
дѣла,

 

они

 

могутъ

 

пристать

 

къ

 

ложяымъ

 

мнѣ-

ніямъ

 

другихъ,

 

или

 

другимъ

 

сообщить

 

свои

погрѣшительныя

 

мнѣнія,

 

отъ

 

чего

 

могутъ

 

прои-

зойти

 

дурныя

 

послФздетвія,

 

во

 

вгорыхъ,

 

чтобы
они,

 

если

 

услышать

 

между

 

крестьянами

 

толки,

не

 

благопріятные

 

дѣлу

 

и

 

общему

 

спокойствію,
немедленно

 

и

 

вѣрно

 

доводили

 

о

 

томъ

 

до

 

свѣдѣнія

священника.

 

8)

 

Все

 

указанное

 

здѣсь

 

дѣйство-

ваніе

 

приходскаго

 

духовенства

 

должно

 

происхо-

дить

 

съ

 

необходимою

 

въ

 

иодобномъ

 

случаѣ

тихостію

 

и

 

скро.мностію.

 

Поручая

 

себя

 

молитвамъ

Вашимъ,

 

съ

 

совершеннымъ

 

почтеніемъ

 

и

 

пре-

данностію

 

имѣю

 

честь

 

быть

 

Вашего

 

Преосвящен-
ства,

 

Милостиваго

 

Государя

 

и

 

Архипастыря
покорнѣйшій

 

слуга

 

Гр.

 

Толстой."
Циркуляръ

 

Синодальиаго

 

Оберъ-Прокурора
за

 

№

 

886

 

въ

 

Саратрвѣ

 

былъ

 

полученъ

 

28

 

февраля
1861

 

года.

 

Чрезъ

 

два

 

дня,

 

послѣ

 

того

 

какъ

Владыка

 

Евфимій

 

распорядился

 

„пріостановиться
распоряженіемъ",

    

на

    

циркулярѣ

   

гр.

 

Толстого

появилась

    

слѣдующая

   

резолюция

 

Саратовскаго
Епископа:

  

„Въ

 

циркулярныхъ

 

указахъ

 

сообщить

Епархіальному

    

духовенству

    

прописанное

   

для

самаго

 

внимательнаго

 

и

 

точнаго

 

съ

 

нимъ

 

сообра-

женія,

 

принявши

 

мѣры

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

указы

 

сіи

заблаговременно

 

дошли

 

до

 

кого

 

слѣдуетъ.

  

Вмѣ-

стѣ

 

съ

 

симъ

 

строжайше

   

подтвердить

 

священно-

и

    

церковно-служителямъ,

  

а

 

чрезъ

  

нихъ

 

и

 

ихъ

домашнимъ,

    

чтобы

    

какъ

    

въ

 

дѣйствованіи

  

по

помянутымъ

 

указамъ,

 

такъ

 

и

 

вообще

 

въ

 

своихъ

словахъ

 

и

 

дѣйствіяхъ

   

были

 

крайне

  

осторожны,

дабы

 

не

 

подать

 

повода

 

къ

 

обвинение

 

ихъ

 

самихъ

въ

 

какихъ

   

либо

 

превратныхъ

   

толкахъ".

 

Послѣ

этой

 

резолюціи

 

въ

 

Консисторіи

 

появилось

 

„дѣло

объ

 

улучшеніи

   

быта

 

помѣщичьихъ

  

крестьянъ".

Консисторія

   

послала

   

1

  

марта

 

1861

   

года

 

указы

Аткарскому,

 

Вольскому,

 

Камышинскому,

 

Кузнец-
кому

 

и

 

Петровскому

 

Духовнымъ

 

Правленіямъ,

 

а

также

 

ѵ

   

тѣмъ

 

благочиннымъ.

   

которые

  

находи-

лись

    

въ

 

ея

 

непосредственномъ

 

вѣдѣніи.

 

Послѣ

этого

 

на

 

отношеніи

 

губернатора

 

7

 

марта

 

Владыка
положилъ

    

новую

   

резолюцію:

    

„Такъ

   

какъ

  

по

прописанному

 

лредмету

 

сдѣлано

 

уже

 

распоряже-

ніе

    

по

   

епархіальному

    

вѣдомству,

    

вслѣдствіе

отношеніяг.Оберъ-ПрокурораСвятѣйшаго

 

Синода,
то,

 

уввдомивъ

 

о

 

семъ

 

отъ

 

моего

 

имени

 

г.

 

началь-

ника

 

губерніи,

 

настоящее

 

отношеніе

 

его

 

приложить

къ

 

дѣлу".

 

Консисторія

 

сдѣлала

  

исполненіе

 

и

 

по

этой

 

бумагѣ:

 

„надлежащее

 

увѣдомленіе"

  

началь-

нику

 

Саратовской

 

губерніи

 

было

 

послано

 

11

 

марта.

Читая

 

и

 

перечитывая

   

циркуляръ

 

гр.

 

А.

 

П.
Толстого,

 

духовенство

 

готовилось

 

къ

 

объявленію
воли.

    

Извѣстный

   

въ

 

свое

   

время

   

Саратовскій
каѳедральный

 

протоіерей

 

Гавріилъ

 

Чернышевскій,
по

 

должности

 

благочиннаго

 

Саратовскихъ

 

град-

скихъ

 

церквей,

 

8

 

марта,

 

„почтеннѣйше

 

репорта'-

валъ"

   

Саратовской

   

духовной

   

консисторіи,

 

что

указъ

 

ея,

 

отъ

 

1

 

марта,

 

„коимъ

 

предписано

 

объ-
явить

 

духовенству,

 

дабы

 

оно

 

въ

 

дѣйствованіяхъ

своихъ

 

по

 

указамъ

   

объ

 

улучшеніи

   

быта

 

помѣ-

щичьихъ

    

крестьянъ

    

было

    

кр

 

йне

   

осторожно,

объяв.ченъ

 

священникамъ

 

гор.

 

Саратова

 

къ

 

долж-

ному

 

съ

 

ихъ

 

стороны

 

исполненію,

 

съ

 

распискою".
Тоже

 

было

    

сдѣлано

   

и

 

другими

    

благочинными
епархіи.

    

Но,

 

какъ

    

не

 

бываетъ

   

правилъ

   

безъ
исключеній,

 

нашелся

 

одинъ

 

дерзновенный

 

благо-
чинный,

    

который

    

счелъ

   

лишнимъ

    

объявлять
духовенству

    

своего

 

округа

 

наставленія

    

графа
А.

 

П.

    

Толстого.

   

Такимъ

 

оказался

   

одинъ

   

изъ

благочинныхъ

    

Сердобскаго

 

уѣзда,

   

свяшенникъ

с.

 

Бекова

   

Маркъ

   

Новопавловскій.

   

Священникъ
села

 

Изобильнаго

 

Петръ

 

Лебедевъ

 

принесъ

 

жалобу

 

"

Епархіальному

     

Архіерею.

    

Епископъ

   

Евфимій
распорядился

 

„немедленно

 

истребовать

 

отъ

 

бла-
гочиннаго

    

Новопавловскаго

 

и

 

разсмотрѣть

 

объ-
яснение,

    

когда

 

полученъ

    

имъ

 

изъ

   

Духовнаго
Правленія

 

указъ

 

съ

 

циркуляромъ

 

г.

 

Оберъ-Про-
курора

 

Святѣйщаго

    

Синода

 

отъ

 

17

 

протекшаго

февраля,

 

когда

 

объявлень

 

онъ

 

духовенству

 

каждой
церкви

   

-его

   

ведомства,

    

и

 

почему

  

доселѣ

   

не



-

   

8

   

—

объявленъ

 

духовенству

 

села

 

Изобильнаго".

 

На-
чалось

 

дѣло 2

 

кончившееся

 

26февраля

 

1862

 

года

консис

 

орскимъ

 

протоколомъ,

 

съ

 

объявленіемъ
строгаго

 

выговора

 

благочинному

 

и

 

внушеніемъ
быть

 

на

 

будущее

 

время

 

исполнительнѣе

 

по

 

службѣ,

подъ

 

опасеніемъ

 

удаленія

 

отъ

 

занимаемой

 

долж-

ности.

Порядокъ

 

разсылки

 

Высочайшаго

 

Манифеста
и

 

другихъ

 

законоположений

 

о

 

крестьянахъ,

 

вышед-

шихъ

 

изъ

 

крѣпостной

 

зависимости,

 

былъ

 

опре-

дѣленъ

 

въ

 

циркулярѣ

 

министра

 

внутреннихъ

дѣлъ

 

С.

 

С.

 

Ланскаго

 

на

 

имя

 

начальниковъ

губерній,

 

отъ

 

21

 

февраля

 

1861

 

года

 

„Y»

 

5

 

*).
ГІолучивъ

 

этотъ

 

циркуляръ,

 

А.

 

Д.

 

Игнатьевъ
поспѣшилъ

 

войти

 

въ

 

новое

 

сношеніе

 

съ

 

еписко-

помъ,

 

которому

 

въ

 

настоящій

 

разъ

 

писалъ:

„Съ

 

послѣднею

 

почтою

 

я

 

получилъ

 

циркуляръ

г.

 

Министра

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

за

 

№

 

5,

 

въ

которомъ

 

извѣщаетъ

 

меня,

 

что

 

въ

 

самомъ

 

непро-

должительномъ

 

времени

 

будетъ

 

прислаяъ

 

Высо-
чайшій

 

Манифестъ

 

для

 

обнарпдованія

 

о

 

крестья-

нахъ,

 

выходящихъ

 

изъ

 

крѣпостной

 

зависимости.

Государю

 

Императору

 

угодно,

 

чтобы

 

издаваемый
манифестъ

 

и

 

прочія

 

законоположенія

 

о

 

крестья-

нахъ,

 

тотчасъ

 

по

 

полученіи

 

въ

 

губерніи,

 

дѣлались

извѣстными

 

помѣщикамъ

 

и

 

крестьянамъ

 

и

 

что

присланные

 

экземпляры

 

должны

 

быть

 

разосланы

по

 

принадлежности

 

безъ

 

малѣйшей

 

задержки,

сколь

 

можно

 

быстрѣе

 

и

 

одновременнѣе,

 

такъ

какъ

 

однимъ

 

этимъ

 

средствомъ

 

могутъ

 

быть
отклонены

 

превратные

 

толки

 

и

 

всякаго

 

рода

недоразумѣнія.

 

Съ

 

этою

 

цѣлію

 

для

 

объявленія
помѣщикамъ

 

и

 

крестьянамъ

 

будетъ

 

прислано

4250

 

экземпляровъ

 

и

 

для

 

чтенія

 

при

 

церквахъ

1,500

 

экземпляровъ

 

Экземпляры

 

Манифеста

 

и

прочихъ

 

положеній

 

будутъ

 

посланы

 

въ

 

уѣзды

съ

 

нарочными

 

курьерами.

 

Разсылка

 

Манифеста
по

 

духовному

 

вѣдомству

 

должна

 

быть

 

произве-

дена

 

въ

 

одно

 

и

 

тоже

 

время

 

и

 

съ

 

тѣми

 

же

 

нароч-

ными,

 

какъ

 

и

 

по

 

гражданскому

 

вѣдомству".

Владыка

 

Евфимій

 

сдалъ

 

бумагу

 

губернатора
7

 

марта

 

1861

 

года

 

вь

 

Консисторію

 

„для

 

немед-

леннаго

 

распоряженія,

 

съ

 

употребленіемъ

 

въ

пособіе

 

для

 

письма,

 

если

 

то

 

потребуется,

 

и

воспитанниковъ

 

семинаріи".

 

Консисторія

 

немед-

ленно,

 

при

 

помощи

 

семинаристовъ,

 

приступила

къ

 

заготовленію

 

указовъ

 

отдѣльно

 

на

 

имя

 

каждаго

причта

 

всБхъ

 

приходскихъ

 

церквей

 

епархіи,

 

и

разослала

 

свои

 

указы

 

13

 

марта.

На

 

другой

 

день,

 

послѣ

 

губернаторской

 

бу-
маги,

 

8

 

марта

 

Епископъ

 

Евфимій

 

получилъ

 

отъ

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора

 

слѣдующую

 

те-

леграмму:

 

„Разрѣшается

 

въ

 

случаѣ

 

требованія
гражданскаго

 

начальства,

 

не

 

ожидать

 

воскресе-

нія

 

для

 

обнародованія

 

Высочайшаго

 

манифеста
отъ

   

19

  

февраля".

   

Телеграмму

   

Епископъ

  

тоже

*)

 

Циркуляръ

 

этотъ

 

напѳчатанъ

 

въ

 

„Сборникѣ

 

Правительст-
венныхъ

 

раопоряженій

 

в

 

устройству

 

быта

 

крестьянъ,

 

вышедшихъ

изъ

 

крішостной

 

зависимости".

 

Изданіѳ

 

зѳмскаго

 

отдѣла

 

Министѳр

ства

 

внутреннихъ

   

дѣлъ.

 

0.

 

П

   

Б.,

  

1862.

 

т.

 

II.

   

ч.

 

I,' стр.

   

95 —09.

сдалъ

 

въ

 

консисторію,

 

предложивъ

 

ей

 

получен-

ное

 

разрѣшеніе,

 

„принятое

 

здѣсь

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

исполненію",

 

прописать

 

въ

 

твхъ

 

указахъ,

 

при

которыхъ

 

Высочайшій

 

Манифестъ

 

будетъ

 

разо-

сланъ

 

енархіальному

 

духовенству.

Сдѣланнымъ

 

распоряженіемъ

 

Епископъ

 

Ев-
фимій

 

не

 

удовольствовался

 

и

 

10

 

марта

 

собствен-
норучно

 

начерталъ

 

Саратовской

 

духовной

 

кон-

систоріи

 

слѣдующее

 

предложеніе:

 

„Консисторія
съ

 

нарочными

 

имѣеть

 

предписать

 

всѣмъ

 

благо-
чиннымъ,

 

чтобы

 

они-

 

сами

 

лично

 

находились

при

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

своего

 

вѣдомства

 

во

 

время

объявленія

 

Высочайшаго

 

Манифеста

 

отъ

 

19

 

ми-

нувшаго

 

февраля,

 

какъ

 

для

 

наблюденія

 

за

 

над-

лежащимъ

 

исполненіемъ

 

со

 

стороны

 

духовенства

всего,

 

что

 

по

 

настоящему

 

случаю

 

отъ

 

него

 

по-

требуется,

 

такъ

 

и

 

для

 

замѣяы

 

собою

 

тѣхъ

 

свя-

щенниковъ,

 

которые

 

при

 

этомъ

 

могутъ

 

оказать-

ся

 

или

 

больными,

 

или

 

находящимися

 

въ

 

отлуч-

кѣ".

 

Новое

 

распоряженіе

 

было

 

присоединено

 

къ

прежнимъ

 

и

 

вошло

 

въ

 

составъ

 

препроводитель-

ныхъ

 

указовъ

 

къ

 

Высочайшему

 

Манифесту
19

 

февраля.
Наконецъ.

 

появился

 

въ

 

Саратовѣ

 

и

 

Высо-
чайшій

 

Манифестъ,

 

обнародованный

 

въ

 

Петер-
бургѣ

 

еще

 

5

 

марта.

 

По

 

министерскому

 

циркуля-

ру

 

№

 

5,

 

потребное

 

количество

 

экземпляровъ

манифеста

 

имѣло

 

быть

 

доставлено

 

для

 

каждой
губерніи

 

особымъ

 

нарочнымъ

 

курьеромъ.

 

Роль
этихъ

 

курьеровъ

 

исполняли

 

флигель-адъютанты
и

 

генералъ-маіоры

 

свиты

 

Его

 

Величества

 

*).

 

До-
рогимъ

 

вѣстникомъ

 

воли

 

для

 

крестьянъ

 

Са-
ратовской

 

губерніи

 

явился

 

флигель-адъютантъ
Янковскій,

 

прибывшій

 

въ

 

Саратовъ

 

12

 

марта

1861

 

гида.

 

О

 

прибытіи

 

его

 

губернаторъ

 

въ

 

тотъ-

же

 

день

 

писалъ

 

епископу,

 

прося

 

„соотвѣтствен-

ныхъ

 

распоряженій".

 

„По

 

случаю

 

прибытія

 

въ

г.

 

Саратовъ

 

— писалъ

 

Игнатьевъ

 

епископу

 

Евфи-
мію — Г

 

флигель-адъютанта

 

Янковскаго

 

съ' Вы-
сочайшими

 

манифестами,

 

о

 

выходѣ

 

помѣщичь-

ихъ

 

крестьянъ

 

изъ

 

крѣпостной

 

зависимости

 

и

согласно

 

Высочайшей

 

воли

 

Государя

 

Императора,
объявленной

 

мнѣ

 

Г.

 

Министромъ

 

Внутреннихъ
Дѣлъ,

 

чтобы

 

по

 

прибытіи

 

Г.

 

Янковскаго

 

мани-

фестъ

 

обнародовать

 

неожидан

 

воскреснаго

 

дня,

вслѣдствіе

 

таковой

 

Высочайшей

 

воли

 

и

 

распо-

ряжение

 

сдѣланныхъ

 

Министромъ

 

Внутреннихъ
Дѣлъ,

 

имѣю

 

честь

 

покорнѣйше

 

просить

 

Васъ,

Милостивый

 

Архипастырь,

 

сдѣлать

 

всѣ

 

соотвѣт-

ственныя

 

распоряжения

 

и

 

обнародовать

 

Высочай-
шій

 

манифестъ

 

сего

 

13

 

марта

 

въ

 

церквахъ

 

го-

рода

 

Саратова".

 

Епископъ

 

на

 

бумагѣ

 

губернато-
ра

 

положилъ

 

слѣдующую

 

резолюцію:

 

„Учинить
распоряженіе

 

согласно

 

съ

 

симъ,

 

назначивъ

 

для

обнародованія

 

Высочайшаго

 

манифеста

 

въ

 

каѳе-

дральномъ

 

соборѣ

 

и

 

для

 

совершенія

 

благодар-
ственнаго

 

Господу

 

Богу

 

молебствія

 

12

 

часовъ

въ

 

полдень,

 

о

 

чемъ

 

какъ

  

предписать

 

благочин-

*)

 

Описикъ

 

ихъ

 

напечатав*

 

вь

 

цитирсванномъ

 

„Сборнмкѣ",

стр.

  

152 — 154.



—

   

9

   

—

ному

 

градскихъ

 

церквей,

 

такь

 

и

 

сообщить

 

отъ

моего

 

имени

 

г.

 

начальнику

 

губерши".

 

Одновре-
менно

 

съ

 

этимъ

 

Саратовекій

 

епископъ

 

получилъ

и

 

указъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

2

 

марта,

 

съ

приложеніемъ

 

620

 

экземпляровъ

 

копій

 

этого

 

ука-

за

 

и

 

такого

 

же

 

количества

 

экземпляровъ

 

Высо-
чайшаго

 

манифеста

 

19

 

февраля.

 

По

 

указу

 

2

 

мар-

там—при

 

которомъ

 

прилагались:

 

Высочайшіи

манифестъ,

 

Именной

 

указъ

 

на

 

имя

 

Сената,

 

дан-

ный

 

19

 

февраля,

 

„объ

 

учиненіи

 

надлежащего

распоряженія

 

къ

 

приведение

 

въ

 

исполненіе

 

Вы-
сочайше

 

утвержденныхъ

 

положеній

 

о

 

крестья-

нахъ

 

и

 

дворовыхъ

 

людяхъ,

 

вышедшихъ

 

изъ

крѣпостной

 

зависимости",

 

общія

 

и

 

мѣстныя

 

по-

ложенія

 

и

 

правила

 

о

 

крестьянахъ,— полагалось

обнародовать

 

прочтеніемъ

 

самими

 

Архіереями
въ

 

соборахъ,

 

а

 

въ

 

прочихъ

 

церквахъ

 

ихъ

 

на-

стоятелями— Высочайшій

 

манифестъ

 

въ

 

первый,
по

 

полученіи

 

указа,

 

воскресный

 

или

 

празднич-

ный

 

день

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ,

 

послѣ

 

Божествен-

ной

 

литургіи,

 

и

 

но

 

обнародованіи

 

соборнѣ

 

от-

править

 

торжественное

 

Господу

 

Богу

 

молебствіе
съ

 

колѣнопреклоненіемъ

 

о

 

благоденствіи

 

Его
Императорскаго

 

Величества

 

Всемилостивѣйшаго

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича,
даровавшаго

 

крѣпостнымъ

 

лгодямъ

 

права

 

состо-

янія

 

свободныхъ

 

сельскихъ

 

обывателей.

 

Какъ
уже

 

знаемъ,

 

телеграммой

 

гр.

 

А.

 

П.

 

Толстого
8

 

марта

 

было

 

разрѣшено

 

не

 

дожидаться

 

воскрес-

наго

 

дня.

 

Не

 

дождались

 

его

 

и

 

въ

 

Сараговѣ.

Флигель-Адъютантъ

 

Янковскій

 

прибылъ

 

въ

 

Са-
ратовъ

 

въ

 

воскресенье

 

12

 

марта,

 

на

 

другой

 

же

день,

 

въ

 

понедѣльникъ,

 

13

 

марта,

 

въ

 

Саратов-
скомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ

 

въ

 

12

 

час.

 

дня

устами

 

Владыки

 

Евфимія

 

провозглашены

 

были
крѣпостные

 

рабы

 

людьми

 

свободными.

 

Благо-
чинный

 

Саратовскихъ

 

градскихъ

 

церквей,

 

ка-

ѳедральный

 

протоіерей

 

Гавріилъ

 

Чернышевскій
„почтеннѣйше

 

репортовалъ"

 

13

 

марта

 

1861

 

года

за

 

№

 

251

 

Саратовской

 

духовной

 

консисторіи,
что

 

„Высочайшій

 

Его

 

Императорскаго

 

Величе-
ства

 

манифестъ,

 

въ

 

19

 

день

 

февраля

 

сего

 

1861

 

го-

да

 

состоявшійся

 

о

 

даровапіи

 

крѣпостнымъ

 

лю-

дямъ

 

правъ

 

состоянія

 

свободныхъ

 

сельскихъ

обывателей

 

и

 

объ

 

устройствѣ

 

ихъ

 

быта,

 

въ

 

Са-
ратовскихъ

 

градскихъ

 

приходскихъ

 

церквахъ

 

сего

13

 

марта

 

однародованъ

 

нрочтеніемт — въ

 

каѳед-

ральномъ

 

соборѣ

 

Его

 

Преоевященствомъ,

 

Госпо-
диномъ

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Евѳиміемъ,

 

Еписко-
помъ

 

Саратовскимъ

 

и

 

Царицынскимъ

 

и

 

кавале-

ромъ,

 

а

 

въ

 

приходскихъ

 

церквахъ—священно-

служителями

 

и,

 

послѣ

 

обнародованія,

 

тотчасъ

совершено

 

благодарственное

 

Господу

 

Богу

 

мо-

лебствіе

 

съ

 

колѣнопреклоненіемъ

 

о

 

благоденствіи
Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

Всемилостивѣй-

шаго

 

Государя

 

Императора

 

Александра

 

Никола-
евича,

 

даровавшаго

 

крѣпостнымъ

 

людямъ

 

права

состоянія

 

свободныхъ

 

сельскихь

 

обывателей".
Такимъ

 

образомъ,

 

для

 

Саратова

 

день

 

13

 

марта

является

   

особенно

 

знаменательнымъ.

  

Въ

 

этотъ,

именно,

 

день

 

Саратовцы

 

услышали

 

нризывъ

 

Ца-
ря-Освободителя

 

къ

 

свободѣ

 

и

 

тѣ,

 

кто

 

послушно

шли

 

за

 

Царскимъ

 

призывомъ,

 

впервые

 

въ

 

насто-

яний

 

день,

 

по

 

случаю

 

объявленія

 

воли,

 

осѣнили

себя

 

крестнымъ

 

знаменемъ,

 

призывая

 

Божіе

 

бла-
гословеніе

 

на

 

свой

 

свободный

 

трудъ

 

и

 

на

 

его

виновника

 

Государя

 

Императора

 

АлександраІІ-го.
Въ

 

слѣдующемъ

 

порядки

 

шло

 

объявленіе
воли

 

по

 

губерніи.

 

На

 

указѣ

 

Святвйшаго

 

Си-
нода

 

отъ

 

2

 

марта

 

Епископъ

 

Евфимій

 

положилъ

слѣдующую

 

резолюцію

 

тогоже

 

13

 

марта:

 

„За
учиненіемъ

 

особаго

 

распоряжения

 

къ

 

исполненію
сего

 

по

 

церквамъ

 

г.

 

Саратова,

 

учинить

 

немед-

ленно

 

надлежащее

 

распоряженіе

 

къ

 

исполненію
по

 

другимъ

 

церквамъ

 

епархіи".

 

Гражданское
начальство,

 

съ

 

своей

 

стороны,

 

приняло

 

„всѣ

мѣры"

 

къ

 

облегченно

 

исполненія

 

этого

 

распоря-

женія.

 

Именно,

 

Саратовское

 

губернское

 

правле-

ніе,

 

отношеніемъ

 

отъ

 

12

 

марта

 

за

 

№

 

224,

 

увѣ-

домляло

 

Саратовскую

 

духовную

 

консисторію,
что

 

„При

 

указѣ

 

Правительствующаго

 

Сената
получены

 

въ

 

Губернскомъ

 

Правленіи,

 

для

 

об-
народованія

 

и

 

иснолненія,

 

экземпляры

 

Высо-
чайшаго

 

манифеста

 

съ

 

слѣдующими

 

къ

 

оному

законоположеніями

 

о

 

крестьянахъ,

 

выходящихъ

изъ

 

крѣпостной

 

зависимости.

 

Г.

 

Министръ

 

Вну-
треннихъ

 

Дѣлъ

 

сообщилъ

 

г.

 

Начальнику

 

губер-
ши,

 

что

 

Государю

 

Императору

 

угодно,

 

чтобы
издаваемый

 

манифестъ

 

и

 

прочія

 

законоиоложе-

нія

 

о

 

крестьянахъ,

 

по

 

полученін

 

въ

 

губерніяхъ,
сдѣлались

 

извѣстными

 

помѣщикамъ

 

и

 

кресть-

янамъ

 

сколь

 

возможно

 

быстрѣе

 

и

 

одновременнѣе,

такъ

 

какъ

 

этимъ

 

однимъ

 

средствомъ

 

могутъ

быть

 

отклонены

 

превратные

 

толки

 

и

 

всякаго

рода

 

недоразумвнія.
Въ

 

этихъ

 

видахъ

 

по

 

Высочайшей

 

волѣ

 

Его
Величества,

 

надлежитъ,

 

при

 

обнародованіи

 

ма-

нифеста,

 

соблюдать

 

въ

 

точности

 

общій,

 

устано-
вленный

 

на

 

подобные

 

случаи,

 

порядокъ

 

(св.
зак.

 

издан.

 

1857

 

г.

 

т.

 

2

 

часть

 

1

 

Общ.

 

Учрежд.
Губерн.

 

ст.

 

853—858

 

и

 

2658).

 

'Въ

 

исполненіе
Монаршей

 

воли,

 

Г.

 

Министръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

предписалъ

 

г.

 

Начальнику

 

губерніи

 

принять

всѣ

 

нужныя

 

мѣры,

 

дабы

 

новыя

 

законоположе-

нія

 

могли

 

быть

 

разосланы

 

по

 

губерніи

 

и

 

пере-
даны

 

кому

 

слѣдуетъ,

 

немедленно

 

по

 

полученіи
въ

 

губернскомъ

 

городѣ.

 

Съ

 

этою

 

цѣлію,

 

Г.

 

Ми-
нистръ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ

 

предписалъ

 

приго-
товить

 

всѣ

 

средства

 

для

 

развозки

 

экземпляровъ

минифеста

 

по

 

уѣздамъ

 

и

 

вообще

 

для

 

быстраго
и

 

по

 

возможности

 

одновременнаго

 

доставленія
ихъ

 

во

 

всѣ

 

приходы

 

и

 

во

 

всѣ

 

помѣшичьи

 

имѣ-

нія, — для

 

чего

 

неограннчиваться^

 

обыкновенны-
ми

 

способами

 

пересылки

 

по

 

почтѣ,

 

но

 

отпра-
вить

 

нарочныхъ

 

курьеровъ

 

или

 

даже

 

чиновни-

ковъ

 

и

 

вообще

 

употребить

 

всѣ

 

тѣ

 

средства,

 

ка-
кія

 

окажутся

 

необходимыми

 

для

 

^своевременной
доставки

 

экземпляровъ

 

манифеста

 

кому

 

слѣду-

етъ.

 

Принять

 

также

 

мѣры

 

и

 

войти

 

съ

 

кѣмъ

слѣдуетъ

 

въ

 

соглашеніе,

  

чтобы

   

разсылка

 

мани-



-
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—

феста

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

произведена

была

 

въ

 

одно

 

и

 

тоже

 

время

 

и

 

съ

 

тѣми

 

же

 

са-

мыми

 

нарочными,

 

какъ

 

и

 

по

 

вѣдомству

 

граж-

данскому,

 

и

 

чтобы

 

вообще

 

всѣ

 

дѣйствія

 

обоихъ

вѣдомствъ

 

были

 

вполнѣ

 

соглашены.

 

Согласно

таковаго

 

распоряженія

 

Г.

 

Министра

 

Внутрен-

нихъ

 

Дѣлъ,

 

г.

 

Начальникъ

 

губерніи,

 

назн'ачпвъ
особыхъ

 

чиновнпковъ

 

для

 

доставления

 

экземпля-

ровъ

 

манифеста

 

и

 

новыхъ

 

законоположений

 

въ

уѣзды

 

Саратовской

 

губерніи,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

о

содержаніи

 

всего

 

выгаеизложеннаго

 

сообщилъ

 

Са-

ратовскому

 

Преосвященному,

 

для

 

заблаговре-

менныхъ

 

распоряженій,

 

чтобы

 

экземпляры

 

Вы-

сочайшаго

 

манифеста

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

были

 

разосланы

 

съ

 

тѣми

 

же

 

чиновниками,

 

съ

которыми

 

будутъ

 

отправлены

 

экземпляры

 

по

гражданскому

 

вѣдомству.

 

Ньшѣ,

 

вслѣдствіе

 

дан-

наго

 

г.

 

начальникомъ

 

губерніи

 

предложенія,

 

въ

Губернскомъ

 

Правленіи,

 

между

 

прочимъ,

 

опре-

дѣлено:

 

изъ

 

числа

 

полученныхъ

 

при

 

указѣ

Правительствующаго

 

Сената

 

экземпляровъ

 

Вы-
сочайшаго

 

манифеста,

 

для

 

чтенія

 

при

 

церквахъ,

отослать

 

въ

 

Саратовскую

 

духовную

 

консисторію,

сообразно

 

числу

 

находящихся

 

въ

 

губерніи

 

пра-

вославныхъ

 

приходскихъ

 

церквей,

 

семьсотъ

 

эк-

земпляровъ,

 

для

 

всенароднаго

 

объявленія

 

мани-

феста

 

при

 

церквахъ,

 

послѣ

 

Божественной

 

службы,

согласно

 

Св.

 

Зак.

 

изд.

 

1857

 

г.

 

т.

 

II,

 

ч.

 

I

 

Общ!
Учрежд.

 

Губерн.

 

Правленій

 

ст.

 

854

 

и

 

общ.

 

учрежд.

зем

 

полиціи

 

ст.

 

2658.

 

При

 

семъ

 

увѣдомить

Консисторію,

 

что

 

разсылка

 

экземпляровъ

 

мани-

феста

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

въ

 

уѣзды

 

и

 

уѣзд-

ные

 

города

 

должна

 

быть

 

произведена

 

съ

 

тѣми

же

 

самыми

 

чиновниками,

 

которые,

 

въ

 

видѣ

курьеровъ,

 

командируются,

 

по

 

одному

 

чиновнику

въ

 

каждый

 

уѣздъ

 

Саратовской

 

губерніи,

 

собст-

венно

 

для

 

доставленія

 

экземпляровъ

 

манифеста
гражданскимъ

 

начальствомъ,

 

съ

 

тою

 

цѣлію,

чтобы

 

манифестъ

 

былъ

 

повсюду

 

въ

 

губерніи

объявленъ,

 

согласно

 

Высочайшей

 

волѣ,

 

сколь

возможно

 

быстрѣе

 

и

 

одновременнѣе;

 

о

 

чемъ

 

г.

начальникомъ

 

губерніи

 

заблаговременно

 

сообщено

уже

 

Саратовскому

 

Преосвященному,

 

а

 

команди-

руемымъ

 

въ

 

уѣзды

 

чиновникамъ

 

отдано

 

прика-

зание

 

немедленно

 

явиться

 

въ

 

Консисгорію

 

для

получеяія

 

опредѣленнаго

 

Консисторію

 

въ

 

каждый

уѣздъ

 

количества

 

экземпляровъ

 

манифеста.

 

Для
видимости

 

же,

 

прилагается

 

при

 

семъ

 

списокд

командируемымь

 

въ

 

уѣздъ

 

чиновникамъ."

 

Отно-
шеніе

 

Саратовскаго

 

Губернскаго

 

Правленія

 

было

подписано

 

Вице-Губернаторомъ

 

Александров-
скимъ

 

и

 

Старшимъ

 

Секретаремъ

 

Сартори.

 

Расно-
ряженій

 

новыхъ,

 

кромѣ

 

ужег

 

сдѣланныхъ,

 

не

требовалось,

 

такъ

 

какъ

 

все

 

уже

 

было

 

исполнено

по

 

указу

 

Святѣйгааго

 

Синода

 

2

 

марта.

 

Отношение
Губернскаго

 

Правленія

 

поэтому

 

было

 

лишь

пріобщено

 

къ

 

дѣлу.

 

Хотя

 

въ

 

отношеніи

 

Губерн-
скаго

 

Правленія

 

и

 

значилось,

 

что

 

„при

 

семъ

прилагается"

 

700

 

экземпляровъ

 

Высочайшаго
Манифеста,

 

на

 

самомъ

    

дѣлѣ

 

маиифестовъ

 

при-

ложено

 

не

 

было.

 

Чиновники-курьеры

 

взяли

 

ихъ

въ

 

Губернскомъ

 

Правленіи,

 

получивъ

 

оть

 

Конси-
сторіи

 

только

 

указаніе

 

о

 

количествѣ

 

церквей

 

по

уѣздамъ..

 

Чиновниками,

 

развозившими

 

по

 

Сара-
товской

 

губерніи

 

благую

 

вѣсть

 

о

 

свободѣ,

 

были
слѣдующіе:

 

1)для

 

Аткарскаго

 

уѣзда— дворянскій
засѣдатель

 

Гражданской

 

Палаты

 

Заборовскій;
2)

 

для

 

Балашовскаго— помощникъ

 

управляющаго

удѣльной

 

конторы

 

Кондыревъ;

 

3)

 

для

 

Вольскаго

—

 

чиновникъ

 

особыхъ

 

порученій

 

Губернатора
Рахманинов

 

ь;

 

4)

 

для

 

Камышинскаго— Коллежскій
ассесоръ

 

Юматовъ;5)

 

для

 

Кузнецкаго— чиновникъ

особыхъ

 

порученій

 

казенной

 

палаты

 

Поповъ;

 

6)
для

 

Петровскаго—чиновникъ

 

особыхъ

 

порученій
казенной

 

палаты

 

Татищевъ;

 

7)

 

для

 

Саратовскаго
— Ассесоръ

 

казенной

 

палаты

 

Балмашевъ;

 

8)

 

для

Сердобскаго

 

-дворянскій

 

засѣдатель

 

уголовной
палаты

 

Сорокинъ;

 

9)

 

для

 

Хвалынскаго— чинов-

никъ

 

особыхъ

 

пору ченій

 

губернатора

 

Артомьевъ;
и

 

10)

 

для

 

Царицынскаго

 

уѣзда

 

и

 

посада

 

Дубовки
— кандидатъ

 

правъ

 

Летошинскій.

Указанные

 

курьеры,

 

захвативъ

 

съ

 

собою,

 

по

указанію

 

консисторіи.

 

потребное

 

число

 

экзем-

пляровъ

 

Высочайшаго

 

Манифеста

 

по

 

числу

церквей

 

въ

 

уѣздѣ,

 

немедленно

 

отправились

 

на

мѣста

 

объявлять

 

волю.

 

Имъ

 

сопутствовали

мѣстныя

 

гражданскія

 

власти

 

и

 

о.

 

о.

 

благочинные.
Скоро

 

отъ

 

нѣкоторыхъ

 

причтовъ

 

иблагочинныхъ
стали

 

поступать

 

„репорты

 

о

 

дняхъ

 

объявленія
воли

 

и

 

служенія

 

благодарственныхъ

 

молебновъ.

Изъ

 

этихъ

 

сообщеній

 

видно,

 

что

 

15

 

марта

 

совер-

шено

 

было

 

объявление

 

воли

 

въ

 

г.

 

Вольскѣ,

 

во

всѣхъ

 

церквахъ

 

его,

 

а

 

16

 

марта— въ

 

гор.

 

Цари-
цынѣ.

 

Изъ

 

другихъ

 

городовъ

 

донесеній

 

не

 

было.

Черезъ

 

два

 

дня

 

иослѣ

 

объявленія

 

воли

 

состоя-

лось

 

15

 

марта

 

1861

 

годаоткрытіе

 

въ

 

г.

 

Саратовѣ

Губернскаго

 

но

 

крестьянскимъ

 

дѣламъ

 

присут-

ствия.

 

Въ

 

первый

 

составъ

 

Саратовскаго

 

Присут-
ствія,

 

согласно

 

123

 

статьи

 

полож.

 

о

 

губ.

 

иуѣздн.

по

 

крест,

 

дѣламъ

 

учрежд.,

 

вошли

 

слѣдующія

лица:

 

Председатель.

 

Саратовскій

 

Гражданскій
Губернаторъ,

 

Тайный

 

Совѣтникъ

 

Алексѣй

Дмитріевичъ

 

Игнатьевъ,

 

члены:

 

Губернскій
предводитель

 

дворянства,

 

надворный

 

совѣтникъ,

въ

 

званіи

 

камеръ— юнкера,

 

князь

 

Владиміръ
Алексѣевичъ

 

Щербатовъ,

 

Управлявший

 

Палатою
Государственныхъ

 

Имуществъ,

 

коллежскійсовѣт-

никъ

 

Егоръ

 

Васи.чьевичъ

 

Вилькенъ,

 

Губернскій
прокуроръ,

 

надворный

 

совѣтникъ

 

Сергѣй

 

Егоро-
вичъ

 

Кузнецовъ,

 

приглашенные

 

съ

 

Высочайшаго
соизволенія

 

дворяне-иомѣщиш:

 

коллежскій

 

ассе-

соръ

 

Левъ

 

Семеновичъ

 

Киндяковъ,

 

полковникъ

ПетръВасильевичъНемировичъ-Данченко;

 

избран-
ные

 

собраніемъ

 

предводителей

 

дворянства

дворяне-помѣщики:

 

артиллеріи

 

штабсъ-капитанъ
Афанасій

 

Алексѣевичъ

 

Столыпинъ,

 

ротмистръ

Владиміръ

 

НиканоровичъТопорнинъ;

 

кандидаты

къ

 

снмъ

 

послѣднимъ:

 

штабсъ-ротмистръ

 

Нилъ
Семеновичъ

    

Ознобишинъ,

 

полковникъ

 

Григорій



-
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—

Александровичъ

 

Языковъ

 

*).

 

О

 

составѣ

 

Присут-
ствия

 

Консисторія

 

узнала

 

лишь

 

въконцѣ

 

апрѣля

изъ

 

сообщенія

 

Саратовскаго

 

Губернскаго

 

Пра-
вленія.

Въ

 

связи

 

съ

 

объявленіемъ

 

воли,

 

въ

 

г.

 

Са-

ратовѣ

 

самостоятельно

 

быль

 

рѣшенъ

 

вопросъ

 

о

бракѣ

 

бывшихъ

 

крѣпостныхъ.

 

10

 

мая

 

1861

 

года

губернаторъ

 

А.

 

Д

 

Игнатьевъ

 

писалъ

 

епископу

Евфимію

 

по

 

этому

 

вопросу

 

слѣдующее:

 

„Съ

 

об-

народованіемъ

 

Высочайшаго

 

манифеста

 

и

 

поло

женій

 

19

 

февраля

 

1861

 

года,

 

объ

 

освобожденіи

крестьянъ

 

изъ

 

крѣпостной

 

зависимости,

 

кресть-

яне

 

и

 

дворовые

 

люди,

 

какъ

 

нзвѣстно,

 

получили

право

 

вступать

 

въ

 

бракъ,

 

не

 

испрашивая

 

разрѣ-

шенія

 

отъ

 

помѣщика

 

(ст.

 

21

 

общ.

 

нолож.

 

и

 

4

полож.

 

объ

 

устр.

 

двор,

 

людей).

 

Между

 

тѣмъ

 

Са-
ратовскій

 

уѣздный

 

предводитель

 

дворянства

 

со-

общилъ

 

Губернскому

 

по

 

крестьянскимъ

 

дѣламъ

Присутствію,

 

что

 

приходское

 

духовенство

 

отка-

зывается

 

совершать

 

браки

 

безъ

 

предъявленія
отъ

 

крестьянъ

 

и

 

дворовыхъ

 

дозволенія

 

помѣщика.

Вслъдствіе

 

постановленія

 

Губернскаго

 

Присут-
ствія

 

имѣю

 

честь

 

просить

 

Ваше

 

Преосвященство
не

 

оставить

 

распоряженіемъ,

 

чтобы

 

приходское

духовенство

 

для

 

совершенія

 

браковъ

 

не

 

требо-

вало

 

отъ

 

бывшпхъ

 

помѣщичьихъ

 

крестьянъ

 

и

дворовыхъ

 

людей

 

разрѣшенія

 

помѣщиковъ,

 

и

 

о

иослѣдующемъ

 

почтить

 

меня

 

увѣдомленіемъ".

Владыка

 

Евфимій

 

положилъ

 

резолюцію:

 

„Конси-
сторія

 

учинитъ

 

по

 

сему

 

расиоряженіе".

 

12

 

мая

были

 

посланы

 

указы

 

для

 

объявленія

 

всему

 

при-

ходскому

 

духовенству,

 

чтобы

 

оно

 

при

 

соверше-

ніи

 

браковъ

 

крестьянъ

 

и

 

дворовыхъ

 

людей

 

не

требовало

 

разрѣшенія

 

помѣщиковъ,

 

о

 

чемъ

 

из-

вѣщенъ

 

былъ

 

и

 

начальникъ

 

губерніи.

 

Пока

 

ука-

зы

 

шли,

 

духовенство

 

по

 

старой

 

памяти

 

обраща-
лось

 

за

 

разрѣшеніемъ

 

браковъ

 

крестьянъ

 

и

 

дво-

ровыхъ

 

людей

 

къ

 

помѣщикамъ.

 

Возникли

 

новыя

жалобы

 

на

 

духовенство,

 

о

 

чемъ

 

стало

 

извѣстно

Губернскому

 

Присутствию

 

изъ

 

словеснаго

 

докла-

да

 

Губернского

 

Предводителя

 

Дворянства.

 

Ду-
ховенство,

 

именно,

 

стѣснялось

 

вѣнчать

 

браки
лицъ

 

изъ

 

разныхъ

 

имѣній.

 

На

 

основаніи

 

носта-

новленія

 

Губернскаго

 

присутствія,

 

губернаторъ
23

 

мая

 

вторично

 

обратился

 

къ

 

епископу

 

Евфи-
мію

 

за

 

разрѣшеніемъ

 

брачнаго

 

вопроса.

 

Въ

 

на-

стояний

 

разъ

 

А.

 

Д.

 

Игнатьевъ

 

просилъ

 

распо-

ряженія,

 

чтобы

 

приходское

 

духовенство

 

не

 

отка-

зывалось

 

отъ

 

совершенія

 

браковъ

 

между

 

кресть-

янами

 

разныхъ

 

имѣній,

 

не

 

испрашивая

 

на

 

то

согласія

 

владѣльцевъ.

 

23

 

мая

 

Владыка

 

сдалъ

въ

 

консисторію

 

ходатайство

 

губернатора

 

„для

немедленна™

 

распоряженія",

 

при

 

чемъ

 

ирика-

залъ

 

„причтамъ

 

селъ:

 

Топовки,

 

Камышинскаго
уѣзда

 

и

 

Слѣпцовки,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

непосред-

ственно

 

послать

 

по

 

сему

 

указы".

 

На

 

другой

 

же

день

 

распоряженіе

 

было

 

исполнено.— Въ

 

другихъ

мѣстностяхъ

 

Россік

 

не

 

брали

 

на

 

себя

 

отвѣтствен-

ыостп

  

въ

 

разрѣшеніи

 

брачнаго

 

вопроса

   

и

 

иере-

*)

 

См.

 

цит.

 

„Сборникъ ',

 

стр.

 

212.

давали

 

его

 

въ

 

Святѣйшій

 

Синодъ.

 

Послѣ

 

пере-

писки

 

съ

 

Министерствомъ

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опредѣлилъ:

 

„предписать

 

по

духовному

 

вѣдомству

 

циркулярными

 

указами,

чтобы

 

на

 

основаніи

 

Положеній

 

о

 

крестьянахъ

 

и

дворовыхъ

 

лгодяхъ,

 

вышедшихъ

 

изъ

 

крѣпостной

зависимости,

 

сіи

 

лица

 

вѣнчаны

 

были

 

безъ

 

тре-

бованія

 

на

 

то

 

дозволенія

 

бывгаихъ

 

ихъ

 

владѣль-

цевъ,

 

но

 

съ

 

соблюденіемъ

 

всѣхъ

 

прочихъ,

 

зако-

номъ

 

установленныхъ,

 

предбрачныхъ

 

предосто-

рожностей,

 

а

 

въ

 

Правительствующій

 

Сенатъ

 

со-

общить

 

вѣдѣніемъ

 

о

 

семъ

 

распоряженіи

 

Святѣй-

шагоОѵнода".

 

9

 

августа

 

1861

 

года

 

были

 

посланы

циркулярные

 

указы

 

всѣмъ

 

епархіальнымъ

 

архі-
ереямъ.

 

Саратовская

 

духовная

 

консисторія,

 

по-

лучивъ

 

отъ

 

епископа

 

Евфимія

 

для

 

распоряженія
названный

 

указъ,

 

распорядилась

 

11

 

августа

1861

 

года

 

такъ:

 

„За

 

сдѣланнымъ

 

по

 

сему

 

пред-

мету

 

распоряженіемъ

 

по

 

отношеніямъ

 

начальни-

ка

 

Саратовской

 

губерніи,

 

указъ

 

сей

 

хранить

при

 

дѣлѣ".

Не

 

смотря

 

на

 

сдѣланныя

 

Синодальнымъ
Оберъ-Прокуроромъ

 

наставленія

 

приходскому

 

ду-

ховенству,

 

какъ

 

дѣйствовать

 

при

 

объявленіи

 

во-

ли,

 

духовенство

 

продолжало

 

свободно

 

и

 

по

 

своему

разумѣнію

 

толковать

 

Высочайшій

 

Манифестъ.
Не

 

во

 

всѣхъ

 

с.чучаяхъ

 

это

 

толкованіе

 

нравилось

властямъ.

 

Мы

 

знаемъ

 

изъ

 

секретныхъ

 

донесеній
Самарскаго

 

жандармскаго

 

штабъ-офицера,

 

сохра-

нившихся

 

въ

 

архивѣ

 

Самарскаго

 

и

 

Оренбургска-
го

 

генералъ-губернатора,

 

что

 

нѣкоторыхъ

 

пред-

ставителей

 

Самарскаго

 

духовенства

 

обвиняли
чуть

 

ли

 

не

 

въ

 

подстрекательствѣ

 

крестьянъ

 

къ

волненіямъ.

 

Эти

 

донесенія

 

представлялись

 

въ

III

 

отдѣленіе

 

собственной

 

Его

 

Величества

 

канце-

ляріи.

 

Можно

 

полагать,

 

что

 

такія

 

донесенія

 

бы-
ли

 

не

 

по

 

одной

 

только

 

Самарской

 

губерніи,

 

а

имѣли

 

мѣсто

 

и

 

по

 

другимъ

 

губерніямъ.

 

Прави-
тельство

 

не

 

могло

 

быть

 

покойнымъ,

 

получая

такія

 

донесенія,

 

и

 

рѣшило

 

обуздать

 

языкъ

 

ду-

ховенства.

 

30

 

апрѣля

 

1861

 

года

 

Синодальный
Оберъ-Прокуроръ

 

обратился

 

къ

 

Епархіальнымъ
Преосвященнымъ

 

съ

 

новымъ

 

циркуляромъ

 

„по

сему

 

предмету".

 

Во

 

второй

 

разъ

 

графъ

 

А.

 

П.
Толстой

 

писалъ

 

архіереямъ

 

слѣдующее:

 

„Прео-
священнѣйшій

 

Владыко,

 

Милостивый

 

Государь
и

 

Архипастырь!

 

По

 

обнародованіи

 

Всемилости-
вѣйшаго

 

Манифеста

 

о

 

дарованіи

 

крѣпостнымъ

лючямь

 

правъ

 

состоянія

 

свободныхъ

 

сельскихъ

обывателей,

 

изъ

 

многихъ

 

мѣстъ

 

поступаютъ

 

жа-

лобы

 

на

 

неправильное

 

объясненіе

 

духовенствомъ

сего

 

Манифеста,

 

подающее

 

поводъ

 

къ

 

нѣкоторо-

му

 

волненію

 

крестьянамъ.

 

Для

 

иредупрежденія
на

 

будущее

 

время

 

повторенія

 

столь

 

прискорб-
ныхъ

 

явленій,

 

которыя

 

обращаютъ

 

на

 

себя^осо-
бенное

 

вниманіе

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,
я,

 

по

 

Высочайшему

 

пове.іѣнію,

 

обращаюсь

 

къ

Вашему

 

Преоснящзнству

 

съ

 

покорнѣйшею

 

прось-

бою

 

внушить

 

подведомственному

 

Вамь

 

духовен-

ству,

 

чтобы

 

оно,

   

нодъ

   

опасеніемъ

   

строжайшей
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отвѣтственности,

 

всячески

 

остерегалось

 

отъ

 

про-

извольныхъ,

 

а

 

твмъ

 

болѣе

 

неправильныхъ

 

объя-
сненій

 

означеннаго

 

Манифеста

 

и

 

постоянно,

 

въ

образѣ

 

дѣйствованія

 

на

 

прихожанъ,

 

поступало

согласно

 

правиламъ

 

циркуляра

 

за

 

№

 

886.

 

Ду-
ховенство

 

прежде,

 

всего

 

должно

 

помнить,

 

что

главнѣйшая

 

и

 

существеннѣйшая

 

обязанность

 

ду-
ховныхъ

 

лицъ

 

въ

 

семъ

 

дѣлѣ

 

быть

 

не

 

судьями,

 

но

миротворцами

 

*).

 

Если

 

же

 

и

 

за

 

симъ

 

будутъ
возобновляться

 

неправильный

 

дѣйствія

 

духовен-

ства

 

по

 

сему

 

предмету,

 

то

 

не

 

изволите

 

ли

 

Вы,
Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архипастырь,

 

признать

нужнымъ,

 

во

 

избѣжаніе

 

могущихъ

 

произойти
отъ

 

сего

 

вредныхъ

 

послѣдствій,

 

тотчасъ

 

же

 

при-

нимать

 

необходимый

 

мѣры

 

къ

 

прекращенію

 

зла

въ

 

самомъ

 

началѣ

 

удаленіемъ

 

отъ

 

мѣстъ

 

небла-
гонамѣренныхъ

 

священно

 

и

 

церковнослужителей,
не

 

стѣсняясь

 

въ

 

Вашихъ

 

распоряженіяхъ

 

ожи-

даніемъ

 

окончанія

 

назначаемыхъ

 

по

 

сему

 

пред-

мету

 

слѣдствій.

 

Съ

 

совершеннымъ

 

почтеніемъ

 

и

преданностію

 

имѣю

 

честь

 

быть

 

Вашего

 

Преосвя-
щенства,

 

Милостиваго

 

Государя

 

и

 

Архипастыря,
покорнѣйшимъ

 

слугою

 

Гр.

 

А.

 

Толстой".

 

Ровно
черезъ

 

два

 

мѣсяца,

 

послѣ

 

объявленія

 

въ

 

г.

 

Са-
ратовѣ

 

воли,

 

13

 

мая

 

1861

 

года

 

Саратовскимъ
Епископомъ

 

былъ

 

полученъ

 

за

 

№

 

2542

 

выше-

приведенный

 

второй

 

циркуляръ.

 

Консисторія

 

по-

лучила

 

этотъ

 

циркуляръ

 

съ

 

слѣдующей

 

резолю-

ціей

 

Владыки

 

Евфимія:

 

„Прописанное

 

въ

 

насто-

ящемъ

 

отношеніи

 

сообщить

 

указами

 

духовенству

Саратовской

 

епархіи

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

непремѣн-

наго

 

исполненія,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

въ

 

слышаніи
и

 

исполненіи

 

какъ

 

сихъ

 

указовъ,

 

такъ

 

и

 

ука-

зовъ

 

по

 

сему

 

же

 

предмету

 

отъ

 

1

 

прошедшаго

марта

 

представлены

 

были

 

непосредственно

 

въ

консисторію

 

благочинными

 

подписки

 

отъ

 

всего

штатнаго

 

и

 

заштатнаго

 

духовенства

 

не

 

далѣе,

какъ

 

въ

 

мѣсячный

 

срокъ.

 

При

 

семъ

 

объявить,
кому

 

слѣдуетъ,

 

что

 

мною

 

неопустительно

 

и

 

не-

медленно

 

удаляемы

 

будутъ

 

отъ

 

приходовъ

 

всѣ

тѣ

 

священно

 

и

 

церковнослужители,

 

которые

 

и

за

 

симъ

 

позволятъ

 

себѣ

 

какія

 

либо

 

неправиль-

ный

 

дѣйствія

 

по

 

настоящему

 

предмету".

 

На
сей

 

разъ

 

дерзновенныхъ

 

не

 

нашлось,

 

Въ

 

январѣ

1 862

 

года

 

Консисторія

 

закончила

 

сборъ

 

подписокъ

отъ

 

всѣхъ

 

членовъ

 

приходскаго

 

духовенства

Саратовской

 

епархіи.

 

„Указъ

 

сей

 

читалъ

 

и

 

ис-

полнять

 

его

 

обязуюсь":

 

такія

 

и

 

тому

 

подобныя
подписки

 

поступили

 

въ

 

консисторію

 

чрезъ

благочинныхъ.

 

Въ

 

числѣ

 

послѣднихъ

 

мы

 

видимъ

и

 

Бековскаго

 

благочиннаго

 

о.

 

Новопавловскаго,
а

 

среди

 

духовенства

 

„его

 

вѣдомства"

 

находимъ

въ

 

настоящій

 

разъ

 

и

 

жалобщика

 

по

 

первому

циркуляру,

 

священника

 

с.

 

Изобильнаго

 

Петра
Лебедева.

 

Духовенство,

 

„руку

 

приложивъ"

 

къ

консисторскому

 

указу,

 

тѣмъ

 

самымъ

 

запечатало

уста

 

свои,

 

и

 

въ

 

дальнѣйшей

 

своей

 

дѣятельностп

молчаніемъ

 

прнвѣтствовало

 

ибъявленіе

 

воли

 

крѣ-

постныхъ

 

людей.

*)

 

Курсивь

 

іюдливника.

   

Прот.

 

Іосифъ

 

Кречетовичъ.

IV.

ОТЧЕТЪ
о

 

краткоорочныхъ

 

педагогичеокихъ

 

куроахъ

для

 

учитедьницъ

 

цервовно-приходсвихъ

 

школъ

Саратовокой

 

епархіи

 

при

 

Дороѳзевокой

 

второ-

класоной

 

школѣ,

 

Саратовскаго

 

уѣвда,

 

съ

 

18
Іюля

 

по

 

15

 

Авгуота

 

1910

 

года.

I.

Продолжительность

 

курсовъ

 

и

 

число

 

с

 

гушательницъ.

Педагогическіе

 

курсы

 

въ

 

с.

 

Дороѳеевкѣ,

 

Сара-
товскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

1910

 

году

 

начались

 

18

 

іюля

 

и

продолжались

 

до

 

15

 

Авгуота.

 

Слушательницъ,

 

но

назначение

 

уѣздныхъ

 

Отдѣленій

 

Епархіальнаго

 

Учи

 

■

лшцнаго

 

Совѣта,

 

явилось

 

40.

 

Вольнослушательницъ
было

 

5.

 

(Не

 

было

 

командировано

 

слушагельнпцъ

 

на

курсы

 

Царицынскимъ

 

и

 

Кузнецкимъ

 

Отгѣленіями).

II

Инспекторъ

 

курсовъ

 

и

 

преподаватели.

Инспекторомъ

 

курсовъ

 

и

 

лекторомъ

 

по

 

Закону
Божію

 

назначенъ

 

былъ

 

Епархіальнымъ

 

Училищнымъ
Совѣтомъ

 

Саратовскій

 

уѣздный

 

Наблюдатель

 

церков-

ныхъ

 

школъ,

 

Священникъ

 

В.

 

Г.

 

Добросовѣстный.

Лекторы:

 

по

 

церковному

 

пѣнію

 

и

 

теоріи

 

музыки —

учитель

 

пѣнія

 

Саратовскаго

 

мужскаго

 

духовнаго

 

учи

лища

 

Т.

 

Прушковъ,

 

по

 

славянскому

 

чтенію,

 

чистопи-

санію

 

и

 

сельскому

 

хозяйству —старшііі

 

учитель

 

Кутьин-
ской

 

второклассной

 

школы,

 

Петровзкаго

 

уѣзда,

 

М.
Сластеновъ,

 

по

 

русгкому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ— учитель-

ница

 

двухклассной

 

церковной

 

школы

 

г.

 

Вольска

 

Б.
Голубева

 

и

 

преподавательница

 

рукодѣлія —учительница

рукодѣльныхъ

 

классовъ

 

при

 

Сергіевской

 

церкви

 

г.

Саратова

 

С.

 

Наговицына
Надзирательницей

 

за

 

учительницами

 

и

 

завѣдуюшей

хозяйственною

 

частію

 

была

 

назначена

 

учительница

Дороѳеевскоіі

 

двухклассной

 

церковной

 

школы

 

А.
Полякова.

Прнмѣчиніе.

 

Лекторомъ

 

по

 

славянскому

 

чтенію,
чистописанію

 

и

 

сельскому

 

хозяйству

 

первоначально

назначена

 

была

 

Епархіальнымъ

 

Училищнымъ

 

Совѣто.мъ

старшая

 

учительница

 

Потловскоіі

 

второклассной

 

школы,

Сердобскаго

 

уѣзда,

 

М.

 

Подчуфарова,

 

но

 

она

 

отказалась,

по

 

болѣзни,

 

отъ

 

даннаго

 

ей

 

назначенія.

III.

Средства

 

на

 

сод' роісаніе

 

курговь;

 

помѣщеніе.

На

 

содержаніе

 

курсовъ

 

было

 

Училищнымъ

 

Совѣ-

томъ

 

при

 

Святѣіішемъ

 

Синодѣ

 

ассигновано

 

1290

 

рублей.
Помѣщеніе

 

для

 

курсовъ

 

отведено

 

было,

 

по

 

распо-

ряжение

 

Впархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

въ

 

зданіи
Дороѳеевской

 

второклассной

 

школы,

 

Саратовскаго

 

уѣзда.

Вольнослушательницы

 

помѣтались

 

тамъ

 

же,

 

за

 

исклю-

ченіемъ

 

нмѣющихь

 

родителей

 

и

 

родствепниконъ

 

въ

 

с.

Дороееёвкѣ.
Учительницы,

 

командированный

 

Отдѣленіями

Кпархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта,

 

получили

 

«прогоны»

отъ

 

мѣста

 

жительства

 

до

 

с.

 

Дороѳеевки

 

и

 

обратно,

 

за

исключеніемъ

 

учительницъ

 

Аткарскаго

 

и

 

Хвалынекаго
уѣздовъ.

 

(Аткарское

 

Отдѣлегпе

 

предложило

 

о.

 

о.

 

завѣ-

дующимъ

 

школами

 

изыскать

 

средства

 

на

 

проѣздъ

слушательницъ

 

курсовъ.

 

а

 

Хналынекое

 

Отдѣленін

совсѣмъ

 

отказало

 

въ

 

выдачѣ

 

„прогонныхъ"

 

за

 

неимѣ-

ніемъ

 

средствъ.)
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IV.

Открытіе

 

курсовъ

 

{18-го

 

іюля).

Ко

 

дню

 

открытія

 

курсовъ

 

въ

 

с.

 

Дороѳеевку

прибыли:

 

о.

 

Председатель

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго
Училищнаго

 

Совѣта.

 

Протоіереіі

 

I.

 

П.

 

Кречетовичъ

 

и

г.

 

Епархіальныіі

 

Наблюдатель

 

церковныхъ

 

діколъ

В.

 

Н.

 

Поповъ.

 

Утромь

 

въ

 

Сергіевской

 

церкви

 

с.

 

Доро
ѳеевки

 

торжественно

 

была

 

совершена

 

литургія

 

о.

Протоіереемъ

 

I.

 

П.

 

Кречетовичемъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

о.

Инспектора

 

курсовъ,

 

Священника

 

В.

 

Добросовѣстнаго

и

 

Священника

 

с.

 

Доровевки

 

А.

 

Соколова.

 

За

 

литургіей
пѣли

 

два

 

хора:

 

мѣстпый

 

(Дороѳеевекііі)

 

и

 

хоръ

 

слуша-

тельницъ

 

курювъ.

 

Прибывшія

 

только

 

наканунѣ

 

и

 

въ

самый

 

день

 

открытія

 

курсовъ

 

слушательницы

 

неимѣли

достаточнаг'о

 

времени

 

на

 

подготовку

 

къ

 

пѣнію

 

литургіи.
тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

пѣніе

 

ихъ

 

было

 

стройное,

 

гармоничное

и

 

привело

 

въ

 

умиленіе

 

„простыхъ

 

душою"

 

сельскихъ

богомольцевъ. —0.

 

Протоіереемъ

 

сказано

 

было

 

за

литургіей

 

слово

 

по

 

содержанію

 

воскреснаго

 

евангелія.
По

 

окснчапіи

 

литургіи

 

въ

 

зданіи

 

второклассной
школы

 

былъ

 

отслуженъ

 

положенный

 

молебенъ.

 

Предъ
началомъ

 

молебна

 

о.

 

Предсѣдатель

 

Совѣта

 

обратился
къ

 

слушательницамъ

 

съ

 

нривѣтственнымъ

 

словомъ.

Сообщивъ,

 

что

 

Преосвящеішѣйщій

 

Владыка

 

Гермогенъ
прислалъ

 

свое

 

святительское

 

благословеніе

 

на

 

трудъ

курсовыхъ

 

занятій.

 

о.

 

Протоіерей

 

сравнивалъ

 

трудъ

учительницъ

 

съ

 

тяжелою

 

работою

 

жницъ

 

въ

 

полѣ,

утѣшалъ

 

учащихъ

 

надеждою

 

на

 

помощь

 

Бога

 

и

 

при

зывалъ

 

воспользоваться

 

курсами

 

для

 

пополнения

 

своихъ

педагогическихъ

 

познаній.
За

 

молебномъ

 

воодушевленно

 

пѣлъ

 

хоръ

 

учитель-

ницъ;

 

ихъ

 

нѣжные,

 

серебристые

 

голога

 

невольно

располагали

 

къ

 

молитвѣ

 

всѣхъ

 

прибывшихъ

 

на

 

открытіе
курсовъ.

 

Молебенъ

 

закончился

 

провозглашеніемъ
„многолѣтія"

 

Государю

 

Императору

 

и

 

всему

 

Царствую-
щему

 

Дому,

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

Преосвященнѣйшему

Владыкѣ

 

Гермогену,

 

начальствующимъ,

 

учащимъ

 

и

учащимся

 

церковныхъ

 

школъ,

 

атакже— «вѣчной

 

памяти»

Императору

 

Александру

 

III,

 

Протоіерею

 

Іоанну

 

(Кронш-
тадскому),

 

рабамъ

 

Божіимъ:

 

Константину

 

(Побѣдонос-

цеву),

 

Григорію

 

(Захарьину)

 

и

 

ревнителямъ

 

церковно

школьнаго

 

просвѣщенія.

По

 

окончаніи

 

молебна

 

обратился

 

къ

 

слушатель-

ницамъ

 

съ

 

рѣчью

 

г.

 

Епархіальпый

 

Наблюдатель

 

В.

 

Н.
Поповъ.

 

Ораторъ,

 

указывая

 

на

 

задачи

 

церковной
школы

 

и

 

на

 

краткое

 

время

 

курсовъ

 

иризывалъ

 

слуша-

тельницъ

 

неустанно

 

трудиться

 

и

 

особенно

 

по

 

изученію
церковнаго

 

пѣнія,

 

которое

 

любитъ

 

русскій

 

народъ.

Затѣмъ

 

приввтствовалъ

 

слушательницъ

 

курсовь
краткимъ

 

словомъ

 

о.

 

Инспекторъ

 

курсовъ,

 

Священникъ
В.

 

Г.

 

Добросовѣотнып.

 

Онъ

 

просилъ

 

слушательницъ
не

 

смущаться

 

краткостью

 

времени

 

курсовъ,

 

помогать

другъ

 

другу

 

въ

 

работахъ

 

и

 

съ

 

довѣріемъ

 

относиться
къ

 

руководителямъ

 

курсовъ.

 

О.

 

Наблюдатель

 

говорилъ:

«тяжелый

 

трудъ

 

предстоитъ

 

вамъ,

 

но

 

не

 

смущайтесь.
Когда

 

по

 

окончаніи

 

курсовъ

 

возкратитесь

 

въ

 

свои

школы

 

и

 

примѣните

 

къ

 

дѣлу

 

освѣженныя

 

и

 

вновь

пріобрѣтенныя

 

познанія,

 

вы

 

увидите,

 

что

 

вамъ

 

легче

стало

 

„заниматься",

 

и

 

вы

 

съ

 

чувствомъ

 

глубокап
удовлетворена

 

будете

 

вспоминать

 

свои

 

труды

 

на

курсахъ".
Въ

 

заключеніе

 

всѣми

 

присутствующими,

 

по

 

пред-

ложен^

 

о.

 

Предсѣдателя

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго
Совѣта,

 

рѣшено

 

было

 

послать

 

благодарственно

 

привѣт

ственную

 

телеграмму

 

Преосвященнѣйшему

 

Владыкѣ

Гермогену.

 

ободрившему

 

тружениковъ

 

церковно-школь-
наго

 

дѣла

 

присылкою

 

своего

 

благословенія

 

и

 

выразить

телеграммой

 

же

 

(чрезъ

 

Преосвященнѣйшаго

 

Владыку
Гермогена)

   

вѣрноподданническія

    

чувства

   

Государю

Императору,

     

поддерживающему

    

церковныя

    

школы

Своимъ

 

Державнымъ

 

Словомъ.
Примѣчаніё.

 

24

 

іюля

 

о

 

Предгѣдателемъ

 

Епархіаль-
наго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

былъ

 

полученъ

 

слѣдующій

отвѣтъ

 

Преосвященнѣпшііго

 

Владыки

 

на

 

посланную

ему

 

телеграмму:

 

«Шлю

 

Божіе

 

благословеніе

 

труже-

нинамъ

 

святаго

 

дѣла

 

религіозно-нравствениаго

 

воепи-

танія

 

и

 

просвѣщенія

 

дѣтей

 

народа.

 

Благослови

 

васъ

всѣхъ

 

Господь!

 

Гермогенъ

 

Еиископъ

 

Саратовскій».
Отвѣтъ

 

Владыки

 

быль

 

сообщенъ

 

слушательницамъ

 

и

принятъ

 

ими

 

съ

 

чувствомъ

 

глубокой

 

радости

 

и

 

благо-
дарности

 

Архипастырю,

 

столь

 

внимательному

 

къ

 

екром-

нымъ

 

труженицамъ

 

великаго

 

и

 

святаго

 

дѣла.

V.

Порядокъ

 

дня

 

на

 

курсахъ.

Каждый

 

учебный

 

день

 

проходилъ

 

на

 

курсахъ

таки.мъ

 

образомъ.

 

Въ

 

7

 

часовъ

 

утра

 

общая

 

молитва,

совершавшаяся

 

всегда

 

съ

 

участіемъ

 

о.

 

Инспектора
курсовъ.

 

Пѣли

 

всѣ

 

слушательницы

 

курсовъ.

 

Поло-
женныя

 

молитвы

 

читались

 

учительницами

 

по

 

очереди.

Послѣ

 

молитвы

 

чай

 

съ

 

бѣлымъ

 

хлѣбомъ.

 

Съ

 

8

 

часовъ

до

 

1

 

часа

 

дня

 

пять

 

уроковъ.

 

Послѣ

 

3

 

го

 

урока

 

чай
съ

 

бѣлымъ

 

хлѣбомъ.

 

Въ

 

1

 

часъ

 

10

 

минуть

 

обѣдъ.

 

Въ
4

 

часа

 

чай

 

съ

 

бѣлымъ

 

хлѣбомъ.

 

Съ

 

5

 

до

 

7

 

часовъ

вечера

 

два

 

урока.

 

Въ

 

8 7»

 

часовъ

 

ужинъ.

 

Въ

 

9

 

часовъ

общая

 

вечерняя

 

молитва.

 

Всего

 

въ

 

день

 

7

 

уроковъ.

Каждый

 

урокъ

 

начинался

 

и

 

заканчивался

 

пѣніемъ

положенныхъ

 

молитвъ;

 

а

 

послѣ

 

утренней

 

и

 

вечерней
молитвъ

 

-

 

исполнялся

 

народный

 

гимнъ.

 

Послѣ

 

обѣда,

вечернихъ

 

уроковъ

 

и

 

ужина

 

слушательницы

 

исполняли

самостоятельный

 

работы

 

по

 

пѣнію,

 

составляли

 

конспекты

и

 

планы

 

уроковъ

 

по

 

всѣмъ

 

предметамъ.

Ііримѣчаніе.

 

Всѣмъ

 

слушательницамъ

 

выдано

было

 

по

 

одной

 

брошюрѣ,

 

составленной

 

о.

 

Протоіереемъ
I.

 

П.

 

Кречетовичемъ:

 

„Новый

 

способъ

 

сектантской
пропаганды"

 

и

 

по

 

двѣ

 

брошюры

 

старшего

 

агронома

Губернскаго

 

Земства

 

г.

 

Граціанова

 

(по

 

сельскому

хозяйству)

 

приеланныя

 

имъ

 

для

 

безплатной

 

раздачи

учительницамъ.

VI.

Дни

 

воскресные,

 

праздничные

 

и

 

свободное

 

отъ

 

занятш

время.

Наканунѣ

 

воскресныхъ

 

и

 

праздничныхъ

 

дней
слушательницы

 

курсовъ

 

посѣщали

 

всенощное

 

бдѣніе,

совершавшееся

 

о,

 

Инспекторомъ

 

курсовъ

 

въ

 

зданіи
второклассной

 

школы.

 

Въ

 

самые

 

праздники

 

всѣ

 

участ-

ницы

 

курсовъ

 

и

 

руководители

 

являлись

 

къ

 

литургіи
въ

 

Сергіевскую

 

церковь

 

с.

 

Дороееевки

 

(церковь

 

въ

27 2

 

верстахъ

 

отъ

 

помѣщенія

 

курсовъ).

 

За

 

богослуже-
ніями

 

пѣли

 

слушательницы

 

курсовъ

 

большею

 

частью
однѣ,

 

иногда

 

только

 

чередуясь

 

съ

 

мѣстнымъ

 

крестьян

скимъ

 

хоромъ

 

(за

 

литургіею).

 

За

 

богослуженіями

 

все

положенное

 

чтеніе

 

читалось

 

слушательницами

 

курсовъ.
Въ

 

одинъ

 

изъ

 

цраздниковъ

 

курсистки

 

послѣ

 

литургіи
осмотрѣли

 

друхклассную

 

женскую

 

церковную

 

школу

с.

 

Дороееевки.

 

Въ

 

одинъ

 

изъ

 

свободныхъ

 

дней

 

устроена

была

 

прог5'лка

 

въ

 

лѣсъ.

 

(Должно

 

замѣтить,

 

чтозданіе
второклассной

 

школы,

 

гдѣ

 

помѣщались

 

курсы,

 

распо-

ложено

 

за

 

селомъ,

 

на

 

опушкѣ

 

громаднаго

 

лѣса,

 

такъ

что

 

курсистки

 

всегда

 

могли

 

пользоваться

 

чистымъ,

прекраснымъ

 

воздухомъ:

 

стоило

 

только

 

выйти

 

за

 

ворота

школьнаго

 

двора).

 

Свободное

 

время,

 

котораго

 

было
очень

 

мало,

 

курсистки

 

употребляли

 

на

 

чтеніе

 

книгъ

изъ

 

курсовой

 

библіотеки

 

и

 

„разучиваніе"

 

нѣкоторыхъ

религіозно

 

нравственныхъ

 

и

 

патріотическихъ

 

пѣснопѣ

ній:

 

«Народный

   

Гимнъ,>

 

„Гимнъ

 

Просвѣщенію"

 

и

 

др.



—

   

14

  

— -

VII.

Количество

   

учебныхъ

   

часовъ

 

и

 

рат.редѣл(ніе

 

ихъ

 

по

предметамъ.

Учебныхъ

 

дней

 

было

 

20.

 

Уроковъ

 

дано

 

142:

 

1)

 

по

Закону

 

Божію

 

8,

 

2)

 

церковному

 

пѣнію

 

и

 

теоріи

 

музыки

66,

 

3)

 

славянскому

 

чтенія

 

12,

 

4)

 

русскому

 

языку

 

12,
5)

 

счисленію

 

16,

 

6)

 

письму

 

8,

 

7)

 

сельскому

 

хозяйству
12

 

и

 

8)

 

рукодѣлію

 

8.
Примѣчаніе.

 

Кромѣ

 

того,

 

о.

 

Инспекторомъ

 

курсовъ

сообщены

 

слушательницамъ

 

общія

 

свѣдѣнія

 

по

 

расколу

и

 

обличенію

 

его

 

и

 

разрѣшены,

 

по

 

желанію

 

слушатель

ницъ,

 

разные

 

„недоумѣнные"

 

вопросы

 

по

 

этому

предмету.

Не

 

было

 

на

 

курсахъ

 

практнческаго

 

обученія
слушательницъ

 

музыкѣ:

 

учительницы

 

оказались

 

совер
шенно

 

неподготовленными

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

и

 

для

достиженія

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

положительныхъ

 

резуль-

татовъ

 

пришлось

 

бы

 

на

 

обученіе

 

одной

 

только

 

музыкѣ

(фисгармонія,

 

скрипка)

 

употребить

 

все

 

время,

 

назна

ченное

 

для

 

курсовъ.

Практическіе

 

уроки

 

на

 

курсахъ

 

не

 

велись,

 

такъ

какъ

 

не

 

было

 

возможности

 

сформировать

 

образцовую
школу,

 

по

 

слѣдующей

 

причинѣ:

 

время

 

съ

 

половины

Іюля

 

до

 

половины

 

Августа

 

у

 

крестьянъ

 

самое

 

рабочее,
такъ

 

называемая

 

„страдная

 

пора".

 

Урожай

 

въ

 

текущемъ

году

 

въ

 

данной

 

мѣотности

 

былъ

 

обильный

 

и

 

всѣ

 

кре-

стьянѣ

 

обоего

 

пола

 

«отъ

 

мала

 

до

 

велика"

 

были

 

заняты

работами

 

въ

 

полѣ

 

и

 

на

 

гумнахъ,

 

дома

 

оставались

только

 

совершенно

 

неспособные

 

къ

 

труду.

 

Кромѣ

 

того,

самое

 

зданіе

 

школы,

 

гдѣ

 

помѣщались

 

курсы,

 

распо

ложено

 

въ

 

2-хъ

 

верстахъ

 

отъ

 

с.

 

Дороѳевки:

 

только

одна

 

улица

 

концомъ

 

прилегаетъ

 

къ

 

школьной

 

усадьбѣ.

Въ

 

возмѣщеніе

 

этого

 

лекторами

 

всѣхъ

 

предметовъ

подробно

 

изложены

 

на

 

бесідахъ

 

планы

 

уроковъ

 

по

разнымъ,

 

наиболѣе

 

труднымъ,

 

отдѣламъ

 

предметовъ.

По

 

пѣнію

 

же,

 

кромѣ

 

того,

 

слушательницы

 

курсовъ

сами

 

по

 

себѣ

 

видѣли

 

пріемы

 

обіченія

 

пѣнію

 

(а

 

по

этому

 

предмету

 

было

 

на

 

курсахъ

 

наибольшее

 

число

уроковъ — 66).
По

 

всѣмъ

 

предметамъ

 

слушательницами

 

курсовъ

составлялись

 

конспекты

 

уроковъ

 

и

 

подробно

 

разбира-
лись

 

во

 

внѣклассное

 

время,

 

причемъ

 

происходилъ

живой

 

обмѣнъ

 

мнѣній

 

между

 

лекторами

 

и

 

курсистками.
На

 

основаніи

 

этихъ

 

живыхъ

 

бесѣдъ

 

можно

 

безпри-
страетно

 

сказать,

 

что

 

учительницы

 

церковныхъ

 

школъ,

несмотря

 

на

 

тяжелую

 

службу

 

свою

 

въ

 

глухихъ

 

углахъ

обширной

 

Саратовской

 

епархіи,

 

безъ

 

общенія

 

между

собою,

 

не

 

опустились

 

въ

 

отношеніи

 

умственнаго

 

раз-

витія.

 

Мало

 

того,

 

получая,

 

въ

 

болыпинствѣ

 

случаевъ,
почти

 

грошовое

 

(п

 

рублей

 

въ

 

мѣсяцъ)

 

жалованіе,
учительницы

 

ухитрялись

 

пріобрѣтать

 

позднѣйшія

 

мето-

дическія

 

руководства

 

и

 

тѣмъ

 

освѣжать

 

пріобрѣтенныя

когда

 

то

 

знанія.
21

 

го

 

Іюля

 

курсы

 

посѣщены

 

о.

 

Предсѣдателемъ

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

и

 

г.

 

Епархіальнымъ
Наблюдателемъ

 

церковныхъ

 

школъ.

 

Весь

 

день

 

21

 

Іюля
они

 

провели

 

за

 

курсовыми

 

занятіями

 

посѣтили

 

уроки

всѣхъ

 

лекторовъ, '

 

принимали

 

участіе

 

въ

 

обсужденіи
поднимавшихся

 

педагогическихъ

 

вопросовъ.

 

0.

 

Пред-
сѣдатель

 

провелъ,

 

кромѣ

 

того,

 

двѣ

 

часовыхъ

 

бесѣды

съ

 

курсистками:

 

1

 

о

 

псалмодическомъ

 

чтеніи

 

ьъ

 

церкви

и

 

2

 

объ

 

участіи

 

церковной

 

школы

 

19

 

Февраля

 

1911

 

г.

въ

 

торжествѣ

 

50

 

лѣтія

 

освобожденія

 

крестьянъ

 

отъ

крѣпостной

 

зависимости

 

Г.

 

Епархіальный

 

Наблюдатель
провелъ

 

часовую

 

бесѣду

 

о

 

воспитывающемъ

 

обученіи.
Курсы

 

посѣщены

 

были

 

также,

 

слѣдующими

 

лицами:

завѣдующимъ

 

второклассного

 

школою.

 

Благочиннымъ
Священникомъ

 

М.

 

Ѳ.

 

Тихомировымъ,

 

членами

 

иричтовъ

Дороѳеевскихъ

 

церквей,

 

Священникомъ

 

г.

 

Петровска
В.

 

Палимпсестовымъ,

 

завѣдующимъ

 

Колоярокой

 

второ-

классной

   

школой,

   

Вольскагп

   

уѣзда,

  

Священникомъ
П.

  

Внуковекимъ

 

и

 

другими.

VIII.

Экзаменъ

   

по

   

церковному

   

пѣнгю

   

и

   

теоріи

 

музыки.

Экзаменаціоиныя

 

испьдтанія

 

произведены

 

^Авгу-
ста

 

комиссіей,

 

въ

 

составѣ

 

елѣдующихъ

 

лицъ:

Предсѣдатель

 

г.

 

Епархіальный

 

Наблюдатель

 

церковныхъ

школъ

 

В.

 

Н.

 

Поповъ,

 

члены

 

Инспекторъ

 

курсовъ,

Священникъ

 

В.

 

Добросовѣстннй

 

и

 

лекторъ

 

по

 

пѣнію

Т.

 

Прушковъ.

 

Экзаменовалось

 

29

 

слушательницъ.

(До

 

окончанія

 

курсовъ

 

выбыло

 

слушательницъ:

 

по

болѣзни

 

5

 

и

 

по

 

семейнымъ

 

обстоятельствамъ

 

1.

 

Кромѣ

того,

 

десять

 

слушательницъ

 

оказались

 

неспособными
къ

 

изученію

 

церковнаго

 

пѣнія

 

по

 

несовершенству

слуховыхъ

 

органовъ,

 

но

 

и

 

онв

 

посѣщали

 

всѣ

 

уроки

пѣнія

 

и

 

научились

 

пѣть

 

общеупотребительныя

 

молитвы

и

 

церковныя

 

пѣснопѣнія).

Экзаменъ

 

произведенъ

 

по

 

слѣдуюшимъ

 

отдѣламъ:

1)

 

нотный

 

обиходъ,

 

2)

 

осмогласіе,

 

3)

 

самогласіе,

 

4)
хоровое

 

пѣніе,

 

5)

 

владѣніе

 

камертономъ,

 

6)

 

гаммы,

 

7)
трезвучія,

 

8)

 

теорія

 

и

 

9)

 

изустное

 

построение

 

гласовъ.

Примѣчаніе.

 

Кромѣ

 

того,

 

слушательницами

 

испол-

нены

 

письменныя

 

работы:

 

положеніе

 

на

 

ноты

 

церков-

ныхъ

 

пѣснопѣній

 

и

 

построеніе

 

гаммъ.

По

 

оказавшимся

 

познаніямъ

 

29

 

слушательницъ

раздѣлены

 

на

 

четыре

 

категоріи:

 

1)

 

слушательницы,

способныя

 

преподавать

 

въ

 

начальной

 

школѣ

 

церковное

пѣніе,

 

организовать

 

церковный

 

хоръ

 

и

 

управлять

 

имъ

(7

 

слушательницъ),

 

2)

 

способныя

 

преподавать

 

въ

начальной

 

школѣ

 

церковное

 

пѣніе

 

и

 

управлять

 

цер-

ковнымъ

 

хоромъ

 

(13

 

слушательницъ),

 

3)

 

способныя
преподавать

 

въ

 

начальной

 

школѣ

 

церковное

 

нѣніе

 

по

программѣодноклассныхъ

 

церковно- приходскихъ

 

школъ

(2

 

слушательницы)

 

и

 

4)

 

усвоившія

 

удовлетворительно

церковное

 

пѣніе

 

какъ

 

осмогласныхъ,

 

такъ

 

и

 

самогла

сныхъ

 

распѣвовъ.

 

Соотвѣтственно

 

этому

 

слушатель

ницамъ

 

курсовъ

 

будутъ

 

выданы

 

свидѣтельства о

 

знаніп
церковнаго

 

пѣнія.

По

 

окончаніп

 

экзамена

 

г.

 

Епархіальный

 

Наблюда-
тель

 

обратилоя

 

къ

 

слушательницамъ

 

съ

 

прощальною

рѣчыо,

 

въ

 

которой

 

отмѣтилъ,

 

что

 

время

 

на

 

курсахъ

проведено

 

не

 

даромъ,

 

и

 

призывалъ

 

учительницъ

 

къ

энергичной

 

работѣ

 

на

 

пользу

 

родного

 

народа.

 

-

IX.

Закрытіе

 

курсовъ.

Курсы

 

закрыты

 

14

 

Августа.

 

Въ

 

атотъ

 

день

 

слуша-

тельницы

 

присутствовали

 

за

 

литургіею.

 

Послѣ

 

лнтургіи
даны

 

заключительныя

 

лекціи

 

а

 

послѣ

 

нихъ

 

отслуженъ

въ

 

помѣщеніи

 

курсовъ

 

благодарственный

 

молебенъ;

 

въ

служеніи

 

участвовали:

 

о.

 

Инспекторъ

 

курсовъ.

 

мест-
ный

 

о.

 

Благочинный

 

и

 

Священникъ

 

с

 

Дороееевки
о.

 

Соколовъ.

 

Предъ

 

молебномъ

 

о.

 

Инспекторъ

 

курсовъ

привѣтствовалъ

 

курсистокъ

 

съ

 

окончаніемъ

 

трудовъ

 

и,

отмѣтивъ

 

усиленныя

 

занятія

 

слушательницъ,

 

серьезное

и

 

внимательное

 

отношеніе

 

ихъ

 

къ

 

дѣлу,

 

приглашалъ

всѣхъ

 

возблагодарить

 

въ

 

молитвѣ

 

Господа

 

Бога

 

за

оказанную

 

помощь

 

въ

 

тяжелыхъ

 

трудахъ.

Вечеромъ

 

14-го

 

Августа

 

всѣ

 

лекторы

 

и

 

слушатель-

ницы

 

курсовъ

 

собрались

 

въ

 

послѣдній

 

разъ

 

на

 

общую
молитву.

 

Трогательно

 

звучали

 

голоса

 

юныхъ

 

куреи-

стокь.

 

Несмотря

 

на

 

краткость

 

времени

 

курсовъ,

 

слуша-

тельницы

 

успѣли

 

сдружиться

 

между

 

собою

 

образовать
одну

 

большую

 

духовную

 

семью,

 

и

 

теперь

 

всѣмъ

 

жаль

было

 

разставаться

 

другъ

 

съ

 

другомъ.

 

По

 

окончаніи
молитвы

 

и

 

исполненіи

 

народнаго

 

гимна,

 

о.

 

Инспекторъ
курсовъ

 

обратился

 

къ

 

слушательницамъ

 

съ

 

прочув-

ственною

   

прощальною

   

рѣчыо.

   

Нариоовавъ

   

свѣтлый



—

 

15

 

—

образъ

 

народной

 

церковной

 

учительницы,

 

труженицы

въ

 

глухомъ

 

деревенскомъ

 

углу,

 

выяснивъ

 

трудность

и

 

вмѣстѣ

 

святость

 

подвига

 

церковно-школьнаго

 

учи-

тельства,

 

о.

 

Владиміръ

 

пріізывалъ

 

всвхъ

 

трудиться

 

на

пользу

 

Церкви

 

и

 

Отечества

 

съ

 

такою

 

же

 

бодростью,
какую

 

выказали

 

всѣ

 

во

 

время

 

занятій

 

на

 

курсахъ.

Послѣ

 

этого

 

одна

 

изъ

 

слушательницъ

 

курсовъ,

отъ

 

лица

 

всѣхъ

 

подругъ,

 

въ

 

теплой

 

рѣчи

 

выразила

о.

 

Инспектору

 

курсовъ

 

благодарность

 

за

 

руководство

курсами,

 

его

 

умѣнье

 

поддержать

 

бодрое

 

настроеніе
при

 

чрезвычайно

 

трудныхъ

 

курсовыхъ

 

занятіяхъ,

 

его

умѣнье

 

во

 

время

 

понять

 

настроеніе

 

падавшихъ

 

духомъ

и

 

оказать

 

имъ

 

помощь

 

..

Загвмъ

 

всѣ

 

слушательницы

 

курсовъ

 

и

 

лекторы

отбыли

 

на

 

станцію

 

„Карабулакъ",

 

Р.

 

У.

 

Ж

 

Д.,

 

напра-

вляясь

 

къ

 

роднымъ

 

домамъ.

X.

Общее

 

заключение

 

о

 

курсахъ.

1)

 

Курсы

 

безъ

 

сомнѣнія

 

имѣли

 

важное

 

значеніе
для

 

учительницъ.

 

А)

 

Позпанія

 

слушательницъ

 

попол-

нены

 

и

 

освѣжены.

 

Поддержано

 

стремление

 

учительницъ

къ

 

самообразованію.

 

В)

 

Многія

 

изъ

 

бывшихъ

 

на

 

курсахъ

слушательницъ

   

могутъ

 

теперь

 

преподавать

 

въ'школ'В

Резолюциями

   

Его

 

Преосвященства

 

предостав-

лены

 

мѣота:

священническое:

Отъ

 

11/21

 

декабря

 

1 9 1 0 г

 

за

 

л°

 

2

 

9

 

7

 

3 ,

 

при Троицкой еди -

новѣрческой

 

церкви

 

села

 

Голяевки,

 

Сердобскаго

 

уѣзда, —

сверхштатаому

 

псаломщику

 

церкви

 

села

 

Большого

 

Бакура,
Сердобскаго

 

уѣзда,

 

Прокопію

 

Сиротину,

 

съ

 

назначеиіемъ

 

его

окружнымъ

 

миссіонеромъ

 

по

 

раеколо-сектантству.

Дгаконское:

Отъ

 

17

 

декабря

 

за

 

JS

 

2940,

 

при

 

Михаило-ірхалгель-
ской

 

церкви

 

слой.

 

Котовой,

 

Камышинскаго

 

у.,

 

псаломщику

Димитріевской

 

церкви

 

гор,

 

Камышина

 

Владиміру

 

Эбервейну,
съ

 

назначеніемъ

 

его

 

окружнымъ

 

миссіонеромъ

 

по

 

раеколо-

сектантству.

Псаломщическгя:

Отъ

 

14

 

декабря

 

за

 

Л°

 

3389,

 

при

 

Покровской

 

церкви

с.

 

Калмантая,

 

Хвалынскаго

 

у., —ученику

 

ІУ

 

класса

 

Сара-
товскаго

 

цуховнаго

 

училища

 

Александру

 

Конытину,

 

въ

 

зва-

ніи

 

и.

 

д.

 

псаломщика.

Отъ

 

14

 

декабря

 

Л

 

3385,

 

при

 

Казанской

 

цер.

 

с.

 

Крут-
ца,

 

Сердобскаго

 

у.,

 

крестьянину

 

Иліи

 

Кормишину,

 

въ

 

зва-

ніи

 

и.

 

д.

 

псаломщика.

Отъ

 

14

 

декабря

 

за

 

.№

 

3376,

 

при

 

Покровской

 

церкви

села

 

Балтая,

 

Вольскаго

 

уѣзда,

 

псаломщику

 

церкви

 

села

 

Са-
довки,

 

Вольскаго

 

у.,

 

Іоанну

 

Уреевскому;
Отъ

 

14

 

декабря

 

за

 

Л°

 

3375,

 

при

 

Іоанно-Предтечен-
ской

 

церкви

 

села

 

Колѣна,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

#

 

вр.

 

и.

 

об.
псаломщика

 

с.

 

Ковалевки,

 

Балагаовскаго

 

у.,

 

Василію

 

Вино-
градову,

  

въ

 

звавіи

 

и.

 

д.

 

псаломщика.

Отъ

 

14

 

декабря

 

за

 

X

 

3371,

 

при

 

Іоанно-Предтечен-
скомъ

 

Вольскомъ

 

викаріатскомъ

 

соборѣ — псаломщику

 

церкви

с.

  

Колѣна,

 

Аткарскаго

 

уѣзда,

 

Владиміру

 

Жукову.
Отъ

 

15

 

декабря

 

за

 

№

 

3413

 

при

 

Казанской

 

соборной

церковное

 

пѣніе

 

и

 

управлять

 

хоромъ.

2)

   

По

 

пѣнію

 

должно

 

быть

 

на

 

курсахъ

 

два

 

лектора:

одному

 

чрезвычайно

 

трудно

 

исполнять

 

программу

 

по

этому

 

предмету.

3)

  

Учительницы

 

оказались

 

слабо

 

подготовленными

по

 

пѣнію

 

и

 

совершенно

 

неподготовленными

 

„по

 

музыкѣ"

Желательно

 

устройство

 

въ

 

епархіи

 

спеціально

 

пѣвче-

екпхъ

 

курсовъ

  

для

 

учительницъ

   

церковныхъ

 

школъ.

4)

   

Курсистки

 

высказывали

 

желаніе

 

расширенія
программы

 

курсовъ,

 

со

 

введеніемъ

 

исторіи,

 

психологіи,
есгествознанія

 

и

 

астрономіи.

5)

   

Устройство

 

курсовъ

 

въ

 

селѣ

 

(а

 

не

 

въ

 

городѣ)

имѣетъ

 

свою

 

положительную

 

и

 

отрицательную

 

сторону.

Положительная

 

сторона:

Чистый

 

сельскій

 

воздухъ.

 

Отсутствіе

 

разныхъ

„соблазновъ"

 

города.

 

Въ

 

тишинѣ

 

деревенской

 

учитель-

ницы

 

занимались,

 

ничѣмъ

 

не

 

развлекаясь.

Отрицательная

 

сторона:

Невозможность

 

для

 

курсистокъ

 

наглядно

 

ознако-

миться

 

съ

 

разными

 

просвѣтительными

 

учрежденіями:

памятниками

 

старины,

 

музеи

 

разныхъ

 

видовъ,

 

разныя

промышленный

 

заведенія,

 

электрическая

 

станція

 

и

 

т.

 

п.

Инспекторъ

 

курсовъ,

 

Саратовскій

 

Уѣздный

 

Наблю-
датель

 

церковныхъ

 

школъ,

 

Священникъ

 

Владішіръ
Добросовѣстный.

церкви

 

г,

 

Хвалынска — псаломщику

 

церкви

 

села

 

Росташей,
Балашовскаго

 

у.,

 

Николаю

 

Боголюбову.
Отъ

 

18

 

декабря

 

1910

 

г.

 

за

 

Л°

 

3440,

 

при

 

церкви

 

с.

Второго

 

Варылаева,

 

Петровскаго

 

укзда,

 

временное

 

исполне-

ніе

 

обязанностей

 

псаломщика

 

поручено

 

крестьянину

 

Сергѣю

Воронину.
Опредѣленіемъ

 

Саратовскаго

 

Епархіальнаго

 

Начальства,
отъ

 

II

 

— 14

 

декабря

 

1910

 

года

 

за

 

J6

 

942,

 

и

 

д.

 

пса-

ломщика

 

церкви

 

села

 

Калмантая

 

Хвалынскаго

 

уѣзда,

 

Ни-
колай

 

Молчановъ,

 

за

 

принятіемъ

 

его

 

въ

 

военную

 

службу,
освобожденъ

 

отъ

  

должности

 

съ

 

7-го

 

ноября

  

1910

 

года.

Назначены

 

къ

 

рукоположенію:

Отъ

 

23

 

декабря

 

1910

 

гоца

 

за

 

К

 

2980,

 

псаломщикъ

Вольскаго

 

викаріатскаго

 

собора

 

Владиміръ

 

Жуковъ — во

діакона,

 

съ

 

оставлешемъ

 

въ

 

занимаемой

 

должности

 

пса-

ломщика

 

и

Отъ

 

23

 

декабря

 

1910

 

г. —іеродіаконъ

 

Саратовскаго
Сиасо-Преображенскаго

 

монастыря

 

Іона — во

 

іеромонаха

 

того

же

 

монастыря,

 

съ

 

обязательствомъ

 

изучать

 

миссіонерскіе
предметы

 

по

 

раеколо-сектантству.

Резолюціей

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

1 4

 

декабря
1910

 

года

 

за

 

№

 

2911,

 

священникъ

 

ц.

 

с.

 

Терновки,

 

Бала-
гаовскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Орловъ

 

освобожденъ,

 

согласно

 

про-

шенію,

 

отъ

 

должности

 

благочиннаго

 

6

 

округа

 

Балашовскаго
уѣзда;

 

временное

 

исполненіс

 

обязанностей

 

благочиннаго

 

по-

ручено

 

помощнику

 

его,

 

священнику

 

с.

 

Ворковъ

 

Іоанпу
Золотареву.

Отъ

 

14

 

декабря

 

за

 

Л°

 

2907,

 

игправ.існіе

 

должности

благочивваго

 

1

 

округа

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

поручено

 

свя-

щеннику

 

с.

 

Ахмата

 

Іоанну

 

Чирковскому.
Отъ

 

14

 

декабря

 

за

 

Л°

 

2908,

 

исправлепіе

 

должности

благочиннаго

 

4

 

округа

 

Камышинскаго

 

уѣзда

 

поручено

 

свя-

щеннику

 

станицы

 

Александре- Невской

 

Николаю

 

Милоелавову.

ОФФИЦІАЛЬНЫЯ

    

ИЗВЪСТІЯ-



Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующая

 

Синода,

 

отъ

1

 

декабря

 

1910

 

года

 

за

 

J6

 

17151,

 

назначена

 

пепсія

 

вдо-

вѣ

 

священника

 

церкви

 

села

 

Бабинокъ,

 

Балашовскаго

 

уѣзда,

Василія

 

Борисова, — Клавдіи

 

Борисовой

 

съ

 

несовершеннолѣт-

нимъ

 

сыномъ

 

Евгеніемъ,

 

по

 

66

 

руб.

 

66

 

коп.

 

въ

 

годъ,

 

съ

25

 

февраля

  

1910

 

года,

 

изъ

 

Балашовскаго

 

казначейства.
Указомъ

 

Святѣйгааго

 

Правительствующего

 

Сино

 

іа,

 

отъ

9

 

декабря

 

1910

 

года

 

за

 

Л°

 

17585,

 

назначена

 

пенсія:

 

за-

штатному

 

псаломшику

 

церкви

 

села

 

Вязоваго

 

Ключа,

 

Воль-
скаго

 

у.,

 

Николаю

 

Казанскому

 

по

 

100

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

съ

22

 

сентября

 

1910

 

года,

 

изъ

 

Хвалынскаго

 

казначейства

 

и

заштатному

 

псаломщику

 

церкви

 

сеіа

 

Ковыловки,

 

Аткарскаго
уѣзда,

 

Льву

 

Розанову

 

по

 

100

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

съ

 

3

 

августа

1910

 

года,

 

изъ

 

Аткарскаго

 

казначейства.

Отъ

 

Саратовской

 

духовной

 

Консисторіи.
Всдьдстпіе

 

отиошенія

 

Председателя

 

православнаго

 

Мис-
сіоперскаго

 

общества

 

отъ

 

16

 

пояоря

 

1910

 

года

 

за

 

Ш

 

938,

 

па

иия

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвященнѣйшаго

 

Герногепа,

 

Епи-
скопа

 

Саратовскаго

 

и

 

Царицынскаго,

 

Саратовская

 

Духовная
Ковсисторія

 

симъ

 

предписываетъ

 

духовенству

 

епархіи,

 

чтобы
1)

 

во

 

всёхъ

 

церквахъ

 

и

 

монастыряхъ

 

въ

 

течевіе

 

первой
седмицы

 

Святой

 

четыредег-ятнвцьт,

 

въ

 

притворахь

 

церквей

 

были
выставлены

 

воззванія

 

съ

 

приглашепіемъ

 

къ

 

пожертвованіямъ
въ

 

пользу

 

вазваннаго

 

общества;

 

2)

 

въ

 

педвлю

 

православія
былъ

 

произведепъ

 

тарелочный

 

сборъ

 

на

 

распространение

 

хрв-

стіанства

 

между

 

язычниками

 

Имиеріи,

 

при

 

чемъ

 

къ

 

блюдамъ
должны

 

быть

 

прилагаемы

 

надписи,

 

каконыя

 

надписи

 

потомъ

могутъ

 

быть

 

прилагаемы

 

и

 

въ

 

существующамъ

 

уже

 

и

 

обноси

 

-

нынъ

 

въ

 

церквахъ,

 

по

 

указу

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

28

 

ав

густя

 

1865

 

года,

 

кружкамъ

 

для

 

сбора

 

пожертвовапій

 

па

 

сей
прецветъ;

 

3)

 

въ

 

недѣлю

 

православія

 

были

 

неопустительпо

произнесены

 

священниками

 

поучевія

 

о

 

миссіонеревомъ

 

дѣлѣ,

напечатанный

 

въ

 

началѣ

 

1888 —1889

 

г.

 

г.

 

въ

 

„Церковвыхъ
Вѣдомостяхъ"

 

издаваемыхъ

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

или

 

же

составленный

 

по

 

ихъ

 

образцу

 

самими

 

проповедниками

 

и

 

4)
собранныя

 

пожертвовапія

 

прігітами

 

и

 

старостами

 

церквей

 

были
сосчитаны

 

и

 

отосланы

 

въ

 

течепіе

 

Веливаго

 

поста

 

блзгочиннымъ,
а

 

сими —въ

 

местный

 

Комитета

 

Миссіонерскаго

 

общества.
16

 

декабре

 

1910

 

г.

 

№

 

29448.

Воззваніе

   

Попечительства

   

Государыни

 

Императрицы
Маріи

 

Ѳеодоровны

 

о

 

глухонѣмыхъ

 

*)
Ввдохъ

 

оѳрдцѳвѣдца.

„Среди

 

многихъ

 

чудесъ

 

Господа

 

Спасителя

 

во

 

святомъ

Евангеліи

 

повѣствуется

 

о

 

чуде

 

исцѣлевія

 

глухонѣмого.

 

Оно
совершилось

 

такъ.

Привели

 

ко

 

Господу,

 

пишетъ

 

евангелиста

 

Маркъ,

 

глухого-

косноязычнаго

 

и

 

просиди

 

Его

 

возложить

 

на

 

него

 

руки.

 

Іисусъ,
отведши

 

его

 

въ

 

сторону

 

отъ

 

народа,

 

вложидъ

 

персты

 

свои

 

въ

уши

 

ему

 

и,

 

плюну

 

въ,

 

коснулся

 

языка

 

его.

 

И

 

воззрѣвъ

 

ва

 

небо,
вздохеулъ

 

и

 

сказалъ

 

ему:

 

еффаѳа,

 

т.

 

е.

 

отверзись.

 

И

 

тотчасъ

отверзся

 

у

 

пего

 

сдухъ,

 

и

 

разрѣшились

 

узы

 

его

 

языка

 

и

 

стадъ

говорить

 

чисто

 

(Марк

 

,

 

8,

 

32 —35).
Господь

 

отводитъ

 

песчастнаго

 

въ

 

сторону

 

отъ

 

толпы,

влагаетъ

 

персты

 

въ

 

уши

 

его,

 

прикасается

 

увлажевнымъ

 

слюною

перстомъ

 

къ

 

языку

 

его:

 

всѣ

 

эти

 

дѣйствія

 

показывают-!.,

 

съ

какимъ

 

участіенъ

 

любви

 

отнесся

 

къ

 

несчастному

 

Господь
Спаситель.

 

Особенноже

 

трогательно

 

въ

 

исторіи

 

сего

 

ис іѣленія

это

 

слово

 

„вздохнулъ".

 

Вздохяулъ

 

Сердцевѣдецъ

 

Господь,

 

прв-

зрѣвъ

 

на

 

скорби

 

несчастнаго,

 

возэрелъ

 

па

 

пебо — призвзлъ

Отца

 

Своего

 

небеснаго

 

въ

 

свидетели

 

болезней,

 

коими

 

страдаетъ

бѣдвыи

 

человѣческій

 

родъ,

 

призвалт

 

молитвенно

 

и

 

Его

 

боже
ственную

 

помощь,

 

что

 

дѣлалось

 

въ

 

особыхъ

 

рѣдкихъ

 

случаяхъ,

и

 

исцѣлилъ

 

несчастнаго

 

страдальца.

*)

 

Препровождено

 

въ

 

редакцію

 

при

 

отношеніи

 

Саратовской
дух.

 

Коиспсторіи

 

отъ

 

16

 

декабря

 

1910

 

г.

 

за

 

№

 

29445,

 

для

 

напеча-
танія

 

въ

 

„Саратов,

 

fljx.

 

Вѣстн."

Глубоко

 

песчаетвы

 

лишявшіѳся

 

зрѣнія

 

или

 

языка,

 

но

глухонемой

 

лишенъ

 

двухъ

 

органовъ-слуха

 

и

 

языка

 

неразрывно

связаппыхъ

 

между

 

собою.

 

Уже

 

но

 

одному

 

этому

 

справедливо

назвать

 

его

 

вдвойпѣ

 

несчветнымъ.

 

И

 

действительно,

 

онъ

особенно

 

бедствуетъ,

 

потому

 

что

 

не

 

слышитъ

 

речи

 

другихъ

 

и

самъ

 

ничего

 

сказать

 

не

 

можетъ.

Возьмемъ

 

самое

 

тяжкое

 

изъ

 

лишеній-лишѳпіе

 

органа

зрѣнія.

 

И

 

при

 

этомъ

 

страшпомъ

 

лишепіи

 

можно

 

найти

 

нѣво-

тороѳ

 

духоввое

 

утѣшеаіе.

 

Лишенный

 

врѣнія

 

не

 

лишается

общевія

 

съ

 

людьми.

 

Онъ

 

слышитъ

 

живую

 

рѣчь,

 

самъ

 

участ-

вуетъ

 

въ

 

ней,

 

заявляетъ

 

о

 

своихъ

 

пуждахъ,

 

пользуется

 

уваза-

ніями

 

и

 

совѣтамі

 

близвихъ

 

людей,

 

слышитъ

 

церковную

 

пвень

и

 

молитву,

 

пазидается

 

словомъ

 

Божіимъ.
Совсѣмъ

 

не

 

то,

 

даже

 

совершепно

 

противное,

 

прѳдстав-

ляютъ

 

несчастные

 

глухонемые.

 

Двойной

 

оградою

 

они

 

отделены

отъ

 

окружающей

 

ихъ

 

жизни.

 

Ничего

 

добраго

 

они

 

не

 

слышатъ.

Не

 

могутъ

 

заявить

 

нуждъ

 

своихъ

 

иначе,

 

какъ

 

стономъ,

 

врикомъ.

Видятъ

 

вокругъ

 

себя

 

людей

 

занятыхъ,

 

веселыхъ,

 

ноневпаютъ,

что

 

ихъ

 

занимаетъ,

 

о

 

чемъ

 

говорягь

 

эти

 

люди,

 

чему

 

радуются.

Въ

 

душе

 

у

 

нихъ

 

безпрепятственно,

 

какъ

 

дикая

 

крапива,

 

ра-

стутъ

 

все

 

дурвыя

 

наклонности,

 

и

 

зависть,

 

и

 

злоба

 

и

 

страсти;

и

 

они

 

все

 

ниже

 

и

 

ниже

 

опускаются

 

въ

 

жизнь

 

чувственную,

животную.

 

А

 

какія

 

бури

 

происходятъ

 

въ

 

душе

 

ихъ

 

при

 

вид*
общенія

 

другихъ,

 

это

 

знзютъ

 

лишь

 

они.

 

И

 

такъ,

 

вотъ

 

почему

вознесся. о

 

нихъ

 

къ

 

небу

 

вздохъ

 

Спасителя

 

міра.
Чудеса

 

Господа

 

Спасителя

 

всѣ

 

безъ

 

исключеяія

 

сотворены

по

 

одному

 

побуждеиію, —любви

 

Божественной

 

къ

 

бедствующему
человечеству

 

и,

 

если

 

мы

 

действительно

 

Его

 

ученики

 

и

 

после

 

-

дователи,

 

то

 

должно

 

это

 

и

 

пасъ

 

располагать

 

къ

 

тѣмъ

 

же

чувствамъ

 

любви

 

и

 

страданія

 

къ

 

бѣдствующимъ.

Господь

 

есть

 

Владыка

 

жизни

 

и

 

смерти.

 

Его

 

всемогущая

сила

 

вспвляла

 

болѣзни,

 

восполняла

 

дишенія

 

жизни,

 

укрощала

морскіе

 

вѣтры

 

и

 

бури,

 

отгоняла

 

злую

 

демонскую

 

силу,

 

одпимъ

словомъ —возстановляла

 

порядовъ

 

жизни,

 

нарушенный

 

и

нарушаемый

 

людскимъ

 

грѣхомъ.

 

И

 

яамъ

 

Онъ

 

впушаеть

 

поза-

ботиться

 

онесчастныхъ,

 

насколько

 

можемъ,

 

своею

 

ограниченною

силою,

 

своимъ

 

умомъ

 

и

 

страданіемъ.

 

Умные

 

люди

 

изыскивали,

нельзя-ли

 

какъ

 

помочь

 

и

 

несчастнымъ

 

глуховънынъ.

 

И

 

при

помощи

 

Божіев

 

на

 

этомъ

 

поприще

 

человѣчесвой

 

заботы
достигнуты

 

добрые

 

успѣхи.

 

Глухонемые

 

теперь

 

учатся

 

не

только

 

чтевію,

 

письму,

 

счислепію,

 

но

 

даже

 

говорить

 

члено-

раздельною

 

речью,

 

главное

 

же

 

могутъ

 

принимать

 

иаставленія
въ

 

вѣрѣ

 

и

 

благпчестіи.

 

По

 

милости

 

Божіей,

 

открылись

 

и

открываются

 

пріюты

 

и

 

шкоды

 

для

 

нихъ.

 

Исчезла

 

съ

 

лица

ихъ

 

дикость

 

и

 

угрюмость:

 

веселые,

 

радостные,

 

они

 

разумно

объясняются

 

и

 

между

 

собою,

 

и

 

близкими

 

имъ.

 

Слава

 

и

 

благо-
дареніе

 

Господу.
Но

 

при

 

этомъ

 

новая

 

бѣда:

 

изъ

 

огромнаго

 

числа

 

глухо-

нѣмыхъ

 

(больше

 

200,000

 

человѣкъ

 

въ

 

Россіи)

 

пользуются

этими

 

пособіями

 

въ

 

жизни

 

лишь

 

весьма

 

немпогіе.

 

Этинемпогіе
счастливцы

 

не

 

дѣлаютъ-ди

 

участь

 

остальныхъ

 

еще

 

худшею

изъ

 

за

 

недостатка

 

средствъ.

 

И

 

это

 

въ

 

богатѣйшей

 

страпѣ,

 

съ

неизмеримыми

 

сокровищами

 

на

 

водѣ

 

и

 

сушѣ

 

и

 

въ

 

гдубинахъ
земныхъ.

Братіе —христіане,

 

вспомпимъ

 

этотъ

 

глубокій

 

ввдохъ

Спасителя

 

нашего,

 

эту

 

безмолвную

 

молитву,

 

вознесенную

 

Имъ
въ

 

Господу

 

и

 

Отцу

 

о

 

несчастном*

 

глухопѣмомъ,

 

и

 

постараемся,

иоспѣшимъ

 

утереть

 

слезы

 

отцовъ

 

и

 

матерей

 

этихъ

 

несчастныхъ,

облегчить

 

ихъ

 

невыносимыя

 

страдавія,

 

предотвратить

 

отъ

 

нихъ

тьму

 

невѣдѣнія

 

и

 

порока — своею

 

добровольною

 

во

 

имя

 

Господа
Спасителя

 

жертвою".

Святѣйшій

 

Синодъ,

 

опредѣленіемъ

 

отъ

 

28

 

августа —5
сентября

 

1907

 

г.

 

з»

 

№

 

5387,

 

разрѣшилъ

 

Попечительству
Государыни

 

Императрицы

 

Маріи

 

Ѳеодоровны

 

о

 

глуіонѣмыхъ

ежегодно

 

производить

 

тарелочный

 

или

 

кружечный

 

сборъ

 

во

всѣхъ

 

церквахъ

 

Россійской

 

Пмперіи

 

въ

 

теченіе

 

5-й

 

седмицы

Веливаго

 

поста,

 

начиная

 

съ

 

четвертаго

 

воевреснаго

 

дня

 

сего

поста.

 

Собранныя

 

деньги

 

направлять,

 

чрезъ

 

о.

 

о.

 

благочиппыхъ,
въ

 

Консисторію

 

для

 

отсылки

 

въ

 

Комитета

 

Попечительства

 

въ

С.

 

Петербурге.

Нечатаіш

 

по

 

благословенію

 

Его

 

Преосвященства. Саратовъ.

 

Типографія

 

Союза

 

Печатнаго

 

Дѣла.


