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РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

Преподано благословеніе Св. Синода съ выдачею грамотъ:
А с т р а х а и с и и м ъ к типа м ъ: Александру Епифанову. Ивану 
/шлихову. Василію Чурбакову, Александру Губину, Андрею ІІо- 
шттицу. Стефану Бѣлову, Николаю Солгшу, Василію Макарову, 
Якову "Ломову. Андрею Манаеву, Михаилу Воробьеву, Олимпіадѣ 
Савиновой: Астраханскимъ мѣщанамъ: Александру Журавлеву, 
Александру Аоапасыву, Іосифу П ряхину, Евграфу Болдыреву, 
Степану Симонову, Іосифу Иванову. Силантію Полякову, и кресть­
янамъ: Мирону Екимову и Стефану М а и ю ш у  за сдѣланныя 
пожертвованія деньгами и матеріалами на постройку въ Казан



отъ 28 октября 21 ноября 1887 года состоявшемуся. съ вос­
прещеніемъ священно-слуясенія, ношенія рясы и другихъ свя­
щенническихъ отличій и подчиненіемъ надзору благочиннаго.

Праздныя мѣста: свяіцен н и к о в ъ при церквахъ: Астра­
ханскаго уѣзда: Ѳеодоровской Іоанно-Богословской: Даревскаго 
уѣзда: Средне - Ахтубииской Покровской, Влади.міровской Ми- 
хаило-Архангельской, Верхне-ІІогроминской Покровской, Жит- 
курской Ролсдество-Богородицкой и Солодииковской Покровской; 
ш т а т н ы х ъ  д і а к о н о в ъ  яри церквахъ: Астраханскаго ѵѣзда: 
Ѳеодоровской Іоанцо-Вогословской, Четырехъ-Вугорипской Ни­
колаевской, Чаганской Покровской, Карантинной Михаило-Ар- 
хангельской, Промысловской Казанской; Красноярскаго уѣзда: 
Теплинской Іоанно-Предтсчснской. Кривобузаиской Екатеринин­
ской, Ганюшкиыской 12 Апостоловъ. Дмитріевской (Маковской 
тожт.) Алексісвской; Енотаспскаго уі’.зда: Драчевской Донской. 
Сасыкольской Покровской. Замьяновской Сиаоо-ІІроображен- 
ской, Владимірской Михаило-Архангельской, Конановской Ус­
пенской, Ветлянинской Николаевской, Пироговской Михаило- 
Архангельской, Золотухинской Казанской. Тамбовской Бого­
явленской. Ново-Николъской Николаевской. Сокрутовской Воз­
несенской и Оелитренской Архидіаконо - Стефановской;' Чер- 
ноярскаго уѣзда: Поповицкой Михаи.то - Архангельской. По- 
лого-Займищенской Вознесенской, Солено-Займищенской Пок­
ровской, Вязовской Іоанно-Богословской. Плодопитенекой Ми­
хаило-Архангельской, Чапурииковской Рождеетво-Богородицкой. 
Дубоовраліской Никитинской, Абганеровской Рождество-Богоро- 
Дицкой, Киселевской Кресто-Воздвиженской, Торговской Миха­
ило-Архангельской, Крестовской Успенской, Кориовской Нико­
лаевской, Солодииковской Казанской н Садовской Ролщество- 
Богородицкой; Царевскаго уѣзда: Средне-Ахтубинской Покров­
ской, Молчановской Николаевской, Слободской Троицкой. Балн- 
клейской Вознесенской, Ново-Никольской (Соленый Ерикъ тожъ), 
—Параскевинской и Николаевской, Верхне-Ахтубинской Ни­
колаевской, слободы Рахинки: Введенской и Михаило - Архан­
гельской, Средне-Погроминской Покровской, Колобовской Ми-



хайло-Архангельской, Верхне-Хуторской Покровской, Бата оп­
екой Михаило-Архангольекой, Заилашшекой Покровской. 
Берхнс-По громи нской Покровской, Калмыцко-Балкской Покров­
ской, Ігисловской Николаевской; пса л о ищи ковъ при церк­
вахъ: г. Астрахани: Покровской. Ьанно-Златоустовской и 
Христо-Рождественской; Астраханскаго уѣзда: ІІоходноулусной 
Николаевской; Царевскаго уѣзда: Пролсйской Іоанио-Вогослов- 
ской, Верхне - ІІогроминской Покровской, Енотаевскаго уѣзда: 
Бетллнинской Николаевской, и Черноярскаго уѣзда: Кормов- 
ской Николаевской, Ноинъ-Ширинской Миссіонерской и Вязов­
ской Іоанео-Богословской.

Исключены изъ списковъ умершіе: священникъ Оолоду- 
шинской Покровской церкви, Царевскаго уѣзда. Матвѣй Орловъ. 
іеромонахъ Чуркинской Николаевской пустыни Иннокентій и 
псаломщикъ Казачебугровской Донской церкви. Астраханскаго 
уѣзда, Сергѣй Вознесенскій (22, 2Ѣ и 30 ноября).
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О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи Астраханскаго Епархіальнаго Жен­

скаго училища
ЗА 1886— 7-й УЧЕБНЫЙ годъ.

I. Личный составъ̂ служащихъ.
Въ продолженіе всего учебнаго 188% г. личный составъ слу­

жащихъ въ училищѣ значительно измѣнился.
Занимавшій должность законоучителя во всѣхъ классахъ 

я членъ Совѣта, студентъ семинаріи, протоіерей Евстафій Пастер­
нацкій, согласно его прошенія на имя Преосвященнаго, отъ 12-го 
іюня 1886 г., уволенъ отъ занимаемыхъ имъ должностей.

■Должность законоучителя, по резолюціи Его Преосвященства, 
чрезъ пропечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ объявлена 
вакантною съ 1-го августа того же года.



окомъ приходѣ г. Астрахани второй церкви во имя Покрова 
Пресвятыя Богородицы (28 ноября). ■ , ■

Награждены Его Преосвященствомъ набедренниками за усерд­
ную службу священники:  Енотаевекаго уѣзда: Зодотухинской 
Казанской ц. Петръ Рудольфовъ и Кннжевской Казанской ц. 
Александръ Себастіановъ; Астраханскаго уѣзда: Бахтемировской 
Троицкой церкви 'Николай Цвѣтковъ и Бирюче-Косинской Василь­
евской ц. Василій КутлипскШ; Красноярскаго уѣзда: Гашошкин- 
ской 12 апостоловъ Василій Мефедьевъ и Цвѣтновской Рождество- 
Богородицкойц. Павелъ Посшьмвъ; Черноярскаго уѣзда: Ремонтной 
Покровской церкви Ипполитъ Мельниковъ; Царевскаго уѣзда: 
Рахинской Введенской церкви Николай Діаконовъ, Срсдне-Ах- 
тубинской Покровской Іоаннъ Нмровскиі, и за усердное прогю- 
вѣданіе слова Божія священникъ, каѳедральнаго собора Миха­
илъ М алицкій : іеромонахъ Крестовой церкви архіерейскаго дома 
ДітисМ Ш —  отлично усердное и разумное исполненіе возлагаемыхъ 
на него обязанностей какъ по Крестовой церкви, такъ и по 
епархіальной библіотекѣ (27 и 2У ноября).

Изъявлена признательность Епархіальнаго Начальства и пре­
подано Архипастырское благословеніе Его Преосвященства 
предсѣдателю комиссіи но расширенію зданія Троицкаго собора, 
протоіерею Кипріану Петрушевскому за труды по расширенію 
означеннаго собора (2-1: ноября).

Открыто церновно-приходское Попечительство при Владиміров- 
екой церкви слободы Владиміровкн. Царевскаго уѣзда (20 ноября).

Утверждены въ должностяхъ це р к о в н ых ъ  старостъ:  къ 
Николаевской Никольской церкви. Астраханскаго уѣзда, крестья­
нинъ Андрей Червяковъ-я къ Кормовской Николаевской церкви, 
Черноярскаго уѣзда. крестыш. Лаврентій Еит т чт ковъ , первый на 
второе, а послѣдній на третіе трехлѣтіе (20 ноября и 1 дека­
бря); пре дсѣд ат елѣ  церковно-приходскаго  Попечи­
т е л ь с т в а  при Владимірской церкви слоб. Владиміровкн, Ца­
ревскаго уѣзда, крестьянинъ Михаилъ Молчановъ; членовѣ 
онаго крестьяне- Емеліанъ Ш яповъ  и Василій Ш убинъ и чле­
новъ П о п е ч и т е л ь с т в а  при Цареискомъ Хрието-Рожде-



ственскомъ соборѣ статскій совѣтникъ Василій РрудницкШ, кол­
лежскій секретарь Антонъ Новицкій, титулярный совѣтникъ Ми­
хаилъ Міачітскій, Царевскій купецъ Петръ Кузнецовъ и Царев- 
скіе мѣщане Ѳеодоръ Соловьевъ. Ѳеодоръ Воробьевъ, Петръ Сейт­
цевъ и Иванъ Еоростичевъ (20 ноября).

Рукоположены: во си я і ц е н н и к а  къ Іоанно-Златоустовской 
церкви г. Астрахани діаконъ Оододниковской Каванской церкви, 
Черноярскаго уѣзда, Алексѣй Шесминцевъ и во д і а к о н а  пса­
ломщикъ Красноярскаго Владищровскаі’р собора Илія Сннекту- 
товъ съ оставленіемъ его на той же вакансіи при означенномъ 
соборѣ (13 и 14 ноября)

Назначенъ п о м о щ н и к ъ  миссіонера, крестьянинъ Семенъ 
кмтътъ исполняющимъ должность псаломщика при Походной 
Троицкой церкви, Царевскаго уѣзда (24 ноября).

Перемѣщены, согласно прошеніямъ, с в я щ е н н и к ъ Михаила- 
Архангельской церкви слободы Владиміровки, Царевскаго уѣзда, 
Григорій Поляковъ къ Троицкой церкви слободы Николаевской, 
того же. уѣзда, и д і а к о н ъ  на вакансіи псаломщика при Іоанно- 
Златоѵстовскй церкви г. Астрахани Аѳанасій Дмитріевскій на 
псаломщическую же вакансію къ Казачебугровской Донской 
церкви, Астраханскаго уѣзда (24 и 20 ноября). , ,

Опредѣленъ на должность н а с т о я т е л я  Іоанно-Предтечен- 
скаго монастыря состоящій при Астраханскомъ архіерейскомъ 
домѣ игуменъ Порфирій (1 декабря). ,

Уволены, согласно прошеніямъ, по болѣзни, отъ должности 
н а с т о я т е л я  Іоанно-ІІредтечеыскаго монастыря игуменъ Ни* 
риллъ съ опредѣленіемъ его въ число братіи Чуркинской Николаев­
ской Пустыни; за штатъ, но болѣзнр. и са до м щ и къ Походной 
Троицкой церкви, Царевскаго уѣзда, Иванъ ТроиццЩц д і,а ̂ о  н о* 
у чител ь Четырехбугоринской Николаевской церкви, Астрахан­
скаго уѣзда, Владиміръ Еутлміскій (2'1 и 24 ноября р ;,-І де,- 
КМОря). ’• ; , ■ . - .і

; Отрѣшенъ отъ мѣста и низведенъ въ причетники кѣ Берерк- 
новской Покровской церкви, Царевскаго уѣзда, с в я щ с н н ц к ъ  
Житкурской Рождество-Богородищцш церкви. доср, ,же,, уѣзда, 
Александръ Соколовъ по рѣшенію Епархіальнаго Начальства,
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отъ 28 октября 21 ноября 1887 года состоявшемуся, съ вос­
прещеніемъ свяіценно-елуженіл, ношенія рясы и другихъ свя­
щенническихъ отличій и подчиненіемъ надзору благочиннаго.

Праздныя мѣста: с в я щ е н н и к о в ъ  при церквахъ: Астра­
ханскаго уѣзда: Ѳеодоровской Іоанно-Богословской; Царевскаго 
уѣзда: Средне - Ахтубинской Покровской, ВладиміровсКой Ми- 
хаило-Архангельской, Верхне-ІІогроминской Покровской, Жит- 
курской Ролідество-Богородицкой и Солодвиковской Покровской; 
ш т а т н ы х ъ  д і а к о н о в ъ  при церквахъ: Астраханскаго уѣзда: 
Ѳеодоровской Іоанно-Богословской, Четырехъ-Бугоринской Ни­
колаевской, Наганской Покровской, Карантинной Михаидо-Ар- 
хангельской, Промысловской Казанской; Красноярскаго уѣзда: 
Теплинской Іоаішо-Предтечснекой. Кривобузанской Екатеринин­
ской, Ганюшкинской 12 Апостоловъ. Дмитріевской (Маковской 
тоя;ъ) Алексісвской; Енотаопокаго уѣзда: ЦрачевСкой Донской. 
Оасыкольской Покровской, Замьяновской Онасо-ІІреображен- 
ской, Владимірской 'Михайло-Архангельской, Конановской Ус­
пенской, Встлянинской Николаевской. Пироговской Михаило- 
Архангельской, Золотухинской Казанской,' Тамбовской Бого­
явленской, Ново-Никольской Николаевской. Сокрутовской Воз­
несенской и Селитренской Архидіаконо -  Стефановской;’ Чер- 
ноярскаго уѣзда: ІІоповицкой Михаило - Архангельской. Ио- 
лого-Займищенской Вознесенской, Оолено-Займищенской Пок­
ровской, Вязовской Іоанно-Богословской, ІІлодовитенскрй Ми- 
хаило-Архангельской, Чапурниковской Роя;дество-Вогородицкой, 
Дубоовражской Никитинской, Абганеровской Рождество-Богоро- 
Дицкой, Киселевской Кресто-Воздвиженской. Торговской Миха­
ило-Архангельской, Крестовской Успенской, Кормовской Нико­
лаевской, Солодниковской Казанской и Садовской Рождесгво- 
Богородицкой; Царевскаго уѣзда: Средне-Ахтубинской Покров­
ской, Молчановокой Николаевской, Слободской Троицкой, Балы- 
клейской Вознесенской, Ново-Никольской (Соленый Ерикъ тожъ), 
—Параскевинской й Николаевской, Верхне-Ахтубинской Ни­
колаевской, слободы Рахинки: Введенской и Михаило - Архан­
гельской, Средне-Погроминской Покровской, Колобовской Ми-



хайло-Архангельской. Верхне-Хуторской Покровской» Ватаев- 
ской Михаило-Архангельской, Заплавинекой Покровской. 
Верхне-Погроминской Покровской, Калмыцко-Балковой Покров­
ской, Кисловской Николаевской; п с а л о м щ и к о в ъ  при церк­
вахъ: г. Астрахани: Покровской, Канно-Златоустовской и 
Хрието-Поадественской; Астраханскаго уѣзда: Походноулусной 
Николаевской: Царевскаго уѣзда: ІІролейской Іоанно-Вогослов- 
ской, Верхне- ІІогроминской Покровской, Енотаевекаго уѣзда: 
Ветлянинской Николаевской, и Черноярскаго уѣзда: Кормов- 
свой Николаевской, Ноинъ-Ширинекой Миссіонерской и Вязов­
ской Іоанно-Богословской.

Иснлючены изъ списковъ умершіе: священникъ Солоду- 
шинской Покровской церкви. Царевскаго уѣзда, Матвѣй Орловъ, 
іеромонахъ Чуркинекой Николаевской пустыни Иннокентій и 
исаломщикъ Еазачебугровской Донской церкви. Астраханскаго 
уѣзда, Сергѣй Вознесенскій (22, 24 и 30 ноября).

_1Ш З

О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи Астраханскаго Епархіальнаго Жен­

скаго училища
ЗА. 1886—7-й УЧЕБНЫЙ годъ.

I. Личный составъ^служ ащ ихъ .
Въ продолженіе всего учебнаго 1886А г. личный составъ слу­

жащихъ въ училищѣ значительно измѣнился.
Занимавшій доляшость законоучителя во всѣхъ классахъ 

і  членъ Совѣта, студентъ семинаріи, протоіерей Евстафій Пастер­
нацкій, согласно его прошенія на имя Преосвященнаго, отъ 12-го 
іюня 1886 г., уволенъ отъ занимаемыхъ имъ должностей.

Доляшость законоучителя, по резолюціи Его Преосвященства, 
чревъ пропечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ объявлена 
вакантною съ 1-го августа того же года.



■г Исправляющій ‘должность инспектора, смотритель духовнаго 
мужскаго; училища, кандидатъ богословія Иванъ Поповъ, согласно 
его прошенія, отъ 8-го августа 1886-го года, отъ занимаемой имъ 
должности инспектора уволенъ.

На оставленную г. Поповымъ должность инспектора классовъ 
и Па вакантную должность- законоучителя, по представленію 
Совѣта училища и съ утвержденія Его Преосвященства, опредѣ­
ленъ пре Подаватель,' кандидатъ богословія, священникъ Петръ 
Кривёльскій, съ 12-го августа 1886-го года, съ оставленіемъ 
имъ долЛіностй:преподавателя русскаго языка въ I, II и III классахъ 
и гражданской исторіи и чистописанія въ IV классѣ.

у Оъ 1-го числа мѣсяца октября законоучитель и инспекторъ 
классовъ, священникъ Петръ Кривельскій заболѣлъ, почему уроки 
Закона .Божія съ 23-го октября были распредѣлены между налич­
ными наставниками училища и семинаріи, которые несли ихъ 
безъ вознагражденія^до конца ноября.

.1886 года ноября 16-го дня. законоучитель и инспекторъ 
классовъ, священникъ Петръ Кривельскій скончался.

Должность инспектора классовъ для временнаго исправленія 
поручена Его Преосвященствомъ преподавателю духовнаго учи­
лища, кандидату богословія Ивану Саввинскому Съ 22-Го ноябрѣ 
1886 года. ;

Уроки Закона Бола я. оставленные, но причинѣ болѣзни, 
законоучителемъ, священникомъ Крйвельскймъ, съ половины октя­
бря между наличными преподавателями училища и семинаріи 
были распредѣлены Слѣдующимъ образймъ:— въ VI классѣ В 
урока поручены были преподавателю духовнаго мужескаго учи­
лища, кандидату богословія Ивану Саввинскому (онъ же потомъ, 
но смерти 0. Кривельскаго, приняли на себя и исправленіе 
должнойти инспектора классовъ); въ V классѣ 3’ урока поручены 
былй свящѳнику,.кандидату богословія Михаилу Малицкому;, въ 
IV классѣ, 3 .урока преподавателю семинаріи Василію Васнецову 
въ ІПи I  мъ классахъ—В уроковъ—діакону Алексѣю Избекову,’ 
окончившему курсъ въ семинаріи: во II классѣ 4-ре урока—пре­
подавателю семинаріи Василію Добронравову.



Менѣсѵ - чѣмъ черезъ мѣсяцъ, это распредѣленіе уроковъ 
Закона Божіи между наличными и понтонными педагогическими 
силами духоиноучебныхъ заведеній Астрахани должно было 
измѣниться, вслѣдствіе заявленія состоящаго при Астраханскомъ 
Архіерейскомъ домѣ архимандрита Самуила, отъ 18-го ноября 
1836-го года, въ каковомъ заявленіи онъ и съ своей стороны пред­
лагалъ услуги тіо исполненію обязанностей законоучителя. Потому 
уроки Закона Божія- въ VI и V классахъ были поручены ему, а свя­
щенникъ Малицкій отъ преподаванія закона Божія въ V классѣ и 
діаконъ Избековъ въ ІЦ-классѣ отказались. Преподавателю Ивану 
Саввинскому,: оставившему уроки въ VI классѣ, были поручены 
уроки въ ІИ классѣ; за г. Васнецовымъ и г. Добронравовымъ 
и діакономъ Избековымъ уроки въ IV, II и І-мъ классахъ остались*

1887-года января, 20-го архимандритъ Самуилъ, согласно 
его прошенія отъ 9-го января, отъ преподаванія Закона Божія 
въ V и VI классахъ освобожденъ; уроки въ V классѣ предо­
ставлены снова священнику Малицкому, а въ VI классѣ пре­
подавателю Василію Добронравову.

Къ концу учебнаго года на вакантную должность законоучи­
теля и испектора классовъ училища журналомъ Совѣта, утверж­
деннымъ Его Преосвященствомъ 9-го іюня 1887 года, опредѣленъ 
преподаватель Мстиславскаго духовнаго, училища, кандидатъ бо­
гословія Петръ Сперанскій.

Уроки русскаго языка въ I, II и III классахъ, чистописа­
нія и гражданской исторіи въ IV классѣ, оставленные священ­
никомъ Кривельскимъ, по переходѣ его на должность законо­
учителя и инспектора классовъ, съ начала учебнаго года августа 
19 предоставлены: уроки русскаго языка и чистописанія—дик­
танта кандидату богословія А. Поспѣлову; уроки исторіи пре­
подавателю семинаріи В. Васнецову съ августа 25 дня (уроки 
чистописанія отнесены къ русскому языку по резолюціи Его 
Преосвященства отъ 7 января 1886 года на запискѣ комиссіи, 
предложившей ото, какъ мѣру къ поднятію успѣховъ воспитан­
ницъ въ русскомъ языкѣ и особенно въ орѳографіи). :

1886 года сентября 23 дня преподаватель словесности и 
исторіи литературы въ IV V и VI классахъ, (преподаватель



семинарія) Михаилъ Малицкій, согласно его прошенія отъ 22 
сентября, уводенъ отъ занимаемой имъ должности.

Преподаватель русскаго языка въ I, II и III класахъ, Ка­
занской духовной академіи кандидатъ богословія А. ІІоспѣловъ. 
вслѣдствіе его прошенія отъ 16 августа 1886 года, Совѣтомъ 
училища назначенъ и 23 сентября Его Преосвященствомъ 
утвержденъ штатнымъ преподавателемъ русскаго языка, словесно­
сти и исторіи литературы во всѣхъ классахъ училища, при 21 
урокѣ въ недѣлю.

Преподаватель гражданской исторіи въ V и VI классахъ, 
кандидатъ богословія Николай Успенскій отъ занимаемой имъ 
должности, по прошенію, уволенъ. Уроки гражданской исторіи 
въ IV, V и VI классахъ Совѣтомъ училища представлены пре­
подавателю гражданской исторіи въ семинаріи Василію Васне­
цову, вслѣдствіе его прошенія.

Уроки географіи, оставленные г. Васнецовымъ, за переходомъ 
его на должность преподавателя исторіи, августа 25 дня 1886 
года предоставлены преподавателю духовнаго мужскаго училища, 
кандидату богословія Ивану Саввинскому.

Преподаватель физики, геометріи и педагогики, смотритель 
духовнаго мужскаго училища Иванъ Поповъ, отказавшись 8 ав­
густа 1886 года отъ исправленія должности инспектора училища, 
уроки физизи и геометріи, впредь до пріисканія и опредѣленія 
преподавателя, располагающаго болѣе, чѣмъ онъ, свободнымъ 
временемъ, согласился оставить за собой и занималъ ихъ до 3 
февраля 1887 года.

Уроки же педагогики въ V и VI классахъ Совѣтомъ учи­
лища 12 августа представлены преподавателю того-же предмета 
въ семинаріи Василію Добронравову,

1887 года февраля 3 дня къ преподаванію физики и гео­
метріи въ училищѣ временно допущенъ воспитатель пансіона 
Астраханскаго казачьяго войска, дѣйствительный студентъ С.- 
Петербургскаго университета Николай Мартемьяновъ, Поповъ 
же отъ преподаванія сихъ предметовъ освобожденъ; того же 
года іюня 12 дня должность преподавателя физики и геометріи



объявлена вакантной, вслѣдствіе отношенія Наказнаго Атамана 
Астраханскаго казачьяго 'войска отъ 1(5 мая, которымъ сообщено, 
что г. Мартемьяновъ не можетъ быть допущенъ къ преподаванію 
физики и геометріи въ женскомъ училищѣ.

1887 года января 13 дня учитель пѣнія, священникъ Гри­
горій Таптыковъ, вслѣдствіе его прошенія отъ 31 декабря 188(5 
года, отъ занимаемой должности уволенъ, а на мѣсто его опре­
дѣленъ регентъ архіерейскаго хора Степанъ Петровъ.

На вакантную должность учителя чистописанія въ I, II и III 
классахъ опредѣленъ 1886 года августа 12 дня діаконъ Астра­
ханскаго собора, окончившій курсъ семинаріи Алексѣй Набоковъ 
(яо резолюціи Его Преосвященства отъ 4 января 1886 года, 
эта должность объявлена вакантной и ее временно, до конца 
учебнаго года, занималъ діаконъ Георгій Платоновъ).

Экономъ училища, священникъ Павловскій 1886 года мая 
19 дня, по прошенію, отъ занимаемой имъ должности уволенъ. По- 
резолюціи Его Преосвященства, исправленіе должности эконома 
было временно поручено начальницѣ училища А. Ивановой. 1886 
года іюля 21 дня на вакантное мѣсто эконома училища опре­
дѣленъ состоящій на вакансіи псаломщика Астраханской Хри­
сторождественской церкви діаконъ Виссаріонъ Водопѣтбвъ.

На мѣсто уволенной и. д. воспитательницы Кедровой 1886 г. 
августа 21 дня назначена исправляющей должность воспита­
тельницы дѣвица Анна Богословская, дочь титулярнаго совѣт­
ника, окончившая курсъ въ Саратовскомъ институтѣ благород­
ныхъ дѣвицъ; 1887 г. мая 27 дня въ должности воспитательницы 
она утверждена Его Преосвященствомъ. (По выбытіи изъ училища 
Кедровой, отъ 2 мая 1886 года до 16 іюня то гоже года, Совѣ­
томъ училища къ временному исправленію обязанностей воспи­
тательницы была допущена окончившая въ семъ училищѣ дѣвица 
Серафима Сѣкирина).

Такимъ образомъ къ концу отчетнаго года и началу новаго 
1887—8 учебнаго года (къ 1 августа 1887 г.) составъ долж­
ностныхъ лицъ въ училищѣ былъ слѣдующій:

1, Предсѣдатель Совѣта, студентъ семинаріи, протоіерей 
Михаилъ Гусаковъ. ... !



: Члены Совшна отъ духсмпстт:
2. Протоіерей Василій Новолѣтовъ и
31 Священникъ Іоаннъ Юштйыъ, оба съ семинарскимъ образо­

ваніемъ.
Предсѣдатель и члены Совѣта отъ духовенства проходили 

ути должности безвозмездно.
4. Начальница .училища. окончившая курсъ ученія въ Аст­

раханскомъ институтѣ благородныхъ дѣвицъ, дѣвица Александра 
Иванова, получала жалованья 500 рублей, въ годъ.

5. Законоучитель и инспекторъ классовъ училища, канди­
датъ богословія, училищной церкви священникъ Петръ Сперан­
скій; за 21 годовой урокъ получалъ жалованья 810 руб. и но дожл- 
иости инспектора 150 рублей.

і 6. Штатный преподаватель русскаго языка, словесности и 
исторіи литературы во всѣхъ классахъ училища и чистописанія 
—диктанта въ ІУ классѣ, кандидатъ богословія; А. Посгіѣловъ; 
за 21 годовой, урокъ русскаго языка получалъ жалованья 840 
рублей и за два урока чистописанія—диктанта въ ІУ классѣ 
40 рублей.

7. Преподаватель ариѳметики, студентъ симинаріи. священ­
никъ Введенской церки О. Гавріилъ Добронравовъ; жалованья з:і 
18 уроковъ получалъ 720 рублей.

■ 8. Преподаватель гражданской исторіи въ ІУ. У и VI 
классахъ, преподаватель симинаріи. кандидатъ богословія, Василій 
Васнецовъ; за 9 уроковъ получалъ жалованья 360 рублей.

; 9. Преподаватель недогогики въ VI и У-, классахъ, пре­
подаватель семинаріи,, кандидатъ богословія, Василій Добро­
нравовъ за 5 уроковъ получалъ жалованья 200 рублей.

10. Преподаватель географіи въ II, III и IV , классахъ, 
преподаватель симинаріи, кандидатъ богословія Николай Добровъ; 
за 6 уроковъ получалъ жалованья 240 рублей.

11. Преподаватель географіи въ У и УІ ! класахъ. пре* 
иодователь духовнаго мужскаго училища, кандидатъ богословія; 
Иванъ Саввинскій; за 6 уроковъ получалъ жалованья 240 рублей.

12. Должность преподавателя физики и . геометріи состояла



съ 12-го іюня вакантною. Временно занимавшій ео съ 3-го 
февраля 1887 года г. Мартемьяновъ получалъ жалованья по 40 р. 
за годовой урокъ, аа 7 уроковъ получалъ 280 рѵб. въ додъ, или 
23 руб. 33 коп. въ мѣсяцъ.

13. Преподаватель церковнаго пѣнія Степанъ Петровъ, 
регентъ архіерейскаго хора; получалъ жалованья 200 руб въ г.

14. Учитель чистописанія въ первыхъ трехъ классахъ, 
окончившій курсъ семинаріи, дійконѵ Алексѣй Набоковъ; получалъ 
жалованья за 8 уроковъ 160 рублей.

15 Дѣлопроизводитель Совѣта, студентъ семинаріи, священ­
никъ О. Іаковъ Ерастелевскій; получалъ жалованья 200 рублей 
въ годъ.

ВостітаішльииЩы:
1. Александра Ларина, окончившая курсъ въ Астраханской 

Маріинской женской гимназіи.
2. Александра Воловская, окончившая курсъ въ Казанскомъ 

училищѣ дѣвицъ духовнаго званія.
3. Александра Глядкова окончили курсъ въ Астрахан-
4. Марія Гладышева окомъ епархіальаномъ женскомъ
о. 1) ІДнилевская училищѣ.
6. Анна Богословская, окончившая курсъ въ Саратовскомъ 

институтѣ благородныхъ дѣвицъ.
Всѣ воспитательницы получали жалованья по 180 рублей въ 

годъ; изъ нихъ г. Ларина, въ званіи старшей воспитательницы, 
завѣдывала библіотекой училища, за что и получала добавочнаго 
содержанія 25 рублей.

Кромѣ того при у чилищѣ состояли:
1. Почетная блюстительница по хозяйственной части, жена 

г. управляющаго Астраханскимъ Отдѣленіемъ Волжско-Камскаго 
Коммерческаго Банка. Марія Платоновна Зилова.

2. Экономъ училища и училищной церкви діаконъ Вис­
саріонъ Водопѣтовъ; получалъ жалованья 250 рублей въ годъ.

3. Врачъ, докторъ Медицины, коллежскій совѣтникъ 
Николай Герцъ; получалъ жалованья 150 рублей въ годъі!
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’ 4. Больничная"дама, она же исполнявшая"» обязанности 
кастелянши, вдова причотника Марія Михайлова . Озерова; 
получала жалованьи' 120 рублей въ годъ.

Примѣчаніе. Въ послѣ-обѣденное время 25 воспитанницъ 
обучались музыкѣ, за плату 25 рублей въ годъ; съ каждой. 
Учительницъ было двѣ: Марія Никитинѣ и Екатерина Скворцова,

II Составъ учащ ихся.
Всѣхъ классовъ въ училищѣ было шесть нормальныхъ.
а) Воспитанницъ въ отчетномъ году было во всѣхъ клас­

сахъ 200.
Въ томъ числѣ въ I классѣ 37, въ И классѣ 83, въ Щ 

классѣ 41. въ IV классѣ 86. въ V классѣ 33. въ VI классѣ 20.
Воспитанницъ духовнаго происхожденія было 131.
Не духовнаго 69. ,
б) Изъ всего означеннаго количества {200) было: приходя­

щихъ с ъ ‘платою за право обученія по 40 рублей въ годъ 41 
воспитанница. , :

Приходящихъ духовнаго происхожденія, обучавшихся без­
платно, 7 воспитанницъ. . . .

152 воспитанницы помѣщались въ училищномъ общежитіи 
на слѣдующихъ условіяхъ:

36 воспитанницъ содержались на епархіально —когатномъ 
счетѣ; на каждую изъ нихъ отпущено было изъ . мѣстныхъ 
епархіальныхъ средствъ по 90 рублей.

84 воспитанницы духовнаго происхожденія содержались въ 
общежитіи на средства своихъ родителей.

За ихъ содержаніе было уплачено 8835 рублей.
Воспитанищц сцѣтскано происхожденія въ училищномъ обще­

житія было,.38.,,,,
Изъ ъщъ съ платою цо 200 рублей въ годъ 27 воспитанницъ 

и одна 80 рублей.
На стипендіяхъ содержались 4 воспитанницы^ !



ПІ. У чебно-воспитательная часть.

а) Распредѣленіе уроковъ.

'Недѣльное распредѣленіе классныхъ занятій составлялось 
инспекторомъ классовъ совмѣстно ъъ начальницей. Продолжитель­
ность' урока, промежутки между уроками, начало и конецъ дневныхъ 
класеных-ь занятій,—все было приноровлено къ распредѣленію 
учебныхъ часовъ въ мѣстной семинаріи; уроки начинались съ 
8 часовъ утра и оканчивались въ 123А; въ силу новаго устава 
духовно-учебныхъ заведеній, каждый урокъ продолжался 1-нъ 
часъ, перемѣна между уроками Ѵч-ть часа.

Распредѣленіе уроковъ по классамъ и предметамъ было 
слѣдующее:

Законъ Божій і .
I
4
4

_ і і_
4

III IV V VI Итого.
4
4

3
3

8 3 =  21
Русскій языкъ. . 4 3 3 =  21
Ариѳметика і ■».* . ,4 4 4 3 3 ■ — -  18
Географія, і ", . — 21 2- 2' ■ 3 3 =  ■ 12 ■ ■1 ■
Исторія. . . . . — — — 2 4 3 -  9
Дидактика. . . . — ; — — 2 3 — 5 ■
Физика. . . . . ■ -- " ■ ; — ’ :2 ; 3 — 5
'Геометрія, . . . '-- ■ — — — ■ 2 =  2
Церковное пѣніе. 2 2 2 ■; 2 2 ' 2-’ -  12(6) +
Чистописаніе . . 4 2 2 2(+) — —

■ Итого. . . 18 18 18 17 22 22
(> 6 6 7 2 ' * -2 Рукодѣлье

(X) Для уроковъ церковнаго пѣнія воспитанницы двухъ 
классовъ соединялись вмѣстѣ (1 и 2, 3 и 4, 5, и 6 классы), 
такъ что учитель пѣнія носъ собственно 6 уроковъ.

(XX) 2■■:урока чистопжаиШ«ъ - ГѴ классѣ были отнесены къ 
русскому языку спеціально для систематическаго диктанта* по 
резолюціи Его Пресвященства.оі'ъ 7 января 1886 года на запис кѣ 
Комиссіи, назначенной для изслѣдованія причинъ оказавшагося 
недостатка' въ успѣхахъ■у»еницъипо>! сочиненіямъ я указанія !мѣръ



и способовъ для желательнаго поднятія общаго уровня въ успѣхахъ 
воспитанницъ въ указанномъ отношеніи.

По примѣру прежнихъ лѣтъ одинъ урокъ географіи изъ IV 
класса былъ перенесеъ въ УI, такъ что было въ IV классѣ 2 урока, 
а въ VI классѣ. В -урока. ' . , .

Кромѣ того, въ настоящемъ отчетномъ году изученіе: Африки, 
по заявленію.преподавателя, перенесено изъ III класса въ IV классъ 
(журналъ-27. апреля 1887: года), , - і

Указомъ Св. Синода отъ 30 іюля 12 августа 1886 года за 
№ 1637-мъ преподаваніе педагогики въ епархіальныхъ женскихъ 
училищахъ ограничено ознакомленіемъ воспитанницъ съ одною 
методикою предметовъ обученія въ начальныхъ школахъ. Упразд­
нивъ, въ силу этого указа Св. Синода, преподаваніе педагогики, 
Совѣтъ училища призналъ необходимымъ, въ видахъ лучшей 
подготовки воспитанницъ къ і дѣлу обученія въ начальныхъ шко­
лахъ, преподаваніе-методики однимъ урокомъ усилить, такъ что 
воспитанницы V класса имѣли 2 урока до теоріи методики, а 
воспитанницы VI класса 1 урокъ ио теоріи и„2 до практичесмихъ 
занятіямъ (журналъ Совѣта 1886 г. сентября 23 № 98).

Къ концу учебнаго года въ этомъ распредѣленіи уроковъ 
методики въ V и VI классахъ оказалось нѣкоторое; не удобство: 
воспитанницамъ V класса усвоеніе методики обученія въ ея теоріи, 
оказалось труднымъ. По заявленію преподавателя дидактики Г. В. 
Добронравова -отъ 23 февраля 1887 года, Совѣтъ училища своимъ 
опредѣленіемъ отъ 4-го марта 1887 года ограничилъ пре­
подаваніе дидактики съ будущаго ІВВДз учебнаго года однимъ VI 
классомъ, перенести туда и уроки У класса, (прибавочный урокъ 
уничтоженъ).

Вътоже самое время (23-го февраля 1887; года) поступило 
въ Совѣтъ училища ' заявленіе !и отъ преподавателягеометріи 
г. Мартемьянова^ .который съ своей * стороны просилъ Совѣтъ 
перенести уроки . геометріи, ййъ ѴГ^жласеал въ Ѵ-й, на основаніи, 
что при преподаваніи физики; какъ въ V, такъ ми. въ VI классахъ 
приходится встрѣчаться съ геометрическими понятіями, опускать 
которыя нѣтъ никакой возмбжноети безъ,вреда-для усвоенія физики,

. Совѣтъ училища .заявленіе..преподавателя уважилъ: и оире*



1003

дѣлилъ съ будущаго, учебнаго года преподавать геометрію въ 
V классѣ. ■ " і: . :

і Расписаніе уроковъ на- каждый день недпли не разъ иймѣня- 
явсь; с'ь одной стороны потому, что приходилось, за неимѣніемъ
своихъ штатныхъ преподавателей, приноровляться къ таковому-же 
расписанію въ мужскихъ, духовныхъ заведеніяхъ, съ другой строны 
вслѣдствіе болѣзни и потомъ кончины о. законоучителя и инспе­
ктора классовъ, свяіц, II. Кривельскаго, когда необохдимо было 
распредѣлять уроки Закона Божія между наличными силами.

Уроки мѵзыкй воспитанницы брали въ послѣобѣденное время.

б) Учебныя руководства и пособія.
. Учебныя руководства и пособія употреблялись слѣдующія.

По Закону Божію въ I классѣ „Элементарный курсъ Закона 
Божія*4; протоіерея Преображенскаго, «о II Священная Исторія 
Ветхаго Завѣта —протоіерея Рудакова, въ ІІІ классѣ Священная 
Исторія Новаго Завѣта—- его-же. въ IV и V классахъ катихизисъ 
и объясненіе, богослуженья проходились,цо „Запискамъ по пред­
мету Закона Божія44 протоіерея А. Лаврова, въ VI классѣ въ 
качествѣ. пособія гю церковной исторіи были приняты „Очерки 
церковной исторіи44 и „Исторія русской церкви", его-же;,,,для 
славянскаго чтенія употреблялись, въ I классѣ, часословъ, а въ 
слѣдующихъ евангеліе,

По русскому , языку въ I, II и III классахъ „Этимологія и 
синтаксисъ44 „Кирпичникова" въ IV и V классахъ „Руководство 
къ изученію теоріи словесности* Бѣлорусова, въ VI классѣ 
«Исторія русской литературы44 Орлова. Какъ пособія, употребля­
лись христоматіи Поливанова и Галахова.

По гражданской - исторіи общей былъ учебникъ Иловайскаго, 
ио русской—Рождественскаго.

По педагогикѣ и дидактикѣ учебникъ Тихомирова.
По физикѣ учебникъ Краевича. . ■
По географіи учебники Смирнова, Кузнецова и Арнгейма.
Учебникъ Кузнецова съ будущаго учебнаго года, ио опре­

дѣленію Совѣта отъ 27-го апрѣля 1887 года, будетъ замѣненъ 
учебникомъ Баранова п Рорѣлова. ;
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По геометріи „Руководство къ элементарной геометріи4 для 
уѣздныхъ училищъ, изданіе Департамента Народнаго Просвѣщенія.

По ариѳметикѣ учебники и задачники Малинина и Буренина.
Всѣ предметы училищнаго курса проходились преподавате­

лями согласно устава.
о) Письменныя упражненія.

Письменныя упражненія, какъ домашнія работы воспитан­
ницъ, исполнялись ими по слѣдующему росписанію:

По Закону Божію
У і к л . і V ІУ ІИ . Итого

О 2 2 і -  б "
Русскому языку. 8 8 5 13 21
Гражд. исторіи. 2 2 • 2 . — 6 .
Педагогикѣ . . 2 2 — 4
Всѣхъ . . . . 9 9 9. 13 40

Кромѣ домашнихъ сочиненій, воспитанницамъ давались и клас­
сныя упражненія. Срокъ домашнихъ сочиненіи для трехъ старшихъ 
классовъ былъ десятидневный, съ пятидневнымъ промежуткомъ 
отъ одного срока до другаго; въ III классѣ семидневный, съ 
трехдневнымъ промежуткомъ. Въ двухъ нисшихъ классахъ прак­
тиковались разнообразный диктовки не менѣе одного раза въ 
недѣлю. Србки для письменныхъ упражненій начались съ 5-го 
сентября 1886 года и закончились къ марту 1887 года.

Сочиненія воспитанницъ своевременно просматривались пре­
подавателями и исправлялись: нѣкоторыя изъ нихъ критически 
разбирались въ классахъ, при участіи самихъ воспитанницъ, и 
нѣкоторыя возвращались восііитанеи цамъ дл я исп равле ні я . Каждый 
прочитаный преподавателемъ экземпляръ сочиненій представлялся 
на просмотръ инспектору классовъ. Для прочтенія преподавате­
лями письменныхъ упражненій воспитанницъ назначенъ былъ 
Совѣтомъ двухнедѣльный срокъ (журналъ Совѣта 1886 года, 
сентября 2?) № 98-й),

, , ,  г) Чтеніе пиша,
Чтеніе книгъ воспитанницами происходило подъ ближайшимъ 

надзоромъ и руководствомъ старшей воспитательницы,. за вѣду-



Ющей библіотекой утелйгца, по совѣту преподавателей й подъ 
наблюденіемъ классныхъ воспитательницъ.

Такъ какъ въ учебное время у воспитанницъ мало оставалось 
Свободнаго времени для чтенія, то полезныя книги и статьи давались 
дапйтанницамъ для чтенія преимущественно на праздники и но 
время каникулярное, кромѣ лѣтнихъ вакацій. Результаты чтенія 
большею частію провѣрялисыіреподавателями или воспитательни­
цами.-.
(I) Продолжительность учебнаго года:, время и результаты, экзаме­

новъ.
Учебный годъ въ училищѣ продолжался соотвѣтственно 

учебному году въ духовной семинаріи. Годичныя занятія откры­
лись переэкзаменовками и пріемными испытаніями. Учебныя занятія 
прекращены, для подготовки воспитанницъ къ экзаменамъ, съ
5-го мая 1887 года. Экзамены произведены были въ срокъ съ
7-го мая по 11-е іюня.

Начались испытанія .письменнымъ экспромтомъ по рус­
скому языку въ четырехъ старшихъ классахъ.

Въ VI классѣ экзамены производились всѣми членами Совѣта, 
а въ прочихъ классахъ—комиссіями, которыя состояли изъ трехъ 
членовъ, въ томъ числѣ были два члена Совѣта и преподава­
тель того предмета, по которому производился экзаменъ. Испы­
танія по нѣкоторымъ предметамъ происходили въ присутствіи Нго 
Преосвященства.

По окончаніи экзаменовь.произведенныхъ въ маѣ и іюнѣ 1887 
г., и переэкзаменовокъ, бывшихъ въ первой половинѣ августа 
того-же года, оказались слѣдующіе результаты: всѣ воспитанницы 
УІ класса, въ числѣ 20, Окончили курсъ съ аттестатами; изъ 
33-хъ воспитанницъ V класса перешли въ VI классъ 29 
воспитанницъ и 4-ре воспитанницы оставлены на повторитель­
ный курсъ (двѣ изъ нихъ по прошенію родителей): изъ 36 воспи­
танницъ IV • класса 27 воспитанницъ перешли въ V классъ 
и 9 оставлены на повторительный курсъ (одна изъ нихъ 
по прошенію родите,чей): изъ 41 воспитанницы III класса 35 
перешли въ IV классъ и 6 оставлены на повторительный курсъ; 
изъ 33 воспитанницъ II класса 25 воспитанницѣ переведены
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въ III классъ и 8 оставлены на повторительный курсъ (изъ нвдъ 
одна но болѣзни); изъ 87 воспитанницъ 1 класса 80 воспитанницъ 
церещли во II классъ и 7-мь. оставлены на повторительный 

.курсъ (изъ нихъ одна по болѣзни)..Вновь поступило въ-августѣ 
1887 года въ I классъ ,28 дѣвочки, и I классъ, съ оставленнымъ 
на повторительный курсъ, образовался изъ ВО ; воспитанницъ,

Учебный годъ закончился іюня 12-го благодарственнымъ 
молебствіемъ и актомъ, на которомъ были розданы окончившимъ 
курсъ- воспитанницамъ аттестаты, прочитаны вновь составленные 
послѣ испытаній списки и награждены книгами и похвальными 
листами дѣвицы, наиболѣе успѣвшія въ наукахъ и отличающіяся 
найлучшимъ поведеніемъ.

е) Успѣхи въ наукахъ, поведеніе и состояніе здоровья воспитанницъ,

Успѣхи воспитанницъ въ на) какъ, вообще говоря, были 
удовлетворительны, что можно видѣть изъ прилагаемой таблицы. 
Успѣхи въ письменныхъ упражненіяхъ были значительно ниже 
устныхъ отвѣтовъ воспитанницъ: явленіе общее многимъ учеб­
нымъ заведеніямъ.

| К
ла

сс
ъ

Число вос- 
іШтанйц-ь, 
: держав­

шихъ 
экзаменъ

Предметы уче­
бнаго курса.

Баллъ въ с] 
немъ экза,' 

выводѣ

т г г п г

)ед-

2

Срдній 
; баллъ 
класса по 
каждому 
предмету

Средній 
баллъ 

класса по 
всѣмъ 

предме­
тамъ

Средній 
баллъ по 
письмен­

нымъ 
упраж­
неніямъ

Законъ Божій. . . 8 11 19 3 3,39
Русскій языкъ . . 6 10 16 4 3,50 3,40 —

I 86 Ариѳметика. . . 3 10 18 5 3,31

35 Поведеніе. ' .  . 1 . 29 6
;

» • < , ' Ѵа " Законъ Божій. . , 11 ю. И — 4
1.'- Русскій языкъ. . . 6 9 10 7 3,44 3,66 : • ^  -

Ариѳметика. . . . 4 13 12І 3 3,56
<11

32 Географія. . . . , 7 11 9 5 3,63 '1 > ■

13: *
' г Поведеніе, > , . 28 ■4 - ы :1 ; і : ; - ;•
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III! 41 Географія. . 

Поведеніе.

_._11_ 13 27 — 3,37 !
! о• і д _4 29Л 3,05 I 3,33 I 3,04

. ! 213 20 6 8.27 (
10 19 1 3,01 і і

. >34 7
1 1

! Законъ Божій. . . і 2 |16 
I Русскій панкъ. . . | 3 і 7 

Граждан. Исторія' | 4 14 
Географія............... ! 4

IV і 35 Ариѳметика. . ■ . .14)11

Поведеніе. . 34 2

у :

32 Законъ Божій. . . 5 14 13 - !  3,75 ;
31 |Р усскій языкъ. . . 0 10 15 - і  3,71 !1
32 I Географія............... 3 5. 24 - !  3,34 !
31 Граждан. Исторія. 3 15 12 1 8.65 !I
31 | Физика. . . . . . 8 18 5 -1  4.09 1
31 і Ариѳметика. . . - 4 5 18 4 1 3.29 і
32 і Педагогика. . . . 4 12 16 -  3.71 !

33 і Поведеніе. . . . 32І1
I1

VI 20

Законъ Божій. . . 'іО'Ю!
Русскій языкъ. . . 1 13 6
Граждан. Исторія__ 4

оГеографія . . . . 
Геометрія. . . . . о

Педагогика,. •
Физика. . . ■ _._._|_4

Поведеніе. . . . І20І

1 0 8

й ±
1і|_9 
1511

1 3,50
— 3.75
— 4

3.70 3,79 3,08
— ЗЛЮ 1 ■ і,
— 3,55

I

4,15 ' .

Средній баллъ всѣхъ классовъ:
3*
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Нравственно-воспитательная часть въ училищѣ за весь 
учебный годъ находилась въ весьма хорошемъ состояніи; не­
одобрительныхъ поступковъ за воспитанницами не замѣчалось: 
изъ 197 отмѣтокъ поведенія воспитанницъ только 20 очень хоро­
шихъ, а остальныя отличныя.

Воспитанницы совѣли, исповѣдовались и пріобщались два 
раза въ содъ: въ постъ Четыредесятеицы и предъ Рождествомъ 
Христовымъ.

Условія для физическаго воспитанія и развитія воспитан­
ницъ въ училищѣ были очень благопріятны. Классныя помѣщенія 
достаточны но размѣрамъ,, дортуары же вполнѣ удовлетворяютъ 
требованіямъ гигіены: въ послѣднихъ количество воздуха и свѣта 
разсчитано на 300 человѣкъ, тогда какъ помѣщалось только 152 
воспитанницы.

И старое и новое зданія теплы, сухи; помѣщенія чисты, 
свѣтлы и удобны для вентиляціи. Пища, одежда, обувь и всякое 
бѣлье воспитанницамъ выдавались въ достаточномъ количествѣ 
и всегда хорошаго качества.

Здоровье воспитанницъ находилось въ состояніи удовлетво­
рительномъ: всѣхъ случаевъ заболѣванія было около ста; серьез­
ныхъ болѣзней не было; условія мѣстнаго климата располагали 
къ заболѣваніямъ (воспитанницъ) преимущественно лихорадкой.

(Окончаніе будетъ).

ОТЪ ЕПАРХІАЛЬНАГО УЧИЛИЩНАГО СОВЪТА.

(Еъ свѣдѣнію оо. наблюдателей за цершпо-приходскимп школами 
, въ Астраханской епархіи.)

Вслѣдствіе ходатайства Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, 
г. Начальникъ губерніи. Свиты Его Величества Генералъ-Маіоръ 
Николай Максимовичъ Цеймернъ, отношеніемъ, отъ 25 ноября 
сего года за № 3078, увѣдомилъ Совѣтъ, что „священникамъ— 
наблюдателямъ за церковно-приходскими школами, въ случаѣ 
надобности въ полученіи открытыхъ листовъ на взиманіе обы-
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вательскихъ лошадей ;;а прогоны при рнзъѣздахъ по училищ­
ному округу для посѣщенія школъ, слѣдуетъ обращаться къ мѣст­
нымъ уѣзднымъ испранникамъ, которые снабжены означенными 
листами**'. . :■

Т А Б Л И Ц А
5°!о байковыхъ билетовъ выи. 6-1886 года:

Вышедшихъ въ тиражъ 27 октября 1887 года:'
100 р. 3 3 8 4 - 4 8 3 ,  7 1 8 3 - 2 5 0 .
150 р. 1 2 8 5 — 3 1 8 .
300 р. 2 0 4 8 - 0 9 1 .
500 р. 102-141 .
1000 р. 3119 - 1 7 6 .
5000 р. 4 1 -4 2 .
Оплата съ 1 января 1888 г. въ Государственномъ Банкѣ, 

его отдѣленіяхъ и конторахъ.
Не предъявленныхъ изъ 1 тиража 1887 года.
100 р. 6 0 1 — 6 7 9 . 3 6 0 1 — 7 0 0 , 5 6 0 1 - 7 0 0 ,  6 1 0 4 - 1 3 0 ,  1 3 5 ,  

136 , 1 9 4 - 2 0 7 .
150 р. 401 -442 , 1 8 4 1 - 8 7 7 .
300 р. 4 0 1 - 5 0 0 ,  1 6 2 3 - 6 3 0 .
500 р. 1 8 2 7 - 8 2 9 .
1000 р, 801 -341 . 2 1 7 0 - 2 6 9 .
5000 р. 7 6 - 7 9 .
Теченіе °/о прекратилось съ 1 іюля 1887 года.

С одерж ан іе о ф ф и ц іал ьн о й  части , а) Отчетъ о состояніи Астраханскаго Епар­
хіальнаго Женскаго училища за 188%-іі годъ, б) Отъ Еиархіалышго училищнаго Совѣта, в) 
Таблица 5°/о банковыхъ билетовъ вып. 6—1880 года.

Редакторъ, членъ Іѵирилло-Меоодіевскаго Общества,
Ректоръ Семинаріи, Протоіерей ІС. Ястребовъ.

Астрахань. Доза. цеиз. 14 декабря 1887 г. Цензоръ, Иней. Дух..Сем, Я. X О б с д іги с к іі.
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Ч А С Т Ь  Н Е О Ф Ф И Ц ІА Л Ь Н А Я

И ЗЪ  БЕСѢДЪ ПРАВОСЛАВНАГО СВЯЩЕННИКА СЪ РАС­
КОЛЬНИКАМИ.

Раскольникъ. Церковники—тютюнщики.
Праврславный. Быть можетъ, называешь табачниками?
Раскольникъ'. Табашники, сквернавцы.
Православный. Вотъ какъ!
Раскольникъ. Церковниками называю не вашъ причетъ, а 

назвалъ нашихъ крестьянъ, которые въ церковь ходятъ.
Православный. За что такъ ругательно?
Раскольникъ. Нѣтъ неругательно, а вѣрно. Табакъ—прокля­

тая трава, корень горести, высіірь прозябаяй, отъ него же сквер­
нятся. Въ писаніи такъ сказано.

Православный. Въ божественномъ писаніи табакъ-трава ни­
гдѣ не проклинается. О корнѣ горести толковый апостолъ, 
зачат. 332, листъ 1033 на оборотѣ, поясняетъ: Корень горести 
грѣхъ, кто бо вѣща, есть у  васъ не благому д рам у ліі, да отсѣ- 
чется тиковый прежде даже не приведетъ грѣхи: той бо есть 
выспрь прозябаяй, да не и  прочимъ будетъ вина грѣхъ, и тѣмъ, 
вѣща сквернятся многіе“. Табакъ не проклятая трава; но онъ 
можетъ быть вреденъ. Въ табакѣ содержится нѣсколько силь­
наго яду; при неумѣренномъ употребленіи, табакъ вредитъ 
людямъ. При томъ, къ табаку иные привыкаютъ такъ, что безъ 
него не могутъ обходиться, употребляютъ табакъ не вовремя, нс 
у мѣста.

Впрочемъ, не къ одному табаку можно пристраститься, а и 
.къ другому многому. Напримѣръ: иные къ чаю имѣютъ при­
страстіе.

Раскольникъ. Кто? наши? наши не пыотъ чай.
Православный. Почему ваши не пыотъ чай?
Раскольникъ. По тому, чай изъ невѣрныхъ рукъ идетъ, 

змѣинымъ саломъ кропится.
Православный. Какая глупость; съ чего вы это взяли?
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Раскольникъ. Съ примѣра.
Православный. Съ какого примѣра?
Раскольникъ. Самъ знаешь: нальешь въ чашки чай. его 

подернетъ тоненько по верху—это сало змѣиное и есть.
Православный. Полноте. Это растительное масло. Всякое 

растеніе въ большей или меньшей степени содержитъ въ себѣ 
масло. При настояхъ оно выдѣляется. Вотъ и все. Чай-это су­
шеныя листья чайнаго дерева: при обварѣ кипяткомъ, они вы­
дѣляютъ растительное масло и масло это оказывается въ чаш­
кахъ по верхъ воды, въ видѣ тончайшаго слоя или капель, но 
тому, масло легче воды и является не иначе, какъ на верху 
ея. Змѣинаго сала въ чаю не бывало и быть ему тамъ не должно. 
Китайцы саломъ перепортили бы чай и его никто не сталъ бы 
покупать у вихъ; такъ ли?

Раскольникъ. Можетъ и такъ; въ Китаѣ не бывалъ.

II.
Православный. Вижу, многіе изъ васъ изуродованы оспой; 

прививаете ли вы предохранительную оспу?
Раскольникъ. Зачѣмъ прививать?
Православный. Затѣмъ, чтобы не уродовать дѣтой. не пор­

тить бѣльмами глазъ.
Раскольникъ. Какое уродство-шадрины то? Это Мать Пре­

святая Богородица покрываетъ своею нетлѣнною ризою, а бѣльма 
на глазахъ бываютъ и не отъ оспы.

ІІравославый. Вѣроятно, фельдшеръ предлагалъ вамъ при­
носить дѣтей для привитія осиы.

Раскольникъ. Предлагалъ, разъ пять наказывалъ.
Православный. Слѣдуетъ непремѣнно всѣмъ дѣтямъ приви­

вать предохранительную оспу потому, что дѣти могутъ перено­
сить ее легче, чѣмъ натуральную, и она предохраняетъ отъ силь­
ной и вредной натуральной оспы. Ребейокъ. которому привита 
оспа и подѣйствовала, можетъ сколько угодно быть съ тѣми, ко­
торые покрыты натуральной-оспой, и не заболѣетъ ею. Тогда 
какъ къ дѣтямъ, у которыхъ не была привита оспа или и была 
привита, да не привилась, натуральная, оспа скоро пристаетъ,'
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уродуетъ ли де. глаза и часто бываетъ смертельна. Господь по­
велѣлъ хранить и тѣла, повелѣлъ удаляться отъ всякаго рода 
убійства. Развѣ ото не убійство, вы отдаете оспѣ терзать дѣтей и 
истреблять ихъ, когда, прививая оспу, могли бы охранить дѣтей 
отъ лютой болѣзни. И къ чему тиранію оспы назвали нетлѣнною 
ризою Божіей Матери '^Изумительно!

Раскольникъ. Ладно, попытаемся прививать оспу. А вы за­
чѣмъ. уродуете образъ Божій?

Православный. Какъ мы уродуемъ образъ Божій?
Раскольникъ. Врѣете усы и бороду.
Православный. Не борода и усы составляютъ образъ Бо­

жій въ человѣкѣ, а душа безсмертная, разумная, снободная. 
Болосы на головѣ подстригаете и вы. Бороду и усы состав­
ляютъ тѣже волосы; постригите ихъ или обрѣйто, выростутъ; 
образъ Божій въ человѣкѣ отъ того нисколько не пострадаетъ. 
Грѣхами: гордостью, самомнѣніемъ можетъ человѣкъ сквернить 
въ себѣ образъ Божій. Такихъ грѣховъ, вѣроятно, не существу­
етъ между вами.

Раскольникъ. Кто Богу не грЬшеыъ. Какъ знать, можетъ 
и существуетъ.

III.

: Раскольникъ, встрѣчаясь съ священникомъ, спрашиваетъ: 
Отколѣ изволите идти?

Священникъ. Изъ Бѣлаго.
Раскольникъ. Примѣрно, за дѣломъ шествовали?
Священникъ. Исиовѣдывать и причастить св. тайнъ больнаго.
Раскольникъ. Примѣрно, излишніе труды для вась и для нихъ.

. Священникъ. Обязательнѣйшее исполненіе важнѣйшаго дол­
га для той и другой стороны.

Раскольникъ. Нынѣ, примѣрно, можно обходиться безъ сего.
Священникъ. Почему нынѣ можно не заботиться объ ис­

полненіи важнѣйшихъ христіанскихъ обязанностей, не заботить­
ся о исповѣди и причащеніи тѣла и крови Христовой.

Раскольникъ. Примѣрно нынѣ времена тяжки; истинная церт 
ковъ Божія, взя крылѣ, улетѣла въ. пустыню.



Священникъ. Въ какую. въ сохотскѵіо или другую!
Раскольникъ. Все равно. Нынѣ, примѣрно, времена люта.
Священникъ. Отъ лютыхъ людей всегда были времена лю­

да. Нынѣ времена люта для тѣхъ, которые, отдѣливъ себя отъ 
святой, православной, Апостольской церкви, удалились въ пусты­
ни. примѣрно, въ сохотскіе лѣса и за Вологду, или дальнѣйшія 
невѣдомыя пустыри, не пріобщаются тѣла и крови Христо- 
пыхъ. дабы люто пострадать въ жизни будущей, безконечной. 
Церковь ;ке Божія ни куда не улетѣла. Она пребываетъ славно 
во всей вселенной. Она краше солнца. Ее, по,слову Самаго Гос­
пода, врата адова не одолѣютъ до скончанія вѣка(Мат. 16, 18). 
Церковь бо пебеси паче укорепгілася есть.... удобнѣйше есть солн­
цу угаснути, нежели церкви безвѣсти биты. Кто есть проповѣ­
дуя, и сілрѣче; основали ту. Небо и земля мимо идетъ, словеса же Моя 
не мимо идутъ" (Маргаритъ листъ 11)3). Церкви пичтоже равно есть, 
и никогда же старѣетъ; выше небесъ взиде. Ни варвары, пи бѣси пре­
одолѣютъ ей. Колицы ратоваша церковь, и ратовавшіе иогибоша. Кад­
рима есть и не побѣждается,, и чего ради попусти брань, яко да пока­
жетъ свѣ тлѣйшую побѣду. (Ниже). Неудаляйся церкви, нштюже бо 
церкви крѣпчайше. Упованіетвое церковь, и спасеніе твое церковь, 
Небесъ выишш есть, каменія твердѣйшее есть. Никогда же старѣ­
етъ, по присно юнѣется. Сего ради твердое ея являя  писаніе, 
гору ея наречетъ-, пепревратпос, камень ея пиречетъ; петлѣпное, 
діьву ея наречетъ; много лѣпное, царицу ея наречетъ, сродте 
еже къ Богу; дщерь, мпогоплодпое. Тьмами имени ея наречетъ, 
яко да представитъ пюя благородіе. (Ниже) Церкви ради пророцове, 
Церкви ради апостолове, и что большее реку; церкве ради едино­
родный Сынъ Божій человѣкъ быстъ, якоже Павелъ рече: иже 
Сина своего Богъ не пощадѣ, яко да церковь исцѣлитъ и кровь 
Сипа своего и зл ія  церкви дѣля. Кровь сія окропляетъ церковь. Сего 
ради розги ея и листвге ея пеувядають, древеса ея листвіл не 
отмѣтаютъ, не подлежитъ времени т лѣнія, зане благодать Свя­
таго Д уха  сія дѣйствуетъ. Азъ создахъ ю, глаголетъ Христосъ 
ттавивый небо, по пебесе ради не изліяхъ  крове, пебш  ради  
нерастяхся, ниже пебесе дѣля небесное тѣло воспріяхъ ,и что 
глаголю небесное; ангельскаго тѣла не воспріяхъ, да позштии
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яко паче пебесе, паче ангелъ, и всел твари дражаншн есть цер­
ковь, сего ради [небо и земли прейдетъ, а словеса Господня ш 
прейдутъ: (Доздѣ св. Златоустъ изъ кн. о Вѣрѣ 19)..

Кому теперь остается вѣрить: Христу ли Спасителю 
съ св. Златоустомъ о непоколебимости церкви или расколо­
учителю съ его кривотолкованіемъ о бѣгствѣ церкви въ какія 
то невѣдомыя пустыни? На такое богоборное ученіе (о сокрытіи 
церкви) не рѣшался ни одинъ еретикъ; рѣшились только наши 
раскольники и единственно- потому, что по своему упрямству 
и гордости, отторглись отъ' спасительной ограды вселенской 
Христовой церкви. Св. А. С.

ПРЕДСМЕРТНОЕ ВРАЗУМЛЕНІЕ СВЫШЕ УПОРНОМУ РАСКОЛЬНИКУ.
Николаевскій уѣздъ, Самарской губерніи, наполненъ рас­

кольниками разныхъ толковъ. Изъ нихъ одни открыто дер- 
жатоя.раскола, другіе прикрываютъ себя личиною православія, но не 
исполняютъ никакихъ христіанскихъ обязанностей и даже при 
смерти, подъ различными вымышленными предлогами, стараются 
уклониться отъ исповѣди и св. причащенія у православнаго 
священника. Если же и призываютъ священника къ одру уми­
рающаго, то единственно для того, чтобы смерть не была сочте­
на подозрительною и тѣло умершаго не было подвергнуто ме­
дицинскимъ изслѣдованіямъ. Въ мартѣ 1858 года, одинъ преста- 
рѣлый священникъ о. Георгій Лавровъ разсказывалъ мнѣ объ 
одномъ обстоятельствѣ, которое и до сихъ поръ сохранилось у 
меня въ памяти. Однажды, говорилъ о. Георгій, когда я былъ 
приходскимъ священникомъ въ селѣ N. Николаевскаго уѣзда, 
является ко мнѣ прихожанинъ изъ числа потаенныхъ расколь­
никовъ и проситъ къ себѣ въ домъ напутствовать его брата. 
Я  немедленно прибылъ къ больному и, прочитавъ молитвы предъ 
исповѣдію, выслалъ семейныхъ изъ комнаты, и приступилъ къ 
исповѣди; но больной молчалъ. Хотя онъ былъ и опасно бо­
ленъ, но по лицу его можно было замѣтить, что онъ еще не 
лишился памяти и не такъ слабъ, чтобы не могъ говорить.
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Такъ какъ подобнаго рода обстоятельства были ужо инѣ не въ 
диковину, то молчаніе больного ^  нисколько не удивило меня: 
я тотчасъ догадался, въ чемъ дѣло. Началъ убѣждать N рас­
каяться во грѣхахъ, призвалъ родственниковъ его и просилъ
ихъ посовѣтовать умирающему испопѣдатьсл, но они стали про­
сить меня оставить N въ покоѣ, увѣряя меня, что онъ дѣйстви­
тельно лишился памяти. Долго я здѣсь толковалъ имъ о необ­
ходимости напутствія для умирающаго, но слова мои не имѣли 
никакого успѣха, и я отправляюсь домой. Это было вечеромъ. 
На другой день утромъ пріѣхалъ ко мнѣ родственникъ вчераш­
няго больнаго и объявилъ, что N приползъ къ крыльцу его 
дома съ величайшимъ трудомъ и неотступно просилъ его, какъ 
можно скорѣе, пригласитъ священника.

Я поспѣшилъ къ нему; вижу, онъ лежитъ у крыльца на 
голой землѣ, въ какомъ тр сильномъ испугѣ, и убѣдительно 
проситъ меня сподобить его причиненія св. тайнъ Христовыхъ. 
Сталъ было я разспрашивать его, почему онъ вчера не хотѣлъ
мнѣ ничего сказать; но онъ рѣшительно отвѣчалъ: . ..Батюшка! 
пока л стану разсказывать тебѣ. быть можетъ, въ это время 
изъ меня выйдетъ духъ вонъ, и я погибну. Ради Х рисд при­
части меня поскорѣе, а тогда, если буду живъ, скажу тебѣ всю 
правду “. Послѣ исповѣди, и причащенія вздохнулъ онъ свободно 
й,сталъ говорить: „Теперь, батюшка, скажу тебѣ всю истину. 
Вяера, когда ты хотѣлъ исповѣдать меня,! л  нс говорилъ тебѣ 
ни слова не потому, что не могъ .говорить, а потому, что мнѣ 
строго запретили старшіе. Они думаютъ, что причащеніе, принятое 
оіѣ православнаго священника, не только не спасаетъ, а напро­
тивъ губитъ душу. Мнѣ:было и не хотѣлось слушать ихъ, но 
вѣдь я въ домѣ не большой. По уходѣ же твоемъ, въ • полночь 
со мной сдѣлалось что то непонятное: какъ сей часъ вижу, что 
душу.мою взяли и понесли куда то два юноши. Вскорѣ я уви­
дѣлъ огромную долину, среди которой въ большое отверстіе 
выбивало страшное пламя и подымалось высоко вверхъ. Л что 
въ томъ пламени,—-страшно и подумать. Слышны1 были стоны 
отчаянія.-По временамъ изъ пылающаго отверстія,'какъ изъ
шню кипящей въ котлѣ воды, показывались то руки, то ноги,
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то головы человѣческія. А далеко за ужасною долиною, тп. какомъ- 
то прекрасномъ мѣсИ: видѣнъ былъ нрСстол’Ѣ,' на которомъ си­
дѣлъ Господь, окруженный свѣтлыми юношами.

Провожатые мои повели было меня къ престолу; цо Гос­
подь не допустилъ насъ до себя и сказалъ: „зачѣмъ вы ведете 
его сюда? Онъ недостоинъ быть здѣсь. Сколько' времени свя­
щенникъ убѣждалъ его исповѣдаться и причаститься, онъ не хо­
тѣлъ слышать его: такъ вотъ его мѣсто! Ведите его туда*. Въ 
ото время Господь указалъ на страшную геенну, которую я ви­
дѣлъ. Ужасъ объялъ меня; я зарыдалъ въ отчаяніи; упалъ и въ 
слѣдъ за тѣмъ опять пришелъ въ себя.—Возлѣ .меня никого не 
было. Вратъ, какъ я узналъ, куда-то уѣхалъ сч» женою, мать 
также куда то пошла. Тутъ больной вздохнула,—и тѣмъ окон­
чилась земная жизнь его. Это происшествіе, по словамъ о. Геор­
гія, заставило раскольниковъ задуматься. Многіе изъ нихъ со­
знали свое заблужденіе. (Стравпикъ 1863 г. февраль).

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я ^
О  В  Ъ  И З Д А Н І И

-----------  I АСТРАХАНСКИХЪ 1 ■ ■■■---------

ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВЪДОМОСТЕЙ
в ъ  1 8  8  8  ГОДУ.

„Астраханскія Епархіальныя Вѣдомости", состоящ ія въ вѣ­
дѣніи А страханскаго К ирилло-М еѳодіевснаго Общ ества, будутъ вы­
ходить и въ 1888 году два раза въ мѣсяцъ—1 и 15 чиселъ, въ 
объемѣ каждаго № огь 2-хъ до 5-ти печатныхъ листовъ.

„Епархіальныя Вѣдомости1, издаются но утвержденной Свя­
тѣйшимъ Синодомъ программѣ.

На страницахъ Вѣдомостей продолжено будетъ печатаніе, 
въ видѣ оосбаго приложенія къ матеріаловъ для подробной
исторіи Астраханской епархіи подъ заглавіемъ: „Описаніе дѣлъ, 
хранящихся въ. архивѣ' Астраханской Духовной Консисторіи,



составляемое осббо учрежденною по указу Св. Синода комис­
сіею.. съ 1700 года".

• Редакція Епархіальныхъ Вѣдомостей покорнѣйше просить 
духовенство Астраханской епархіи, преподавателей семинаріи и 
училища и всѣхъ ревнителей духовнаго просвѣщенія оказать 
просвѣщенное содѣйствіе редакціи доставленіемъ своихъ статей 
для помѣщенія въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ; за статьи, при­
званныя редакціею годными къ напечатанію, можетъ быть выда­
ваемъ авторамъ ихъ гонораръ въ размѣрѣ за печатный листъ 
по соглашенію съ редакціею.

Подписная цѣна на Епархіальныя Вѣдомости остается преж­
няя— шесть рублей въ годъ, съ пересылкою и доставкою на домъ. 
Причты двухштатныхъ. трехштатныхъ и болѣе церквей вы­
сылаютъ въ редакцію шесть рублей только за одинъ зкземпляръ 
Вѣдомостей, а за остальные экземпляры по 4 рубля. По послѣд­
ней цѣнѣ Епархіальныя Вѣдомости уступаются церковно-при­
ходскимъ и министерскимъ школамъ, волостнымъ и сельскимъ 
правленіямъ. Подписка принимается въ редакціи Епархіальныхъ 
Вѣдомостей, цри Астраханской духовной семинаріи, въ г.Астрахани.

Редакція Астраханскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей по­
корнѣйше проситъ редакціи всѣхъ ирочихъ епархіальныхъ вѣ­
домостей и духовныхъ журналовъ высылать ей, по прежнему, 
въ обмѣнъ свои изданія.

Редакторъ,, Членъ Совѣта Кирилло-Меоодісвскаго Общества, 
Ректоръ Духовной Семинаріи, Протоіерей Капитонъ Ястребовъ.

СЕЛЬСКІЙ В-БСТНИКЪ
Еженедѣльная народная газета; і з д ш е ш  я р і^ Щ а й ш ь о т в в н и и  Вѣстникѣ1*

Программа: Извѣстія о Государѣ Императорѣ и Членахъ Его 
Августѣйшаго Семейства.

Заканы и распоряженія высшаго Правительства, какъ отно­
сящіеся до крестьянскаго быта, такъ и всѣ тѣ, знаніе коихъ 
пишетъ быть полезно для сельскаго населенія,

Разныя извѣстія о внутреннихъ дѣлахъ въ Россійкой Имперіи,



какъ-то: обт> урожаяхъ; о торговыхъ цѣнахъ на хлѣбъ и другіе 
необходимѣйшіе предметы; о наведеніяхъ, окрываемыхъ для 
народной пользы; о мастерствахъ и ремеслахъ; объ изобрѣтеніяхъ 
и улучшеніяхъ но сельскому хозяйству и народной промышлен­
ности; о повальныхъ болѣзняхъ, пожарахъ и другихъ несчастіяхъ. 
Наставленія и указанія относительно сохраненія здравія; о предо1- 
сторожкостяхъ отъ пожаровъ, скотскихъ падежей и другихъ 
бѣдствій; объ устройствѣ заведеній, полезныхъ въ сельскомъ быту, 
и. т. под—Сообщенія изъ волостей.—Отвѣты редакціи съ разъ­
ясненіями на вопросы подписчиковъ по дѣламъ сельскаго быта! 

Объясненія (съ платою съ строки мелкой печати 15 к.). 
„Сельскій Вѣстникъ“ разсьтлаетея безплатно по воѣ волостныя 

правленія.
Для постороннихъ подписчиковъ подписная цѣна на 1888 г: 
Для городскихъ въ Петербургѣ 1 руб. и за доставку на домъ 

1 рубль.
•Для иногороднихъ 1 рубль и за пересылку по почтѣ 60 к. 

А лица,-желающія получать „Сельскій Вкстникт/ чрезъ волостныя 
правленія, платятъ за весь годъ съ почтовою пересылкою 1 руб. 
Такимъ Подписчикамъ газета будетъ высылаться изъ редакціи 
иа ихъ имя прямо въ волостныя правленія.

Подписка принимается въ конторѣ редакціи „Правительств. 
Вѣстника* въ С-Петербургѣ.
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ПОДПИСКА НА 1888-й ГОДЪ
НА ИЗД^ВАЕ^Ы Е ПРИ Ш-ПЕТЕРБУРГОКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ

„ Ц Е Р К О В Н Ы Й  В Ѣ С Т Н И К Ъ "
II

„ХРИСТІАНСКОЕ ЧТЕНІЕ11
„Церковный Вѣстникъ* въ 1888 году будетъ выходить разъ 

въ недѣлю. Въ немъ1 будутъ обсуждаться церковные' вопросы,' 
сообщаться Полезныя для духовенства свѣдѣнія, а  также' от­



крыта будетъ широкая возможность духовенству высказывать на 
его страницахъ свои нужды и желанія.

„Христіанское Чтеніе1*, составляющее прибавленіе къ “Церк. 
Вѣсти.", будетъ выходить разъ въ два мѣсяца и заключать въ 
себѣ разнообразныя, преимущественно ученыя, статьи по всѣмъ 
отрослямъ богословскихъ знаній. Сверхъ того, въ немъ будетъ 
продолжаться печатаніе, съ особымъ счетомъ страницъ, „Толко­
ванія на Ветхій Завѣтъ", а именно на книгу пророка Исаіи и 
Псалтирь.

Годовая цЬна въ Россіи за оба журнала 7 р. съ пересыл­
кою;. отдѣльоо за „Церковный Вѣстникъ" о р., за „Христіан­
ское Чтеніе" съ „Толкованіями" 5 р. Иногородные подписчики 
надписываютъ свои требованія такъ: „Въ Род. „Церк. Вѣстни­
ка" и „Христ. Чт.“, въ С.-Петербургѣ".

Подробное объявленіе напечатано въ № 2 0  
Епархіальныхъ Вѣдомостей.
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ОБЪ ИЗДАНІИ

въ 1888 году.
ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕСѢДНИКЪ

будетъ издаватьея но прежней программѣ, въ томъ же строго- 
православномъ духѣ и въ томъ же ученомъ направленіи, какъ 
издавался доселѣ, съ 1-го января, ежемѣсячно книжками отъ 
10 до 12 печатныхъ листовъ въ каждой.

Журналъ Православный Собесѣдникъ рекомендованъ Свя­
тѣйшимъ Синодомъ для выписыванія въ церковныя библіотеки 
„какъ изданіе полезное для пастырскаго служенія духовенства". 
(Синод. онред. 8 сент. 1874 г. «№ 2792).

Цѣна за полное годовое изданіе, со всѣми приложеніями 
къ немѵ, остается прежняя: .съ пересылкою во всѣ. мѣста 
Имперіи—



СЕМЬ Р У Б Л Е Й  С ЕРЕБРО М Ъ

При журналѣ „Православный Собесѣдникъ" издаются

выходящія два раза въ мѣсяцъ, нумерами, по 2 печатныхъ листа 
въ каждомъ, убористаго шрифта.

•Принты Казанской епархіи, выписывающіе „Православный 
Собесѣдникъ1*, получаютъ за ту же дѣну и „Извѣстія", съ при­
платою 1 руб. за пересылку по почтѣ.

Цѣна „Извѣстій" для мЬстъ и лицъ другихъ епархій и дру­
гихъ вѣдомствъ за оба изданія вмѣстѣ десять руб. сер.—съ 
пересылкою.

Подписка принимается, въ Редакдіи Православнаго Собесѣд­
ника, при духовной Академіи, въ Казани.

Въ тойже редакціи продаются
ПО ПОНИЖЕННЫМЪ ЦЪНАМЪ:

A. Православный Собесѣдникъ въ полномъ составѣ книжекъ 
(т. е. съ приложеніями): за 1855 г. 4 руб. за годъ, за 1858 
1860, 186В; 1862, 1864,; 1865 и 1866 годы по 5 руб, за годъ, 
за 1872. 1873. .1874,1875. 1876, 1877, 1878,1879 г. по 6 р. сер., 
1880—1886 годы по 7 р. сер. Полныхъ экземчляревъ (т. е. ст. 
приложеніями) за 1856, 1857, 1859. 1863, 1867, 1868, 1869, 
1870 и 1871 гг. въ продажѣ нѣтъ. Можно получать и отдѣль­
ныя книжки Собесѣдника за 1855, 1856 и 1657 гг. по 1 р . а 
за остальные годы но 80 коп. за книжку.

Б. Отдѣльно отъ приложеній одинъ Православный Собесѣд­
никъ: за 1855 и 1856 годы цѣна, по 1 руб.; за 1657 г. цѣна по 
2 руб.; за 1858, 1859. 1860, 1861. 1862. 1863, 1864, 1865, 
1806, по 3 руб. за годъ. . 1870. 1871, 1872. 1873, 1874. 1876, 
1882 и 4883 годы по 3 тома въ каждомъ, по 5 руб. загодъ.

B. Отдѣльно отъ Православнаго Собесѣдника приложенія 
къ нему:

1. Посланія св. Игнатія Богоносца (съ свѣдѣніями'о немъ 
И Щ’о посланіяхъ). Одинъ томъ.- 1855. Цѣна 75 к.



г / ,2. Дѣянія вселенскихъ соборовъ въ переводѣ на русскій 
языкъ. Семь томовъ. 1859—1878, Цѣна каждому тому ш> отдѣль­
ности: за 1-й томъ -1 руб., за второй 2 руб., 59 коп*, за третій 
2 руб. 50 кои., за четвертый 2 р. 50 к., ;)а пятый В, руб., за 
шестой 3. руб. 50 коп., за седьмой 4 руб. 50 коп. А за .всѣ 
семь томовъ 20 руб.  ̂ :

3. Дѣянія девяти помѣстныхъ соборовъ въ переводѣ на рус­
скій языкъ. Одинъ томъ. 187§. Цѣна 2 руб.

4. Ѳеофилакта, архзсп. болгарскаго: Благовѣстяикъ, дли 
толкованіе на св. евангелія. 1874—1875 п\ За всѣ четыре 
тома цѣпа 7 руб. 50 коп.

5. Его же толкованіе на посланіе къ Римлянамъ. 1800. Ц. 1
р . 50 К. ! :

0. Его же толкованіе на посланіе въ Галатамъ, Ефесянамъ 
и Филиппійцамъ. 1884 г. Ц. 1 руб. 50 к.

7. Его же толкованіе на посланіе къ Колоссянамъ. 1887 г. 
ІТ, 30 к. ( л ,

8. Сказанія о мученикахъ христіанскихъ, чтимыхъ право­
славною каѳоличечскоіо Церковію (съ предисловіемъ). Томъ 1-й. 
1805. Цѣна 3 р. ..

9. Просвѣтитель, или обличеніе ереси лшдовствуіѳідихъ, 
препод. Іосифа Волопкаго. Цуданіё второе, напечатай, славян­
скимъ шрифтомъ. Цѣна 3 р, ,съ нерес.
* 10. Посланія Игнатія, митрополита сибирскаго и тобольскаго
(съ предварительными замѣчаніями). Одинъ Темъ. 1855 г. Цѣна
1 руб." :/  Д " "Ц ' ' Ц Д !і .

11. Сочиненія преподобнаго МаксймП1 Фрёка Цсъ предисло­
віемъ). Три тома. 1859-^1862. Цѣна за первый Тбмъ (съ порт­
ретомъ преп. Максима) 2 руб. 50 коп., за Второй 1 руб. 50 к., 
за третій 1 руб*. За всѣ три- тома 5‘ руб. «<

ДЗ.;-Стоглавъ (съпредисловіемъ). Одинъ томъ. 1802 г. Ц.
2 руб. і

. 13, Сочиненіе инока Зиновія: Истины показаніе къ воиро-
еивнѣимъ огвойомъ учевщ (съ иііедийлрвіемъ). Одинъ томъ. 1863— 
1804. Цѣна 2 руб. 50 к,
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• 14. Останъ. Памятникъ русской духовной письменности XVII
вѣки (съ ' предисловіемъ- 'и ;съ портретомъ патріарха Іоакима). 
1805 г. Цѣна 1 р.

■ 15. Сборникъ древностей Казанской епархіи и другихъ лрйсно- 
: памятныхъ обстоятельствъ, архимандрита ТГлазюнаЛюбарскаго. 

1808. Цѣна 1 р. 25 к.
1 10; ‘ Сѣародубье. Записки протоіерея Т. А. Верховскаго,
Высочайше командированнаго 1845 — 48 гі’. въ чиряиговскіс 

■ раскольническіе посады для водвореніи единовѣфія Цѣна 2 руб.
17. Описаніе рукописей Соловецкаго Монастыря, находя­

щихся въ библіотекѣ Казанской духовной академіи. Ч. 1. Ц. Я р.
г сЪ перес. Ч. 2. Ц. та же.

18. Толковая Палея. В. Успенскаго. Цѣна 1 р.
• ' ' 11). Азбуковники или алфавиты иностранныхъ рѣчей по спис­

камъ соловецкой библіотеки. Соч. А. Карпова. Казань. 1878. Ц.
- 1 р . 50 к.

20. Исторія старой Казанской академіи. А. Благовѣщенскаго. 
•Ц. 1 руб. съ лерес. ' ’

•' 21. Устройство управленія въ церкви королевства греческаго.
Ѳ. Курганова. 1872. Ц. 2 р.

22. Западныя миссіи противъ татаръ-лзычниковъ и особенно 
" противъ татаръ-мусульманъ. Н. Красносельцева. 1872. Ц. 1 р. 

28. Ересь антитринитаріевъ III вѣка. Д. Гусева. 1872. Ц. 1 р.
,,, 24. Древнее языческое ученіе о странствованіяхъ и.пересе­

леніяхъ дунгь и слѣды его въ первые вѣка христіанства. Цзслѣ- 
_ доцаніеП.,, Милославскаго. Ц. 2 р.
. . .  25. Московскій митропадитъ Платонъ Левшинъ, какъ нроію-

вѣднигь, Цѣра 1 р. 25 щ .
26. Секты хлыстовъ и скопцовъ. Кутепова Ц. 3 р.

. : . 27. Исторія чивопослѣдованій крещенія и мѵропомазанія.
А. Алмазова.'Ц. 4 р.

: 28. Вліяніе церковнаго ученія и древне-русской духовной
Цйоьіенвостиіна міроооворцапіе'руосітго нпрода. 1883; А. Попова. 
Ц. 2 р. 50 коп.
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21). Житіи сѣверио-руиокихъ овѣтыхѣ. Яхонтова* ІЦ 1 р. 50 к.
30. У казатедь статей, помѣщенныхъ іп> „Православномъ* 

Собесѣдникѣ.; съ 1855 но 1876 годъ. Цѣна 30 к.
31. Систематическій указатель статей по си. Писанію. И. 

Знаменскаго. Четыре выш: Ц. за всѣ четыре ізып. 1 р. 50 к.
32. Записки Василіи Л.ужинокаго архіепископа полоцкаго. 

Казань. 1885 Т: Ц. 1 р. 50 к.
• 1 

Изъ редакціи и отъ издателей можно выписывать книги:
1. Исторія' Русской Словесности. Ооот И. Порфирьевъ. Ч. I 

Древній періодъ Изд. 4-е Ц. 2 р. 30 коп. съ иерес. Ч. II Новый 
періодъ. Отдѣла. 1 отъ Петра В. до Екатерины II. Изд. 2-е. Цѣна 
съ пересылкою 1 р. 75 к. Ч. II. Отд. II. царетв. Екатерины И. 
Ц. ст. перес. 2 руб. Исторія древней рус. словесности. (Сокра­
щенное по 3-му изд.). Ц. 1 р. 30 к. съ иер. 1 р. 50 к.

2. Апокрифическія сказанія о ветхозавѣтныхъ лицахъ и со­
бытіяхъ по рукописямъ соловецкой библіотеки. И. Я. Порфирьева. 
Цѣна 1 р. 25 к. съ перес. і

3. Руководство къ Русской Церковной Исторіи. П. Знамен-' 
екаго. Изданіе четвертое Цѣна 1 р. 50 к. На пересылку; .25 кои.

4. Духовныя школы въ Россіи до реформы І808 года. 
Сочиненіе Его же..Цѣна 4 р. съ пересылкою.

5. Характеристика римскаго католичества съ точки зрѣнія 
капскаго догмата. Н. Я. Бѣляева. Казань. 1878. Цѣна 30 к.

6. Догматъ панской непогрѣшимости. Й. Бѣляева. Вып. 1-й.
Папскій догматъ въ процессѣ., образованія и развитія до XIV в. 
Цѣна 1 руб. 50 к. ,

•7. Теорія папской непогрѣшимости въ сопоставленіи съ фак­
тами исторіи. Полемическій этюдъ. Н. Бѣляева. Ц. 30 к.

8. Государственное положеніе религіи въ Римско-византійской 
имперіи. Томъ 1-й. И. Бердникова. Ц. ,3 р. съ пересылкою.

9. Аигитринитаріи XVI в. Е. Будрина. Вып. I. 1878. Ц. 3 р. 
Выгі. И. 1886. Ц. 2 р. 50 к.

10. Ученіе ветхаго завѣта о безсмертіи, души, и, загробной
жизни. Изсл. Юнгсрова Ц  1 р. .

з*



11. Книга пророка Аввакума. Сочиненіе Его же. М. 1878 
Д. 1 р.

12. Главныя направленія нѣмецкаго богословія XIX в. Оост. 
А. Гренковъ. Ц. 1 р.

13. Основанія философіи, какъ спеціальной науки. II. Мило­
славскаго. Т. I. Ц. 3 р.

14. Гуководство по исторіи и обличенію старообрядческаго 
раскола, съ присовокупленіемъ свѣдѣній о сектахъ раціоналисти­
ческихъ и мистическихъ. Н. Ивановскаго. Часть первая. Исторіи 
васкола. Казань. 1886 г. Цѣна 1 р. 20 к. съ нерес. Часть 2-я и 3-я- 
Обличеніе раскола. Цѣна 1 р. 20 коп. съ пересылкою.

15 Критическій разборъ ученія нецріемлющихъ священства 
старообрядцевъ о Церкви и таинствахъ. Н. И. Ивановскаго. Д.
1 р. 50 к. съ нерес. 1 р. 70 к.

16. Типы духовенства въ русской художественной литера­
турѣ за ноеледнее 12-лѣтіе. А. Попова. 1884 г. Ц- 75 к. оъпорес.

17. Свѣдѣнія о литургическихъ рукописяхъ Ватиканской би­
бліотеки. Н. Краеносельцева. 1885 г. Ц, 2 р. на лучш. бум.
2 р. 50 к.

18. Объясненіе литургіи Ѳеодора Андидскаго, писателя XII
в. изд. Н. Красносельдевъ. Ц. 30 коп.

19. Чтенія изъ Исторіи Русской Церкви за время царствова­
нія Императора Александра I. II. Знаменскаго. Ц съ пер. 1 р. 25 к.

20. Исторія христіанскаго просвѣщенія въ его отношеніяхъ 
кч> древне-римской образованности. В. Плотникова, выги. I. Ц. 
2 р. 25 к.

21. Догматическое ученіе ов. Григорія Богослова. Сочиненіе 
Н. Виноградова. Цѣна 3 р.

22. Христіанство у Готовъ. Сочиненіе Д. Бѣликова. Цѣна съ 
нерес. 1 р. 25 коп.

23. Миссіонерскій противомусульманскій сборникъ. Вып. 
2—4. 6 -1 7 .  Ц. 23 р. 25 к.

24. Коранъ, ііерев. съ арабскаго Г. Саблукова. Ц. съ пер. 
2 р. 50 к.

25. Приложенія къ переводу Корана. Выіі. I, Ц. съ пер. 
1 р. 50 к.
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26. Свѣдѣнія о Коринѣ.' Г. Саш у ко на. Д. съ пер. 2 р с.
27. Матеріалы къ объясненію старой чувашской вѣры. Ц. 

съ перес. 1 ]). 50 к.
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ОБЪ ИЗДАНІИ ЖУРНАЛА

„ в т . р ж  «  в ж в г ж ъ * 1
і.

въ 1888 году.
Изданіе, богословско-философскаго журнала „Вііра и Разумъ" 

будетъ1 продолжаемо въ 1883 году по прежней программѣ. Жур- 
наі'^ какъ и прежде, будетъ состоятъ ивъ трекъ отдѣловъ; 1) 
Церковнаго. «2) Философскаго и 3) Листкадля Харьковской 
епархій,—и будетъ выходитъ два раза въ мѣсяцъ, по Девяти и 

ч; ■ болѣе1 Ійстові Въ КАЖДОМЪ-Ж

Цѣна аа годовое изданіе внутри Россіи 10 руб., а заграницу
12 руб. ©ъ пересылкою.

Разсрочка въ уплатѣ денегъ не допускается., .«

Подписка принимается: въ Харьковѣ: въ Редакціи журнала 
„Вѣра и Разумъ" при Харьковской духовной Семинаріи, въ 
свѣчной лавкѣ при Покровскомъ монастырѣ, въ конторѣ типографіи 
Окружнаго Штаба, Нѣмецкая ул., домъ Л® 26 и въ книжныхъ 
магазинахъ В. и А. Бирюковыхъ и Д. Н. Полуехтова на .Мо­
сковской ул.; въ Москвѣ: въ книжномъ магазинѣ Андрея Нико­
лаевича Ферапонтова и въ конторѣ Н. Печковской; въ Петер­

бургѣ: въ книжномъ магазинѣ г. Тузова, Садовая, д. А» 16.
Въ Редакціи журнала „Вѣра и Разумъ" можно получать 

полные зкземпляры ея изданія запрошлые 1881, 1885, 1886 и 
1887 годы, по уменьшенной цѣнѣ,- т. е. но 7 рублей за каж­
дый годъ, и „Харьк. Епарх. Вѣдомости" за 1883 г. по 5 руб, 
экземпляръ съ перосылкаю.
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ПОП РА В К А:

Въ 1888 г. „Проповѣдническій Листокъ'* будетъ издаваться 
но уменьшенной цѣнѣ, именно по 1-му рублю ;ні годъ. Прислав­
шіе уже 2 рубля будутъ получать Листокъ въ теченіи двухъ 
лѣтъ. Въ Л и стѣ  будутъ і^мѣцдер» наученія на всѣ воскрес­
ные и праздничные дни: и въ видѣ приложеній —на равные слу­
чаи. Поученія, будутъ возможно кратки и просты. но содержа­
тельны. ‘ ; ' '■■■.•'■ ' . ■ ■■ ’ ‘ С,

Редакторъ-издатель, профессоръ Кіевской духов­
ной Академіи М. Олестщтй. ,

188 8 г. О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А  НА Ж У Р Н А Л Ъ - . ж д а
и

И
тш\ Н Я  О Б С УЖ Д ЕН ІЙ  В О П Р О СО В Ъ , КАСАЮ Щ ИХСЯ. УД УЧ Ш ЕН ІЯ  ■

ПОЛОЖЕНІЯ ■ СЛѢПЫХЪ.
В Ы X О Д И  Т  Ъ  Е Ж Е М Т .  С Я Ч Н О.

Подписная цѣна на годовое изданіе:
съ доставкою и пересылкою внутри Россійской

Имперіи . ................................... 1 р.
"съ пересылкою заграницу . . . . . . . . . .1  р. 50 к.

Адресъ редакціи; 1
О.-Петербургъ. Казанская у.і, д. А» 5. вчГ 'Канцеляріи 

Марійнбкліго Попечительства для призрѣнія слѣпыхъ.
Объявленія принимаются за строчку или занимаемое ею 

мѣсто по 15 коп.
Программа журнала:

Обсужденіе всѣхъ вопросовъ., относящихся до улучшенія 
положенія слѣпыхъ: цѣли раціональнаго образованія и призрѣнія



с,іѣныхъ,: принципы воспитанія и Образованія, психологіи, методы 
обученія, учебныя программы, учебныя 'пособія, организація за- 
дедоній. техническое образованіе, занятія и ремесла для слѣпыхъ, 
цоцененіе объ окончившихъ ученіе слѣпыхъ (ііатропатство). 
дрщгіщіе неспособныхъ. къ.,труду слѣпыхъ, статистика и т. д.: 
окулистипеоки-медицинскіе вопросы; мѣры кт. предупрежденію 
слѣпоты; иностранная литература и заграничныя періодическія 
изданія о слѣпыхъ. Объявленія.

, Просимъ настоящихъ подписчиковъ, намѣревающихся иозоб- 
врчитц цо^іщеку, и на 1888 годъ, ускорить заявленіемъ о томъ, 
а также-просимъ ихъ распространятъ изданіе журнала „Русскій 
Слѣпецъ“• между своими знакомыми.
' ъ ( В . Н . СемчевбкИ і.

Редакторы-издатели *
і ', д: .  { 0 .  &  А д е р к а с ь .

- . н о в а я  к н и ж н а :
Письма кѣ сомнѣвающемуся въ вѣрѣ (18 писемъ).

Цѣна 60 когі. Адресъ: Кіевъ, ІТодоль-Ильин- 
ская церковь, свяіц. I. Богородицкому. Тамъ же 
можно получать и книжку о важнѣйшихъ ис­
тинахъ ^рист. Православной церкви, противъ 
сектантовъ штундистовъ.’ Ц. 50 коп. Двѣ книги 

I вмѣстѣ высылаются за 1 рубль.

П р и б а в л е н іе  къ  о ф ф и ц іа л ь н о м у  о т д ѣ л у .

П исьм о р е д а к т о р а  И л л ю с т іт р о в а п п а г о  ж у р н а л а  . .Р у с с к ій  П а л о .п -
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . п т ъ “ п а  и м я  Ж го  П р е о с в я щ е н с т в а .

П р ш в я щ е н н ш ш ш і  В л а д ы к о ,
' М и л о с т и в ы й  А р х и п а с т ы р ь !

ІТредпринявъ съ сентября 1885 г. изданіе иллюстрирован­
наго журнала ..Русскій Паломникт.к, я .имѣлъ пт. виду пополнить
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этимъ изданіемъ существовавшій до того -времени- пробѣлъ въ 
нашей періодической литературѣ..

Я  возъимѣлъ мысль, примѣняя ь къ духовнымъ и воспита­
тельнымъ нуждамъ всѣхъ слоевъ русскаго' общества', удовле­
творить потребности русскаго православнаго читателя въ религіоз­
но-нравственномъ чтеніи, сопровождаемомъ художественными, 
изображеніями тѣхъ священныхъ предметовъ, которые дорого 
всякому вѣрующему.. ;

Посильные труды мои въ атомъ направленіи удостоились 
благосклоннаго вниманія Г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода 
Г. Министра Народнаго Просвѣщенія и Г. Главнаго Начальника 
Военно-Учебныхъ заведеній, оказавшихъ мнѣ существенную под­
держку рекомендаціей или выпискою „Русскаго Паломника" 
для подвѣдомственныхъ имъ учебныхъ заведеній, и одобрены 
нѣсколькими учебными Комитетами, въ томъ числѣ и состоящимъ 
при св. Синодѣ.

Прилагая при семъ экземпляръ программы „ Русскаго Палом­
ника", я -принимаю-смѣлость прибѣгнуть къ милостивому со­
дѣйствію Вашего Преосвященства для дальнѣйшаго расирв: 
странснія означеннаго журнала во ввѣренной Вамъ епархіи и 
почтительнѣйше прошу Ваше Преосвященство разрѣшить приход­
скому духовенству выписку ..Русскаго Йаломеика* въ церков­
ныя библіотеки на . цсрконйя средства. »

Испрашивая Архипастырскихъ молитвъ Ватпого Преосвящен­
ства. имѣю честь быть Вашимъ,

Милостивый Архипастырь,
; покорнѣйшимъ слугбю 

(подп.) Александръ ІІоповицкШ.
На писмьѣ послѣдовала резолюція, .Его..-Дреосвящовртвж 

7  н о я б р я  1 8 8 7  г. П р и ч т и ,  п р и  ц е р к в а х ъ  к о т о р ы х ъ  п.ш ью т ся  
с о в е р ш е н н о  с в о б о д н ы я  с у м м ы  и  н е  п р е д в и д и т с я  к а к и х ъ  л и б о  р а с ­
х о д о в ъ , м о г у т ъ  в ы п и с ы в а т ь  . .П а л о м н и к ъ “ . Е п .  Е в г е н іи .

П р и м ѣ ч ан іе . Объявленіе о подпискѣ на журналъ „Русскій Паломникъ11 нанвчшнц 
' иъ' .\л' 2В ЁііарХійлѣныхъ Вѣдомостей.

С о д ер ж ан іе  н ѳ о ф ф и ц іа л ъ н о й  ч а с ти . Язь бесѣдъ нраиославнаго спшенкнка сь. 
раскольниками.—Предсмертное іірйвумлсшс йвыше’ упорному расколышку.—Объявленія. _

Редакторъ, Ч^енъ Кйрйлло-Мёѳодіеискаго Общества,
, Ректоръ Се мн пару и. Протоіерей К. Ястребовъ.

.Астрахань. Дозп. денз. 30 ноября 1887 г. Цензоръ, Йисп. Дух. Оем. Я. Л е б о  д я и с к і Я. 
Типографія Астраханскаго Губернскіи-о Нрццлсігія.
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1 сент.—1 іюня 

1 сентяб.— 1 ыарт. 

1 еентяб.—1 март. 

1 септяб.—I март.

Весь годъ 

Весь годъ 

1 сентяб.—1 іюня

15 окт.— 1 марта 

10 окт.— 15 марта 

1 декаб.— 1 іюля

1 окт.—24 марта 

15 сент.— 22 мар. 

15 окт.=24 мар.

1 нояб.— 16 февр. 

15 сент.—24 мар.

1885 г.

1879 г.

1884 г.

1885 г.

1886 г. декабрѣ 

1873 г.

1879 г.

1884 г.

1872 г.

Священникомъ
Священникомъ
Священникомъ
Приходомъ
Священникомъ
Священникомъ
■Обществомъ
(Священникомъ
"Прихожанами

1 сент.—1 апр.

15 сент. —25 апр. 

15 сент.—1 марта 

15 сент.—25 мар. 

15 сент.—16 апр. 

10 окт. — 1 апр.

1 окт,—1 апрѣля 

20 нояб.—22 февр. 

1 окт.—1 марта.

га

1877 г.

1883 г.

1884 г. 

1884 г. 

1876 г.

;енникомъ
енникомъ
;енникомъ
денникомъ

щенникомъ О

4 окт.—30 нарта 

15 окт.—25 мартб 

Ноябрь—мартъ 

15 окт.—25 марта

3

О

га

о

о

>>

га

<

га

16 13 3 ; ш ! 16

36 30 6 і
I

36' | 36
!

Съ \гдека’бря мѣся'ца з а вы быті ІЪ свя щей ника зан ятія

35 25 10 і і 35 I 35
1

Ф 1[З а выб ытіеімъ с вящ Іенниікові ятія пре кра щей а.
1

і *

21 21 і
і ■

1
4 13 4 17

16 11 -  ! 
0 ! : 16

1
і 16

16 14 2
| г

- 7 9 16

27 22 5
і

27 27

31 27 4
г-

31 31

118 106 12 * 118 118

40 32 8 3 36 4 39

34 26 8 2 і 2 28 3 34

75 61 14 і 5 2 ■ 68 5 72

17 17 |
і

[ 17 17

38 32 6 3

|
38 38

49 41 8 49 49

68 60 8 68 68

44 44 44 44

99 85 14 99 99

50 35 15 50 50

25 20 5
11
! 25 25

52 41 П ! 52 52

42 33 9
і

42 42
15 9 6 2

і
і 13 15

40 36 4
1
1
1 40 40

35 23 12 I 1
1 і 35 35

34 29 5
1 I 34 34

20 16 4 ! і 20 20
24 20 4 у

\

24 24

прекраті

4 молок.

1

3



г

д о м о е т ъ
ГРАМОТНОСТИ ВЪ АСТРАХАН'

л
> .■•і . л

'И ЕПАРХІИ ЗА 1886-87 УЧЕБНА ГОДЪ.
У Ч А Щ И Х С Я

С .1 о  В I я М Ъ  :! Цо вѣР°-іІ исповѣдан.

и
И'Й
I  а зі *

- і

о е32 иа I
а зВ  ч

В ! з

18 I 23 ! 1

30

2 раскол. 
и катол.

1 раскол.

1 раскол.

1 катол.

С В Ѣ Д Ѣ Н І Е  О ВЪ Г Ч А Щ цД с Я СВѢДѣтя О ПОМѢЩЕНІИ школы

Кто препо- ; Кто учитъ
В

Съ какимъ , П(Лаютъ-ли
|

Собствен- і На- Каково
даетъ Законъ; другимъ 1 воЛражденіе Чье помѣщеніе і

Божій ' предметамъіІ
образованіемъ | І . ОЛЬко

і ■
ное іемное помѣщеніе

свя ника зан

кра деп

! 27 !

! 25

прекрати

Священникъ
Діаконъ
Священникъ
Діаконъ
Священникъ
Священникъ
Священникъ
Священникъ
Діаконъ
Священникъ
Священникъ
Священникъ
Священникъ
Священникъ

Священникъ 
Священникъ 
Шт. діаконъ 
Священникъ 
Священникъ 
Священникъ

Священникъ
Священникъ

лись.

Священникъ

сЗ

4 модок. Священникъ
Священникъ
Священникъ

Священникъ
Священникъ
Священникъ

Священникъ 
и псаломщ.
Шт. діаконъ
Священникъ
Не пренодав.
Шт. діаконъ

Духовн. училищ.

Духовн. семинаріи;
і

Домаши, образов. .

Учнтел. семинаріи .

Учнтел. семинаріи 

Увол. изъ дух. сем.

Духовя. училищ.

Учнтел. семинаріи 

Духовн. семинаріи 

Учнтел. семинаріи

I Духовн. семинаріи
Учительница! гямназ;н
Учительница! жен епарх. учнл. 204 р р*'
Діаконъ і ДуХ0ВН_ семинаріи Безпла#о

і  I

і !Священ. на вак.і
псаломщика ! ДУІ0ВН- семиварш 180 р.

ломщикѣ ” "Са1 ДУХ°ВН- СеИИНарІП; Ло НО р.
Діаконъ I Духовн. семинаріи! Безплатно

Дѣвица ! Александр. учил.
Телеграфист.) Уѣвдп. и духовн. 

училищаПсаломщикъ

Учительница
Учительница

Учительница

Мѣщанинъ 
Вд. священ. 
Дочь священ

Священникъ
Діаконъ

Женск. училища і до
і

Жев епарх. учил. | іа

I

Епарх. щей. учил. 120 і|  въ годъ

Уѣзди, училища 

Епарх. жен. учил. 

Неок. еп. жен. уч.

Духов, семинаріи

I Духов, училища 

Учитель і Уѣзди, училища

Псаломщикъ
Діаконъ
Псаломщикъ
Псаломщикъ
Учитель

ипсал. 
Діаконъ 
Псаломщикъ

Духов, училища 

Ннзш. отд. семин. 

Неок. кур. дух. уч.

3 кл. дух. семин. ;
_  .  іДуховн. семинаріи

Духовн. училища ! 60 руб. 

Духовн. училища \ Безп.Щяо 

Духовн. училища ! 60 р-,р

15 Сестр, евящ. Ок. Маріин, учнл. ' 60 р.̂

В
2 ПС&Л0КЩИК&
по очереди Духовн. училища 50 р.,;

Діаконъ Духовн. училища 50 р. ш
В Псаломщикъ Духовн. училища 100 п|

а;
Діаконъ Духовн. училища

У
100 1»

Псаломщикъ Духовн. училища 246 іі;

3
Діаконъ Духовн. семинаріи

« Діаконъ Духовн. училища

в Псаломщикъ Духовн. училища

Діаконъ 2 кл. дух. семин.
О Священникъ Духовн. семинаріи

О
В
ОЗ

и
со
<х>

т

іа

а
а
о

Монастырское

Общественное

Общественное

Попечительства

Попечительства

Общественное

Церковное

Церковное

Общественное

а

ш

и

ч> 

а

Ен 

о 

о  

о

О

Собственное

Собственное

Неудобное

Неудобное

Неудобное

а

ѵо 

о

Наем. і Неудобное

!
і Удобноеі
| Удобное 

Наем. : Тѣсное

Собственное

і
Наем.

Наем.

Дохъ священника 

Общественное ; Собственное

Церковное 1 Собственное

Общественное

Церковное

Общественное

Общественное

Общественное

Церковное

Церковное

Діакона

Церковное

Общественное

Церковное

Общественное

Церковное

Общественное

Общественное

Церковное

Церковное

Церковное

Церковное

Общественное

Собственное

Удобное

Удобное

Вес. неудоб.

і Неудобное 

: Удобное

і

. Удобное

I

Наем.

Наем.

Удобное

Удобное

Тѣсное

Неудобное

Удобное

Наем. | Удобное

Удобное
І

Собственное ; ■ Неудобное

Наем. , Неудобное 

Собственное! . Неудобное 

Собственное! Неудобное

і ■ іі ;
|Наем. і Неудобное 

Собственное (Наем. і Неудобное 

і | Неудобное
I {
і і  Удобное

Собственное!

Собственное;
I

Собственное[
!ііI

Наем. ! удобное
і
’ Неудобное 

Удобное 

Удобное 

Неудобное

Удобное

Удобное

Малоудобн.

Неудобное

О Д  У  Ч  А  Ѳ М  Ы

1о
оЬ со
з  1 
а  в
и ®,іг ѵо От

ъ 
мо

на
ст

ы­
ре

й

Руб. к. Руб. К.

Пожертвованія

Вре-
ыеннвл

Руб. К. Руб. К. Руб. К.

°/осъ
400 4120

!въ мѣс і

60

30 к. 50 к.|
ВЪ мѢС|ЯЦЪ

100

60

20 20

15

ЗОі8

70

50

14177

30

120

16: іі Ю

!7,

40̂
І

25 і 

8|25 
105 73

70

97 40

! !

27

26

і И

гі, !;1 въ мѣ|сяц.
‘ I1 I

г > !'1 р. въ |мѣс.

і 10

! 60І

і! і I

16І45

I; I

300

140 50

і 47

'40

16 47



НАИМЕНОВАНІЕ И МЪСТО ШКОЛЪ

X  0 1  Р У Г Ъ .

Солодуишкская............... ...............................

Въ слой. Николаевской; а) Никольская. . • •

■ • б) Троицкая...............

55 в) Покровская. . - •

г) Успенская . . . .

Александровская.............................................

X I  О К Р У Г Ъ .

Быковская. ....................................................

Кисловская......................................

60 Терновская . . .  ..........................................

Пролейская ................................................  -

Ново-Никольская............................ ...

X I I  О К Р У Г Ъ .

Средне-Ахтубинска я , ...................................

Пришибвяская Казанская ................................

X I I I  О К Р У Г Ъ .

65 Царевская Христорождественская.................

■ Капустивоярская Троицкая ............................

— Николаевская.....................

Въ с. Владиміровкѣ Михаило-Архангельская .

— Владиміровскаа . . . . .

70 .Въ с. Подогомъ-Зайьшщѣ................................

Верхне-Хуторская................................... ... .

X I V  О К Р У Г Ъ .

Золотухинская..................... ...........................

Пироговская......................... ...

Болхунская .....................................................

75 Михайловская.............. . . ...............................

Сокрутовская . . . . . . . . . . . . . . .

Удаининская. . ......................... ...

Ново-Никольская. ...........................................

Нижне-Хуторская...................................

80 Васкунчакекая . . . ..................... ...

Ватаевская . .......................................

X V  О К Р У Г Ъ .

К'очноіагекая . . . . .  . . .  .................. ...

Харабалинская.......................... ... . . . .

Княжевская . . . . . . .  7 . . „ . . . .

85 Хошеутовская . . . .  ................................

Барановская................................ .................

Ш К О Л Ы  Г Р А М О Т Н О С Т И .
1 Въ Іоанно-Нредтеченсконъ монастырѣ . .................. ...

— поселкѣ Тынокъ....................................... ...........................

--  — Вахрамѣевкѣ........................................................

— — Каралатѣ. ......................................................... .

— с. Иванчугѣ ..............................................

— с. Образцовомъ.................................................

— с. Цвѣтковскомъ . ........................................................

Тамъ-же.............. . '..............................................

Въ с. Тишковѣ....................................... ...............................

— пос. Александрійскомъ..................................................

— — А лгарш кж окъ....................................................................

—» — Кошелевскомъ...........................................................

— — Сурковекоыъ.................  I

— — Зеленгинсвомъ...............................     |

— — Верхне-Ахтубинскомъ.................................................

— Припшбѣ при Троицкой церкви . .................. ...  . . • !

— Житкурѣ....................................................    І

— Чуркинской пусты ни ................................... 1

—і Гончарахъ . . ................................................... . . . I

—•: с. Пріютномъ .....................................................................I—; ЭЛИСТѢ............................ ................................. * ........................................................|
— Ноинъ-ПІире . ................................  I

— Элтонская . . . . . . . .  ..........................................  I

Е? а. § а

И о

Когда

открыта

о

1879 г.

1879 г. 

1886 г:

1880 г.

1881 г.

1885 г.

1885 г. 

1879 г. 

18861г.

1886 г.

1885 г. 

1885 и.

1885‘ г. : 

1880 г. 

1885 г. 

1880 г. 

1884 г. 

1880 г. 

1879 г.

1873 г. 

1876 г. 

18,-и; г. 

1884 г, 

1871 г.

1870 г.

1871 г.

1884 г.

1885 г. 

1880 г.

1884 г.

1884 г.

1885 г. 

1885 г. 

1884 г.

о
3

д

к

1875 г. 

1884'г. 

1887 г. 

1876’ г.

1886 г.

і886 г.

|.886 г. 

1876 г.

1883 г. 

1885 г. 

Г885:' г. 

1885 г.

1885 г.

1886 г. 

1845 г. 

1881 г. 

1883 г. 

1876 г.

Кѣмъ

открыта
§ § 5- «

Когда начи­

нается и окан­

чивается учеб­

ный годъ

( В Ѣ Д Ѣ Н І Я  О Б Ъ  У -Я А Щ  И X С Я

іНа какомъ|
I
[языкѣ пре­

подаютъ!

ОІ.ІІИЕ ЧИСЛО П О  0 0 О Л о  В І Я М Ъ

Священникомъ

Священникомъ

Священникомъ

Священникомъ

Священникомъ

Причтъ и попечит. 

Діак. и Обпіес. 

Епар. Начальс.

Причтомъ 

Причтомъ

Священникомъ

Священникомъ

1 окт,—до Пасхи 

1 сент.— 17 апр.

1 сент.—1 мая 

Съ 1 ок,—до Пасхи 

Съ 1 окт. до Пасхи

Я

о

. 3 окт.— 18 мая 

15 окт.— 15 апр.

1 нояб.-—12 февр. 

1 окт,—20 марта 

1 окт.—24 марта

24 окт.—Пасха- 

15 окт,- -Пасха

О

Приходомъ

Священникомъ

Причтомъ

Священникомъ

Приходомъ

окт. -1 мая 

1 окт.— 1 апрѣля5 

15 сент.—1 апр; 

-15 сент. — 1 Мая 

Окт.—25 марта 

Окт,— і  марта 

10кт.-і-1 апр.

24 нояб.—-1 мая 

| 2 окт.— 1 мая

2 окт.— 1 мая:

5 окт.—23 марта 

12 нояб.—28 мар.

12 янв.—17 мар. 

Священникомъ 11 дек.—16 мар.

ПрИЧТОМЪ 6 окт.—24 марта

Священникомъ Щ  1 нояб.—14 марта| 

Священникомъ 17 нояб.—23 дек.

Священникомъ ^  

Священникомъ 

Священникомъ 

Священникомъ 

Священникомъ

1 сент,—15 іюня 

1 сен.— 15 апр.

1 сент.— 15 апр. 

1 сент.—15 апр. 

^  1 1 сект.'—15 апр.

Н ѣ т ъ

Его Преосвящ. 

Учителемъ 
Псаломщикомъ 
Учителемъ 
Священникомъ 
Священникомъ 

Учителемъ 

Учителемъ 

Учителемъ 

..Священникомъ 
Священникомъ 

Священникомъ 
Священникомъ 

Учителемъ 
Причтомъ 

Причтомъ 
Причтомъ 

Причтомъ

СЧ-

ьЧ

Мо
о

О

И

е=[

с в ѣ д ѣ І о

15 ам .—16 іюня

НІ И.

00

(Я

О

X

о

о

рц

.
Іи- её

ж * § Я

ѵ-.і
р

| л й .

л- сз 3  03

Г ѵ са
И -

у х

X
83
Оа

:

м  - 
о

. .вс..
"И ' 
>>

^ .

. X
Й’ Л

>4
.О  -, 

Ф 
А

Л
ф
о

. РЗ

Й я
1%

,ят 4' не (біл іо , пот ому г*то пом ѣще,

Н

!й нѣ -

Й нѣг

1 воскр

3 воскр,

Священникъ 

Священникъ 
Священникъ! Діаконъ; 

Священникъ 

Священникъ

Крестьяпиньіизъ 2—ѵчил

Псаломщикъ Духовн. училищ. 

Учятел. семинаріи 

Учитель Ѵок. Семинар. 

Учительница! Епарх- жен. учил.

Діаконъ
Діаконъ
Священникъ

Священникъ

Священникъ

ДІаііОНЬ гел. семинаріи

Діаконъ I кл. дух. семин.

Священникъ

Священникъ

Псаломщикъ
Псаломщикъ!
Псалочшикъі

Духов, училища Дѵхов. училища 'ород. училищ.
Пеалоту 

Діаконъ

Духовн. училищ. Духовн. училища

10

10

11

20 

16 

10 
: 7 

3

23

45

20

15

22
60

23

8

10
24

12

22
16

10
7

6 2 53 Діаконъ

50 5 56- Священникъ

30 10 4° Діаконъ

40 : 40 Діаконъ

38 38 Священникъ

45 45 ■ Священникъ

2 Священникъ

38 1 1 38 Священникъ

25 25 Псаломщикъ!

36 Е 36 5 ламаит. Священникъ

31 31 Священникъ

1 1 9 7: 29 Священникъ

1 53 •! 55 Священникъ

19 19 Псаломщикъ.

46 1 1 46 1 суббот. Священникъ

7 ! і 8 1 молок. Священникъ

33
1 |-

61. 2 молок. Священникъ

38
г

.. \ : ■ 38. Священникъ

41 4Г . '  . Священникъ

20 20 . - Священникъ

30 30 Священникъ

31
1
■ 1 31 - Священникъ

21 3 і1 25 Послушникъ

15 4 20 Учитель чи

9 17 27 Священникъ

8
і
[ 8 Учитель —-

11 12 , - Священ.

ІДуховн. училища | 120 р|1 вл. дух. семин. Духовн. училища вл. дух. семин.
БезплатнВезплатиіБезплатиі

Уѣздн. училища ! Безнлатш

Жена гвя 
ПсажиЩИ 
Діаконі 

ПсаломЬшь 

Псаломіщк 

Псаломнгак 

Псаломщш;

Епарх. жен. учил. : СДуховн. училища 24 и .  дух. семин. “Духовн. училища і Духовн. училища Духовн. семинаріи <Духовн. училища : 
Псаломщ ик' 2 кл. дух. семин.
П ричтъ  Духовн. училища I ;

Ос. учитель Духовн. училища 5 р. къ

Священникъ Духовн. семинаріи; 
Діаконъ : Духов, училища. ; 
Псаломщикъ! Духов, училища. 
Псаломщикъ Дошашн. образон. : 
Псаломщикъ Духов, училища.

Священникъ 

Учитель — 

Учитель — 

Учитель — 

2 матом. | Учитель —

Послушникъ Ув. изъ дух. учил.:

нов. XIV кл. 

Псаломщикъ 

Фельдфебель 
Псаломщ. 

і Священник’

| Учитель 

Мѣщанинъ; 

Мѣщанинъ 

Мѣщанинъ

Псаломщикъ 1 Псалож

духовн. семинаріи;

іШзлув. ѵчтшіща. ; Ш
?онаш. образован. 

кл. Дух, учил. |
I

Духовн. семинаріи! 

Неок. к. уч. сем. ; 

Изъ шк. кантон. 

Доиаш. образован.; 

Фельд, школы. 

Духов, училища.

Безплаі 240 р.162 р.96 р.180 р.Безплаі1 р. въ 45 к. и 1 р. іи.
Учитель — 
Псаломщикъ

Иекл. кантог 
Псалок ІДрсов, Училища.

і поиор. [ Псаломщикъ | Псаломщик 
Священникъ) Псаломщик 

Псалок

к- 4ух. семин. 

Р’°1иіш- о-Ціазов.

Псаломщикъ

Священникъ
Священникъ

Священникъ
Священникъ

Безила-

Псалой 

Ун.-офицер 

Псало» 
Крестьяв 
Священникъ

г̂ ащ. ог-Фааов.
ІУХовп. семинаріи’

Священникъ' ІІ-саломіцикз

і БезилаI! 25 р. :1 р. Е'50 к.120 р.
і

п. 
ш.

 
.м

ѣн
ян

ъ
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Священникъ! Крестьянипыи.и. 2 -учил . 
Священникъ! Псаломщикъ!Духовн. уталнщ. 
Священникъ Діаконъ 
Священникъ Учитель
Свяшенникъ Учительница|

і  восвр.

3 воскр.

Діаконъ 
Діаконъ 
Священникъ 
Священникъ 
Священникъ

Священникъ
Священникъ

Діаконъ
Священникъ

Діаконъ
Діаконъ
Священникъ
Священникъ

Свяшенникъ

Священникъ
Псаломщикъ
Священникъ

Священникъ
Священникъ
Священникъ
Псаломщикъ.

Священникъ
Священникъ
Священникъ

Священникъ |
Священникъ
Священникъ
Священникъ
Священникъ

Діаконъ 
Діаконъ 
Псаломщикъ

Учител. семинаріи ІІочк- Семинар. ЕиіфХ. жен. учил.

7 р. въ учеб. годъ. | Безплатно Безплатно 10 р. въ мѣсяцъ 
10 р. въ мѣсяцъ

учител. семинаріи

,1 кл. дуя- сенин. 

Духов, училища

Псаломщикъ Духов, училища 

Псаломщикъ Горол- учиищ.

Псаломщикъ] 
Діаконъ

Духовн. училшц.

Духовн. училища

Діаконъ

Діаконъ
Діаконъ

Діаконъ

Духовн. училища 120 р. отъ города. 

1 кл. дуя- еешш. Безплатно 

Духовн. училища Безплатно 

1 кл. дух. семи. Безплатно
і

Учительницй Епарх. жен. учил. до р. Въ мѣсяцъ 

Діаконъ 1| Уѣядн. училища ! Безплатно 

ПсаломщйКІ Духовн. училища ] Безплатно

Жена шящ| 
Псаломщикъ 
Діакові 

Псаломщикъ’
| I

Псаломщикъ
Псаломщикъ
Псаломщикъ

Псаломщиш
Причтъ

Ос. учитель

Священникъ’
Діаконъ

Псаломщикъ

Псаломщикъ

Псаломщикъ

Бпарх. жен. учил. 

Духовн. училища 

4 кл. Дух. семин. 

Духовн. училища 

Духовн. училища 

Духовн. семинаріи | 

Духовн. училища 

2 кл. дух. семин. 

уховн. училища 

уховн. училища

*

Духовн. семинаріи] 

Духов, училища. 

Духов, училища. 

Домашн. образов. 

Духов, училища.

Послушникъ Послушникъ Ув. изъ дух. учпз-і
!

Учитель ЧИ НОВ. XIV кл. Духовн. семинаріи;

Священникъ 
Учитель — 
Священ.

Псаломщикъ Духов, училища. 

Фельдфебель Домаш. образована; 

: ПсаЛОМЩ. | іУ  кл. Дух. учил.

1Г0М.

>мор.

Священникъ | Священникъ^Духовн. семинаріи;

І^читель — ] Учитель

3* читель — | Мѣщанинъ I
Учитель — ; Мѣщанинъ
Учитель — | Мѣщанинъ

Псаломщикъ I Псаломщикъ;
| і

У та те л ь  —  *Жс е л . кантона

Псаломщ икъ] П саломщ икъ  Духов, училища.

Неок. в. уч. сен. 

Изъ шк. каитон. 

Домаш. образован.і 

Фельд, школы. 

Духов, училища.

Безплатно 

240 р. въ годъ 

162 р. въ годъ. 

96 р."

180 р.

Безплатно 

1 р. въ мѣсяцъ. 

45 к. въ мѣсяцъ. 

1 р. въ мѣсяцъ.

Псаломщикъ 
Псаломщикъ 

• Псаломщикъ-
і. -г

Псаломщикъ < Псаломщикъ 
Священникъ 1 Ун.-офицеръ 
Священникъ | Псаломщикъ /

Псаломщикъ | 
Священникъ |

IV к. дух. семин. 

Домаш. образов.

ІДомаш. образов.

Священникъ 
Священникъ і

'гСвященникъ 1

Крестьянинъ]
Священникъ I Духовн. семинаріи] 

Псаломщикъ

Безплатно

Безплатно

Безплатно 

25 р. въ годъ.

1 р. въ мѣсяцъ. 

60 к. въ мѣсяцъ. 

120 р. въ годъ.

ОбщественноеПопечительстваЦерковноеЦерковное

ЦерковноеОбщественноеЦерковноеОбщественное
Церковное

ОбщественноеЦерковное
Городское

Общественное

Части, лица.

Церковное

Церковное

Церковное

Церковное

Церковное

Части, домъ.

Общественное

Общественное

Общественное

Церковное

Общественное

Домъ священника

Монастырское

Учителя

Общественное

Учителя

Общественное

Общественное

Учителя

Учителя

Учителя
<

Общественное

Общественное

Общественное

Общественное

Общественное

Церковное

Общественное

Церковное 

Домъ псаломщика 

Общественное •
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й
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Удобное
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О Т Ч Е Т Ъ

!>А ВТОРОЙ РОДЪ ЕГО ОПЦВСТВОВАИМ.
ОЪ 11 МАЯ 1886 ГОДА по 11 МАЯ 1887 ГОДА/

Совѣтъ Общества.
%

Совѣтъ ш утили л и члены. Общества, избранные при отары- 
тіи Общества, большинствомъ голосовъ:

1. Д. 0. ('. Андрей Кирилловичъ Ключаревъ.
2. Кандидатъ нравъ Александръ Васильевичъ Макаровъ. ' 

Коллсж. Асессоръ Павелъ Никифоровичъ Павильоновъ.
4. 0(Чф(Ѵ]’П})ъ Городской Думы. Над. Сов. Гавріилъ ’ГГігн-

, кратьевичъ Голубевъ. • '
5. Астраханскій 1-й гильдіи купецъ Василій Ивановичъ 

Омириовчь
С). Инспекторъ народныхъ училищъ Михаилъ Кондратье- 

вичъ Ундринцевъ, , '••••
7. Директоръ Волжско-Камскаго Коммерческаго Банка Ди­

митрій Ветровичъ Видовъ.
8. Оекретпрь Консисторіи Ѳедоръ Михайловичъ Юштинъ.
9. Астраханскій 1-й гильдіи купецъ Николай -Андреевичъ 

Вварыкшгь.
10. Астраханскій 1-й гильдіи купецъ Павелъ Ивановичъ 

.Пучинъ.
Кандидатами кд. нимъ тѣмъ ,жо собраніемъ набраны: .
1. Каоодральный протоіерей Гавріилъ ІІалъмовъ.
2. Астраханскій 1-й г и л ь д і й  купецъ Алексѣй Николаевичъ

Векуновъ,



3. Протоіерей Григорій Покровскій.
4. Астраханскій 1-й гильдіи купецъ. Коммерціи Совѣтникъ. 

Лука Васильевичъ Макаровъ.
По назначенію Предсѣдателя членами были:
1. Ректоръ семинаріи, протоіерей Капитонъ Ястребовъ.
2. Преподаватель семинаріи Григорій Сергѣевичъ Смирновъ. 
В. Смотритель духовнаго училища Иванъ. Андреевичъ Поповъ.
4. Инспекторъ семинаріи Яковъ Васильевичъ Лебединскій.
5. Вмѣсто выбывшаго протоіерея Евстафія Пастернацкаго 

назначенъ священникъ Андрей Кривельскій; и
6. Вновь назначенъ протоіерей Михаилъ Гусаковъ.
По назначенію отъ Городской Думы Астраханскій купецъ 

Титъ Григорьевичъ Федоровъ.
Казначей—купецъ Иванъ Евграфовичъ Баку,Динъ.
Для предварительнаго разсмотрѣнія дѣлъ, предсѣдателемъ, 

съ согласія Совѣта, образованы коммисіи изъ членовч, Совѣта 
и изъ членовъ Общества:

а) для разсмотрѣнія ввѣ-богослужебныхъ бесѣдъ и чтеній.
1. Каѳедральный протоіерей Гавріилъ Пальмовъ.
2. Протоіерей Петръ Ильинскій.
3. Священникъ Григорій Юдинъ.
4. Священникъ Николай Успенскій.
б) по дѣламъ миссіонерскимъ:
1. Протоіерей Михаилъ Гусаковъ. '
2. Священникъ Евтропій Кочергинъ.
Зѵ Преподаватель семинаріи Григорій Сергѣевичъ Смирновъ. 

■4. Учитель духовнаго училища Леонидъ Рязанскій.
в) по школамъ:

. Епархіальный училищный Совѣтъ съ 1 декабря 188(1 года 
составляютъ:

1. Ректоръ семинаріи, протоіерей Капитонъ Ястребовъ— 
предсѣдатель.

2. Смотритель духовнаго училища Иванъ Андреевичъ Поповъ.
3. Наблюдатель за церковно-приходскими школами 1 и 2

_____ 2 ...... ^



В

округовъ, законоучитель Образцовой при семинаріи школы и 
духовникъ семинаріи священникъ Михаилъ Благонравовъ.

4. Преподаватель семинаріи, священникъ Михаилъ Малицкій.
0. Учитель духовнаго училища-Александръ Курочкинъ.
(А Учитель духовнаго училища Александръ Лѣтнидкій.
7. Преподаватель семинаріи Василій Добронравовъ.
8. Въ свободное отъ другихъ занятій время принимаетъ 

участіе вч, занятіяхъ училищнаго Совѣта, инспекторъ народныхъ 
училищъ Михаилъ Кондратьевичъ Ундринцевъ.

На Епархіальномъ училищномъ Совѣтѣ лежитъ, между про­
чимъ, обязанное,ть производить испытанія 'кандидатамъ на діако­
но-учительскія и учительскія мѣста въ церковно-приходскихъ 
школахъ. Для испытанія кандидатовъ въ церковномъ пѣніи 
приглашаете,я учитель пѣнія въ семинаріи, _ священникъ Григо­
рій Таптыковъ.

г) Редакторомъ Епархіальныхъ Вѣдомостей былъ Ректора, 
семинаріи, протоіерей Капитонъ Ястребова».

д) Библіотекою навѣдывали:
1. Инспекторъ семинаріи Яковъ Васильевичъ Лебединскій.
2. Іеромонахъ Крестовой церкви о. Діонисій.
е) Складомъ завѣдуютъ:
1. Священникъ Андрей Кривельскій.
2. Коллежскій Асеесоръ Павелъ Никифоровичъ Павильоновъ.
8. Губернскій Секретарь Александръ Ѳеодоровичъ Разумовъ.
4. Іеродіаконъ Крестовой церкви о. Германъ.
Все дѣлопроизводство Совѣта сосредоточивается въ канце­

ляріи предсѣдателя Совѣта. Къ предсѣдателю поступаютъ всѣ 
бумаги и объявленія, адресованныя Обществу и Совѣту, имъ 
распредѣляются первоначально по коммисіямъ и имъ вносятся 
въ Совѣтъ.

Дѣлопроизводителемъ былъ до 24 ноября 1886 года архи­
мандритъ Самуилъ, а съ 26 ноября того же года священникъ 
Гостинно-Николаевской перкви Іоаннъ Благовидовъ. Писецъ 
приглашается до мѣрѣ надобности.

Всѣ члены коммйсій и дѣлопроизводитель трудятся безмездно.
Веденіе общаго дѣлопроизводства и счетбводства весьма
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многосложно. Трудъ завѣдующаго складомъ, требующій отъ 4 
до 6 и болѣе часовъ ежедневно, при обпшрной перепискѣ, рав­
но и занятія редактора Епархіальныхъ .Вѣдомостей составляютъ 
своего рода подвигъ.

Дѣятельность Совѣта.
Совѣтъ старался въ своей дѣятельности быть вѣрнымъ на­

именованію Общества, какъ Общества ревнителей вѣры, просвѣ­
щены и нравственности въ духѣ св. православной церкви.

Согласно § 4 Устава вѣдѣнію и устройству Совѣта подле­
жали:

1. Епархіальная Библіотека.
2. Складъ книгъ и другихъ предметовъ.
В. Изданіе „Епархіальныхъ Вѣдомостей'' съ приложеніями.
4. Внѣ-богоелужебныя чтенія и бесѣды въ Астрахани и 

Епархіи.
5. Миссія среди раскольниковъ и молоканъ.
0. Церковно-приходскія школы. •

• ' ‘  I .

Б и б л і о т е к а .
Епархіальная Библіотека имѣетъ назначеніемъ своимъ 

доставлять необходимое и полезное чтеніе духовенству, настав­
никамъ и воспитанникамъ духовно-учебныхъ заведеній, доступное, 
за умѣренную плату и всѣмъ гражданамъ г, Астрахани.

Въ отчетномъ году выписывалось журналовъ и газетъ свѣт­
скихъ 22 и духовныхъ 20.

Кишъ поступило 298 названій, именно:
Изъ бывшаго Троицкаго Братства названій . . . 87
Отъ архимандрита Самуила...................... .. . . 8
Отъ священника Малиновскаго (по смерти) , . . 33
Передано по опредѣленію Совѣта изъ склада . . 57
Передано изъ Совѣта брош ю ръ...................... ..... . 10
Куплено 158 названія въ 275 томахъ на 582 р.
Всего же въ библіотекѣ въ настоящее время 1072 назва­

ній и до 5000 томовъ кромѣ газетъ и журналовъ.



ІІри выоорѢ книгъ, пріобрѣтаемыхъ на библіотечныя деньги, 
наолюдалоеь, чтооы книги были серьезнаго направленія, науч­
наго характера, преимущественно богословскаго, историческаго 
и филосовскаго содержанія. Заботились о пріобрѣтеніи книгъ 
необходимыхъ при собесѣдованіяхъ съ различнаго рода сектан­
тами и раскольниками, въ томъ числѣ старопечатныхъ книгъ, 
или, по крайней мѣрѣ, такъ называемыхъ, переводныхъ, т. е. пере­
печатанныхъ во всемъ согласно съ первопечатными въ Псков­
ской Миссіонерской Славянской Типографіи, и единовѣрческихъ, 

^печатанныхъ съ благословенія св. Синода въ. Синодальной - 'Ти­
пографіи. Библіотекой пользовались лица преимущественно ду­
ховнаго вѣдомства. Одни изъ нихъ читали въ самой библіо­
текѣ и таковыхъ было болѣе 400 человѣкъ. Другіе брали кни­
ги и журналы на домъ и таковыхъ было 108 человѣкъ. Изъ 
нихъ было 7 протоіереевъ, 20 священниковъ, 7 монашествую­
щихъ, 16 преподавателей духовно-учебныхъ заведеній. 21 во­
спитанниковъ Семинаріи, 14 псаломщиковъ и 6 чиновниковъ Кон­
систоріи. Свѣтскихъ бравшихъ книги'на домъ было не болѣе 10 
человѣкъ. Причина такого малаго числа первѣе всего—малое зна­
комство гражданъ съ содержаніемъ библіотеки; ибо охотниковъ 
для духовнаго чтенія не мало, что видно изъ того, что изъ скла­
да покупаютъ охотно довольно много книгъ. Большинство жи­
телей купечество и разнаго рода промышленники весьма часто 
отлучающіеся на неопредѣленное время, почему стѣсняющіеся 
сроками опредѣленными для удержанія у себя книги. Свѣтское 
общество и чиновники имѣютъ свою общественную библіотеку,
выборомъ книгъ болѣе соотвѣтствующую ихъ вкусамъ.

На содержаніе зданія библіотечнаго и на пополненіе биб­
ліотеки книгами духовенство взноситъ 1000 руб., Архіерейскій 
домъ, Ивановскій и ІГокрово-Болдинскій монастыри ежемѣсячно 
удѣляютъ изъ братской кружки извѣстную долю: въ отчетномъ 
году удѣлено ими 320 руб.

* На жалованье служителю, отопленіе, освѣщеніе и др. расходы, 
а также на незначительную ремонтировку зданія расходуется отъ 
500 до 700 руб.; слѣдовательно на выписку книгъ, газетъ и жур­
наловъ и на переплетъ ихъ остается столько же 500-700 руб.



Но эти деньги нельзя употреблять всѣ на книги, танъ какъ рано или 
поздно понадобится и значительная ремонтировка зданія.

' '■ ' II, •
;і ' С к л а д ъ .

Цѣль .учрежденія склада, заключающаяся, въ томъ, чтобы 
церквамъ и жителямъ - православнымъ Астраханской Епархіи 
дать возможность .и ..удобство, пріобрѣтать церковно-богослужеб­
ныя, редигіозНіОгнравственныя, учебныя книги и другіе пред- 
жеты. относящіеся ..къ домашней и церковной религіозной обряд­
ности, достигалась довольно успѣшно.

Въ складѣ постоянно находится матеріала въ книгахъ, 
иконахъ и проч. на 9—10 тысячъ. Расходится въ покупкѣ на 
.5—6 тысячъ. Принимая  ̂во вниманіе, что книги, иконы и нрочее 
большею частію небольшаго размѣра и крайне дешевы, таковая 
сумма, не можетъ считаться малою. Нужно при атомъ замѣтить, 
что торговля изъ склада еще не развилась вполнѣ. Предполо­
жено-.-Совѣтомъ устроить въ городѣ въ разныхъ мѣстахъ павиль­
оны, на что Дума изъявила. согласіе. По настоящее .время 
устроенъ одинъ только павильонъ около пѣшеходнаго моста на 
Кутумѣ, и открыта лавочка подъ соборною колокольнею. На 
устройство павильона членъ Общества. Лука Васильевичъ Ма­
каровъ отпустилъ изъ своего склада лѣсу на 320 руб. Осталь­
ные павильоны положено устроить въ болѣе удобное время. 
•Главнѣйщее неудобство Совѣтъ встрѣчаетъ въ неимѣніи свѣт­
скихъ знающихъ и усердныхъ сидѣльцевъ. И въ главномъ окла­

д ѣ  должность сидѣльца исполняетъ Іеродіаконъ Крестовой цер­
кви Германъ, подъ соборною колокольнею Іеромонахъ Крестовой 
церкви Діонисій, въ павильонѣ на Кутумѣ Іеродіаконъ той же 
церкви Николай. Всѣ они несутъ долгъ послушанія охотно и 
совершенно безмездно. , ;

Въ селенщхъ;,имѣютъ быть .организованы постоянныя ком- 
мисіонерства, начало которымъ уже есть, хотя они носятъ ха­
рактеръ цока еще- случайный, и временный. 28 при чтобъ . брали 
изъ склада книги для продажи -и раздачи въ своихъ приходахъ, 
всего взяли на полторы тысячи (1448 р. 52 к.). Брали на сум-
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•му отъ 10 до 150 р. и оолѣе: такъ, священникъ Оденичевской цер­
кви Алимовъ на 172 руб., священникъ.,.,села’ Ремонтнаго на 
164 руб.; на 80—85 руб., взято для церквей Ново-Александров- 

.ской, Криво-Бузаиской. Аксайской, другіе на 75—50 р. и менѣе. 
•Въ.городскихъ церквахъ иногда, а въ, Златоустовской регу­
лярно производится распродажа взятыхъ изъ склада книгъ. 
Затрудняется складъ еще тѣмъ, что книгопродавцы Петербург­
скіе и Московскіе требуютъ денегъ при самомъ заказѣ книгъ, 
или же тотчасъ но присылкѣ книгъ. Синодальныя . изданія на 
такихъ же условіяхъ высылаются. Между тѣмъ у склада налич­
ный капиталъ въ распоряженіи не великъ. 5000 р. пожертво­
ванные Павломъ Ив. Чучииымъ и 2000 р. другими лицащ со­
ставляютъ спеціальный капиталъ склада. Для оборотовъ сверхъ;; 
7000 р. заимствуются необходимыя деньги изъ общихъ суммъ 
Общества. Вообще состояніе склада находится въ удовлетвори­
тельномъ состояніи.

III.
И з д а н і я .

Еирилло Меоодіевское Общество въ продолженіе отчетнаго 
года имѣло въ своемъ вѣдѣніи изданіе Астраханскихъ Епархі­
альныхъ Вѣдомостей.

ІІо содержанію и направленію Астраханскія Епархіальныя 
Вѣдомости въ неофиціальной части старались не опускать изъ 
виду мѣстной исторій и мѣстныхъ религіозныхъ потребностей. 
Ключаревская. такъ называемая, лѣтопись; составляетъ весьма 
любопытный документъ. Описаніе архива консисторскаго даетъ 
не мало цѣнныхъ свѣдѣній по исторіи Астраханскаго края и 
епархіи. Не лишены значенія также статьи: митрополитъ .Сам* 
пеонъ, упраздненіе Спасскаго монастыря, исторія Входоіеруса­
лимской церкви и другія. Статьи, касающіяся раскола *и сек- 
етанетва, имѣютъ живой интересъ какъ для заблуждающихся, 
такъ и для православныхъ. Ученіе св. Аіі. Петра и Павла о 
послѣднихъ дняхъ міра напечатано благовременно въ виду, .рас­
пространявшихся въ народѣ ложныхъ мнѣній относительно сего 
предмета. -



Въ оффиціальной части кромѣ распоряженій высшаго й 
епархіальнаго начальства, нужныхъ для духовенства къ испол­
ненію и для всей епархіи къ свѣдѣнію, печатались'извѣстія и 
тіо дѣйствіямъ и распоряженіямъ Кирилло-Мееодіевскаго Обще­
ства. Особенно Любопытны свѣдѣнія о школахъ церковно-нри- 
•ходскихъ, и преимущественно акты испытаній кандидатовъ на 
діаконо-учительскія должности. Акты вполнѣ уясняютъ,. какъ 
•смотритъ Епархіальный училищный Совѣтъ, состоящій при 
АѢирилло-Меѳодіевскомъ Обществѣ,1 на постановку дѣла въ 
'школахъ и что требуется отъ лида желающаго быть учи­
телемъ.

Отчетъ самаго Кирилло-Меѳодіевскаго Общества за пред­
шествующій годъ, равно отчетъ Астраханскаго Миссіонерскаго 
.Комитета но распространенію христіанства между калмыками 
печатались въ Епарх. Вѣдомостяхъ и отдѣльно. Въ Вѣдомостяхъ 
же помѣщены и отдѣльно оттиснуты программы для церковно­
приходскихъ школъ.

Печатается Епархіальныхъ Вѣдомостей всего 360 окз., а 
расходится за плату только 184 'экземпляра, 106 экземпляровъ 
высылаются на взаимную обмѣну съ другими изданіями и нроч. 
Въ 1886 году Редакціею получено 925 р. 85 к., а израсходовано 
1899 р. Дефицитъ 974 р. покрытъ изъ суммъ Кирилло-Меѳодіев- 
йкагб; Общества Частію общихъ, частію миссіонерскихъ. На из­
даніе въ 1887 г, получено 1042 р. 50 к. и по 1 мая уже из­
расходовано 466 р. 64 к. Въ виду необходимости расширить 
отдѣлъ, касающійся школъ и миссіи, предвидится передержка 
йе менѣе 1886 года, которую придется уплатить такж е Обще­
ству. Изданіе обходится не дешево.'Причина—малое число обя­
зательныхъ подписчиковъ, т. е. церквей и причтовъ. Необяза­
тельныхъ подписчиковъ—ничтожное количество. Епархіи, въ ко­
торыхъ число приходовъ доходитъ до 1000 и болѣе, изданіе 
Приноситъ значительный доходъ издателямъ и сотрудни­
камъ.'. У насъ два года ^редакторъ, ■ сотрудники и цензоръ 
работаютъ- безмездно. Сотрудниковъ, впрочемъ, весьма не 
■много.

....^8



Внѣбогослужебныя чтенія и бесѣды.

1. Въ Астрахани ыеонуети'гельно по праздничнымъ и вос­
креснымъ днямъ ігь Епархіальной Библіотекѣ, въ 0 часовъ ве­
чера, велись религіозно-поучительныя чтенія. Статьи выбирались 
по содержанію соображаясь съ церковно-богослужебнымъ време- 

. немъ---празднованіемъ, постомъ и т. д., и съ нуждами слуша­
телей. Наблюдалось, чтобы статьи были изложены общепонятно 
и занимательно. Почти всѣ статьи, заимствованныя изъ книгъ 
и журналовч. духовных'ь, исправлялись предварительно: уиро- 
.щались выраженія, опускались нѣкоторыя подробности и дока­
зательства. нужныя для полноты и научности статьи, но излишнія 
для слушателей, довольствующихся ясными и точными опредѣле­
ніями и положеніями, и требующими ж и пато сердечнаго изложенія. 
Бъ теченіи отчетнаго года предлагалось слушателямъ послѣдова­
тельное изложеніе истинъ св. православной вѣры, главнымъ 
образомъ, по книгѣ Г. Царевскаго, съ дополненіемъ изъ друг. 
Читали священно и церковно-служители, чередуясь. Изъ настав­
никовъ духовно-учебныхъ заведеній особенно дѣятельное уча­
стіе принималъ какъ въ выборѣ статей, такъ и въ чтеніи ихъ 
помощника, смотрители духовнаго училища Иванъ Николае­
вича, Дѣтницкій. Ему усердно' помогалъ братъ—учитель Алек­
сандръ Лѣтницкій. Слушателей было всегда довольно: въ лѣт- 

.нее время- менѣе, такъ какъ люди промышленные и торговые 
выбывали изъ города. Съ осени и во всю зиму обширная зала 
библіотеки оказывалась тѣсною. Огь 6Ш до 1000 бывало же­
лающихъ послушать. По временамъ раздавались всѣмъ слуша­
телямъ листки и брошюрки. Предъ Великимъ постомъ, между 
прочимъ, были розданы листки протоіерея Евгенія Попова къ 
давно говѣвшимъ. Вт, разныхъ мѣстахъ города устроено 4 ви­
трины, въ которыя вставляются разные листки и брошюры. На­
родъ. хотя и мало, останавливается и читаетъ. Были выставле­
ны нѣкоторыя, между прочимъ, статьи противураскольническаго 
содержанія, но онѣ были сорваны.

2. При Астраханской Златоустовской церкви съ разрѣше-

IV.
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иія предсѣдателя Кирилло-Меѳодіевскаго Общества. Епископа 
Евгенія, начались чтенія- съ іюля мѣсяца 1886 года. Побужде­
ніемъ къ открытію чтеній были отдаленность Златоустовскаго при­
хода отъ Епархіальной Библіотеки и многое число желающихъ 
слушать.

3. По той же причинѣ и около того же времени начались 
чтенія при Покровской церкви на Селеніи. Въ обоихъ прихо­
дахъ чтенія производились въ помѣщеніяхъ церковно-приход­
скихъ школъ. Слушателей было столько, сколько могло помѣ­
ститься въ школѣ. Выборъ чтеній дѣлался но образцу Епархі­
альной Библіотеки; читали члены причта.

Въ Епархіи производились чтенія и бесѣды въ 24 селені­
яхъ,—а именно:

III б л а г о ч и н н и ч е с к а г о  округа :
1. Въ Четырехбугоринскомъ съ 1 іюня 1886 года.

IV округа:
2. Дурновскомъ съ начала 1885 года.
3. Городофорпостинекомъ съ 15 августа 1886 года.
4. Абасинскомъ съ 27 іюля 1886 года.
5. Яндыковскомъ съ 20 іюля 1886 года.
6. Промысловскомъ съ 13 іюля 1886 года.
7. Одейничевскомъ съ 1 іюля 1886 года.
■ V Округа:
8. Въ Красномъ-Яру при соборѣ съ 28 сентября 1886 г.
9. Въ Красномъ-Яру въ зданіи мѣщанской унравы 19 янва­

ря 1886 г.
10. Теплинскомъ съ 2 ноября 1886 года

VIII Округа:
11. Тундутовскомъ съ 4 мая 1886 года.
12. Чапурниковскомъ съ 12 сентября 1886 года.

IX Округа:
13. Завѣтинекомъ съ 8 іюня 1886 года.
14. Ремонтномъ съ 22 іюня 1886 года.

X Округа:  ' ‘
15. Слободы Николаевской при Николаевской церкви 8

іюня 1886 г. 1
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10. С.і. Николаевской при Успенской церкви съ 22іюня 1880 г.
17. Молчановскомъ съ 5 января 1887 года.

XI О к р у г а:
18. Быковскомъ съ 7 сентября 1880 года.
10. Балыклейскомъ съ 7 сентября 1880 года.

XII Ок р у г а :
20. Рахинкѣ съ 29 сентября 1880 года.
21. Средне-Ахтубинскомъ съ 20 октября 1880 года.

ХПІ О к р у г а :
22. Л ъ Слободѣ Владиміровкѣ с'і» 10 октября 1880 года.

ХІУ О к р у г а:
28. .Въ Болхуиахъ съ 5 января 1880 года.
24. Оолотухиномъ съ 2 марта. 1880 года.
Открывающимъ чтенія Предсѣдателемъ вмѣнялось въ обязан­

ность представлять въ Совѣтъ въ извѣстные сроки отчеты съ 
показаніемъ кто, гдѣ, при какой обстановкѣ, что читалъ и съ 
каким'ь результатомъ.

Отчеты, доставленные по 1 мая сего года, разсмотрѣны 
коммиеіею. учрежденною при Совѣтѣ. Изъ разсмотрѣнія сего 
оказывается, что дѣло ведется вообще хорошо. Статьи избира­
ются цѣлесообразно. сопровождаются пѣніемъ церковныхъ пѣс­
нопѣній, а въ нѣкоторыхъ мѣстахъ—общимъ пѣніемъ всѣхъ при­
сутствующихъ. Школы, церковныя сторожки и самыя церкви 
служатъ мѣстомч, для чтеній.

Слушателей собирается весьма достаточно, такъ что школы 
и сторожки оказываются почти вездѣ тѣсными.

Введеніе чтеній вездѣ встрѣчается съ радостію и благодар­
ностію. Въ весьма немногихъ мѣстахъ, и только при началѣ
чтеній, были недоразумѣнія со стороны прихожанъ—не дадутъ 
ли эти чтенія повода къ обложенію ихъ какимъ либо денежнымъ 
сборомъ. Какъ скоро дѣло уяснилось, чтенія полюбились.

Въ лѣтнее рабочее время, а также весною и осенью когда 
производится рыболовство, число посѣтителей сокращалось, поче­
му и чтенія, большею частію, прекращались.

Представляемъ нѣсколько выдержекъ изъ журналовъ ком- 
миоіи, разсматривавшей отчеты о чтеніяхъ.



12

1. Въ городѣ Красномъ-Яру. съ 19 январи 1886 г., чтенія 
производились въ залѣ городской мѣщанской управы, завѣдую­
щимъ городски лъ училищемъ г. Тихонравовымъ, при участіи свя­
щенника Романова и нѣкоторыхъ другихъ лицъ (учителя город­
ски го училища Н. Ильинскаго, соборнаго діакона Рязанскаго, 
мирового судьи И. Шапердбва. смотрителя больницы Е. Сквор­
цова); съ 6 апрѣля чтенія временно пріостановлены. На первыхъ 
норахъ сочувственно, отнеслись къ открытымъ чтеніям'ь, какъ 
Городское Управленіе, отпустивъ изъ средствъ городана расходы 
но веденію чтеній 40 руб., такъ и самое населеніе, съ усердіемъ 
и охотою посѣщая ихъ. Слушателей на чтеніяхъ бывало отъ 
100 до 200 человѣкъ. На чтеніяхъ иногда раздавались присут­
ствующимъ Троицкіе листки.—Системы или какого либо опре­
дѣленнаго порядка въ выборѣ чтеній незамѣтно; чтенія изъ жи­
тій святыхъ не пріурочивались къ днямъ празднованія того или 
другого святаго, напримѣръ: 20 января читалось житіе ев Геор­
гіи Побѣдоносца, 2 февраля—житіе св. Алексія человѣка Божія 
и Іоанна крестителя и т и. Въ отчетѣ не указывается совершен­
но-откуда читанная статья заимствована и кто авторъ ея, чего 
нельзя нс пожелать на будущее время. -

2. Въ Николаевской слободѣ, Царевскаго уѣзда, чтенія ве­
лись съ 21 ноября 1885 года но 20 апрѣля 1880 года (съ ка­
кого числа они временно пріостановлены) въ зданіи, предназна­

ченномъ для двухкласснаго училища, но праздничнымъ и вос­
креснымъ днямъ, начинаясь съ 11 или 11 ‘/а часовъ дня но осо­
бому звону въ большой колоколъ Троицкой церкви и продол­
жаясь часа два. Читали (съ 1 января) священники: Райскій, 
Омиренномудровъ, Камегѵловъ и учитель однокласснаго училища
II. Ильинъ; на время св. Четыредесятницы былъ приглашенъ къ 
участію въ чтеніяхъ и псаломщикъ К. Орловъ.—Для чтеній 
статьи заимствовались изъ Троицкихъ .листковъ, изъ брошюръ 
отдѣла распространенія духовно-нравственнаго просвѣщенія, изъ 
житій святыхъ, изъ духовныхъ журналовъ и т. и. Иногда статьи 
читались сь измѣненіями и дополненіями,—слова и выраженія 
малопонятныя для народа замѣнялись общедоступными,—славян­
скіе тексты св. Писанія переводились на русскій языкъ; иногда
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составлялись предисловія, вставлялись объясненія, присоединя­
лись заключенія или нравственные выводы къ статьямъ подоб­
раннымъ для чтенія. Выборъ статей для чтеній довольно хорошъ: 
замѣтна нѣкоторыя система въ подборѣ ихъ,—-одно или два чте­
нія были по поводу празднуемаго событія или святаго. Нѣкото­
рыя статьи имѣли ближайшее отношеніе къ мѣстнымъ условіямъ 
жизни и къ современнымъ обстоятельствамъ: брошюра „святость 
подвига спасенія утопающихъ* была прочитана по просьбѣ 
Камышинскаго мѣстнаго правленія Общества спасанія на водахъ 
въ видахъ, съ одной стороны, ознакомленія мѣстнаго населенія ' 
съ цѣлями общества, его дѣятельностію, а съ другой—въ видахъ 
убѣжденія жителей слободы въ необходимости'принять, въ еилѵ 
сосѣдства съ Камышинскимъ мѣстнымъ правленіемъ, совокупныя 
мѣры къ борьбѣ со стихіею въ дѣлѣ спасанія на водахъ. Въ 
мартѣ и апрѣлѣ 18НС> года были составлены и прочитаны свя- 
щенникомъ Райскимъ 2 поученія и 1} бесѣды но просьбѣ самихъ 
слушателей, вызванной особыми побудительными причинами. Такъ 
поученія ,,о злыхъ духахъ" и на текстъ: „благо есть уповати на 
Господа“ прочтены были по поводу появленія въ слободѣ 
„предсказательницы" какой-то женщины, назвавшей себя 
„Нува-Гава“. возвѣстившей о своемъ прибытіи массою печат­
ныхъ рекламъ и смущавшей своими дѣйствіями и предсказаніями 
совѣсть вѣрующихъ и благочестивое покаянное настроеніе во 
дни св. Четыредеслтницы. Въ предложенныхъ поученіяхъ было 
выяснено на основаніи ученія св. православной церкви, какъ 
православный христіанинъ долженъ смотрѣть на подобныхъ лицъ, 
ихъ дѣйствія и ложныя предсказанія и относиться ко 
всему отому. Нм чтеніяхъ заведено было сначала нотное пар­
тесное пѣніе приходскими хорами слободы, но скоро оно было 
отмѣиеиио. такъ какъ къ нему замѣтно было мало сочувствія въ 
слушателяхъ, простому же пѣнію болѣе сочувствуетъ народъ по­
тому, быть можетъ, что тутъ могутъ принимать участіе всѣ— 
какъ мущины, такъ даже и женщины; іго отому оощее пѣніе 
общеизвѣстныхъ молитвъ и церковныхъ пѣснопѣній—составляетъ 
существенную и постоянную составную часть религіозно-нрав­
ственныхъ чтеній какъ въ слободѣ, такъ равно и въ др\іихт>



мѣстахъ. Пѣніемъ начинается и оканчивается каждое чтеніе, пѣ­
ніе же бываетъ и вч. промежуткахъ между отдѣльными статьями. 
Населеніе слободы весьма сочувственно относилось къ рели­
гіозно-нравственнымъ чтеніямъ: на каждомъ чтеніи слушателей 
бывало отъ 500 до 1000 человѣкъ; продолжительностію чтеній 
слушатели ничуть не обремѣняются, какъ» о томъ они сами 
постоянно и заявляли; между слушателями можно замѣтить по­
стоянныхъ и усердныхъ посѣтителей. Желательно бы. чтобы въ 
слободѣ, при ея многочисленномъ населеніи, было открыто и 

ь еще нѣсколько читаленъ,—рабочихъ силъ и средствъ къ тому, 
думается, нашлось бы тамъ. Въ одноклассномъ училищѣ, напри­
мѣръ. имѣется большая зала, пригодная для чтеній.

3. Въ селѣ Бережновкѣ, Царевскаго у ѣзда, религіозно-нравст­
венныя чтенія открыты съ 22 сентября 1885 года и велись по воск­
реснымъ и праздничнымъ днямъ до 25 марта 1880 года (съ како­
го времени пріостановлены по случаю наступленія рабочаго вре­
мени) священникомъ Евг. Виноградовымъ при участіи псалом­
щика А. Никольскаго. Чтенія происходили сначала въ зданіи 
сельскаго училища, потомъ, по причинѣ тѣсноты помѣщеніи, бы­
ли перенесены въ церковь, но наступившіе сильные морозы за­
ставили опять читать въ зданіи училища. Читаны были толко­
ванія на Символъ вѣры, толкованія воскресныхъ и праздничныхъ 
евангелій (изъ бесѣдъ Евсевія Еп. Самарскаго), поученія Пу- 
тянипа, житія и примѣры изъ жизни святыхъ, нравственные 
разсказы изъ народнаго быта, помѣщаемые въ „Мірскомъ Вѣст­
никѣ* за 1861. 1864 и 1878 г., бесѣды священника Владимір­
скаго, разсказы изъ „училища благочестія*, поученія изъ жур­
нала Странникъ. ІІо прочтеніи каждой статьи бывала краткая 
бесѣда по поводу ся для лучшаго усвоенія слушателями про­
читаннаго и дѣлался нравственный выводъ приличный положе­
нію слушателей. Предъ началомъ чтеній, въ концѣ и въ пере­
рывахъ между чтеніями бывало общее пѣніе извѣстныхъ молитвъ 
и церковныхъ пѣснопѣній. Чтенія не возбуждали къ себѣ до­
вѣрія сначала но своей новизнѣ, а особенно послѣ того, какъ 
нѣкоторые изъ самихъ крестьянъ стали злонамѣренно смущать 
іругихъ, внушая имъ, что за чтенія причтъ потребуетъ денеж-
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ной платы, и что будто бы въ частномъ домѣ грѣшно пѣть свя­
щенныя церковныя пѣснопѣнія; но послѣ того какъ священни­
комъ было разъяснено дѣло и смущавшіе были вразумлены,— 
никакихъ нарѣканій па чтенія не слышно стало, а напротивъ 
причтъ сталъ получать отъ прихожанъ благодарность и признатель­
ность. Прихожане по собствепому побужденію изъявили желаніе 
съ будущаго учебнаго года передать въ вѣдѣніе причта свое 
сельское училище, а частныя лица поспѣшили выразить свою 
признательность небольшими денежными пожертвованіями на 
выписку книгъ для чтенія. Оь каждымъ разомъ на чтеніяхъ 
число слушателей постепенно возрастало и простиралась до 100 
человѣкъ и болѣе, тогда, какъ въ началѣ являлось нс болѣе 15 
человѣкъ и то больше женщинъ.

4. Въ XIV* благочинническомъ округѣ открыты религіозно­
нравственныя чтенія въ селѣ Болхунахъ съ ноября 1885 года 
(но отчетъ представленъ за время съ 5 января 1886 г.), въ 
приходѣ Золотухинской Казанской церкви —съ 2 марта 1886 г. 
и въ приходѣ Пироговской Михаило-Архангельской церкви съ 
5 января 1880 года. Бо всѣхъ этихъ приходахъ чтенія велись 
приходскими священниками: В. Царевскимъ (благочинный) и 
-Никольскимъ, Порф. Робѵстовымъ иН. Рудольфовымъ; вездѣ чтенія 
начинались ..то въ церковной сторожкѣ, то въ церковно-при­
ходской или сельской школѣ, но съ первыхъ же чтеній нере- 
-ходили въ храмъ, потому что тѣ помѣщенія не могли вмѣстить 
всѣхъ желавшихъ послушать,—и тамъ продолжались. Слу­
шателей бывало отъ 200 до 300 человѣкъ, и почти всѣ они во 
всеуслышаніе выражаютъ свою благодарность священникамъ 
„за наставленіе ихъ'\ Чтенія состояли или изъ объясненія во­
скресныхъ и праздничныхъ евангелій, или изъ объясненія по­
стоянно употребляющихся молитвъ и Символа вѣры, изъ нраво- 
■учителъныхчу статей въ духовныхъ журналахъ, Троицкихъ лист­
кахъ, книгъ Нордова и Маврицкаго и т. и. Объясненія еван­
гелій, молитвъ и разсказы изъ священной исторіи, должно быть, 
велись самими священниками устно,потому что въ ихъ отчетахъ не 
указано, откуда5 все это заимствовано; и если это такъ, то 
можно одобрить такой способ'ь веденія дѣла: живая рѣчь несравнен-

15



но доступнѣе народу и уевояется. - легче; но требуется, чтобы 
бесѣдователь основательно подготовлялся .къ бесѣдѣ. Чтенія 
начинались, сопровождались и оканчивались общимъ пѣніемъ 
всѣми присутствующими общеизвѣстныхъ молитвъ и церковныхъ 
пѣснопѣній. .

5. Въ селѣ Молчановкѣ. Царевскаго уѣзда, чтенія открыты 
съ 5 января 1886 года и велись по 4 мая по воскреснымъ и 
праздничнымъ днямъ въ послѣобѣденное время въ зданіи одно­
класснаго, училища священникомъ М. Юдинымъ при участіи 
учителя Н. Воронина, псаломщика и волостнаго писаря. Чита­
ны были статьи вѣроучительнаго. и нравоучительнаго содержа­
нія: бесѣды на воскресные и праздничные дни протоіерея Пос- 
пѣлова, священника Лебедева, изъ „Троицкихъ листковъ44, изъ 
„Странника8, изъ „Мірскаго Вѣстника44 и др. Каждое чтеніе 
начиналось и оканчивалось общимъ пѣніемъ'всѣми присутствую­
щими общеизвѣстныхъ молитвъ и пѣснопѣній церковныхъ. Чте­
нія посѣщаются слушателями въ большомъ количествѣ, съ охо­
тою и усердіемъ: „ по первому удару колокола не идутъ, а бѣ­
гутъ на чтенія44.'Жаль, что въ отчетѣ Молчановскаго причта не 
вездѣ указываете я—откуда какія чтенія взяты и кто авторъ той 
или другой статьи; нѣкоторыя чтенія повторяются чрезъ непро­
должительный промежутокъ времени, напримѣръ статья „Про­
хожій44 читалась 19 января и 23 февраля; „Адъ44—9 февраля 
и 9 марта; за тѣмъ не видно, чтобы читались объясненія мо­
литвъ и дневныхъ праздничныхъ евангелій.

6. Въ VIII благочинническомъ округѣ внѣ-богослужебньтя 
религіозно-нравственныя чтенія открыты только въ одномъ Тун- 
дутовскомъ приходѣ съ 4 мая 1886 года священникомъ Г. Ле­
бедевымъ и велись по воскреснымъ и праздничнымъ днямъ 
въ послѣобѣденное время въ зданіи Министерской школы. 
Священникомъ. Лебедевымъ предлагались слушателямъ объясне­
нія дневныхъ евангелій (по бесѣдамъ священника Бухарева), 
чтенія различныхъ нравственно-назидательныхъ статей изъ духо­
вныхъ журналовъ (Странника, Домашней бесѣды, Душеполезнаго 

■ чтенія). Чтенія начинались, сопровождались' и оканчивались 
общимъ пѣніемъ молитвъ:4,, ..Царю Небесный44 „Достойно е,отъ44



„Символа Вѣры" и др. ■ Олушателей бывало отъ 70 до' 
80 человѣкъ. Нельзя не замѣтить нѣкоторой неполноты въ вы­
борѣ о. Лебедевымъ статей для чтенія: вѣроученію и изъясне­
нію молитва, нѣтъ совершенно мѣста между статьями, читанными 
имъ народу.

7. Въ IV благочинническомъ округѣ внѣ-богосдужебныхъ рели-- 
гіошо-иравственныхъ чтеній не открыто ни гдѣ. Хотя при рапор­
тѣ благочиннаго и представлено въ Совѣтъ Кирилло-Меѳодіев­
инаго Общества нѣсколько отчетовъ приходскихъ священниковъ 
его округа о религіозно-нравственныхъ чтеніяхъ: но. какъ видно 
изъ самыхъ отчетовъ, - это--но ,, ішѣ-богоелѵжебныя религіозныя 
чтенія.” а скорѣе обыкновенныя проповѣди или поученія, ска­
зываемыя священниками за какими либо службами церковными. 
[Го атому такія поученія или бесѣды не достигаютъ той цѣли, 
какую имѣютъ религіозныя ві-гіі-богослужебныя чтенія, именно: 
отвлечь народъ отъ недостойнаго провожденія праздничныхъ 
дней, отвлечь—отъ праздности, разгула, пьянства и т. под., и 
дать серьезную работу для ума и сердца православнаго русскаго 
человѣка, возбудить. въ немъ живой интересъ къ религіознымъ 
истинамъ, просвѣтить его свѣтомъ истиннаго ученія христіанскаго 
и т . д. Въ праздникъ у рабочаго человѣка послѣ церковнаго 
богослуженія остается большая часть дня незанятою обычнымъ 
трудомъ; вотъ ото то свободное время и должны занять -для 
него внѣ-богосдужебныя религіозно-поучительныя чтенія.

'8; Въ слободѣ Николаевской-—въ Троицкой и Успенской 
церквахъ. VI благочинническаго округа, засентяброкую треть 1880
г., чтенія вели священники: К>. Веселовскій, В. Омиренномѵ- 
дровъ, И. Камегудовъ. Л. Райскій, діаконъ II. Тифловъ и учи­
тели сельскаго училища:Навелъ Ильинъ и Петръ Кротовъ. Начи­
нались чтенія въ 11 'и  НУз часовъ дня и продолжались часъ и 
болѣе, раздѣлялись на три отдѣла; предъ началомъ, въ проме­
жуткахъ и въ концѣ чтеній пѣлись молитвы почти всѣми присут­
ствующими: „Царю небесный".. „Достойно есть”... „Воскресеніе 
Христово видѣвше"... тропари и кондаки праздничные и другія мо­
литвы. При чтеніяхъ бываютъ отъ 400 до 500 человѣкъ. Чте­
нія производятся каждый разъ въ одно и тоже- время въ двухъ
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мѣстахъ,—въ училищѣ, и въ ^Успенской церкви., или . одно 
въ Троицкой, а другое въ Успенской церквахъ., Чтенія, пред­
лагались изъ духовно-нравственныхъ • книгъ, издаваемыхъ....-въ 
Москвѣ при Обществѣ любителей д.удовнагощросвѣщещя,.Троиц­
кихъ листковъ, Церковнаго Вѣстника, .житій русскихъ святыхъ, 
сост. архіеи. Чернигов. Филаретомъ, Душеполезнаго. чтеніи.» четьи- 
миней, изъ .бесѣдъ свящ. : Дутимцевн и др.. Народъ слушаютъ 
чтенія охотно, многіе изъ бывающихъ..цвѣтеніяхъ- берутъ, на 
домъ, читанныя статьи. По прочтеніи письма изъ Церковнаго 
Вѣстника о базарахъ въ воскресные и • праздничные, дни ,было, 
предлагаемо слушателямъ составить приговоръ-, о прекращеніи въ 
воскресные,-и праздничные дни базаровъ, вредно вліяющихъ.; на 
жизнь, въ религіозномъ и нравственномъ; отношеніи . не .. только 
на-жителей слободы,, но и на жителей окружающихъ ея селъ,, 
тѣмъ болѣе, что вопросъ о закрытіи базаровъ», въ праздничные 
дни нѣсколько разъ возбуждался здравомыслящими членами Нико­
лаевскаго; общества.,Йо. какія были послѣдствія, такого предло­
женія ничего нееказаио въ отчетѣ.

9., Въ селѣ Молчановкѣ, за октябрь, ноябрь и декабрь: мѣ­
сяцы 1880 года, чтенія велись въ училищѣ піиицеішикомъМи­
хаиломъ Юдинымъ и наставниками сельскаго училища Н. Воро­
нинымъ и В. Соломинымъ. Чтенія продолжаются, часъ ш /болѣе; 
слушателей собирается весьма достаточно.. Статьи для; чтеній 
предлагаются: изъ; Троицкихъ листковъ, Душеполезнаго и Вос­
креснаго чтеній, изъ.'-бесѣдъ св.-. .Дмитрія■■■Ростовскаго,.Григорія 
архіСп,, казанскаго,-Григорія, Донисокаго,: священнгка Томилова, 
и др. Послѣ; каждой статьи бываетъ пѣніе молитвъ всѣми п ри ­
сутствующими. ; О , . і .

.10. Въ слободѣ Владиміровкѣ, Цареескаго уѣзда, началось чте­
ніе, вслѣдствіе.резолюціи 'Его. Преоеішщенства; отъ 5, .іюля Д886: 
года, съ У октября м цродоляшлосьгдо;! декабря; съятогоже,- числа., 
но случаю . болѣзни свяіцеі-іицка.;было: .прекращено до , 27 - дека­
бря, за* тѣмъ снова, начаты; чтенія. Въ какое время дня бываетъ 
чтеніе, и .сколько; нремеыиюно продолжается изъ рапорта, при кото* 
ромъ представленъ отчетъ* цне цидно.:, Статьи, заимстврвйны изъ 
«Домащвихъ бесѣдъ съ простыми людьмиТ протоіерея. Доснѣлова
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и изъ Тамбовскихъ епарх. вѣдомостей за 4883 годъ, 
собирается на чтенія, въ церковь, въ большомъ количествѣ и 
съ большимъ вниманіемъ относится къ разсказамъ (о чёмъ не 
объяснено), чѣмъ къ объясненіямъ обязанностей христіанина, 
которыя наводитъ на народъ утомленіе, хотя объясненія изло­
жены на самомъ-'Простомъ языкѣ 
довательной рѣчи объ одномъ и

; не любитъ также народъ послѣ- 
томъ я;е предметѣ въ нѣсколь­

кихъ подрядъ чтеніяхъ.
11. Вт» 111. округѣ, но донесенію благочиннаго, внѣ-бого- 

елужобиы.хъ собесѣдованій совсѣмъ нѣтъ, но той будто бы при­
чинѣ, что въ праздники - случается много разныхъ требоисправ- 
деяій. которыя препятствуютъ вести собесѣдованія.

- 12. Въ IV округѣ, по донесенію благочиннаго, открыты вос­
кресныя бесѣды только въ приходѣ Четырехбугоринскомъ, но 
никакого журнала или отчета о бесѣдахъ сихъ не представлено.

13. Въ округѣ, XI чтенія производятся въ двухъ селеніяхъ: 
Быковѣ - -  священниками Е. Покровскимъ' и Н. Діаконовымъ, при 
помощи діакона Тодордева и Балыклеяхъ—священникомъ С. Вла­
говидовымъ. Также и въ XIV округѣ, въ церквахъ Волхунской— 
священникомъ В. Даревскимъ и В. Незнаевымъ и Золотухин- 
ской—священникомъ II . Рудольфовымъ. За отчетное время всѣхъ 
чтеній было: въ Быковѣ 17,. Балыклеяхъ 22, въ Болхунахъ 22.
Золотухи номъ 20. Чтенія яти, начавшіяся въ школахъ и
сторожкахъ, теперь, по многолюдности слушателей, произ­
водятся въ храмахъ, непосредственно послѣ вечерняго богослу­
женія. Въ началѣ чтеній обыкновенно поется всѣмъ собраніемъ 
„ Дарю небесный”, а въ заключеніе „Достойно естіЛ А въ Бол­
хунахъ и Балыклеяхъ, въ промежуткѣ между чтеніями, всена­
родно поются и другія церковныя пѣснопѣнія болѣе употреби­
тельныя. Предметомъ бесѣдъ было: объясненіе, молитвъ, запо­
вѣдей, дневнаго евангелія,- предлагались разсказы изъ евящ.
исторіи, раскрывающіе судьбы Божіи о церкви ветхозавѣтной и 
новозавѣтной: говорились поученія, объясняющія Символъ вѣры и
заповѣди о блаженствахъ; читались житія нѣкоторыхъ святыхъ 
и разныя статьи религіозно-нравственнаго содержанія,■ заимствуе­
мыя изъ -духовныхъ-' журналовъ, преимущественно изъ Воскрес-

2*
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наго чтенія. Странника,. Душеполезнаго чтенія и Троицкихъ лист­
ковъ. Статьи избирались преимущественно такія, въ которыхъ 
или раскрываются истины, содержащіяся въ дневномъ евангеліи, 
или разъясняется воспоминаемое праздничное событіе. Но слѣ­
дуетъ замѣтить, что не вездѣ въ отчетахъ означены авторы 
статей или поученій, которыя читались. По свидѣтельству свя­
щенниковъ и благочинныхъ, прихожане съ любовію относятся къ 
чтеніямъ, собираются на нихъ въ значительномъ количествѣ, отъ 
100 до 500, охотно выстаиваютъ все время чтенія, продолжаю­
щееся нерѣдко болѣе двухъ часовъ и вообще стали чаще посѣ­
щать храмы. Чтенія и бесѣды эти весьма нравятся народу. 
Благочинный XIV округа сообщаетъ, что производимыя въ Бол- 
хунахъ чтенія послужили, между прочимъ, средствомъ къ пре­
кращенію бывшихъ тамъ молитвенныхъ собраній въ частныхъ 
домахъ, гдѣ нерѣдко людьми невѣжественными и злонамѣрен­
ными объяснялось свяш. писаніе по своему. Такимъ образомъ 
здѣсь церковныя собесѣдованія ознаменовались очевидными бла­
гими послѣдствіями.

14. Бъ Завѣтинской Николаевской церкви чтенія открыты 
8 іюня 1886 года и продолжались по 5 октября тогоже года 
включительно (на зимнее время, но случаю холодовъ, чтенія пре­
кращены до весны); велись они по праздничнымъ днямъ въ 
церкви, за неимѣніемъ особаго помѣщенія, священникомъ оной 
Василіемъ Болтянскимъ и діакономъ Василіемъ Нарабученымъ; 
начинались въ 12 часовъ. Чтенія состояли изъ 2. о. 4 и 5 ста­
тей, которыя заимствовались изъ Троицкихъ листковъ, изъ при­
ложеній къ журналу Руководство для сельскихъ пастырей, изъ 
четьи—миней, изъ книги Дебольскаго; всѣ чтенія были религі­
озно-нравственнаго содержанія. Предъ началомъ чтеній пѣли всѣ 
присутствовавшіе молитву „Царю небесный", а по окончаніи 
„Достойно есть..,“, кромѣ того пѣли праздничные тропари, кон­
даки и другія церковныя молитвы. Въ началѣ и концѣ чтеній 
иногда читались акаѳисты Божіей матери и великомученику 
Пантелеймону и говорились изустныя поученія священникомъ. 
При открытіи чтеній, по поводу чтенія о почитаніи святыхъ 
угодниковъ Божіихъ, со стороны слушателей возбужденъ былъ
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вопросъ: почему молокане не почитаютъ святыхъ и- ихъ изобра­
женій. Въ отчетѣ оказано, что объяснено вопрошающимъ моло­
канское заблужденіе, но какъ, не означено. Слушателей на чте­
нія собиралось отъ 200 до 300 человѣкъ, которые съ каждымъ 
чтеніемъ постепенно прибавлялись, такъ что иногда наполнялась
слушателями вся церковь: къ тому ж е съ открытіемъ чтеній 
прихожане усерднѣе стали посѣщать храмъ Бож ій во время 
богослуженій.

15. В ъ Ремонтной Покровской церкви чтенія начались съ 
22 ію ня 1880 года и продолжались до 22 окт. включительно 
священникомъ оной Ип. Мельниковымъ, діакономъ А. Орловымъ 
и псаломщикомъ II. Троицкимъ: время чтеній отъ 11 и до 2 
часовъ. Велись чтенія въ означенной церкви такж е.какъ  я  въ 
Завѣтш іской съ тою только разницею, что здѣсь статьи пред­
лагались. кромѣ прописанныхъ источниковъ, изъ Воскрес­
наго чтенія и поученій іірот. Флегматова и Иліи Минятія; 
было пѣніе и чтеніе акаѳистовъ: кромѣ того здѣсь, послѣ 
каждаго чтенія, раздавались слушателямъ Троицкіе листки. 
Слушателей было очень достаточно; многіе изъ нихъ, но откры­
тіи чтеній, благодарили свящ енника за чтенія и просили каж­
дый праздникъ собирать народъ для слушаній оныхъ.

Совѣтъ, выслушавъ сообщ енія коммисіи, постановилъ: пред­
ложить:

1. Тѣмъ принтамъ, которые еще не открыли внѣ-богослужеб- 
ыьтхъ чтеній и бесѣдъ, поспѣшить открыть ихъ.

2. Вт, ж урналахъ и отчетахъ обозначать подробно и точно, 
между прочимъ, откуда, изъ какой именно книги или журнала 
заимствована, статья  и кто автош , ея . Слѣдуетъ- наблюдать и 
отмѣчать, какое впечатлѣніе и вліяніе производятъ чтенія на 
нравственное и умственное настроеніе слушателей и отражается 
ли сіе настроеніе въ жизни, напримѣръ, менѣе ли пьянствуетъ 
народъ и благоговѣйнѣе ли становится въ обыкновенной жиз­
ни и т. д.

8. Статьи избирать не только нравоучительныя, но и вѣро- 
учительныя. У яснять должно молитвы и часто употребляемыя 
церковныя пѣснопѣнія. Наблю дать, чтобы статьи, по возмож­
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ности, имѣли ближайшее отношеніе къ нравственному состоянію 
прихода и .господствующимъ между ними порокамъ; но н ап рав­
ленное противъ недостатковъ, наставленіе должно быть выво­
димо всегда ивъ общихъ основныхъ требованій христіанства. Ж и тіе  
святыхъ, исторія, церковная, общая гражданская и отечественная 
представятъ обильный матеріалъ примѣровъ и образцовъ доб­
родѣтели. Молитвы и пѣснопѣнія изъяснять преимущественно 
живымъ изустнымъ словомъ. И зъясненіе евангельскихъ и апостоль­
скихъ литургійныхъ чтеній лучше предлагать на самой литур­
гіи и тотчасъ по прочтеніи ихъ: ото обычай и древній, и 
удобный.

4. Для церковной библіотеки полезно выписывать жур­
налы: Воскресное чтеніе. Душеполезное чтеніе. Странникъ. П а­
ломникъ. Воекресеный день и Братское слово. Нужно имѣть житія 
святыхъ Бахметьевой и преосвященнаго Ф иларета Черниговскаго. 
Для изъясненія'молитвъ есть книги: Чемены, Думитрашкова, 
Нечаева. Могутъ быть полезнымъ пособіемъ поученія: Б ѣло- 
Цвѣтова, Державина. Байдакова, Нордова, Отратилатова, М ака­
рова. Всегда и вездѣ пригодны Троицкіе листки. Очень при­
годны изданія О.-ІІетербургскаго Б ратства П ресвяты я Богоро­
дицы.

■5. Весьма полезно было бы открыть при каждой ц ер к ви  
отдѣленіе склада книгъ, существующаго при Аотрах. Епарх. 
Библіотекѣ.

6. Нѣкоторые иричты заявили, что въ праздничные дни чте­
нія не удобны по множеству требъ, совершаемыхъ въ сіи дни. Но 
въ значительномъ большинствѣ приходовъ сего неудобства не 
замѣчается, слѣдовательно благоразумное распредѣленіе вр е­
мени зависитъ отъ причта. Между утреней и литургіей— время 
для требъ; послѣ вечерни преимущественно для чтенія или между 
литургіею и вечернею по мѣстнымъ условіямъ и обстоятель­
ствамъ; ,

7. Соединеніе чтеній съ вечернею и съ пѣніемъ акаѳистовъ 
Совѣтъ признаетъ неудобнымъ. Обременительно и для причта 
и для прихожанъ—за одинъ разъ пѣть вечерню, затѣмъ ака­
ѳистъ, потомъ болѣе или менѣе продолжительное чтеніе. С ъ:
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другой стороны, хотя чтенія доляѵйы имѣть совершенно церков­
ный: харак 'гер 'ь ,. но они должны быть вюъ-иогослуэюфъия. По окон­
чаніи дюгослуженія долженъ рыть отды хъ—перерывъ; затѣмъ 
чтенія при другой .нѣсколько обстановкѣ-

8. тI итать лу чиі о въ школьиомъ или частномъ: удобномъ по­
мѣщеній. но н у ж д ѣ  можно и въ церкви; но в ъ : послѣднемъ слу­
чаѣ должно имѣть особое наблю деніе 'за сохраненіемъ должнаго 
благочинія и благоприличія, подобающаго св. храмѵ.

3. Вт. нѣкоторыхъ мѣстахъ чтенія весьма продолжительны— 
ДО трехъ  и б о л ѣ еч асо въ . Х отя слушатели и заявляютъ, что 
не утом ляю тсяпродолж ительностію ,: но можно опасаться, когда 
пройдетъ прелесть новизны -дѣла, появится утомленіе и нерас- 
іюложоиіо къ чтеніямъ. Весьма немногіе, даже изъ привыкшихъ 
къ умственнымъ занятіямъ, могутъ т-ри— 'четыре часа заниматься 
съ одинаково напряженнымъ вниманіемъ. Для того, чтобы слуша­
тели могли сохранять - бодрое, вниманіе на чтеніяхъ, послѣднія -дол­
жны- продолжаться не .болѣе полутора— двухъ, часовъ; въ продол­
женіе ^ш торы хъ  могутъ . бы ть, прочитаны двѣ—три статьи, 
съ промежутками между каж дой., Промежутки удобно, посвящать 
пѣнію. -

■ 3. Вт, 'холодное время нѣкоторые причты соверш енно-пре­
кращ али чтенія, основываясь на томъ, что церковь и пригодная-ддя. 
чтеній дома не отапливаю тся. Но въ -церквахъ богослуженіе со­
верш ается. Въ зданіи защищенномъ отъ вѣтра-хгнепогоды,; для про­
столюдина ,особенно-- да и для всякаго ;одѣтаго по,зимнему, про­
быть: нѣсколько часовъ, да холодѣ— дѣло -. обычное и нисколько не 
угрожающее, опасности для ядоровья.:-, - 10

10. Іѵъ участію .въ. чтеніяхъ, можно приглашать грамотныхъ
и надлеж ащ е подготовленныхъ прихожанъ. Но всегда во главѣ 
долженъ быть причтъ.. .

; 11. Оовопросийчест'во на всѣхъ внѣ-богослужебныхъ чтеніяхъ
ненозвоДителішос Ж елаю щ имъ о чемъ либо спросить- или побе­
сѣдовать иолжйО' назначить другое мѣсто и время. 5 д
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5, М и с с і я.

На трудную задачу— проводить здравыя и истинно-христіан­
скія, православныя понятія ігь темную среду .заблуадаю щ ихъ 
раскольниковъ и сектантовъ -  Совѣть обращалъ особенное вни­
маніе и изыскивалъ возможныя мѣры къ достиженію ея.

Въ Астраханской епархіи есть раскольники, извѣстные во­
обще подъ именемъ старообрядцевъ, и сектанты именуемые во­
обще молоканами.

а) С т а р о о б р я д ц ы :
Старообрядцы существуютъ въ разныхъ видахъ. Есть П о ­

пов цы, подраздѣляющіеся на принимаю щ ихъ. австрійское свя­
щенство и бѣглоноповцевъ. Безпоповцы  подраздѣляются глав­
нымъ образомъ на поморцевъ и спасово согласіе.

Большинство иоповцевъ австрійскаго толка проживаютъ въ 
самомъ городѣ Астрахани, число ихъ до ' 700  обоего пола. 
Бѣглопоповцы живутъ преимущественно въ с. Терновкѣ и Пролей* 
кѣ, Царевскаго уѣзда; насчитываютъ ихъ около 250 обоего пола.

Поморцы составляютъ преобладающую силу; • ихъ наечиты 
вает'ся до 3375 обоего пола. Большинство ихъ прож иваетъ въ 
г. Астрахани и въ Астраханскомъ уѣздѣ, въ Красноярскомъ и 
Черноярскомъ уѣздахъ. Б ъ  остальныхъ уѣздахъ они мало за ­
мѣтны.

Ошюовцы живутъ преимущественно въ Астраханскомъ уѣздѣ, 
ихъ до 370 обоего пола.

Австрійскіе поповцы годъ назадъ вмѣсто обветш авш ей сво­
ей, такъ называемой,. НІульгинской часовни, воздвигли обш ир­
ный новый храмъ съ великолѣпнымъ иконостасомъ, который и
освященъ лже-архіереемъ Саратовскимъ и Астраханскимъ. 
У безпоповцевъ въ Астрахани имѣется обширная, камен­
ная часовня, отстроенная года три назадъ, и въ о. В язовкѣ,
Черноярскаго уѣзда.

Лжесвященники и наставники требы исполняютъ при всѣхъ 
случаяхъ в безъ всякаго стѣсненія. Л ж еионы : ІДульгинскаго 

завели у себя печатные бланки метрическихъ твидѣ-



тельствъ о рожденіи, оракахъ  и смерти, и выдаютъ ихъ т] 
тощимъ съ приложеніемъ печати, на которой изображенъ храмъ 
и. надпись вокругъ „П окровская старообрядческая церковь" и ва 
подписью попа и попечителя,

В ’ь тѣхъ  • мѣстахъ, гдѣ нѣтъ часовенъ, собираются на мо­
литву въ просторный домъ. Открытое отправленіе бого­
служенія и соверш еніе требъ оправдывается ссылкою на за­
конъ ?:} мая.

ІІоноіщы и поморцы упорны въ заблужденіяхъ до фанатиз­
ма; враж дуя между собою они одинаково не расположены къ 
православію. В ъ  А страхани у австрійца Мартынова квартиро­
вали поморцы, которые въ отчетномъ году присоединились къ 
православію. Кажется, австрійцу не было ни какого дѣла до 
присоединившихся, такъ какъ  они не его вѣры, но Мартыновъ 
такъ вознегодовалъ, что хотѣлъ сослать жильцовъ съ квартиры, 
а ж ена М арты нова со злостію вбѣжала къ квартирантамъ, ког­
да они пришли изъ православной церкви и завопила: „что вы 
сдѣлали? зачѣмъ положили антихристову печать на дѣтей-то“ ? 
Подъ печатью она разумѣла таинство мѵропомазанія. „Почему вы 
не къ  намъ переш ли"? Другой фактъ: попечитель Астраханска­
го австрійскаго -храма А рхипъ В ѣховъ въ страстную пятницу 
говѣлъ, ничего не. ѣлъ и не пилъ весь день, но не побоялся 
Б ога  уволить со службы и прогнать съ квартиры своего устав­
щ ика К лимента Гулина съ  женою и иятыо малолѣтками за то 
только, что уставщ икъ приходилъ къ священнику Покровской 
церкви Евтропію  Кочергину для бесѣды о религіозныхъ пред­
метахъ. П ри всякомъ удобномъ и неудобномъ случаѣ раскольники 
не преминутъ предъ простолюдинами-—поселянами укорить право­
славную церковь, обозвать православныхъ „никоніанами", наруши­
телями святоотеческихъ преданій. Д ѣтей научаютъ тому же. Но 
отъ собесѣдованій по возможности уклоняются. Д ля совращенія 
въ свою секту употребляю тъ и деньги. В ъ Батаевкѣ  поморцы 
совращ ая одного молодаго человѣка въ свою секту нашли ему 
невѣсту, дали пару воловъ, 100. -мѣръ- хлѣба и 50  руб. денегъ, 
тогда какъ у крестьянъ обычно женихъ даетъ кла дку  невѣстѣ.
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■ ■' . - • '  б) ;М ш л о к а н е ;  :" м "'"л " "
;М олокане• раздѣляется на іюскресейниковъ, ’Ш ш ге.ликбвъ, 

хлыстовъ и -жидовствующихъ, именуемыхъ суббоБш іш ми/которые 
въ свою очередь подраздѣляются на талмудистовъ Ш караимовъ.

.. Въ Дановскомъ уѣздѣ., наиболѣе, молоканъ. вся наго. рода. 
Меиыпее ,количество въ. Ц еряѳярском’Ь шЦнртаевскомъ уѣздахъ. 
Въ Астраханскомъ. и К расноярском ъ. уѣздах’і.. они. существуютъ 
какъ временно-ороживаюшде. Въ калмыцкой степи, лзъ .имѣніи 
князя Т.. подъ видомъ рабочихъ, поселились нѣсколько се­
мействъ молоканскихъ и образовали ' у себя гнѣздо пропоган- 
дистовъ- >молокаііства. Гражданский вл асть1 признала сіе скбпиідё 
вреднымъ и • приняла мѣры къ- еі’О уничтоженію1. тХ дйсты 
кроются въ г. Царевѣ и въ іѵ ІГришйбѣ Царевскаго уѣзда; ихъ 
нѣсколько десятковъ. - ; ! :  ̂ ‘ ; ■ '■

Оубботники проживаютъ въ' ІІришнбѣ. Ц аревскаго іуѣзда;въ  
въ; Голодни ішхъшЧерноярскага уѣзда, и въ -другихъ" мѣстахъ. 
Ивъ субботниковъ: большинство караимовъ;' талмуд истобъ гораз­
до- менѣе. Тѣхъ и другихъ1 около ‘2000 обоего пола.

.Всѣхъ молоканъ числится болѣе 4:Ш 0 ' обоего ' і'ібла.'1 ' Б-оді.^ 
шинство Воскресенники-— 8500 обоего пола. Евангеликовѣ: болѣе 
700. , ■■■ V- - ' ' ■■

1 Большинство сектантовъ стоитъ весьма, крѣпко 1 за свои 
религіозныя возрѣнія. Многіе настолько увѣрены въ : правотѣ 
своихъ вѣрованій, что считаютъ ‘совершенно Лишнимъ вету’лать 
въ собесѣдованія о предметахъ вѣры; Н а : Предложеніе" свящ ен­
никовъ - побесѣдовать весьма многіе смотрятъ какъ ѣш: притѣсне­
ніе. В мая 1880 г.,: говорятъ они, Государь далъ свободу вѣро­
исповѣданій, для чего же вы ; насъ наеилуеѣеі Кому діужна бе­
сѣда; тотъ самъ придетъ! ■ Принимаютъ всевозможныя 'Мѣры къ 
огражденію - -своего;-‘молодаго поколѣні я ; ‘отъ вліянія" пра­
вославныхъ людей, - свящ енниковъ• и православной ■ ш колы;’ П ри 
собесѣдованіяхъ сь- священникомъ- и  миссіонеромъ православ­
нымъ молодежь; въ большинствѣ сл у ч аевъ ,‘высылается изъ дома 
но" различнымъ будтобы домашнимъ обстояѣейъетвамъ. В ъ (ш ко­
лы отдаютъ‘рѣдкія единицы; 'Пойти всѣ дѣти учатся грамотѣ'1 у 
опоихъ > начетчиковъ. Оектайты; уклоняясь отъ собесѣдованій съ
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священниками; и миссіонерами, сами дѣйствуютъ весьма,щівязчиг 
во 'въ окружаю щ ей ихъ средѣ поселянъ. Ни о д н а . пріятельская 
бесѣда не обходится безъ, того. : чтобы .сектантъ неявился въ
роли учителя въ отношеніи къ. православному, даже дѣти при 
играхъ стараю тся показать.> превосходство своей вѣры иродъ 
..■церковными", а при ссорѣ зовутъ православнаго ,, евин ятей комъ 
т. е. наруш ителем ъ .Моѵсеева закона о нечистой я ш ц ѣ .;

! Особенною ревностію ісьраспространенію :своихъ мнѣній;от­
личаются евангелики.’ Чрезвычайнымъ озлобленіемъ, противъ 
церкви отличаю тся : іудействую щ іе.. Евангелики завели своихъ 
миссіонеровъ. .На С аратовском ъ. трактѣ ратуетъ .; ІІришиО.инекій 
креетьянин'ь Х арлампій Таракановъ; на ■(.'тавропольскомътгІІрит 
шибинскій же крестьянинъ А реф ійЕ вдоким овъ.. Д ля . усовершен­
ствованія своихъ знаній, съ  цѣлію проноганды. Пришибинскіс 
пресвитеръ ■ и •■попечитель евангеликовъ --въ. отчетномъ .году ѣз­
дили въ Таврическую ■ губернію къ тамошнимъ евангеликамъ,, слы- 
вѵщішь за знатоковъ богословія и практиковъ въ дѣлѣ нропагант 
ды. У спѣха въ распространеніи своего ученія евангелики,.не -имѣли.

Воокреееныики умѣреннѣе въ ревности ,къ. ■ распространенію 
своего ученія. Е сть между ними такіе, .которые отдаютъ своихъ дѣ­
тей въ гимназіи и .училищ а, - гдѣ--.позволяютъ: изучать..-законъ 
Божій йодъ руководствомъ православнаго свящ енника,; иозво,- 
ляютъ своимъ дѣтямъ ходить въ православные храмы; выдаютъ
своихъ - дочерей за православныхъ соглашаясь, при, атомъ на 
присоединеніе къ вѣрѣ ихъ жениховъ. Раціонализмъ, преоблада­
ющій въ вѣрованіяхъ  воскресенниковтѣ раснолагаетъ■ аихъ. къ 
индифферентизму, безвѣрію , а нѣкоторыхъ приводитъ: къ іудей­
ству. Іудействую щ іе между ними находятъ довольно прозелитовъ. 
К ъ сожалѣнію , іудействующіе ;оказываютъ значительное, вліяніе
своими мудрствованіями, и на православныхъ, мало знакомыхъ 
съ своимъ вѣроученіемъ и особенно съ его основаніями.

оты стараю тся быть незамѣтными, насколько возможно, 
притворяясь православными и скрывая слѣды своихъ дѣйствій-.

Публичныя бесѣды • ; миссіонеровъ съ молоканами; ведут­
ся при стеченіи слуш ателей разныхъ вѣроисповѣданій,; ютъ 
нѣсколькихъ десятковъ- ■дѳ»- сотенъ,’,.-а -щ ногдаг^и ; тысячъ.
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Бесѣды оти нравятся весьма православному народу. Онъ не яв ­
ляется на нихъ только во время пашни, сѣнокоса и • ж нитва. 
Въ остальное время охотно бросаетъ для бесѣды и домашнія 
дѣла. Мало задерживаетъ его и сы рая погода, когда бесѣда 
идетъ на открытомъ воздухѣ. Сектанты же, не уклоняющіеся 
отъ разсужденій и нрѣній. предпочитаютъ домашнія собесѣдо­
ванія. Н а домашнихъ бесѣдахъ они миролюбивы, болѣе откро­
венны и болѣе довѣрчивы. Н а публичныя собесѣдованія изрѣд­
ка являются только по требованію сельскихъ властей, нри чемъ 
обнаруживаютъ раздраженіе, особенно субботники доходятъ даже 
до дерзости. Преобладаетъ у сектантовъ стараніе отстоять во 
что бы то ни стало свое мнѣніе, не заботясь объ истинности
ого. Каждая секта думаетъ главнымъ образомъ о томъ, чтобы
получить права гражданства, завести свои открытые молитвен­
ные дома, своихъ совершителей богослуженій и  проч. Имѣется 
свѣденіе, что у молоканъ Заплавинскаго селенія есть касса для 
пособія обратившимся къ нимъ. Трое изъ ІІришибинскихЪ вос- 
крееенниковъ, для возвышенія авторитета своей секты и для
привлеченія симпатій на свою сторону, предъ посѣвомъ хлѣба 
раздали безденежно и безъ возврата бѣднымъ, безъ- различія 
вѣроисповѣданія, до 1000 пудовъ зерна. Эта мѣра заставила 
даже православныхъ говорить, что молокане исполняютъ законъ 
Божій.

Мѣры къ ослабленію у п л о т т т х с я  отъ православія.
Епархіальное Начальство, при участіи К ирилло-М еѳодісв- 

екаго Общества, употребляло мѣры и общія, обыкновенныя, и 
особыя—чрезвычайныя.

1. Всему духовенству внушалось:
а) совершать въ церкви богослуженіе возможно благолѣпно 

и удобовразумитедъно;
б) произносить проповѣди и вести домашнія и общ ествен­

ныя бесѣды, клонящіяся къ разъясненію недоразумѣній и заб­
лужденіи;

в) распространять книги противусектантскаго содержанія 
и направленія;

г) вводить, по возможности, общее церковное пѣніе, со­
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отвѣтствующее духу православнаго богослуженія, каково древ­
нее церковное пѣніе.

2. Н а  нѣкоторыя лица возложены миссіонерскія обязан­
ности.

а) П ротоіерей  Астраханской Покровской церкви, о. М и х а ­
илъ Гусаковъ, бы вш ій миссіонеръ среди молоканъ Ц аревскаго 
уѣзда, знатокъ молоканства во всѣхъ его видахъ и очень ис­
кусный съ заблуждающими собесѣдникъ. Гусаковъ студентъ Се­
минаріи, бывшій нѣкоторое время учителемъ духовнаго училища, 
выдающійся вообще между собратіями и своими способностями 
и особеннымъ усердіемъ въ исполненіи возлагаемыхъ на него 
обязанностей. ІІрот. Гусаковъ не перестаетъ имѣть сношенія 
какъ съ  нѣкоторыми молоканами, его уважающими, такъ и съ 
духовенствомъ и миссіонерами, просящими у н его ' совѣтовъ и 
указаній въ трудномъ дѣлѣ миссіонерства. И зъ его статьи: „Ре­
лигіозное чт еніе м олоканъ"  (Епарх. Вѣд. 1886 г. Жі\і> 5 и <>) 
какъ духовные такъ  и свѣтскіе въ первый разъ получили над­
леж ащ ее понятіе о молоканахъ Астраханской епархіи.

б) С вящ енникъ А страханской Покровской церкви Ш піропШ  
Е о чер т иъ , кромѣ исполненія своихъ приходскихъ обязанностей, 
частію по порученію предсѣдателя Общества, частію но собст­
венной ревности о спасеніи заблуж,дающихъ. дѣйствовалъ на 
нихъ, и словомъ и писаніемъ, чѣмъ возбудилъ въ однихъ къ себѣ 
расположеніе, а въ другихъ ненависть. Кочергинъ - имѣлъ дѣло, 
съ раскольникам и— старообрядцами всѣхъ толковъ какъ въ г. 
А страхани, такъ и въ его окрестностяхъ ,. Въ Астрахани ему 
представлялось не мало поводовъ даже въ его Покровскомъ- 
приходѣ, среди котораго довольно раскольниковъ; -.въ К азан­
скомъ и Христорождественскомъ, гдѣ также, не мало .ихъ, на 
Форпостѣ, гдѣ преимущественно поморцы обитаютъ. Кочергинъ 
напечаталъ нѣсколько статей подъ заглавіемъ. „Въ мірѣ раскола", 
въ которы хъ описываетъ современное состояніе раскольниковъ и 
соверш аю щ іяся между ними безобразія.,— Статьи сіи весьма-инте­
ресовали мѣстныхъ • раскольниковъ.' Отдѣльные оттиски Кочер­
гинъ разсыпалъ всѣмъ вожакамъ и представителямъ раскола. 
Изъ Епархіальнаго-склада онѣ быстро разбирались,
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Предсѣдатель’- Совѣта поручилъ 'о . Евтропію  посѣтить -осла 
Астраханскаго уѣзда, зараженныя расколомъ.

Представляемъ здѣсь, въ сокращ еніи, отчетъ, о. Евтропія.
„Согласно распоряженія В аш его Преосвящ енства, отъ 23 

января текущаго- года, я отправился но Астраханскому Ѵѣзду для 
обозрѣнія 1 приходовъ.; зараженныхъ расколомъ. Въ продолженіе 
тринадцатидневнаго-моего путеш ествія я  посѣтилъ всѣ приходы 
въ Астраханскомъ уѣздѣ, гдѣ есть раскольники, и - такихъ при­
ходовъ оказалось четыре:— Икряниискій, -Ѳеодоровскій. И ван- 
чугскій и Наганскій. Раскольники помянутыхъ приходовъ- при­
надлежать къ разнимъ толкамъ: И кряниискіе—бѣгдопоповекаго 
и поморскаго толка, спасовиы—лѣваки и правяіш : Ѳеодоровскіе* 
Инанчугскіе--поморцы, пріемлющіе браки, Ч агаиск іе— помор­
цы. пріемлющіе- браки и безбрачиики. Во всѣхъ этихъ приходахъ 
мною были водены 'публичныя: -собесѣдованія съ раскольниками, 
въ присутствіи мѣстныхъ священниковъ-, при собранія право­
славныхъ и- раскольниковъ;- В-обесѣдованія происходили въ  сел. 
Икряномъ,--въ поселкѣ /битномъ, принадлеж ащ емъ■ къ Ѳеодо­
ровскому приходу, въ поселкѣ Никольскомъ, принадлежащемъ 
къ Чаганскому приходу, въ помѣщеніи бр.* С апож никовы хъ^ въ 
дер. Хмѣлевкѣ,- на взъѣзжей квартирѣ Въ каждомъ изъ сихъ 
мѣстъ были ведены что двѣ бесѣды; возражателемъ со стороны 
раскольниковъ былъ только въ одномъ селѣ ; И кряном ъ.— бѣгло- 
поіювецъ■'• -Михаилъ Филатовъ Цвѣтиковъ, мѣстный торговецъ 
мясомъ. Въ другихъ же мѣстахъ никто изъ раскольниковъ не 
вступалъ въ бесѣду, отзываясь безграмотностію ,: но при этомъ 
просили меня почитать имъ изъ старопечатныхъ книгъ. Н а  вои- 
росъ мой—къ какому толку принадлежатъ тѣ или другіе расколь­
ники, шни постоянно 'отвѣчали: „м-ы шо ■ старой ••■вѣрѣ, какъ отцы 
и дѣды наши, такъ и мы” .- ■ , , ѵ

На бесѣдахъ первоначально вычитывалось изъ свящ . пи­
санія й святоотеческихъ- книгъ то,- чѣмъ доказывается вѣчность 
и'непобѣдимость св, церкви. Затѣмъ, послѣ прочтенія -нужныхъ 
мѣстъЧізъ -св. писанія’,; дѣлалось поясненіе' каждому тексту-'-'от­
дѣльно',-а послѣ • повторялось вкратцѣ, что- созданная .Госпо­
домъ церковь ’чгь .трехчинною іерархіей и седмыо таинствами



должна; іоуіщеетневш*. ■ вѣчш ѵ:и- •. именно въ томъ видѣ н устрой­
ствѣ,. -въ. какомъ -создалъ: со .Х ристосъ<-,Спаситель.* О надолж на" 
существовать со всею , полнотою іерархіи и - таинствами, какъ 
была вог.рремена Апостоловъ и въ. періодъ 'В селенскихъ: Ообо- 
ровъ. пяти уважаемыхъ старообрядцами патріарховъ-гАов-аі-Гер- 
м оген а,;Ф иларета. Іоасафа и Іосифа,, и. въ -такомъ ; ж е -> видѣ и 
устройствѣ должна- сущ ествовать до птораго пришествіи Хри­
стова, ■ . . . .

Установивши- - должное, понятіе . въ слушателяхъ о цер­
кви Х ристовой, съ какими , .признаками д о л ж н а . она быть, 
я о б р а щ а л с я  .къ старообрядцамъ; съ • вопросомъ: такое ли 
они .имѣютъ понятіе..-о созданной Господомъ церкви, т. о. 
ср. свящ енством ъ и , таинствамъ? —-Старообрядцы .соглашались, 
что церковь дѣйствительно .должна ■ быть, въ такомъ видѣ-.; - какъ 
мною было, докапано, Ватѣмъ цредлаі’ался слѣдующій вопросъ: 
гдѣ ота созданная Господомъ церковь съ вссю своею полнотою 
въ настоящ ее, время- находится:--- - му. насъ - ли православныхъ,- 
или і-у.-нихъ. бе:-шоііовцевъ-г поморскаго' толка или еще у- кого?- 
Но преж де чѣмъ, присвоить-себѣ ту- церковь, нужно первона­
чально провѣрить.бу- себ я .— имѣются - ли воѣ - тѣ признаки, кото­
рые .должны быть- -въ церкви. Старообрядцы ; отвѣчали, что у 
нихъ--пом орцевъ  такой; церкви -не - имѣется. 61. продолжалъ: 
привдаі сам о е . ва ііш . наізваыіо безпоповцы "' .показываете, что вы 
безъ .шшоцъ. слѣдовательно безъ іерархіи  и безъ- - таинствъ; - а 
не имѣя отихъ принадлежностей ваше-.-общество е-ъ одними про­
стыми .мужиками не можетъ им еноваться. церковію Божіею, а. 
только еретическою -. какъ-. ;евидѣтедьотвуетъ объ отомъ- св. Оѵ- 
меонъ..Солунскій: м щ с о п т  седми и едтьу тайщ)> церковь и згу ­
битъ, . т о . у т • т ш и ъ -■. т а к о м л  церковь - православная, по ерети­
ческая. --Глава. 73. П ри игомъ вездѣ разъяснялъ, что безпоповцы 
всѣхъ тіьщюгд. поморяне и другіе, по собственному ихъ созна­
нію, ...но имѣя у собя святой Соборной и Апостольской■-церкви, 
но, м огутънадѣяться.-, и  >на спасеніе своей  души; что самопро­
извольно отдѣлившіеся-,• отъ- православной Христовой, церкви, 
т о гд а т о л ь к о  могутъ имѣть вядея;,ду на-, спасеніе- своей душШ 
когда.-возвратится с/ь. покаяніемъ предъ православною церковію



въ лицѣ е я ' служителей—православныхъ свящ енниковъ и тогда 
только получатъ отпущеніе грѣховъ. Въ нашей православной 
церкви постоянно течетъ рѣка благодатныхъ даровъ ов. Д уха, 
всякому приходящему съ вѣрою она сообщаетъ яти дары чревъ 
положенныя въ ней таинства.

Старообрядцы во всѣхъ мѣстахъ, помимо одного Ц вѣтикова 
въ с. Икряномъ, на мои объясненія отвѣчали: ..какъ отцы нагни: 
и дѣды, такъ и мы за ними идемъ“. Н а  такое заявленіе старо­
обрядцевъ я отвѣтилъ: во воемъ-ли безусловно дѣти должны пови­
новаться своимъ родителямъ, даже и въ томъ случаѣ, если бы 
послѣдніе стали учить чему-либо не хорошему? Хмѣлевекіе ста­
рики стали было возражать, говоря, что отецъ сына ни когда 
но будетъ учить плохому,—Н о я указалъ, что не рѣдко отецъ 
съ сыномъ попадаются въ воровствѣ вмѣстѣ. Затѣмъ продол­
ж алъ,—хорошо ли поступила Иродіада, которая, послушавъ 
свою мать, выпросила главу Іоанна К рестителя? Н ѣтъ не хо­
рошо, отвѣчали старообрядцы: что тутъ хорошаго, за пляску 
выпросила главу Пророка! Я  продолжатъ спраш ивать.— значитъ 
по вашему убѣжденію выходитъ такъ: дѣтямъ своихъ родителей 
должно слушать только тогда, когда наставленіе ихъ не противо­
рѣчивъ ученію православной вѣры, а въ противномъ случаѣ но 
слѣдуетъ слушать и родителей. Старообрядцы съ. этимъ согла­
сились. Я  продолжалъ: - хорошо ли поступали ваш и родители, 
запрещая вамъ ходить въ церковь православную? К акъ  
отцы наши и дѣды наши собирались въ домъ и мо­
лились. такъ и мы по ихъ слѣду идемъ, твердили раскольники.- 
У насъ, продолжали поморцы, есть крещеніе,- -бракъ и исповѣдь; 
Я  отвѣтилъ: вы сознались, что у васъ основанной Господомъ 
церкви нѣтъ, слѣдовательно и спастись въ ваш емъ обществѣ 
невозможно, по словамъ уважаемой вами книги „Больш аго К а ­
тихизиса". Вопросъ. М ая нам ъ есть потреба сего п о учен ія  о Со­
борной церкви? Отвѣтъ. Оіл р ад и  яко да извѣст но вѣдуще ю въ 
ней пребываемъ и  спасеіт будемъ, зане  кромѣ церкви  В ож ія п и  
гдѣ же нѣсть спасенія. Якож в бо п р и  потопѣ, вси ели ц ы  съ 
Коемъ въ ковчезѣ не б я х у  и въ день судны й, вси иже н ы нѣ — въ 
церкви святѣй не будутъ, т іп  во езеро оное огненны  ввержеми,



будутъ. Церковь же свою самъ Христ осъ Спасителъ-, якож енам ъ, 
Довелъ воявѣщаетъ, гл а го л я 'Х р и с т о с ъ , есть Г ла ва , церкви, ш онъ 
есть С пасит ель Т ѣ ла  своего. Се убо гаже не пребываютъ въ сен 
СЬборпои ц ер кви , тѣ п  Д у х а  .(Мятаго, снцеоіп не и.муть. Богъ 
же, Сетъ пре бы вали  во церкви своей спасаетъ ..ю, Катих. листъ
т . . . ,

' ; 1 ІО ПрОЧТОІШТ ВСѢХЪ МѣсТЪ. ОТНОСЯЩИХСЯ. Іу'Г) ВОІІрОСѴ. ЧТО
внѣ церкви  пѣтъ спасенія, я, обратившись къ (старообрядцамъ, 
сказалъ: вотъ уважаемыя вами книги свидѣтельствуютъ ясно, 
что принадлежа къ  вашему • обществу, находящемуся внѣ спа- 
«дательной ограды, т. о. внѣ православной церкви. спастись не 
возможно. Что же касается-- .того .. что вы собираетесь на молитву 
вт, домъ и соверш аю тся у ваеъ. три таинства.. то .такое дѣйствіе 
ваше, соверш аемое внѣ православной .церкви, влечетъ- на васъ 
проклятіе. В отъ что говорятся объ атомъ в ъ ..(> .правилѣ помѣст­
наго собора нт, 1 'а,игрѣ; ано кто кромѣ Соборныя ц е р к в и  о себѣ 
собирается, и нс р а д и  о церкви , церковная хощетъ .творитн, не 
сущ у пресвит еру по воли  епископа. да будетъ проклят ъ. Вашъ 
наставникъ, .дѣйствуя самовольно;, неизбѣжно подлежитъ атому 
проклятію, а такж е соверш аемыя у васъ- наставникомъ три таин­
ства • незаконны, во первыхъ потому.: что въ церкви Христ овой  
т  двѣ т о ц т .щ п и п ъ . но в с с с о щ м м п о  сеймъ. Кат. Вол. лис. оОО. 
Я  сухъ  т айнъ, ащ е кто но ч и н у , свиты,н Соборныя и Аносш ѳл/г 
(жія -церкви-Бостонныя не употребляет ъ.- по пренебрегаеіп-ъ я . той. 
б т  н и хъ , яко белъ и .м ѣ ст ны хъ посредствъ,. онаго крайняго б ла ­
женства с п о д о б н м м я  р е  можетъ. Во -вторыхъ, имѣютъ ли право 

• соверш ать таинства ваши наставники? .Не имѣютъ, какъ ото 
увидимъ изъ .свидѣтельствъ . уважаемыхъ- вами книгь. Власть 
строить. т а й н ы . мы видимъ во время Апостоловъ: тайны, оти стро­
или сами Апостолы, а нотомь ихъ преемники. Тако пасъ да пеп -  
щуетъ человѣкъ, говоритъ Ап. П авелъ, яко слугъ Х рист овы хъ и 
ст роит елей т айпъ Б ож іихъ  1 К о р и н о .. 4, 1.: К т о можетъ'- сія, 
тайны- ст р оп т и ? вопрош ается въ .Большомъ Катихизисѣ. ІІикт ог  
же- раявѣ  свят ит елей  хирот онисанны хъ , имъ же дани есть власть  
ощъ Господа Бога рукополож еніемъ наслѣдниковъ Апостольскихъ.., 
Ащ е же въ ве-тсѣмъ мвпащ ъ пщ т .о-ж е деряну не освященъ стро-
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гт и  тайны, м нож ает че у  н а съ н вд о т о и т ъ  дерзсіти. Сего р а д и  Г ос­
подь па тайнѣй вечери А пост олы  своя свящ енникам и  сот ворилъ есть, 
и по воскресеніи своемъ повелѣ- и мт  вся язы ки  щ ж т п т и и  даде 
имъ власть-• от пущ ат п1'г р ш т '-Листъ• -358.- Р а зр ѣ ш и м а  кающ агося  
никто же" можетъ, '■ тѳчію н р и т с л а е т іі■■■■■ свящ енникъ, понеже 
кромѣ церкви нѣсть свящ епія и разрѣ ш енія . Іѵат. мал, лиот. 44.

Вота кому дана власть строить таинства, а не вашимѣ на­
ставникамъ',1 ‘которые понесутъ достойное наказаніе за- -свое са­
мовольство. О 'таковыхъ продерзателяхъ вотъ что говорится въ 
II правилѣ всѣхъ святыхъ Апостоловъ: восхищ аю щ ій- иедаровап- 
п а я  имъ раздраж аютъ Рога, яко-же сътоее -Жореови и Іо з ія  царь. 
Н и  діакону -убо приносит и жертвы нѣсть достойно, ш  ■ крести-- 
т и кого... Я к ш в  дерзнувын таковая, м и  съ ч ш м и  борется, по съ 
великимъ- а р х к р т іъ  Христ омъ. і  ̂ і -

Въ селѣ «Икряномъ раскольникъ бѣі'лопоііовскаго толка 
Михаилъ Филатовъ Цвѣтиковъ, ж елая оелабиѣь ; силу доказа­
тельствъ о'вѣчномъ пребываніи -церкви Христовой со всею 
полнотою іерархіи и еедмью таинствами и доказать иеправо- 
славіе нашей Греко-Россійской церкви,- сталъ возраж ать*м нѣ; 
что въ настоящее -время'нѣтъ нигдѣ такой - церкви .-въ  Віакомъ' 
видѣ она была во1 времена св. Апостоловъ -и Вселенскихъ собо­
ровъ. Церковь, но мнѣнію Цвѣтиковаі со времени патріарха Никона 
обезсилѣла въ борьбѣ съ еретиками, которые все у ней отняли 
т. е. епископовъ и священниковъ. Послѣ этого церковь бѣжала 
въ''-'пустыню, успѣвъ' захватить- съ собою только бѣглыхъ поповъ: 
поэтому она называется бѣглою, а мы. принадлежа къ бѣглой 
церкви, называемся бѣглопоповцами. Такое свое уч ен іе : Ц вѣ ти­
ковъ подтвердилъ-' словами;изъ 12 главы Апокалипсиса. В ъ на-' 
шей церкви, продолжалъ ■ Цвѣтиковъ, покланяются двуглавому 
змію, почитая его за Іѵога.ч и устраиваютъ-' ему колокольный 
звонъ: если архіерей ѣдетъ безъ1 этихъ зміевъ,-то-ему н ед ѣ л ает-'' 
ся звона,- значитъ сія почесть Относится ■ к ъ  ■ зміямъ*. Почитаніе 
зміевъ Цвѣтиковъ тѣмъ доказывалъ, что : они--имѣются'-на арх іе­
рейскомъ' жезлѣ.1 который вносится въ  , алтарь и ставится '.н а  
горнемъ мѣстѣ, но мнѣнію расколоучителя, для поклоненія. «Я 
отвѣчалъ и© порядку: во первыхъ— справедливо ли то мнѣніе



Ц вѣтякова, что Богомъ устроенная церковь ішгда бы то ни ■ 
было и кѣмъ бы то нм было могла быть одолѣннопУ? Если согла- 
виться ея. Д вѣтиковымъ, ■ что въ борьбѣ съ еретиками она - 
обезсилѣла и бѣжала, то значитъ врата адовы одолѣли ! ее,- ай ­
подъ вратами ада л по толкованію Ѳеофилакта Болгарскаго, ра**ѵ 
зумѣтотся еретики и гонители:! ервтицы-'-же суть, во- адъ пизво-  
даща, говорится въ .Влаговѣстникѣ; ■ многимъ бо т ш т Ш м ъ  и 
м н о ш м  еретикомъ одолѣ церковь -{Матѳ. зач. (>7). Согласиться - 
съ Двѣтиковымъ. значить - нужно признать- превосходство вратъ’’ 
адовыхъ или еретиковъ предъ Христомъ Спасителемъ.' что ере’ь •: 
тики оказались сильнѣе Бога, Поэтому было - прочитано-много: 
много м ѣста изъ -старопечатныхъ книгъ: Больш аго .Катихизиса, , 
о П равой Вѣрѣ, Благовѣстнаго Евангелія и- другихъ книгъ, изъ * 
которыхъ ясно было видно, что церковь есть духовное т ѣ л о ' 
Христово, оживотворяемое Духомъ Святымъ. Посему, если про'-ш 
повѣдывать, что еретики одолѣли церковь, нужно приписывать 
безсиліе Христу- Спасителю и Духу Святому, а;: это выйдетъ ■- 
хула на Д уха С вятаго и на Х риста • 'Спасителя. Такое нечестич- 
вое ученіе не проиовѣдивалъ-ещ е ни1 одинъ еретикъ-, - а рѣши-- 
лисы на такое богоборное- ученіе наш и раскольники н ; един­
ственно потому, что самопроизвольно отдѣлились отъ св.Собор~>г 
ной и Апостольской церкви и лишились- тѣхъ ■ спасительныхъ- 
средствъ, которыя подаю тся1 въ церкви- -для спасен ія1 каждому' 
христіанину.’ : :М; 11

Ч то же- касается того.- будто церковь убѣжала въ пустыню^ 
то такое ученіе несогласно съ -цѣлію устроейія цёркви; ’ она- 
устроена Христомъ Спасителемъ для спасенія людей, а не для 
то*% чтобы--бѣгать по пустынѣ безвѣстно. Христосъ возжегъ 
свѣтильникъ церкви не для -того, ’ чтобы находился онъ- подъ 
спудомъ въ неизвѣстности, но поставленъ ;йа’- ’свѣщницѣ всего 
міра, какъ  Онъ самъ объ этомъ -говорилъ: ‘Н т т о ж е возэм т  
свѣ т ильникъ пост авляет ъ ш  подъ спудомъ, по п а  -т гіщ т іщ р -да , 
свѣтитъ всѣмъ. (Матѳ. ’ зач. 11). -У добпѣт м сотъ- с о .т щ  угас^  
п ут и , говоритъ :ев. Златоустъ, неж ели церкви б ет ѣ ст т  бьсШ - 
(М аргар. дие. 192). - ’ ■ "  1 '-ѵ-

В ъ  указанной-12-Й главѣ А покалипсиса-нѣтъ и намека чШ-
. з*



'ГО, чтобы церковь когда нибудг. скрылась отъ собственныхъ 
чадъ своихъ въ непроходимую пустыню, а если упоминается въ 
Апокалипсисѣ чувственная пустынь, то и ото обстоятельство не 
оправдываетъ раскольниковъ, потому что здѣсь говорится объ 
укрывательствѣ вѣрныхъ чадъ церкви отъ гонителей. В ъ  д рев­
нія времена скрывались и пастыри церкви въ пустыню, но ни­
гдѣ не сказано, чтобъ церковь могла скры ться отъ возлю блен­
ныхъ чадъ своихъ и не окормлять ихъ спасительными таин­
ствами,—такого указанія нигдѣ не обрѣтается. Додумались до 
этого наши раскольники по причинѣ своего отчужденія отъ все­
ленской церкви Христовой. Затѣмъ, справедливо ди Ц вѣтиковъ 
утверждаетъ, что церковь Христова когда бы то нибыло могла 
остаться съ одними бѣглыми попами и называлась бѣгству ющею? • 
Гдѣ это написано? спросилъ я Ц вѣтикова,—но онъ молчалъ. Я  
продолжалъ. И зъ вышеприведенныхъ свидѣтельствъ свящ еннаго 
и св, отецъ писанія было доказано, что въ церкви Христовой устро­
ены самимъ Богомъ три степени іерархіи , которыя должны быть 
до втораго пришествія Христова, но нигдѣ не сказано, что 
церковь Христова можетъ когда нибудь лишиться всѣхъ своихъ 
іерарховъ и заимствовать себѣ бѣглыхъ половъ отъ еретиковъ, 
какъ это мудрствуютъ бѣглопоповцы. Если согласиться съ та­
кимъ нечестивымъ ученіемъ половцевъ, то тогда выйдетъ, что 
Христосъ Спаситель установилъ іерархію  для еретиковъ, а право­
славные заимствовали у нихъ, но такое ученіе только свойствен­
но нашимъ раскольникамъ, а въ свящ. писаніи такого ученія не 
находится. Цвѣтиковъ ничего не возражалъ, а говорилъ только 
о жезлѣ архіерейскомъ.

Въ заключеніе бесѣды во всѣхъ мѣстахъ мною повторя­
лось вкратцѣ о всемъ сказанномъ на бесѣдѣ и йотомъ прочи­
тывалось изъ.Катихизиса. Н а  вопросъ---почем у, п о я т ш т ц , -ере­
тики? дастся отвѣтъ: аще не имѣютъ ист иннаго гіргіета-нища, 
рект м.-. Апостольскія церкви, аще не призы ваем а входят ъ въ 
чинъ учительства п  учатъ т  т а к о . . , .  Плодъ же лст п іл  нусъ п 
нравы: отпаденіе отъ сѣры .и  от лученіе  отъ Соборныя и . А п о ­
стольскія церкви, пртіе между им и, имена и хъ  уч и т елей  но­
выхъ;  по всему т и ш ію  сему мзнаттп. еретики. Потомъ прочи-

36
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тинное прилагалось ііъ раскольникамъ и этимъ заканчивалась
бесѣда. Н а  слѣдующей бесѣдѣ говорилось объ исправленіи книгъ, 
ооъ оорлдахъ  вообще и въ частности о нерстосложееіи. Уходя 
съ бесѣды  православные и раскольники благодарили меня.

Н а второмъ собесѣдованіи съ старообрядцами въ селѣ И к­
ряномъ я предложилъ Цвѣтикову доказать—въ какой книгѣ у 
насъ написано о томъ, что жезлъ архіерейскій со зміями почи­
тается за. Бога? Ц вѣтиковъ, не указывая на книгу, съ особен­
нымъ азартомъ говорилъ, что жезлъ поставляется на горнемъ 
мѣстѣ, — значитъ для поклоненія, и когда, архіерей ѣдетъ безъ 
жезла, ему нѣтъ и звона. Я  отвѣтилъ, что архіерей съ жез­
ломъ н с  входитъ въ алтарь, и никогда жезла не ставитъ на гор­
немъ мѣстѣ: а если бы; и было такъ, то ото еще не доказатель­
ство того, что жезлу воздаютъ божеское поклоненіе. Змій пиА 
піется на иконѣ св. великом. Георгія и св. Архангела Михаила, 
а на иконѣ В оскресенія Х ристова— адъ и діаволы, но все это 
•пишется .для поклоненія ли? Очевидно нѣтъ. Кромѣ того, еще 
въ древн ія  времена, а именно во времена патріарховъ, уважае­
мыхъ старообрядцами, существовали таковые жезлы: напримѣръ 

•жезлъ патріарха Ф иларета, хранящ ійся въ патріаршей ризницѣ, 
съ зміеобразными главами, но тогда никто не зазирадъ о томъ, 
что зміямъ поклоняются. Ч то  же касается того, будто у насъ 
православныхъ дѣлается звонъ не архіерею , а палкѣ ,—это бо­
лѣе чѣмъ- несправедливо такъ  обсуждать. Я  спросилъ: здѣсь въ 
И кряномъ былъ православный архіерей или нѣтъ'? Мнѣ ; отвѣ­
чали былъ и не очень давно. А. жезлъ съ нимъ былъ'? Нѣтъ. А 
звонъ былъ при встрѣчѣ архіерея? Б ы лъ ,— отвѣчали мнѣ. Я  
обратился къ Ц вѣтикову — что же вы неправду говорите'? Это я 

• отъ себя прибавилъ, отвѣтилъ Цвѣтиковъ. Я . Н ѣтъ сомнѣнія, 
что вся эта исторія выдумана' вами лично. Потомъ перешли къ 
вопросу о перстосложеніи. Цвѣтиковъ: вы измѣнили крестъ 
двоенеротмый на щепоть, — это ересь! Я  первоначально
установилъ понятіе о томъ, что исрстосдоженш руки для 
крестнаго знаменія не есть крестъ, а орудіе для изо­
браж енія креста, и крестъ изображается 
піемъ при знамеиованіи просфоры и

перстами,; ко- 
сішчкой при- нома-
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з а н і г т  -елеемъ и си. мѵромъ. Зачѣмъ л спросилъ Ц вѣ ти - 
, лова—какого еретика ересь сложеніе трекъ перстовъ* во имя 

св. Троицы'?: Цвѣтиковъ ничего , не отвѣтилъ. А если сложеніе 
трекъ перстовъ есть исповѣданіе православное, то почему вы 
называете троеперстіе ересью и боитесь слож ить, эти пальцы 
правою рукою? Между тѣмъ, св, - Ефремъ Сиринъ вотъ что • сви­
дѣтельствуетъ: т создалт ую  глаголю  возлю блепт  Т р о и ц у . ; едино­
сущ ную и источающую ж изни. А щ е Со оградится- т ацѣ м ь ору- 

■ жіемѣ паша душа, то попранъ будетъ зм ій  посредѣ. (К нига Еф - 
.рем а Ширина слово- 105). По свидѣтельству св. Отщі.--. кто огра­

ждается именемъ св. Троицы, тѣмъ'попранъ будетъ змій, а наши 
• глаголемые старообрядцы боятся сложить пальц ы ,. правой руки
- во имя: с в .■ .Троицы,',:Цвѣтиковъ - съ--азартомъ:* я не боюсь! При
- этомъ -сложилъ вальцы троеперстью, по православному. Я  обра­
т и л с я : къ другимъраскольникамъ поморскаго т о л к а ., почему то

объявившимъ себя съ Цвѣтиковымъ въ ^единомысліи- .о вѣрѣ, но 
еіи  послѣдніе отказались., отч. такого сложенія:.- . Я  напоминалъ 

«имъ объ о х ъ  единомысліи-, --но они. отказались: мы поморцы, а 
юнъбѣглопоповецъ,. Цвѣтиковъ продолжалъ: на. всѣхъ, -старин­

ныхъ, и  чудотворныхъ иконахъ* олагооловляющія руки сложены 
„двоеперстно, по нашему, а также въ учебной Іосифской псалтыри 
. говорится о двоецерстномъ сложеніи.. Я , ему ещ е добавилъ,—что 
.есть объ этомъ и въ другихъ книгахъ:— о Правой Вѣрѣ. Больш омъ 

. Катихизисѣ и Маломъ, въ книгѣ Кирилловой. Ц вѣтиковъ съ тор­
жествомъ:. чего еще нужно, когда- самъ это знаешь! Я: нродол-

/жалър что я : и не думалъ отвергать того. чтобы въ старопепат-
!ныхъ;мшигахъ■ вовсе не было о ■двоеперстіи,-- но, въ этихъ же 
гкнигаіъ есть и о троеперстномъ* сложеніи. --Въ-книгѣ „Больш ой 
, Катихизисъ" .говорится: оложивше убо т ри  перст а возлагаемъ на  

чело,-: Какіе это персты, спросилъ я  у Цвѣтикова? Тотъ замял- 
;ся, потомъ хотѣлъ* было * примѣнить къ. двоеиерстному,. но не 
.пришлось; затѣмъ началъ было оспаривать, что въ его катихи­
зисѣ этого нѣтъ. Я*попросилъ его принести-свою книгу и если 
только она отпечатана въ Москвѣ- и въ ней не будетъ- этаго 
.свидѣтельства, то я-согласенъ перейти въ его * толкъ* >>&. если 

-.найдется;: то о н ъ .долженъ будетъ присоединиться къ нравосла-
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вію. .Цвѣтиковъ смутился, ш бо. не. ож.идадъ, такого оборота. А 
можетъ быть ті .есть.' проговорилъ ; юнъ. .Я :- .кромѣ• •.Больш аго 
І.ЬіІ'І ’ихш ш са есть свидѣтельство. о .■ троеперстномъ , сложеніи въ 
книгѣ Кирилловой, на листѣ,.. $80. :\Въ Православномъ Исповѣдаг 
ніи митрополита К іевскаго П етра Могилы, составленномъ въ 
1648 году въ 51 вопросѣ и отвѣтѣ говорится. о троеперстномъ, 
сложеніи, а И сповѣданіе сіе -свидѣтельствовали -четыре греческіе 
патріарха. И сповѣданіе сіе составлено за. 9-ть лѣтъ до патріар­
ха Н икона. В ъ, К іевѣ  между мощами древнихъ русскихъ свя-. 
тыхъ находятся мощи преподобнаго Спиридона Просфорника, 
подвивавшагося въ X II вѣкѣ.. Три первые перста правой руки 
сложены вмѣстѣ, послѣдніе пригнуты къ .ладони.-: рука сложена 
такъ крѣпко, что сломится скорѣе, - нежели, дозволитъ разогнуть 
эту, руку-. Я  •• лично -видѣлъ, когда самъ былъ раскольникомъ, 
нарочно ѣздилъ въ К іевъ  - и убѣдился въ -дѣйствительности трое-- 
нерстнаго‘сложенія- -этой руки.- Ссылка на древнія иконы не 
справедлива, будто на нихъ на всѣхъ написано иерстосложеніе 
двоеперетнос, какѣ  слагаю тъ старообрядцы. Большинство изъ 
иконъ болѣе подходящ е к ъ  нашему православному, икенослов- 
ному перстосложенію . потому что большой палецъ приложенъ къ 
среднему суставу- ч етвер таго ; пальца,- что подлѣ малаго, какъ
бываетъ в ъ : имеиословыомъ иерстосложеніи,- а не должно быть- въ 
двоеиерстномъ. Потомъ въ уважаемыхъ старообрядцами -(поло­
жимъ, на словахъ, а ые на дѣлѣ) старопечатныхъ книгахъ го­
ворился о иерстосложеніи различно: въ „Большомъ Катихизисѣ4, 
два перст а им ѣ т и наклонены  і а ш щ о ст е р т ы , въ Учебной П сал­
тири— единъ перстъ наклонит ъ, въ Маломъ- -Катихизисѣ и К и­
рилловой иовелѣваетсл зти же два - перста притянуть.. Такое- 
различіе даетъ я с н о е ' понятіе, что дрейле-русская церковь но. 
придавала,; ікзрстос-ложенііо такого значеніи, какое при,таютъ наши 
раскольники, полагая все с в о е : спасеніе въ двоеиерстномъ сл о -, 
женіи. 'Свидѣтельства- о двоеиерстномъ сложеніи находятся: въ 
книгахъ М осковскойп ечати , но въ то-ж е время' Кіевская- мит­
рополія и вся Г рец ія , какъ это видно изъ Право славнаго- Испо­
вѣданія П етра Могилы,- утвержденнаго четырьмя' посточными 
патріархами, полились троеперстно и при употребленіи раелич-



наго перстосдоженія между ■гобою нс раздѣлялись, какъ это дѣ­
лаютъ наш и•раскольники. Цвѣтиковъ отвѣчалъ: греки отпали 
за много лѣтъ до патріарха Никона, я имъ не вѣрю. Я  потре­
бовалъ доканать это. но Цвѣтиковъ', вмѣсто того чтобы 
доказать свое ученіе отъ книгъ. оказалъ, что -онъ не 
вѣритъ грекамъ лютому, ч то они молились не таким ъ иерстоело- 
же-віемъ, какъ онъ. Я: значитъ вы не признаете греческихъ 
патріарховъ потому только, что они поступали нс по вашему 
вкусу. Да, отвѣтилъ Цвѣтиковъ. Я : ото не доказательство, а 
только ваше упрямство и гордость. Уважаемыя всѣми старобряд- 
цами книги— ..Кириллова" и ..о Правой В ѣрѣ '4 свидѣтельству­
ютъ о православіи греческихъ патріарховъ: четырехъ м р х о т ѣ й -  
пт хъ пастырей по подобію четырехъ, ■ евангелистовъ имѣемъ (о 
Нрав. Вѣрѣ лис. 185), Много и еще мѣстъ прочитано было изъ 
помянутыхъ книгъ о православіи греческой церкви.

Потомъ разсматривалось дѣло и съ другой стороны: .къ чемѵ 
можно отнести леротосложеніе, двоеніе или троеніе алл-илуі.а и т. 
и. —къ догмату ли вѣры или къ обряду? Въ Икряномъ Ц вѣти­
ковъ хотѣлъ доказать, что все это догматъ-вѣры,-но порывшись 
въ своей тетради завернулъ- ее въ платокъ. Я  продолжалъ: всѣ 
помянутые обряды ни какимъ вселенскимъ соборомъ въ догматъ 
не возводились и по сему они по усмотрѣнію церкви измѣнялись, 
какъ напр. отмѣнено время празднованія пасхи Первымъ В селен­
скимъ соборомъ, а Ш естымъ Вселенскимъ соборомъ отмѣнено по­
становленіе Неокессарійскаго собора о седми діаконахъ. Ш е с ­
той же Вселенскій соборъ отмѣнилъ апостольское постановленіе 
епископамъ быть женатыми. Лаодикійскаго собора толкованіе 
на II правило: б и ху  въ древнихъ н а ц іи  обычаи въ церквахъ иыыіег 
міи. отъ т іхъ же уѵѵ в р ш т м ъ  овн л а б т ш  быиии п п іп  же 
отнюдь престали: другія же привила  отсѣкоши. Прочитаны,были 
и еще правила, какъ одинъ соборъ исправлялъ другой въ отно­
шеніи обрядовъ. Па основаніи вышеприведенныхъ правилъ.пос­
ту вилъ и соборъ 1007 года. Для- единообразія е ъ ,>греческою 
церковію этотъ соборъ постановилъ всѣмъ православнымъ хрис­
тіанамъ, молиться троеперстио и т. и. Цвѣтиковъ началъ было 
опровергать, что. могли такъ поступать -.только-.до 7-го В седен-
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окаго собора, а послѣ итого собора, ію словамъ Ц в ѣ тк о в а?  кто 
ириоавитъ одну Іоту,-тотъ проклятъ. Я  присядь-его доказать, когда 
И" кѣмъ отнята власть у созданной Господомъ церкви,'Цвѣтиковъ 
только твердилъ: не можетъ, .н е ' можетъ! - Я  прочиталъ -изъ Ма­
лаго К атихизиса слѣдующее: имам ъ церковь и. с іеѵ достоинство 
отъ Х р и с т а , яко  не токмо прост ы хъ■■ лю дей наказуемъ,- но и 
клириковъ, епископовъ же и архіепископовъ больш ихъ на ■ соборѣ 
Вселенскомъ по винам ъ ихъ  подъ запрещ еніе влажіти и о т л у т т и , 
яже сама едина сущ и  столпомъ и  утверж деніемъ ист ины. Я м ам ъ же и 
писаніе свитое т олкованіи  и  уч т п ели  ■іит ш .ш т п н-прослаелям и.

Вотъ какая власть дана церкви отъ- Х риста Спасителя. 
Спраш ивается, кто же-- смѣетъ ..отъ; нея отнять ото право? Цвѣ­
тиковъ молчалъ. В ъ заключеніе бесѣды я повторилъ: вкратцѣ 
все, что на ней говорилось. . ■

••Потомъ дѣлался разборъ-?--справедливо' ли наши раскольники 
всѣхъ толковъ называю тъ себя „но старой вѣрѣ” . На вопросъ, 
къ какому толку принадлежитъ , тотъ или другой раскольникъ, 
всѣ они любятъ говорить: „мы по старой, вѣрѣ, какъ въ ' стари- 
нѵ было, такъ, и мы!” Чтобы провѣрить, правду говорятъ наши 
раскольники или нѣтъ'Г я, обращ аясь къ нимъ, начиналъ спра­
шивать: встарйну .всѣ .православны е христіане принадлежали 
къ св. Соборной и Апостольской церкви, имущей трехчиннуго 
іерархію  и -седмь таинствъ, а вьт -принадлежите къ такой-церкви? 
Раскольники: нѣтъ, не принадлежимъ. Встарйну православные 
христіане вмѣняли себѣ въ непремѣнную обязанность чірйчащатъ- 
ся св. тайнъѵ а вы такъ ли ноступаетеГ Нѣтъ. (Раскольники 
причащ еніе св. тайнъ выдумали 1 замѣнять,— кто молитвою, ито 
милостынею и т. и.). Д ерзалъ ли кто ыибудь изъ православныхъ 
христіанъ равнять- свои добродѣтели съ. Голгофскою , Жертвою, 
искупившею весь міръ отъ- проклятія и смерти? П ѣ тъ , такого 
ученія не было. Встарйну, продолжали раскольники, молились 
двоенерстно,-значитъ и мы по старой вѣрѣ. -11: встарйну было 
и троеперстное сложеніе;, кромѣ того, если д а ж е : и признать 
н аш и хъ раскольн и ковъ , по сложенію перстовъ.- что -о н и н о  ста­
рой вѣрѣ, то сколько тогда выйдетъ, старыхъ вѣръ? <Будетъ 
очень -много, лютому что всѣ раскольники,; молясь- двоеиеретно,
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взаимно проклинаютъ другъ друга и вмѣстѣ изъ одной посуды 
не ѣдятъ. Случается въ одномъ домѣ на четыре-г-на пять чаш екъ 
раздѣляются, значитъ столько въ домѣ и вѣръ. Б ы лъ  ли такой 
порядокъ встарину? Нѣтъ. Н аш и раскольники пожалуй-еще .ска­
жутъ и то. что встарину служили на седъми просфорахъ и при 
крещеніи и вѣнчаніи ходили по солнцу, но нами доказано, что 
встарину было и пять просфоръ и хожденіе противъ солнца въ 
поставленіи священниковъ и діаконовъ. Затѣмъ спраш ивается 
ещ е,—есть ли у раскольниковъ просф оры ?Н ѣтъ. Бы ли ли 
старину такіе случаи, чтобы вся В селенская ц ерковь  ли- 
шилась бы своихъ 'іерарховъ и заимствовала ихъ у еретиковъ, 
какъ это беззаконно дѣлаютъ бѣглопоповцы и австр ійцы ; часо­
венные} Нѣтъ, встарину этого не было, а если были такіе слу­
чаи, что церковь принимала еретиковъ съ оставленіемъ за ни­
ми ихъ прежняго званія, то это дѣлалось Соборною церковію 
съ епископами, а не бѣглыми нонами, которые, дѣйствуя безъ 
воли епископа, подобны простецу. (Номоканонъ листъ (5). Ц ер ­
ковь оставляла за еретиками ихъ іерархическія степени: нс по­
тому, чтобы нуждалась въ нихъ, она имѣла мнозкество своихъ епи­
скоповъ, но принимала для спасенія самихъ приходящ ихъ отъ; 
ереси. Такъ ли принимали наши раскольники'} Н ѣтъ. Они, на­
ходились въ такомъ положеніи, что все ихъ .спасеніе зависѣло 
отъ перехода къ нимъ еретика, не перейди онъ, они—мнимо- 
православные— должны гибнуть.

Въ Никольскомъ (Безпутномъ тожъ) указано было на мѣст­
ныя уклоненія, напримѣръ: на вопросъ—было ли встарину такъ,- 
чтобы дѣвка отправляла. службу?—раскольники отвѣчали—нѣтъ. 
Было ли встарину такое вѣнчаніе, какое у нихъ: зкениха и 
невѣсту обводятъ кругомъ двора три раза и о солнцу, дерзка въ 
рукахъ нѣсколько иконъ, и по окончаніи обхода поздравляютъ 
съ законнымъ бракомъ'} Раскольники отвѣчали: — въ старину этого 
небыло. Показано- ли гдѣ нибудь въ старинныхъ книгахъ, что­
бы дѣвка отпѣвала покойниковъ и пѣла стихи: лет и  моя ду~ 
ш енъм  въ р уки  Пресвятой Богородицы. »на престолъ, п а  престолъ 
и такъ повторяя, до 10 разъ, Раскольники подтвердили, что 
такое отпѣваніе у нихъ существуетъ, но встарину этого не
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было. Затѣм ъ я  продолжалъ:— если встарину всѣ православ­
ные христіане принадлежали къ святой Соборной Апостольской 
церкви, а вы не принадлежите, и если вы творите такія вещи, 
которыя, по вашему ж е собственному сознанію, встарину не 
творились.-г-то на какомъ основаніи вы называете себя „но ста­
рой вѣрѣ?" Если встарину не было ничего такого, что дѣ­
лается у васъ, то вѣра ваш а не старая, а новая, прежде небы­
валая, а, явилась только у раскольниковъ. По этому и не хва­
литесь. что вы но старой вѣрѣ!

Б есѣ ды  мои принесли пользу какъ раскольникамъ, такъ, и 
православнымъ въ особенности; сіи послѣдніе услышали въ пер­
вый р азъ  въ своихъ мѣстахъ обличеніе раскольническаго заб­
лужденія, прикрывавш агося до того времени мнимо-старой вѣ­
рой. Т еперь для православнаго становилось яснымъ, что рас­
кольники на публичномъ собесѣдованіи не могутъ защитить себя 
своими старопечатнымъ книгами. Раскольникамъ же эти бесѣды 
принесутъ пользу въ томъ отношеніи, что невольно заставятъ 
ихъ поры ться въ старопечатны хъ книгахъ для своего оправда­
нія; а прочитавш и • извѣстныя книги болѣе безпристрастные изъ 
старообрядцевъ не пожелаютъ далѣе оставаться въ расколѣ. Въ 
с. Ж итномъ, по окончаніи бесѣды, я  объявилъ всѣмъ присут­
ствующимъ на бесѣдѣ, что буду служить въ имѣющейся у нихъ 
часовнѣ. :

Раскольники, будучи на бесѣдѣ съ своимъ наставникомъ 
Косыревымъ, ничего не возражали, но когда вышли на улицу, 
то стали упрекать своего наставника за то, что онъ одинъ го­
воритъ имъ много о православной церкви—и то и другое въ 
ней якобы  не такъ  соверш ается,— а на бесѣдѣ не могъ ничего 
отвѣтить и защ итить свою поморскую вѣру, которая считается 
ими за Христову вѣру. Н а такіе упреки своихъ единовѣрцевъ 
наставникъ ничего не отвѣчалъ; посылали и въ другія деревни 
за начетчиками, но они не поѣхали. И  вотъ послѣ первой бе­
сѣды раскольники въ количествѣ 15-ти человѣкъ явились въ 
часовню къ службѣ, гдѣ и молились вмѣстѣ съ шравославными 
и прикладывались къ кроету. Д о окончаніи часовъ— это б ы л о ! 
февраля, въ воскресеніе, въ  которое читалась притча о блѵд-



номъ сынѣ. мною объяснено было прочитанное евангеліе съ 
примѣненіемъ его къ положенію раскольниковъ. Затѣмъ указа­
в ш іе 'н а 'то , что и поморскій наставникъ читалъ .ото евангеліе, 
но читалъ въ свое обличеніе, потому что, призывая грѣш ни­
ковъ къ покаянію, послѣ котораго обѣщался напитать каж даго 
упитаннымъ тельцомъ т. е. тѣломъ и кровію Христовою, самъ 
остался голоднымъ т. е. голоднымъ душевно, никогда не вкуш ая 
тѣла и крови Христовой. Если же самъ наставникъ никогда не 
причащался св. тайнъ, то, призывая другихъ и предлагая имъ 
напитаться душевною пищею— тѣломъ- -и кровію Христовою, го­
ворилъ явную ложъ. Затѣмъ, въ проповѣди было изложено объ 
отпаденіи раскольниковъ отъ церкви православной, объ ихъ ху­
лахъ на нее и ея пастырей и таинства, за что соборомъ 1667 
года раскольники преданы были анаѳемѣ, которая будетъ рас­
пространяться и на тѣ х ъ / которые будутъ вновь уклоняться въ 
расколъ." Соборная - клятва 'будетъ лежать на раскольникахъ до 
тѣхъ ііор'і,' пока они не раскаится въ своемъ заблужденіи и не 
возвратятся въ церковь православную, всегда готовую принять 
въ свои объятья и разрѣшить отъ положенной на нихъ клятвы, 
которую они сами навлекли на себя своимъ неповиновеніемъ 
церкви православной.

На второмъ собесѣдованіи въ Житномъ, вь воскресеніе, 
ври большомъ стеченіи православныхъ и раскольниковъ, пріѣз­
жавшихъ изъ окрестныхъ деревень, мною - снова объяснено было 
недѣльное евангеліе о блудномъ сынѣ и прочитано было :много 
мѣстъ изъ старопечатныхъ книгъ о необходимости таинства св. 
причащенія. Чтеніе и объясненіе прочитаннаго всѣ слушали, со 
вниманіемъ, многіе даже плакали. В ъ -заключеніе всего я  обра­
тился къ старообрядцамъ и указалъ имъ, что оищ /удаляясь отъ 
церкви православной, лишены душевной н и щ и - св. причащ енія, 
безъ котораго каждая человѣческая душа погибаетъ; а но сему 
каждому человѣку нужно позаботиться- о • спасеніи /своей души, 
но ото спасеніе только можетъ быть въ церкви' православной.

По окончаніи бесѣды: православные и раскольники благо­
дарили меня за собесѣдованіе тг просили на: будущее -время прі* 
ѣхать къ нимъ для - собесѣдованій. К ромѣ раздачи каждому от­
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дѣльно орошюры противураекольническаг©!.: содержанія. мною о.сг 
тавлены- въ конторѣ брѵ- Сапожниковыхъ выписки Озерскаго 2- 
части и брошюры равныя.

П равославны е, .живущіе въ деревнѣ Житномъ* заявили мнѣ, 
что гл ав н ая  причина уклоненія православныхъ въ расгшъ-т-^эт-ѳ.-. 
отсутствіе причта въ -ихъ деревнѣ. Потомъ: многіе раскольники 
чрезъ православны хъ тоже говорили, что они согласны- ; будутъ 
ходить въ дорковт. православную.; если у. нихъ будетъ' постоян­
ный причт'ь и будетъ соверш аться -богослуженіе въ - находящей­
ся въ Ж итномъ • часоннѣ.'

П риним ая лю вниманіе такое заявленіе ■ православныхъ и 
раскольниковъ* л . съ- своей.стороны,.і нахожу существеннымъ не­
достаткомъ г-отсутствіе причта, въ о* - Житномъ; Отъ села Х ар- 
бай -или Ѳеодоровскаго, гдѣ находится причтъ, на разстояніи - 8 
верстъ отъ Ж итнаго, путь по водѣ и. кромѣ того, часто бываетъ- 
такое врем я, что прекращ ается всякое, сообщеніе съ . храмомъ; 
а* между.' тѣмъ, поселокъ. Ж и тн ое— большой, требы бываютъ ча­
сто, а исправлять ихъ некому. поэтому въ. силу необходимости 
приходится лиш аться многимъ послѣдняго напутствія въ вѣч­
ность. Бы ваю тъ іг такіе случаи: щъ раепутіе случаются родины., 
и въ ото. время обыкновенно въ Ж итномъ креститъ повивальная 
бабка, а  какъ  только .пойдетъ .-ледъ, всѣ уѣзжаютъ въ море для 
ловли рыбы. Оканчивается весна,, возвращаю тся родители домой 
и -для нихъ проходитъ будто срокъ для крещ енія, такъ. что. 
младенцы остаются безъ соверш енія надъ- ними этого великаго, 
таинства. ,а тутъ ещ е являю тся старики раскольники, которые 
отклоняютъ крестить младенцевъ въ церкви ■ православной подъ 
тѣмъ предлогомъ, что они крещ ены  и такимъ образомъ остаются 
въ расколѣ. - Очень закоренѣлыхъ- раскольниковъ въ .Ж итномъ.не­
много, а  остальные одинаково -смотрятъ, какъ на расколъ, такъ 
и на православіе. Присутствіе 15-ти человѣкъ при богослуженіи 
свидѣтельствуетъ объ ихъ готовности вступить въ православіе., 
а но сему съ устройствомъ въ Житномъ, своего причта и церков­
но-приходской школы можно имѣть надежду на возвращеніе и 
остальныхъ раскольниковъ въ православіе. Надежда эта. п о 'н е ­
многу оправды вается полученіемъ мною письма - изъ. -Житнаго
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отъ надзирателя промысла бр. Сапожниковыхъ Я кова  А рсеньева 
Перфильева, въ которомъ онъ мнѣ сообщаетъ, что нѣкоторые 
старики раскольники перестали ходить въ свою молельню, а 
это служитъ несомнѣннымъ доказательствомъ того, что они по­
колебались въ своемъ; убѣжденіи о- правотѣ раскола. У) В ъ  нас­
тоящее время въ Житномъ имѣется православная часовня съ 
порядочнымъ иконостасомъ, но съ ветхою крышею, которая 
требуетъ немедленной ремонтировки. ІІо словамъ надзи рател я• 
Сапожниковыхъ, ремонтировка эта можетъ быть произведена 
Сапожниковымъ, а также и квартиры для причта, каковыя у 
нихъ въ настоящее время имѣются свободныя. 2 февраля, послѣ 
совершенія часовъ, мною сказана, была прощ альная проповѣдь, 
въ которой я убѣждалъ православныхъ не .слушать раскольни­
ческихъ .лжеучителей, указывая при этомъ, на ихъ безгласность 
на публичныхъ собесѣдованіяхъ.

Поселокъ Никольскій и.ш Безпутное принадлежитъ къ Н а­
ганскому -приходу; вокругъ- этого поселка, н а  разстояніе 2-хъ 
или 3-хъ верстъ, имѣются еще три деревни, носящ ія общее 
названіе Безпутное. Во всѣхъ этихъ деревняхъ живутъ - по пре­
имуществу раскольники-^-безпоповцы, брачвики и безбрачники, 
между которыми есть довольно порядочно и православныхъ. У 
раскольниковъ начетчиковъ не имѣется, и даже грамотныхъ очень 
мало, но у одного крестьянина-раскольника. Тихона Комарова 
проживаетъ пріѣзжая дѣвка, которая, яо словамъ право­
славныхъ, живетъ безъ надлежащаго документа. Эта дѣ­
вка; отправляетъ въ домѣ Комарова вечерню, утреню, часы, 
отпѣваетъ покойниковъ, читаетъ раскольническія рукопис­
ныя книги и тѣмъ возбуждаетъ въ раскольникахъ ненависть къ 
православнымъ. Въ Никольскомъ поселкѣ имѣется довольно об­
ширная православная часовня, въ которой я служилъ въ мясо­
пустную недѣлю вечерню, утреню и часы; молящихся было п ри - *)

*) Письмо сіе предлагаю вч. подлинникѣ. „Батюшка! Послѣ Вашей бесѣды вч. 
селѣ Житномъ, какъ го корятъ ираішслашше и старообрядцы пли раскольники, наставникъ 
ихъ Косаревъ пересталъ ходить въ ихъ молельню, потому именно, что нѣкоторые старики 
имъ недовольны, что на бесѣдѣ онъ не могъ ничего возразить Вамъ. Да и старики яѣкото,- 
рые раскольники какъ слышно, тоже къ молельню перестали ходить, не ходятъ и къ намъ.
Слуга покорный Яковъ Арсеньевъ Перф ильевъ, 21 февраля 1887 г.“. . .
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блиЗительно до 100 человѣкъ. По окончаніи часовъ мною ска­
зана бы ла проповѣдь, въ которой изложилъ необходимость при­
надлежать къ церкви православной и не слушать раскольниче­
скаго лж еученія. Н а  происходившихъ двухъ ; бесѣдахъ --первой 
въ субботу и второй въ воскресеніе— слушателей было много, 
особенно на второмъ собесѣдованіи православныхъ и расколь­
никовъ было до 300  человѣкъ. Н а обоихъ бесѣдахъ я объяс­
нялъ. что раскольники не принадлежатъ къ святой Соборной и 
Апостольской церкви и что находящемуся въ ихъ обществѣ, 
спастись невозможно, о чемъ подробно было описано выше. По 
окончаніи собесѣдованія, мною много было роздано книжекъ и 
картинъ' изданія Б ратства св. П етра митрополита и своего сочи­
ненія; а одному .почтенному старцу, перешедшему изъ раскола 
въ православіе- 'путемъ• -чтенія книги Златоуста, подарилъ двѣ. 
части „Собраніе бесѣдъ архимандрита П авла". Старецъ сей. въ 
избыткѣ чувствъ, цѣловалъ книги и тутъ же, обратясь къ рас­
кольникамъ и раскры въ книгу „Златоустникъ" прочиталъ: аще 
же кт о и  чищ е ж лівл въ~ •покамііѵ, и  не пріемлемъ т а т я  Х р и ­
стовыхъ. не можетъ спаст исл. Всѣ погибнете, если не будете 
слушать ятой книги, сказалъ старикъ и закрылъ свою книгу. 
Послѣ раздачи книгъ православные обратились ко мнѣ и къ на­
ходящемуся со мною въ это время приходскому священнику о. 
Петрову съ просьбою ходатайствовать предъ Епархіальнымъ 
Начальствомъ объ открытіи у нихъ своего причта и при атомъ 
указали, что единственная причина уклоненія многихъ въ рас­
колъ была та. что своего свящ енника у нихъ не имѣется: мно­
гіе изт. раскольниковъ подтвердили показаніе православныхъ. 
Ш  выходѣ, изъ дома раскольники раздѣлись на двѣ партіи: одни 
инъ нихъ утверждали, что необходимо нужно присоединиться къ 
церкви православной, другіе же отвергали такое предложеніе 
своихъ собратовъ. Мы, говорили раскольники, не прочь помогать 
денежными средствами для поддержанія причта, но ходить въ 
церковь пока погодимъ. 0 . П етровъ подтвердилъ справедливость 
требованія въ Безпутное особаго свящ енника и добавилъ, что 
при Н аганской церкви  открыта вакансія діакона, а въ виду су­
ществующаго въ П аганѣ  министерскаго училища вмѣсто іптат-



наго діакона опредѣлить бы туда .священника •: съ тѣмъ. ,чтобы 
онъ постоянно жилъ въ Безпутном ъ. и служ илъ бы нт. 
часовнѣ,-.. Принимая но вниманіе настроеніе раскольни­
ковъ, . я съ своей стороны нахожу, что единствен­
ное -средство въ , атомъ мѣстѣ ; для ; . обращ енія .расколь­
никовъ въ православіе и -для, прекращ енія дальнѣйш аго совра­
щенія ивъ православія въ расколъ— ото установить постоянное 
богослуженіе, открыть церковно-приходскую•• школу и устроить 
воскресныя чтенія, часть- которыхъ- - -должна быть во. обличеніе 
раскола. Необходимо также завести, на первыхъ порахъ неболь­
шую библіотеку, состоящую— изъ Больш аго Катихизиса, выпи­
сокъ Озерскаго, собранія сочиненій архимандрита П авла и .кни­
ги. „Истинно-древняя и истинно-православная Х ристова церковь4/ 
Григорія митрополита, а по временамъ пріѣзжать;: миссіонеру и 
устроивать публичныя-..бесѣды; принять мѣры къ высылкѣ устав­
щицы, „которая живетъ въ-Безпутномъ въ домѣ Комарова. П ричтъ 
означенныхъ „двухъ мѣстъ .Житнаго и Безпутнаго особенно дол­
женъ отличаться трезвостію и некуреніемъ табаку и быть, хотя 
бы немного, .-знакомымъ съ миссіонерскимъ . дѣломъ. Устроивши 
все-въ такомъ -порядкѣ, можно несомнѣнно надѣяться н->- воз- 
вращеніе раскольниковъ въ православіе. Н едавно бывшій въ 
Астрахани священникъ П етровъ, къ приходу котораго -принад­
лежитъ.. Безпутное, передавалъ мнѣ, что послѣ произведенныхъ 
мною бесѣдъ съ раскольниками многіе изъ нихъ заявили ему 
ж еланіе! присоединиться- къ церкви православной. чрезъ мѵропо­
мазаніе, а не. чрезъ крещеніе, -.какъ: поступалъ раньш е- о . ; П ет­
ровъ.

Деревня Хмѣлевка имѣетъ болѣе;, 100 домовъ, изъ нихъ 
православныхъ, только 0, а въ остальныхъ .живутъ раскольники 
поморскаго.ѵголка. Во всей деревнѣ имѣются только двое щ о- 
дуграмотныхъ раскольниковъ, а остальные всѣ безграмотные. 
Хмѣлевскіе раскольники отличаются болѣе -другихъ закоренѣ­
лостію и упорствомъ въ расколѣ. Н а «объясненіе; мое. что, . не 
принадлежа, -къ церкви ; православной,, а.,находясь въ расколѣ,- 
спастись нѣтъ возможности,: старики . отвѣтили: ,,если бы в ѣ р а ,то 
иаща была, неправа, то главный: министръ у Г осударц оц е.-. при-



надлежалт. оьг къ иапіей с'ектіі, а й  вѣдь онъ нашъ покоренъ! 
Потомъ въ  М осквѣ. - Петербургѣ. Казани и другихъ ; городахъ 
много ■ купцовъ богачей; которые !принадлежатъ тож е' к ъ  надпей 
вѣрѣ8. 'И объяснила!, что ни Нерваго. ни : послѣдняго:минйстраѵ 
принадлежаіцаго къ расколу, нѣтъ; а что.-касается купцовъ,:то 
нѣкоторые: изъ нихъ принадлежатъ къ поморцамъ, австрійцамъ 
и другимъ многимъ еретическимъ и раскольническимъ сектам ъ/ 
но ссы латься н а  такихъ людей несправедливо. '-Опасенія"Своей 
души нужно искать въ церкви, а не у купцовъ. . і

Х орош о бы было устроить въ Хмѣлевкѣ школу грамотно­
сти и привлечь въ нее дѣтей' раскольниковъ,, при этомъ вмѣсто 
прописей ввести письмо по методу о. Кашменскаго и по време­
намъ устраивать воскресныя 'чтенія изъ уважаемыхъ раскольни­
ками к н и гъ — ..Златоустника8 и „о Правой В ѣрѣ8. Такія мѣры, 
по" моему мнѣнію, могли ' бы сближать раскольниковъ съ цер­
ковію православною.

.Въ селѣ. И кряномъ, по оффиціальнымъ свѣдѣніямъ имѣется:; 
обоего пола 518, душъ, но нѣтъ ни школы, ни воскресныхъ чте­
ній, между тѣмъ какъ  при мѣстной церкви , имѣется довольно, 
порядочно иротивураскольническихъ книгъ. Н е безполезно бы. 
было и въ селѣ И кряномъ устроить дерковнр-ііриходскую щко^ 
ду, кстати и помѣщеніе для ней имѣется, только требуется не­
большое исправленіе.

В сѣхъ публичныхъ моихъ ісобесѣдованій съ раскольниками 
было .8 ш сказано четыре проповѣди въ обличеніе . раскола.

■: -Д ля пополненія свѣдѣній 0 результатѣ собесѣдованій Я к о ­
вомъ П ерфильевымъ присланы еще два письма. В ъ письмѣ отъ 
15*марта г. Перфильевъ говоритъ.' что- старики раскольники 
Горлаш кинъ; Лобохинъ и нѣкоторые изъ молодежи' въ шднѣпш 
немъ году говѣли, исповѣдались и пріобщались св. тайнъ въ 
православномъ храмѣ. Одни изъ молодыхъ дѣлали это съ согла­
сія родителей, а другіе крадучись отѣ нихъ. Въ другомъ- Пись­
мѣ, отъ 16 апрѣля; извѣщ аетъ, кто нѣкоторые изъ раскольниковъ ' 
стали заботиться, чтобы въ ихъ поселкѣ былъ тіравославпъш- 
храмъ съ отдѣльнымъ причтомъ.



в) Миссіонеръ священникъ.о. В т щ ій -Ж т о и т т о ь Ъ '.  имѣетъ 
постоянное пребываніе въ селѣ П риш ибѣ, ведетъ частныя и 
публичныя собесѣдованія поочередно.,то въ Пришибѣ, то въ селѣ 
Заплавномъ. Нъ разрѣш енія... Совѣта, онъ бесѣдуетъ въ с. С редне- 
Ахтубинскомъ, Черноярскаго уѣзда; бесѣдовалъ онъ такж е въ 
городѣ Царевѣ и въ с. Оояодникахъ, Ч ерноярскаго уѣзда, В сѣхъ 
бесѣдъ было въ 1886 году 116, содержаніе коихъ было весьма 
разнообразное. Много бесѣдъ было ед., одними только православ­
ными: о почитаніи св. иконъ, священномъ преданіи, объ опас­
ности толковать свящ. писаніе по своему пониманію, о таинст­
вахъ, о томъ, что св. мученики и праведники рождались и рож­
даются отъ плоти іто всеобщему закону рожденія, а не по н а­
итію Св. Духа, и о томъ, что спасеніе возможно во всякомъ 
званіи и на всякомъ мѣстѣ, а не для однихъ только иноковъ и 
не въ однихъ только монастыряхъ. Одна бесѣда была съ лю­
теранами о таинствахъ. Б ольш ая  часть бесѣдъ направлена была 
противъ субоотствующихъ. Имъ доказывалось ученіе православ­
ной церкви о силѣ первороднаго грѣха (чему сектанты не при­
даютъ никакого значенія), о невозможности человѣку своими 
силами избавиться отъ грѣха, о божествѣ Іисуса Х риста, един­
ствѣ божества при троичности лидъ, о времени приш ествія 
Мессіи. При послѣднемъ вопросѣ разоблачались сектантскія воз­
зрѣнія: „Мессія пріѣдетъ, когда соберется весь Израиль, когда 
выстроится третій храмъ, когда окончится Вавилонскій плѣнъ, 
въ которомъ они сей часъ находятся, когда прекратятся войны 
и, наконецъ, когда всѣ люди перестанутъ учиться". Нѣсколько 
бесѣдъ употреблено было на разъясненіе объ отмѣнѣ ветхоза­
вѣтныхъ обрядовъ обрѣзанія и празднованія субботы. Достаточ­
но ведено было собесѣдованій съ евангеликами и воскресен- 
никами—уклеинцами о почитаніи иконъ, божествѣ Іисуса Х ри­
ста, единосущій Его съ Богомъ Отцемъ, равенствѣ лицъ св. 
Троицы, сидѣ первороднаго грѣха и о таинствахъ; съ еванге­
ликами, кромѣ того, о поминовеній усопшихъ и невозможности 
спастись одною вѣрою безъ добрыхъ' дѣлъ. Н ѣсколько бесѣдъ 
было съ , зараженными хлысдовствомы о чистотѣ брачной жизни. 
Нѣкоторыя бесѣды о. Ш апош никовъ списывалъ подробно.— О



результатѣ собесѣдованій о. Ш апош никова Средне-Ахтубинскій 
причтъ пиш етъ: „Сектанты, уличаемые публично въ своемъ За­
блужденіи. соверш енно притихли, колеблющіеся изъ православ­
ныхъ увѣрились въ истинности православнаго ученія, нѣкото­
рые изъ нихъ даже сдѣлались ревнителями православія. П раво­
славные радую тся и усердно благодарятъ о.-• м иссіон ераV П о­
добные ж е отзывы сдѣлали и причты Заплавинскій и Оолодни-
К0ВСКІЙ. '

Чтобы  дать нѣкоторое понятіе о бесѣдахъ Ш апошникова 
приводимъ здѣсь выдержку изъ отчета и путеваго журнала—за 
время съ января 1887 г. по 1 мая.

Б есѣ д ъ  было 65, изъ коихъ 23 публичныхъ и 42 частныхъ. 
Слуш ателей на публичныхъ собесѣдованій бывало отъ 150 до 
1000 человѣкъ православны хъ и сектантовъ.
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Предметами собесѣдованій было:
Съ іуд ей ст вую щ и м и : о времени пришествія Мессіи, о седминахъ 

пророка Д аніила, объ очистительной жертвѣ и собраніи израиля; 
съ воскресенпикам и— о неопреодолимости церкви, съ евангеликами  
—о. преданіи, св. храмѣ и иконопочитаніи; съ старообрядцами  
поморскаго т о л к а — о неопреодолимости церкви, погрѣшностяхъ 
находящ ихся въ старопечатныхъ книгахъ, объ австрійской 
дж е-іерярхіи , о хожденіи по содонь при крещ еніи и др. обря­
дахъ церковны хъ; съ безпоповцам и— о времени пришествія анти­
христа, порстосложеніи для креста и седмеричномъ числѣ прос­
форъ.

П убличныя собесѣдованія начинались пѣніемъ молитвы „Ц а­
рю небесны й", за тѣмъ слѣдовала вступительная бесѣда слѣду­
ющаго содержанія: Воіш обленніи о * Господѣ! берегитесь злыхъ
дѣлателей, берегитесь враговъ св. церкви, враговъ креста Хри­
стова; не слушайте тѣхъ, которые толкуютъ слово Божіе отъ 
своего разума. В сѣ люди, не слушающіе евг церкви,-суть' .языч­
ницы, по слову Бож ію . Матѳ 18, 17. Олово Бож іе есть мечъ 
обоюду острый; оно проникаетъ до раздѣленія души и духа, 
составовъ и мозговъ, и судитъ помышленія и намѣренія сердеч­
ныя. Н ѣ тъ  твари сокровенной отъ Бога, но все -обнажено и от­
крыто предъ очами Его: Ему дадимъ отчетъ, Евр. 4, 12 и 13.



Должно помнить, что этимъ орудіемъ пользовался діаволъ, когда 
искушалъ Господа, сказавъ: „аще Сынъ еси Божій, верзися ни­
зу: писано бо есть, яко Ангеломъ своимъ заповѣсть о Тебѣ со­
хранили Тя, и на рукахъ возьмутъ Тя, да не когда преткнеш и 
о камень ногу твою". Матѳ. 4 , 6. Этимъ же орудіемъ т. е. св. 
писаніемъ пользуются и всѣ еретики, и расколы произошли отъ 
того, что люди, не понимая истиннаго смысла св. писанія, толкуютъ 
по своему разуму, какъ вздумалось кому и погрѣшаютъ въ сво­
емъ толкованіи, дѣлаются лже-учитедями и ересеначальниками. 
Вздумалъ однажды Арій, пресвитеръ Александрійской церкви, 
протолковать по своему разуму слова Х риста Спасителя: „О тецъ 
болѣе Мене есть'1', и преткнулся своимъ мудрованіемъ, и виалъ 
въ богохульную ересь. Сына Божія. Отцу единороднаго, онъ н аз­
валъ такою же тварію. какъ ангелы Божіи, за то и преданъ 
былъ анаѳемѣ на 1 Бсел. соборѣ. И  сколько было такихъ безум­
ныхъ толкователей свящ. писанія! Всѣ они были упорными 
толкователями св. писанія, сынами погибели. Одинъ толковалъ по 
своему разуму вторую заповѣдь за,кона Б ож ія  и сталъ иконобор­
цемъ; другой выдумалъ по своему толковать слова Апостола, что 
единъ ходатай предъ Богомъ Іисусъ Христосъ и потому сталъ 
мудрствовать, что не нужно въ молитвахъ призывать ни М атери 
Божіей, ни ангеловъ* н и с в .  угодниковъ 1 Божіихъ. Вотъ > какія  
богохульныя лжеученія происходятъ отъ того, что люди берутся 
не за свое дѣло, и толкуютъ слово-Божіе по своему разуму, а не 
такъ какъ изъясняетъ оное наш а св. православная церковь. Н е 
такіе были столпы какъ мы грѣшные, да и *тѣ* преткнулись о 
свое мудрованіе. Кто былъ въ древней церкви, шшр*. -Оригенъ?. 
знаменитый ученый мужъ, который всю библію зналъ наизусть, 
читалъ и переписывалъ ее на; разны хъ языкахъ., -былъ' столь 
славнымъ учителемъ, что многіе пріѣзжали изъ другихъ странъ 
чтобы только: послушать его. поучиться у- него. - а жизнь* онъ 
велъ такую строгую,* какой мы и .представить себѣ не можемъ: 
словомъ—это былъ, такой мудрый, опытный и крѣпкій, въ вѣрѣ 
мужъ, что- -его современники* не даромъ прозвали адамантовымъ, 
т, е. несокрушимымъ человѣкомъ.* Но и съ нимъ случилась, 
таже бѣда въ дѣлѣ истолкованія- свящ. писанія. Онъ уже слиш-.



комъ надѣялся на свое знаніе и довѣрился одному своему уму и 
запіолъ • въ такую глубину, своихъ мудрованій, что не мотъ оттуда 
виоратьоя и утонулъ. Св. же отцы нашей православной церкви 
толковали св. писаніе такъ, какъ ихъ учили Апостолы и мужи 
Апостольскіе. А какъ строго они охраняли все то, что приняли 
отъ св. Апостоловъ, видно изъ ихъ же - писаній. Такъ св. Ири­
ней, епископъ Ліонскій, жившій во второмъ вѣкѣ, говоритъ, 
что незнающіе преданія Апостольскаго не могутъ познать исти­
ну -изъ одного св. писанія. Ов. Климентъ Александрійскій гово­
рить, чч'о тѣ, которые толкуютъ свящ. писаніе не по церковному
преданно, а по своему мудрованію, потеряли правило истины. 
Только тогда прекратятся заблужденія- человѣческія, говоритъ 
св. Кипріанъ, когда мы будемъ толковать слово Божіе согласно 
съ преданіемъ св, церкви, —Не слѣдуетъ самому вдаваться въ 
изъясненіе свящ. писанія. Дѣло сіе великое и важное. Когда 
не знаешь, то лучше не говори своеразумнаго отъ свящ. писанія. 
Вотъ почему св. церковь на 0 Вселен. соборѣ рѣшительно законо- 
положила: „аще изслѣдуемо будетъ слово писанія, то не иначе да 
изъясняется оное, какъ' изложили свѣтила и учители церкви, 
богоносные отцы." Прап. 19.

Бесѣда, съ іудействующими (26 января) объ очистительномъ 
жертвоприношеніи состояла въ слѣдующемъ: миссіонеръ про­
читалъ изъ Второзаконія - : глав. 28 ст. 1 - 6  и 1 6 -1 9
и изъ книги Числъ 19 главу. Іудействую.щіе. отвѣчми, 
что они выполнить въ точности требованій . закона не могутъ, 
считая себя плѣнниками, не имѣющими того добраго мѣс­
та, на которомъ приносилась бы жертва въ силу заповѣди Бо­
жіей. Читаютъ изъ Второз. глав. 12 ст. 18 и 14, Сир. 44, 16 • 
20. Богъ соберетъ ивраиля. тогда снова будемъ приносить жер­
тву Богу.

Миссіонеръ требуетъ отъ собесѣдниковъ доказать строкою 
св. писанія 0 томъ, что они плѣнники. Ідействующіе:1 плѣновъ 
было много; а главный Вавилонскій. Придетъ такое время, ког­
да Господь соберетъ израиля отовсюду. Читаютъ 48 главу Исаіи 
всю: и 14 г. ст. 1—7.



■ Миссіонеръ. Такое время уже пришло и писаніе это уже 
исполнилось. Читаетъ: и будетъ вся земля сія въ запустѣніе-,-'и 
во ужасъ, и поработаютъ сіи во языцѣхъ царю Вавилонскому 
седмъдесят лѣтъ. Егда -же исполнени будутъ седмьдесятъ лѣтъ, 
посѣщу т  царя Вавилонскаго и па языкъ оный, рече Господь,. 
беззаконія ихъ, и -на землю Халдеіісиу, и положу тую въ запу­
стѣніе вѣчное. Іерем. 25 г. 11 и 12, Въ лѣто первое -Мѵра царяПерс- 
ото,. да исполнится слово Господне отъ устъ Іеремітшхъ, воз- 
дв-иже Господъ духъ Игра- царя ІЬрсскаго, и повелѣ проповѣдат-и 
во всемъ царствіи своемъ, и ппсаиъми, глаголя: Сія глаголетъ- 
Игръ царь Лерсскііі: вся царства земная даде мнѣ Господь Богъ. 
небесный, -и той повелѣ ми, да созиоюду Ему домъ во Іерусалимѣ,- 
п т  во Іудеи. Ето въ васъ отъ всѣхъ людей его?- и будетъ Вогъ 
его съ -нимъ, и да вз идетъ во Іерусалимъ, иже во Іудеи, и да со- 
зиждетъ домъ Богу Израилеву, той есть Вогъ, иже во Іеруса­
лимѣ. И всякъ оставшійся отъ всѣхъ мѣстъ, -идѣже той обита­
етъ, и-да помогутъ ему мужи отъ мѣста его сребромъ и зла­
томъ, и сосуды. и скоты, съ добровольными обѣщаніи при­
несутъ въ церковь Божію. я т  во Іерусалимѣ. 1 Ездры - 1, 1—4  
и 6. 11-—12. И вотъ на этой землѣ они должны жить вѣчно, 
по слову Божію. Іерем. '24. (>: Амос. 9. 14. 15. А. вамъ въ соб­
раніи израильскомъ отказано: якоже судимся со- отцы вашими въ 
пустыни земли Египетскія, тако су жду и вамъ, 'глаголетъ Адо- 
нан Господъ. И  проведу вы подъ жезломъ моимъ, и введу вы въ 
чисш завѣта, и изберу отъ васъ нечестивыя и отверженныя: изъ 
земли бо обитанія ихъ изведу я и въ землю Израилеву не впа­
дутъ,-и познаете, яко Азъ Господь Вогъ. Іезек. 20, 36—88.

Іудейст. Нынѣ нѣтъ того града Іерусалима, который былъ 
въ древности у израиля, и нѣтъ того храма Господня, который 
былъ построенъ Заровавелемъ,—какъ же тамъ будетъ• жить 
Израиль'?

Миссіонеръ. Мы говоримъ съ вами отъ св.- писанія. Если 
вы нашли Іерусалимъ снова разореннымъ, то за какой же грѣхъ 
онъ разоренъ? Есть ли въ писаніи такая строка, которая- оп­
равдала бы ваше мнѣніи? Гдѣ писано, что израиль. возвратив-
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дшсь из'ь плѣна Вавилонскаго, снова оскорбилъ Бога и снова 
наказанъ тяжелѣе прежняго?

Гудсйствующіе хотѣли изъ книги Койста. Англійскаго пи­
сателя, доказывать о разореніи Іерусалима Римлянами въ нер­
вомъ вѣкѣ но рождествѣ Христовомъ. Миссіонеръ предложилъ
собесѣдникамъ лучше отъ св. писанія доказывать свои мнѣнія, 
чѣмъ отъ Ксйста.

Іудейст. читаетъ Осіи 14 главу и Іезек. 37 главу съ 10 сти­
ха. Велибы Израиль былъ вполнѣ собранъ, то между ними былъ 
бы царь Давидъ, а теперь мы его не видимъ.

Миссіонеръ. Долго ли еще ждать, когда исполнится писаніе 
по вашему вѣрованію.

Гудейст. Это намъ не открыто.
Миссіонеръ. О какомъ же времени возвѣщалъ Архангелъ 

Даніилу пророку: „Въ началѣ молитвы твоея изыде слово . . .
................................................................... и даже до окончанія вре­
мена скончаніе дастся на опустѣніе*. Дан. глав. 9 ст. 23—27.

Іудейетвующіе отказались продолжать бесѣду.
Миссіонеръ. И такъ Іудей за неочищеніе пепломъ отъ ры­

жей телицы находится въ нечистотѣ и подъ клятвою. Не поду­
майте православные, что и намъ требуется такое же очищеніе, 
какое было въ ветхомъ завѣтѣ. Мы искуплены отъ клятвы за­
кона: Христосъ мы искупилъ есть отъ клятвы законныя, бывъ 
но насъ клятва... Галат. гл. 3 ст. 13, 22—28; 1 Іоан. 1, 7. На­
ши тѣла очищаются посредствомъ благодатныхъ даровъ Св. Ду­
ха, которые преподаются вѣрующимъ во Христа Спасителя по­
средствомъ св. таинствъ.

На собесѣдованіи 3 февраля миссіонеръ продолжалъ о томъ 
же предметѣ. Прочитано было изъ Второзаконія глав. 28 ст. 
15 -20 . Числ. 19 глав. Какимъ писаніемъ руководитесь вы. 
іудейетвующіе. чтобы не приносить Богу жертву и избѣжать 
клятвы?

Іудейст. Мы считаемъ себя плѣнниками, живущими 
жей землѣ и не имѣемъ мѣста, на которомъ можно- бы 
сотъ жертву Богу. Читается Второзак. 12 глав. ст.

на чу- 
прино- 

13-14 .



.Когда насъ Богъ соберетъ. тогда будемъ .въ той землѣ прино­
сить .Вогѵ жертву.

Миссіонеръ. Время то уже прошло давно; писанія проро­
ковъ исполнились. Читаетъ: апиріьішшіш же іудеистіи созидахіу. 
и левиты по пророчеству Аней пророка'' 1 Бодры глав. О ст. 14 
и до конца. А непокорныхъ, гордыхъ и богопротивныхъ сыновъ 
изранля Богъ не соберетъ. Читаетъ: яко же еудихея... яко Азъ 
Господь Лигъ. Іезок. 20. 20—28.

Іѵдсйст. Тогда Богъ собралъ израиля изъ земли Вавилон­
ской. а но отовсюду. Побраны были только два колѣна, а не 
12 колѣнъ сынов'ь Израилевыхъ.

Миссіонеръ. Они собраны отовсюду со всѣхъ концевъ земли 
Читаетъ: въ ліыпо первое Жѵра царя Перестго.... а другими ве­
щами. кроміь добровольныхъ. 1 Ездры гл. 1 ст. 1—(5. И весь 
шраиль .долженъ былъ итти въ ту землю, гдѣ строился домъ 
Божій для приношенія жертвы Богу въ силу заповѣди Божіей. 
Читаетъ изъ Второз. глав. 10 ст. 10—18.

Іудейст. Не видно по писанію того, что собраны 10 колѣнъ 
сыновъ израилевыхъ, плѣненныхъ Салманасаромъ, царемъ Асси­
рійскимъ и читаетъ 2 Ездры глав. 13. ст. ЗУ—47.

Миссіонеръ. Написанное въ 8 книгѣ Ездры уже исполни­
лось давно. Читай 2 Ездры глав. 14 ст. 45 и за тѣмъ читай изъ 
книги пр. Малахіи 2. 7.

іудейств. прочитавши говоритъ: у насъ священниковъ нѣтъ; 
и читаетъ, по указанію миссіонера. 2 Ездры 14. 11, и говоритъ: 
оказывается, что книга 2 Ездры, по сказанію Архангела о времени 
лѣтъ, нрочислена уже на 1600 лѣдъ раньше настоящаго времени.

Миссіонеръ. Вамъ нельзя доказывать изъ лтой книги о воз­
вращеніи 10 колѣнъ сынова, израилевыхъ въ обѣтованную .зем­
лю.. А такъ какъ я доказалъ вамъ св. писаніемъ, что народъ 
израильскій уже возвратился въ отечественную землю, то о номъ 
писаніе говоритъ, что онъ уже нс будетъ болѣе исторгаемъ изъ 
земли своей. Читаетъ: и возвращу плѣнъ людей моихъ израиля... 
и возсозижду ихъ. и нс разорю, и насажду ихъ, и нс отторгну. 
Іерем. 24, 0. Послѣдній листъ,. ветхозавѣтныхъ книгъ свидѣ­
тельствуетъ, что народъ израильскій жилъ въ своей доброй зем-



'ГІі; чит. >) Маіс. глазу 7. 10. Тамъ у нихъ должецъ быть и одинъ 
царь йодъ двумя жезлами сыновъ израилевыхъ. Даыіил. гл. 9, 
от. .1—*> и 81 до конца. Что ото писаніе исполнилось,--это до­
казывается писаніемъ, читаетъ Галат. гл. 4 с г. 4. гл. 3 ст. 22 
до конца главы. Луки 1 .3 0 —33;. 2. 10 -14. Аггея гл. 2 ст. 1— 
10. Избавитель Христосъ цришелъ въ самый тотъ храмъ/ ко­
торый былъ построенъ Зоровавелемъ; а если вашъ избавитель 
придетъ, то въ какой храмъ придетъ. Вѣдь теперь уже храмъ 
Зоровавелевъ не существуетъ.

Іудойствуіоіціо. Собранія израиля вполнѣ не было. Читаетъ 
Іезек. гл. 37 ст. 15 до конца главы. Втораз. глав. 12, ст. 13— 
14 и говоригь: был'ь ли тогда при собраніи царь Давидъ, или 
нѣтъ'!;

.Миссіонеръ. Нѣтъ.
Іудейст. Такъ значитъ и собранія полнаго но было. Читаетъ: 

Михея гл. 4, ст. 1 — 5.
Миссіонеръ. Буква убиваетъ, а духъ животворитъ 2 Кор. 

8. 0. Вѣдь пророческое писаніе невозможно понимать все въ 
буквальномъ смыслѣ. Читаетъ Іезек. гл. О ст. 1—7. Какъ вы 
понимаете ото писаніе—буквально или въ переносномъ смыслѣ?

Іудейств. Въ переносномъ смыслѣ.
Миссіонеръ. И тѣ мѣста свящ. писанія, которыя вы читали 

должно понимать въ переносномъ смыслѣ.. Пророки горою на­
зывали людей Іерем. 51. 25. Вотъ въ послѣдніе дни поставленъ 
горою дома Господня Господь нашъ Іисусъ Христосъ, который 
сдѣлался главою тѣла церкви своея. Колос. гл. 1, ст. 16—22. 
Вотъ къ такой-то горѣ дома Божія, открылись' не заростающія 
стези для всѣхъ народовъ; Христосъ и научилъ насъ путямъ своимъ, 
какъ познавать единаго истиннаго Бога. Подумайте о семъ мои 
собесѣдники. .

Собесѣдованіе съ молоканами воскресенниками.о непреодо­
лимости св. Церкви (1 февраля). Миссіонеръ прочиталъ: изъ 
книги нр. Исаіи 28, 1(5,1 Пстр. 2. 3 —5, Мате.-16., 18 19, 1 
Корин. 12. 12 и спросилъ сектантовъ: имѣется ли  у васъ такая 
церковь, которая имѣетъ священноначаліе и св. •таинства, съ
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властію рѣшить и вязать своихъ духовныхъ чадъ, ведущая свое 
начало непрерывно отъ времени Христа Спасителя?

Молоканинъ. Гдѣ соберутся двое или трое во имя Мое, го­
ритъ Христосъ. и Я посредѣ ихъ. Матѳ. 18, 20.

Миссіонеръ. Всякъ ли человѣкъ можетъ собираться во имя 
Господне, такъ-то калмыкъ, татаринъ и всякій язычникъ, или 
только тѣ, которые приняли на себя во св. крещеніи имя Го­
спода нашего Іисуса Христа'?

Молоканинъ. Могутъ собираться во имя Господне всѣ люди 
по вѣрѣ во- Христа.

Миссіонеръ Если кто будетъ , вѣровать во Христа, тотъ 
долженъ креститься (Мар. 16, 16), а вы приняли ли крещеніе 
Христово1?

Модок. Нѣтъ.
Миссіонеръ. Такъ значитъ вы и не можете сіе писаніе от­

носить къ себѣ. Кто у васъ настырь и учитель'?
Молокаи. У насъ всѣ пастыри тѣ, кто можетъ читать св 

писаніе; читаетъ 2 Кор. 6, 16—18.
Миссіонеръ. Кто же у васъ можетъ разрѣшать и вязать

Модок. Это будетъ въ будущій вѣкъ: самъ Богъ раздѣлитъ 
овецъ отъ козлищъ, при послѣдней Архангельской трубѣ.

Миссіонеръ. Какъ же по вашему должно понимать слова 
на семъ камнѣ созижду церковь тю и врата адова не одолѣютъ 
№• Не ужели св. Апостолы такую власть взяли съ собою въ 
загробную жизнь1? Не ужели только тѣ были счастливы люди, 
которые жили въ одно время съ Апостолами и могли пользо­
ваться разрѣшеніемъ на землѣ отъ грѣховъ1? По этому нынѣ у 
васъ явный недостатокъ въ вашей церкви, почему нельзя при­
нять вашу церковь, по слову Господню, за непреодолимую.

Молокалинъ. Читаетъ, 1 Кор. 14 главу и говоритъ: вотъ 
у насъ кто можетъ прочитать что либо, тотъ читаетъ, а кто мо­
жетъ что протолковать, тотъ толкуетъ, и для насъ болѣе не- 
требѵетея ни чего.

> Миссіонеръ. Гдѣ же теперь та церковь, которая имѣетъ 
власть, данную Отъ Господа Іисуса Христа, вязать и разрѣшать



на землѣ чадъ своихъ отъ грѣховъ? Вѣдь - такая церковь только 
есть одна. Читаетъ: Ефес. 4. 3 - 6 .  Іоан. 15, 1 - 4 .  Дѣды. 4.
12. Тит. 1, 5 - 6 ,  Мато. 18, 1 5 -1 7 , 1 Кор. 13, 1 - 3 . ' Іоан. 14, 
15—17. Если у васъ нѣтъ такой церкви, то подумать слѣдуетъ, 
что таковая церковь должна непрерывно существовать, если не 
у васъ, то у насъ православныхъ.

Молоканинъ. Читаетъ Евр. 3, 1—7. Вотъ въ Немъ одномъ 
у насъ заключается спасеніе, а не въ людяхъ; читаетъ Матѳ.
23. 1—13. Вотъ по слову сему но должно называть отцами и 
учителями, какъ ото у васъ дѣлается. Намъ желательно знать 
почему ваши православные называютъ тебя „Отцемъ Василіемъ4'? 
Гдѣ въ писаніи такая строка, которая дозволяла бы' называть 
пресвитеровъ церковныхъ отцами или учителями, такъ какъ 
свящ. писаніе велитъ называть отцемъ только одного Отца не­
беснаго. который■есть одинъ отецъ и учитель всѣмъ.

Миссіонеръ. Какъ понять слѣдующія слова писанія: Галат.
4. 19, 1. Іоан. 2, 18, 3. Іоан. 1. 4. 1. Тимоѳ. 2, 7. 
Какъ думаете? Неужели св. Аи." Іоаннъ и Павелъ имѣли 
дѣтей по плоти? Эти Апостолы были дѣвственники, у нихъ были 
дѣти только духовныя. А если у нихъ были дѣти, то какъ же 
дѣти должны называть тѣхъ людей, которые ихъ родили по 
духу? Приведенное вами мѣсто изъ св. писанія вы неправиль­
но понимаете. Подъ слономъ единъ Отецъ и учитель на небе­
сахъ, какъ источникъ всякихъ благъ, производящій благодать 
св. Духа, установилъ въ церкви своей на землѣ строителей 
тайнъ, отцовъ и учителей преемственно отъ Апостоловъ чрезъ 
рукоположеніе.

Возвратимся къ главному вопросу настоящаго собесѣдова­
нія. Читаетъ: Іоан. 20. 21—23, Галат. 3. 25—28. Къ зтимъ 
сынамъ Божіимъ по вѣрѣ во Христа относятся приведенныя 
вами слова ев. писанія: Идѣже себерутся двое или трое во имя 
Мос, тутъ и Я по средѣ ихъ. Мат. 18, 20.

Молокане. У насъ такой церкви нѣтъ.
Миссіонеръ. Наша православная церковь ведетъ свое на­

чало непрерывно со времени созданія ея Господомъ нашимъ 
Іисусомъ Христомъ, не имѣетъ никакого недостатка для спа-
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еенія своихъ чадъ духовныхъ.—У Иринея, епископа Ліонскаго, 
пастыря св. церкви -втораго вѣка, говорится такъ1, „не,, должно 
искать истины у другихъ, ноі должно научаться ей у церкви, въ 
которую, какъ въ.-богатое хранилище, Апостолы положили: все. 
что только есть истиннаго.: Здѣсь кто хочетъ, да почерпаетъ 
себѣ животворное питіе, здѣсь-то дверь жизни; всѣ же другіе 
татіе суть и разбойницы и потому должно убѣгать ихъ; и долж­
но любить то, что исходитъ отъ церкви і-г принимать -отъ - нея 
преданіе истины,... Гдѣ церковь, тамъ и Духъ Божій, а гдѣ Духъ 
Божій, тамъ и церковь и всякая благодать, ибо Духъ ■ есть ■■ ис­
тина." Оригенъ говоритъ: „не должно слушать тѣхъ, которые 
говорятъ: л,вотъ здѣсь Христосъ", но. указываютъ Его не въ
церкви, которая исполнена. олеска отъ востока до запада, испол­
нена истиннаго свѣта и есть столпъ и утвержденіе, истины, и 
въ которой одной святое пришествіе Сына человѣческаго, гла­
голющаго :всѣмъ и всюду: се Азъ съ вами есмь.во вся дни до 
скончанія вѣка." Пшведены свидѣтельства подобнаго содержанія 
и другихъ ев. отцевъ.

О томъ же предметѣ было собесѣдованіе и съ старообряд­
цами поморскаго толка (б февраля). На основаніи старопечат­
ныхъ: книгъ, пользующихся у раскольниковъ уваженіемъ, дока­
зано было, что церковь Божія не можетъ быть одолѣна и вра­
тами ада. Бесѣда сія имѣла -тотъ результатъ, что защитники 
поморскаго толка вышли - изъ . собранія собесѣдованія при­
задумавшись. .

-; Собесѣдованіе въ поселкѣ Субботинѣ .-съ молоканами еван­
геликами о почитаніи св. иконъ. . ,, ,

Миссіонеръ. Почему вы не желаете поклоняться и почитать 
св. иконы? . ; ,

• Молоканинъ : читаетъ Дѣян. 17, 29 и говоритъ: нотъ на ос­
нованіи сего писанія мы и не имѣемъ у себя рукотворенныхъ 
образовъ. Читаетъ Рим. 1. 13—24, Иалат. 8. ,4-Х-ІЬ На осно­
ваніи всего этого мы и не-поклоняемся вашимъ иконамъ.;’ 

Миссіонеръ. Слова, сказанныя въ книги Дѣяній гл. 17.ст. 18— 
82 относятся -къ-аѳинскимъ вдоламъ; тутъ о святыхъ -иконахъ и 
намеку:нѣтъ, Читаетъ Римл. : 1, 18—24 и спрашиваетъ: Ап.
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Павелъ пишетъ здѣсь противъ ли образа Христова, или противъ 
языческихъ идоловъ, которые имѣлись у язычниковъ Римлянъ?

Молок. Противъ языческихъ идоловъ. Укажите строки изъ- 
сн. писанія, гдѣ бы сказано было о почитаніи иконъ.

Миссіонеръ, прочитавъ Исход. 2 5 .8 —22, спрашиваетъ: по­
чему молокане не имѣютъ такого святилища съ образами небо­
жителей?

Молокане требуютъ свидѣтельствъ изъ новаго завѣта.
Миссіонеръ читаетъ Іоан. 6. 40: 2 Еор. Я. 18. 2 Кор, 4, 4. 

и Аііок. 1. 10 -10. съ объясненіемъ сихъ мѣстъ. Послѣ -сего 
собесѣдники оставляютъ собраніе безъ возраженій.

Собесѣдованіе съ молоканами о храмѣ Господнемъ. Миссі­
онеръ читаетъ Дѣян. глав. 2. ст. 46—47. глав. 8. ст. 1—2. 
Сими словами доказываетъ, что Апостолы ходили въ храмъ Бо­
жій, о которомъ Христосъ Спаситель говорилъ: домъ мой домъ 
молитвы наречется. Читаетъ Второй. 12. 13—18. Въ этомъ са­
момъ храмѣ явился Христосъ Спаситель, когда гора дому Гос­
подню «постановлена во главу горъ. Мих. 4. 1—2. Горой назы­
вались люди, а не стѣны вещественнаго званія. Іерем. 51, 25. 
Вотъ кт. этой горѣ, въ домѣ Бога на молитву и собираются 
нынѣ всѣ 'народы.

• Молоканинъ началъ объяснять строеніе храма. 8 Дарст. 
глав. 9. потомъ отыскиваетъ причину къ разрушенію онаго храма 
и для сего читаетъ 8 главу Іезекіиля. Вотъ за всѣ такія мер­
зости этотъ храмъ и былъ разрушенъ. 2 1 'Парал. гл. 30. ст. 
15—23. Вотъ во второй храмъ и явился Христосъ Спаситель. 
Вотъ обч. этомъ храмѣ пророчески говоритъ Христосъ, что этоть 
храмъ разорится. Мар. 13, 1—2. Потомъ читаетъ Анок. гл. 21. 
ст. Ю—22 и говоритъ: вотъ на. основаніи сего у христіанъ и 
не должно быть вещественнаго храма Божія для молитвы, по­
тому что самъ Богъ у нихъ будетъ храмомъ.

Миссіонеръ. Такой храмъ долженъ быть у христіанъ не въ 
сой жизни, а въ будущей, загробной, когда будетъ небо новое 
и земля новая. Это мы видимъ изъ той же главы Апокалипсиса 
2Г 1—Ю: Въ этомъ храмѣ, живущимъ смерти уже не будетъ.



н и  печали, ни воздыханій, а въ настоящей жизни мьт испыты­
ваемъ печаль, воздыханіе и смерть.

Молоканинъ читаетъ Дѣян. 7, 44—50. и говоритъ: на ос­
нованіи .сего мы земнаго священника и не имѣемъ.

Миссіонеръ. Это мѣсто не доказываетъ того, что вамъ же­
лательно. Соломонъ это зналъ, что Всевышній не въ рукотво- 
ренномъ святилищѣ живетъ, и однако выстроилъ для Господа 
Бога святилище земное (8. Дар. 8, 27) и Господь Богъ тако- 
вый храмъ не отвергнулъ, а освятилъ и обѣщался быть въ немъ 
во всѣ дни (3 Цар. 9, Г -3 ). О таковомъ святилищѣ премудрый 
Сирахъ говоритъ, что построенный Зоровавелемъ храмъ пред­
назначенъ къ вѣчной славѣ (Сир. 49. 14).

Въ частныхъ собесѣдованіяхъ, на которыя собиралось отъ
5—20 человѣкъ, уяснялись тѣже предметы и разрѣшались другіе 
вопросы, по желанію молоканъ, нарримѣръ, о загробной жизни, 
о злыхъ духахъ, о празднованіи субботняго дня, о преданіи, 
таинствѣ причащенія, о поминовеніи усопшихъ, о незаконномъ 
сожительствѣ у молоканъ. Результатомъ частныхъ собесѣдованій 
было то, что молокане стали откровеннѣе относиться къ воп­
росамъ касательно ихнихъ заблужденій и спокойнѣе выслуши­
ваютъ уясняніе тѣхъ мѣстъ свящ. писанія, на которыхъ они 
неправильно основываютъ свои мудрованія.

: г) Священникъ села Пришиба, Царевскаго уѣзда, Метръ 
Дороховъ.- студентъ Семинаріи,. 12 лѣтъ бывшій учителемъ Ду­
ховнаго Удилища. Предсѣдатель Общества, Преосвященный Ев­
геній, предоставляя ему священническое мѣсто въ Прищибѣ, вну­
шилъ ему помнить, что если гдѣ, то въ Припшбѣ свя­
щенникъ долженъ быть миссіонеромъ. Гороховъ и самъ не ина­
че понималъ и понимаетъ священство, какъ непрестанное дер- 
вѣе всего миссіонерство.

На первыхъ порахъ, послѣ поступленія на приходъ, Горо­
ховъ только присутствовалъ На бесѣдахъ о. Василія Шапош­
никова, помогая ему по временамъ, особенно въ логическихъ 
доводахъ изъ приводимыхъ мѣстъ свящ. писанія. Но вскорѣ, 
освоившись съ дѣломъ, съ разрѣшенія Преосвященнаго онъ



сталъ вести бесѣды самостоятельно. Вотъ что онъ говоритъ въ 
своемъ отчетѣ:

Публичныя бесѣды съ молоканами мною начаты 1(.) октября 
и велись неонуетительно но воскреснымъ днямъ. Мѣстомъ для 
бесѣдъ служила, приспособленная для этой дѣли приходскимъ 
попечительствомъ, свободная половина женскаго училища. Бе­
сѣды производились съ отаро-молоканами, или, такъ называемы­
ми, духовными христіанами. Всѣхъ публичныхъ бесѣдъ было 17. 
Совонросниковъ со стороны молоканъ во все время перебывало 
человѣкъ до 15-ти. Вт» числѣ главныхъ совопросниковъ были 
лучшіе молокайскіе начетчики, именно: Михаилъ Степановъ Бу­
лановъ, Иванъ Петровъ Афиногеновъ, Егоръ Ивановъ Муравь­
евъ, Василій Самойловъ Чугуновъ. Егоръ Васильевъ Шагаевъ. 
Иванъ Трофимовъ Таракановъ и Александръ Минаевч» Карповъ. 
Со стороны православной сотрудниками, кромѣ Семена Афанась- 
ева Алексѣева, сь ВО ноября непрерывно участвовавшаго въ 
въ бесѣдахъ, были: псаломщикъ Троицкой церкви Іерофей Кос­
тинъ и Пришибинскіе крестьяне: Иванъ Ильинъ Кузминъ и 
Никита Вуколовъ. Впрочемъ участіе въ бесѣдахъ послѣднихъ 
было незначительное.

Предметомъ бесѣдъ служили: священное преданіе, какъ бо- 
гооткропеннос ученіе, только незаписанное современно Проро­
ками и Апостолами (4 бесѣды); истинная церковь, какъ непо­
грѣшимая хранительница и истолковательница богооткровеннаго 
ученія (4 бесѣды): истинные пастыри въ истинной церкви, какъ 
органы св. Духа, чрезъ которые единство и не погрѣшимость 
церкви (2 бесѣды); таинства церкви какъ средства, низводящія 
благодать св. Духа, освящающую церковь:—крещеніе (2 бесѣды), 
и причащеніе (1 бесѣда). Кромѣ итого матеріала, имѣющаго из­
вѣстную внутреннюю связь и послѣдовательность, приходилось 
бесѣдовать и о предметахъ другаго рода: такъ б декабря въ 
молельнѣ молоканъ, во время вечерняго ихъ собранія—о боже­
ствѣ Господа Іисуса Христа: а 11-го января, въ училищѣ, по 
просьбѣ Егора Иванова, работника на заводѣ Пришибинскаго 
молоканина Дружинина, — объ иконахъ. Семенъ Алексѣевъ, 
которому въ 1 разъ, за моимъ отѣздомъ на собраніе молоканъ



и 2-й разъ, за моею бо.іііанію. пришлось вести бесѣду одному. 
(ІоеЬдовал'ь: о троичности лидъ по В. Завѣту и о необходимо­
сти для спасенія, кромѣ добрыхъ дѣлъ, истинной вѣры въ обѣ­
щаннаго Мессію. Искупителя. Господа Іисуса Христа.

Бесѣды имѣли преимущественно полемическій характеръ, но 
въ духѣ мира и любви. Та и другая сторона являлась, зара­
нѣе освоившись съ предметомъ, поэтому бесѣды носили харак­
теръ цѣльности и единства, что особенно нравилось слушате­
лямъ. Уклоненія въ сторону отъ предмета составляли чрезвы­
чайно рѣдкое явленіе.

Бесѣды посѣщались православными съ большимъ постоян­
ствомъ и охотою. Помѣщеніе женскаго училища почти всегда 
было переполнено. Молокане до 21 декабря, т. е. до Дня за­
крытія ихъ молеленъ полиціей *). слѣдили за бесѣдами съ боль­
шимъ интересомъ и посѣщали ихъ въ значительномъ количествѣ 
и сь’ замѣчательною аккуратностію. Совопросниковъ всегда яв­
лялось отъ 4 до 6 человѣкъ, а въ числѣ слушателей молоканъ 
постоянно -почти бывали даже такіе представители молоканства, 
какъ миссіонеры молоканъ евангеликовъ. Довѣріе молоканъ и 
ихъ интересъ къ бесѣдамъ лучше всего видны изъ того, что я. 
неоднократно посѣщая ихъ собранія, всегда встрѣчалъ отъ нихъ 
самый благосклонный Пріемъ и первое мѣсто среди ихъ стар­
цевъ. Но что особенно важно, мнѣ удавалось бесѣдовать вч. 
ихъ собраніи при старыхъ и молодыхъ, опытныхъ и простецахч,. 
гдѣ свидѣтелями несостоятельности молоканской' -догматики и 
истинности православія становятся не одни молоканскіе казуи­
сты. граничащіе съ религіознымъ индифферентизмомъ; но и лица 
съ простымъ сердцемъ и живымъ религіознымъ чувствомъ.

Съ 21 декабря Молокане совершенно измѣнили свое отно­
шеніе-къ бесѣдамъ. Вч> этотъ день вмѣсто 6-ти совопросниковъ 
явился одинъ въ началѣ бесѣды и другой въ концѣ бесѣды, и 
оба заявили, что ихъ сотоварищи и сами они ходить не будутъ: 
..нечего бесѣдовать, коли молиться не даютъ” было резюмэ ихъ

*) Молитвенный доіп. накрытъ былъ полиціею вслѣдствіе появленія статьи въ Астра­
ханскомъ справочномъ Листкѣ о незаконномъ существованіи такихъ домовъ. Кирилло-Меоо- 
діеиское Общество;оффиціальныхъ свѣдѣній о семъ не имѣетъ,
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отказа. Но оосѣдм не прекращались—онѣ шли своимъ поряд­
комъ. только въ нихъ уже не было прежней жизни: совопрос- 
ники являлись случайные, іѵь количествѣ 1 -  В человѣкъ и иног­
да мяло опытные; слушатели, хотя п продолжали переполнять 
помѣщеніе, но въ числѣ ихъ молокане почти отсутствовали.

Субботники, съ которыми мы. съ ихъ согласія, намѣрева­
лись начать бесѣды въ мѣстѣ, ихъ собранія, по окончаніи ве­
черняго моленія, послѣ событія 21-го декабря и одновремен­
ныхъ съ и имъ актовъ противъ субботниковъ въ селѣ Среднемъ 
и Наплавномъ, на. отрѣжь отказались отъ бесѣда.. Впрочемъ въ 
отказѣ ихъ. выралсепномч, публично, сказалась, случайно, и дру­
гая. вѣроятно, не менѣе сильная, побудительная причина: „мы 
•замѣчаемъ, кто ходилъ на паши бесѣды, портится".--Слова самаго 
вліятельнаго вожака караимовъ Чугунова. Того же и молоканскіе 
старцы держатся мнѣнія, по далеко не, всѣ.

Одновременно сь публичными бесѣдами миош производилась 
раздача иротивумолокаивкихъ брошюръ и Троицкихъ листковъ. 
Желающих'ь читать масса.--въ томъ числѣ не мало молоканъ. 
Изъ брошюръ раздавались преимущественно—..письма къ од­
ному лицу въ С,-Петербургѣ по поводу новаго учителя вѣры: 
время пришествія Мессіи”.

Частныхъ бесѣдч. мною сдѣлано болѣо 15-ти: въ нѣкото­
рыхъ изъ нихъ участвовала, и помощникъ миссіонера Алексѣ­
евъ. .Ноѣ бесѣды, кромѣ одной, которая была въ квартирѣ Сте­
пана. Жигалина, были у меня въ домѣ. Бесѣды :->ти были съ.
различными лицами, въ различное время и о различныхъ предме­
тахъ. Съ Степапом'ь Жигалинымъ, уклонившимся сь женой на 
Ставропольскомъ тракту въ ересь молоканъ—евангеликовъ, было 
5 бесѣдъ: объ икононочитаніи (•> бес.). о необходимости для 
спасенія, кромѣ добрыхъ дѣля., истинной вѣры (1 бес.) и. по 
поводу вторичнаго его крещенія, о крещеніи (1 бес.).---двѣ изъ 
атихъ бесѣдъ были при участіи Алексѣева. Съ Евдокіей Мо- 
лолкипой, идущей ігь молоканство отъ живаго немилаго мужа
за мужемч, -новымъ, три бесѣды: о святости и. нерасторжимости 
брака и о томъ, что ваѣ церкви православной нѣтъ спасенія. 
Съ Иваномъ Трофимовымъ Таряканоьымч, ыіаромолокписк-имъ

и



старцемъ, ищущимъ истиннаго христіанства, три бесѣды о кре­
щеніи, истинныхъ пастыряхъ, о крестѣ и о другихъ религіоз­
ныхъ предметахъ,—одна изъ бесѣдъ, на которой былъ налет­
чикъ Михаилъ Булановъ, была при участіи Алексѣева. Съ суб­
ботникомъ Исаіемъ Степановымъ—двѣ бесѣды—о субботѣ и о Мес­
сіи и царствіи Его, и съ Егоромъ Ивановымъ Муравьевымъ—одна 
бесѣда—объясненіе 44 псалма. Одна изъ бесѣдъ съ субботни­
комъ была при дѣятельномъ участіи Алексѣева, Послѣдняя ча­
стная бесѣда была 8 февраля съ Заилавинсішмъ евангеличе­
скимъ пресвитеромъ Василіемъ Ивановичемъ и его братомъ 
Петромъ Ивановичемъ Королевыми, нарочито пріѣхавшими по­
бесѣдовать. Въ бесѣдѣ участвовали помощникъ миссіонера Але­
ксѣевъ и Пришибинскій евангелическій начетчикъ Иванъ Пет­
ровъ Оидоринъ съ товарищемъ.' Бесѣда шла объ истинной Апо­
стольской церкви въ первые три вѣка (на соборахъ говорятъ 
церковь повредили): гдѣ она находилась, какіе оставила пись­
менные памятники церковнаго разума и какъ, будучи непо­
грѣшимой, рѣшила, на основаніи слова Божія, спорные вопросы— 
о крестѣ и почитаніи святыхъ.

Результаты отъ бесѣдъ пока не выяснились; впрочемъ, не 
могу не упомянуть о томъ, что совоиросники не разъ публично 
заявляли, по поводу разбора ихъ1 исповѣданій (Диванов. т. 2). 
что они не вѣрятъ въ разума, своей церкви и исповѣданія мо­
локайской вѣры, составленныя предка,ми, признаютъ не правиль­
ными: а въ своихъ молитвахъ тоже публично признали противо­
рѣчіе своей догматикѣ. ■

Отпаденій въ моемъ приходѣ не было. Въ приходѣ Троиц­
кой церкви, если не считать Степана Жигалина, пріѣхавшаго 
въ Пришибъ молоканиномъ, было одно отпаденіе—означенная 
выше Евдокія Молодкина. Присоединеній тоже было одно: при­
соединена изъ старомолоканской секты ІІрйшибинская кресть­
янка Хіонія Вощинкина.

д) Помощникъ миссіонера Семенъ Алексѣевъ трудился вгь 
с. Заплавномъ, Пршдибѣ и Средне-Ахтубинскомъ, Царевскаго 
уѣзда. Онъ крестьянинъ и природный житель села Заплавнаго; 
школьнаго образованія не получилъ. Десять лѣтъ тому назадъ,
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какъ самъ говоритъ, былъ грубѣйшимъ молоканиномъ. Пропо­
вѣдь миссіонера Гусакова коснулась сердца и привлекла на сто­
рону православія. Убѣдившись въ истинности православія, онъ 
ревностно занялся разоблаченіемъ молоканскаго ученія: по рев­
ности къ бесѣдамъ пересталъ даже заниматься своими домаш­
ними дѣлами. Это не понравилось одинокому старцу—егО отцу, 
до такой степени, что онъ сталъ запрещать ему выходить изъ 
дома. ..Сиди дома и работай. И старъ, уже не могу работать; а 
безъ работы у насъ и хлѣба но будетъ”. Сознавая справедли­
вость отцовскаго замѣчанія и въ тоже время не'желая разстать­
ся съ задушевнымъ желаніемъ бороться съ молоканствомъ, Але­
ксѣевъ обратился къ епархіальному миссіонеру Шапошникову 
съ просьбою ходатайствовать предъ Его Преосвященствомъ объ 
опредѣленіи его на службу съ назначеніемъ жалованья, на ко­
торое онъ могъ бы нанимать работника для помощи своему отцу. 
Представляя прошеніе Алексѣева къ Его Преосвященству, о. 
Шапошниковъ донесъ, что Алексѣевъ хорошо знаетъ св. пи­
саніе. достаточно знакомъ съ богословіемъ Макарія, исторіей 
св. церкви, честенъ, трезвъ и седьмой уже годъ съ особенною 
ревностію ведетъ борьбу съ молоканствомъ. Вслѣдствіе итого 
Совѣтъ Кирилдо-Меоодіевскаго Общества 2 сентября опредѣ­
лилъ Алексѣева помощникомъ епархіальнаго миссіонера, съ наз­
наченіемъ жалованья 15 рублей въ мѣсяцъ.

Въ октябрѣ отчетнаго года Пришибиыскій священникъ, 
Даревскаго уѣзда, Петръ Гороховъ, открывши въ своемъ при­
ходѣ публичныя, бесѣды, ходатайствовалъ предъ Его Преосвя­
щенствомъ, чтобы въ помощь ему командированъ былъ толко­
вый” помощникъ Семенъ Алексѣевъ. Ходатайство о. Горохова 
было уважено.

Отчетъ о своей дѣятельности Алексѣевъ представилъ за
сентябрь, октябрь, ноябрь и декабрь 1886 года Изъ отчета
видно, что Алексѣевъ трудился весьма усердно и съ пользою. 
Собесѣдованій публичныхъ и частныхъ онъ имѣлъ 25. Между 
прочимъ, Алексѣеву приходилось давать отвѣты ,на слѣд\ющіе
вопросы, предлагаемые противниками.



1. Субботникамъ предложенъ былъ такой вопросъ: Изъ про­
роческихъ сказаній видно, что обѣтованный Мессія еще не при­
шелъ. Во 2 главѣ пр. Исаіи., говорится, что когда пріидетъ 
Мессія, люди раскуютъ свои мечи на орала и копія, на серпы, 
и не возстанетъ языкъ на языкъ и по навыкнутъ къ тому рато- 
вати, а теперь мы видимъ войны, и значитъ Мессія еще не 
пришелъ.

Православный. Приведенное мѣсто нельзя понимать въ бук­
вальномъ смыслѣ, иначе св. писаніе будетъ противорѣчивъ само 
себѣ. Пр. Даніилъ въ 11 главѣ говоритъ, что войны будутъ про­
должаться до всеобщаго суда Божія, и въ 12 главѣ говорится: 
и во время оно востанетъ Михаилъ князь великій, стояй о сы- 
нѣхъ людей своихъ, и мнози отъ спящихъ въ земнѣй персти
востанутъ.

Субботникъ. По напіему мнѣнію словами: „не отойдетъ скиптръ 
отъ Іуды и законодатель отъ чреслъ его пока .не пріидетъ при­
мирительй патріархъ Іаковъ предсказываетъ, что отъ Іуды прои­
зойдетъ дарственное потомство, которое будетъ владычествовать 
только до примирителя, т. е. до даря Вавилонскаго Навуходо­
носора. который плѣненіемъ народа Іудейскаго пресѣкъ ски­
петръ отъ Іуды. ■

Православный, Зоровавель былъ княземъ надъ Израилемъ 
уже по выходѣ изъ плѣна, который также происходилъ отъ ко­
лѣна Іудова. Аггея 1, 1—о. 1. Мак. 3. 55: 2. Мак 10. 31. От­
сюда видно. что были старѣйшины или начальники надъ 
народомъ израильскимъ. Значитъ примирителемъ не былъ Наву­
ходоносоръ, а Мессія Спаситель

2. Молоканинъ утверждалъ, что церковію въ свящ. писаніи 
называется всякое людское собраніе и въ подтвержденіе приво­
дилъ елѣд. мѣста: 1 Іхор. глав. 14, ст. 20--28.

Православ. приводитъ: слѣд. тексты: 1 Кор,. гл. 12. Еф. гл. 
А  ст- 11? Мято. 10, 18, Ефес. 5, 25—27, .Тим.. 3, 15 и доказы­
ваетъ, что въ частномъ смыслѣ хоти и можно называть церковію 
людскія собранія, собирающіеся для богослуженія, но, въ общемъ 
смыслѣ, истинною христіанскою дррковію называется Вселенская. 
Соборная, Апостольская церковь, которая основана самимъ Тису-
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оом'Ь Христомъ, въ- которой поставилъ Онъ однихъ Апостолами, 
другихъ пророками1,■-'иныхъ евангелистами, иныхъ пастырями и 
учителями къ совершенію 'сшитыхъ,' на дѣло служенія, для созида­
нія тѣла Христова (Ефес. 4. 11—12). которая есть столпъ и 
утвержденіе истины (1 Тим. 8. 15), не имѣющая пятна, или по­
рока,1 или чего либо подобнаго, но дабы она была свята и не­
порочна (Еф. 5. 27). А такъ какъ молоканская церковь не имѣетъ 
у себя таких'і, слугъ Божіихъ, то она и не есть тѣло Христа 
Спасители, котораго Онъ есть глава (Ефес. 5, 28), а есть без­
жизненный трупъ безъ головы и другихъ членовъ.

Собесѣдники многіе согласились съ этимъ объясненіемъ. 
8. Молокане спрашиваютъ: откуда взяли православные обы­

чай креститься рукою? ч
Православный читаетъ изъ Евангелія отъ Марка (гл. 24, 

ст. 50—51): „И поднявъ руки свои Христосъ благословилъ Апос­
толовъ и вознесся на небо". ”

Молоканинъ. Благословлялъ Спаситель Апостоловъ такъ,
I какъ и благословлялъ отроковъ—возложеніемъ рукъ (Мар. 10.

16). '
Православный. Здѣсь говорится, что Господь поднялъ руки,

- а ие возложилъ. Преданіе говоритъ, что Господь; благословилъ 
, своихъ учениковъ такъ, какъ наши архіереи во время богослу- 
■ женія благословляютъ народъ. Ап. Павелъ говоритъ: (1 Тим. 2, 

8) „И та кт, желаю, чтобы на всякомъ мѣстѣ произносили моли­
тву -мужи, воздѣвая чистыя руки безъ гнѣва и сомнѣнія*,

Молоканинъ. Мы надѣемся спастись но одному евангель­
скомъ ученію безъ св. преданія вашего (Матѳ. 15, 1—8, Кол. 
2, 8 ’.У).

Православный, объяснивъ въ какомъ смыслѣ нужно пони­
мать приведенныя мѣста, привелъ мѣста изъ -св, писанія о.томъ, 
что св. преданіе, которое осталось послѣ Апостоловъ - незапи­
саннымъ, для спасенія необходимо, именно: 1 Кор. 11, 1—2, 2 

. Ѳесал. 2, 15: 3, 6. 1 Тим. 6, 20 и друг.
4. Были собесѣдованія о признакахъ истинной Хриетіан- 

; екой церкви съ священноначаліемъ и таинствами, 1 о божествѣ 
Іисуса Христа, (съ Іудействующими) и о разныхъ предметахъ вѣры.



На собесѣдованіяхъ слушателей бывало довольно, и право­
славные, оставляя собесѣдованія, высказывали,' свое довольство 
на утвержденіе ихъ въ вѣрѣ и за то, что совопросники, со сто­
роны молоканъ не выходили одолѣвшими православнаго собе­
сѣдника.

е) Въ качествѣ помощника миссіонера трудился псаломщикъ 
Свято-Троицкой Пришибинской церкви Іероѳеи Лостинъ. Кос­
тинъ прежде былъ крестьянинъ-начетчикъ. Благодаря бывшимъ 
миссіонерамъ Горохову и Парадизову. онъ уразумѣлъ истину и 
сталъ ея провозвѣстникомъ. Изъ дневника его видно, что въ 
отчетномъ году онъ. имѣлъ 20 собесѣдованій. Большая, часть 
изъ нихъ велась въ ІІришибѣ, а нѣкоторыя—въ сосѣднихъ при­
ходахъ. По содержанію всѣ онѣ, направлены къ обличенію мо­
локанъ въ неправильномъ ими пониманіи православнаго ученія 
о почитаніи иконъ св, угодниковъ, о божествѣ. • Спасителя и 
пришествіи Мессіи. Присутствуя при публичныхъ бесѣдахъ, 
веденныхъ Шапошниковымъ и Гороховымъ, онъ не рѣдко пода­
валъ свое мнѣніе кстати и съ знаніемъ, дѣла.

.ж) Въ Царевокомъ уѣздѣ на хуторахъ, разбросанныхъ въ 
степи, далеко отъ населенныхъ мѣстъ, расположенныхъ но р. 
Ахтубѣ, существуетъ походно-хуторская . Свято-Троицкая цер­
ковь и при ней причтъ изъ священника и псаломщика. На ху­
торахъ среди православныхъ множество молоканъ, которые, 
пользуясь, отдаленностію (отъ 30 до 50 верстъ) отъ церкви, 
коснѣютъ въ своихъ заблужденіяхъ и ревностно распростра­
няютъ ихъ между православными. На. причтѣ походной церквей 
лежитъ обязанность, кромѣ, исправленія богослуженія и требъ 
для православныхъ, предохранять ихъ отъ вліянія молоканъ и 
по возможности вразумлять самихъ молоканъ. Церковь на желѣз­
ныхъ устояхъ, обтянутая парусиною, переносится изъ хутора въ 
хуторъ, по мѣрѣ надобности. Такая переноска и установка цер­
кви крайне неудобна, и .богослуженіе въ шей во время, вѣт­
ровъ и дождей почти невозможно. Созрѣла мысль объ устрой­
ствѣ нѣсколькихъ небольшихъ ■ постоянныхъ храмовъ въ нѣко­
торыхъ изъ болѣе населенныхъ хуторовъ. Бъ прошедшемъ го­
ду въ хуторѣ Гончаровомъ освящена постоянная деревянная



71

церковь, очень приличная. Походная полотнянаая церковь уста­
новлена въ хуторѣ Калапшиновомъ, въ 30 верстахъ отъ Гон­
чарова и по временамъ переносится въ другіе хутора для бого­
служеніи. осооенно въ посты для удобства говѣющихъ.

Семи,мысикъ походной церкви Іаковъ Ѳаворскій довольно 
усердно исполнялъ, свои нелегкія обязанности. Завелъ онъ. меж­
ду прочимъ, въ хуторѣ Гонпаровомъ и школу, въ которой обу­
чалось подъ его руководствомъ И- мальчиковъ. Не опускалъ 
при всякомъ удобномъ случаѣ бесѣдовать и съ православными 
и съ молоканами, особенно въ семействахъ смѣшанныхъ, о пред­
метахъ вѣры, ложно понимаемыхъ сектантами. Нарочитыхъ бе­
сѣдъ съ молоканами, болѣе другихъ замѣчательныхъ по обста­
новкѣ и по содержанію, было четыре: двѣ: бесѣды въ хуторѣ 
Калашниковомъ съ крестьяниномъ с. Пришиба А. Я. Раз—вымъ, 
.,о таинствѣ св. причащенія" и ,.о томъ, почему молокане гну­
шаются имѣть въ своихъ домахъ картины, взятыя изъ священ.
писанія"? одна, бесѣда въ хуторѣ Т— вомъ съ И. П. Б —вымъ 
„о мощахъ св. угодниковъ Божіихъ" и одна въ. хуторѣ К— мт, 
съ субботникомъ крестьяниномъ с. Пришиба Крит—мъ о зна­
ченіи словъ св. писанія: „Богъ Авраама, Исаака и Іакова"..и 
„Святъ, святъ, святъ Господь Саваоѳъ", Крестьянинъ с. При- 
ишба Р -~вт., старикъ 60. лѣтъ, довольно богатый по состоянію, 
лѣтъ Р>0 тому назадъ уклонился въ ересь молокано-воскресен­
скую. Въ семействѣ онъ одинъ молоканствуетъ, а вторая жена 
его, ея сынъ и его пасынокъ, съ .женою и дѣтьми исповѣдуютъ 
православную вѣру и исполняютъ всѣ свой духовныя, потреб­
ности въ церкви у православныхъ священно-церковно-служите- 
лей, что вотчимъ Р .-въ дозволяетъ имъ и нисколько не при­
тѣсняетъ ихъ за ото: і|о только не желаетъ,, чтобы въ. домѣ его
находились св. иконы или даже картины отъ св. писанія, хотя 
портреты Государя Императора и Государыни Императрицы и 
другія картины простаго содержанія у него имѣются. Какъ до­
мохозяину и управителю своего состоянія, ому семейство въ 
этомъ. случаѣ .нисколько не желаетъ прекословить для устране­
нія могущей произойти ссоры и вражды, а старается, по.совѣту 
священника, восполнять недостатокъ отсутствія св. иконъ въ



домѣ болѣе частымъ хожденіемъ к,ъ ■богослуженію въ храмъ 
Божій и посѣщеніемъ домовъ православныхъ .'жителей. Дѣйстви­
тельно, во всѣ воскресные дни 'цри ' богослуженіи въ хуторѣ 
Калашниковомъ, куда Р —въ съ семействомъ въ семъ только 
году перешелъ на житье, семейство его неопустительно посѣ­
щало храмъ Божій для молитвы. Хотя священникъ посѣщалъ 
домъ Р —ва и въ хуторѣ Д—вомъ, гдѣ Р —въ прежде жилъ, но 
большею частію не заставалъ его дома; въ хуторѣ же К—вомъ 
въ первый разъ священникъ былъ у него 25 сентября. Во вре­
мя разговора объ обыденныхъ предметахъ онъ уже нерѣдко 
произносилъ слова, взятыя якобы изъ свящ. писанія, но боль­
ше имъ сочиняемыя. Когда же священникъ сталъ вести съ нимъ 
бесѣду о таинствѣ св. причастія, то явно обнаружилось все’его 
невѣжество, безграмотность и сочинительство текстовъ св. писанія 
(которое у него имѣется на славянскомъ нарѣчіи). Не имѣя возмож­
ности опровергнуть приводимыхъ мною, говоритъ священникъ въ
своемъ рапортѣ, мѣстъ изъ Библіи въ пользу ученія о св. причаще­
ніи, Р —въ остановился на словесномъ отрицаніи св. причащенія и 
утверждалъ, что вмѣсто св. причащенія нужно принимать „славу 
Христа". Что Р—въ разумѣлъ водъ ..славою Христа" онъ не могъ 
объяснить иа основаніи слова Божія. При собесѣдованіи Р —въ ме­
тался,какъ угорѣвшій, по разнымъ мѣстамъ Библіи,‘приводя тексты, 
нисколько неидущіе къ дѣду и больше превратно читаемые имъ 
и сочиняемые. Такъ желая опровергнуть таинство св. крещенія 
водою, и а основаній словъ Ап. Петра гл. 3. ст. 21. онъ прочи­
талъ текстъ по славянски такъ' Его же воображеніе нынѣ и
насъ спасаетъ крещеніе, но не плотское” и тутъ остановился; 
между тѣмъ какъ тамъ говорится: его же воображеніе нынѣ и 
насъ спасаетъ крещеніе, не плотскія отложеніе скверны... Послѣ 
же моего чтенія и объясненія, что въ утихъ словахъ говорится 
о крещеніи водою при обѣщаніи предъ Богомъ воздерживаться 
отъ грѣховъ, онъ замолчалъ и пересталъ говорить о креще­
ніи. При бесѣдѣ находились его семейство и нѣкоторые род­
ственники, снохи 'пасынка его, православные, проживающіе въ 
этомъ же хуторѣ. Во второй разъ я былъ для чтенія молитвы 
предъ Рождествомъ Христовымъ, но Р — ва небыло дома. Въ
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третій ралъ а оылъ 28 декаоря,'когда служилъ молебенъ въ дому для 
православнаго ого семейства, но случаю 'праздника Рождества 
Христова. Ъъ ото время у Р —ва были, 'кромѣ семейства, 'чело­
вѣкъ шесть православныхъ' и одинъ молоканинъ. Послѣ молеб­
на я, говорить священникъ, предложіші Р —ву бесѣду о ѣомъ. 
почему онъ ие желаетъ имѣть въ домѣ ; картинъ отъ св. пи­
санія. при чемъ объяснилъ ' значеніе этихъ картинъ какъ 
для православнаго христіаннина. такъ и для молокани­
на. Р въ, не представляя съ своей стороны опроверже­
ній противъ предложеннаго мною вопроса, утверждалъ одно, что 
у него есть Библія, поэтому картины не нужны. Кто желаетъ 
Спасенія, тотъ пусть читаетъ Библію, гдѣ лучше сказано о всемъ, 
чѣмъ на картинахъ и т. и. О томъ, грѣшно ли имѣть и читать 
Библію въ лидахъ Р — въ ничего не высказалъ.

При бесѣдахъ въ хуторахъ Т—вомъ и К—номъ были одни 
только молокане: въ X. Т —вомъ— евангелики въ числѣ четырехъ 
человѣкъ, а въ К --м ъ—субботники въ количествѣ' шести чело­
вѣкъ. Бесѣдующіе со стороны молоканѣ, не имѣя возможности 
приводить достаточныхъ основаній въ оправданіе своего лжеуче­
нія относительно предмета собесѣдованія, постоянно раздража­
лись и впадали въ кощунствованіп и богохульство, такъ что но 
рѣдко приходилось прекращать бесѣду. Вообще же въ семъ году 
видимыхъ' успѣховъ 'въ отношеніи обращенія изъ молоканства 
въ православіе не было: точно также не было и совращенія 
ивъ православія въ молоканство. При чемъ присовокупляетъ 
священникъ, что въ семъ году' нѣкоторые молокане изъ моло­
дыхъ людей посѣщали храмъ Божій во время богослуженія: по 
любопытству ли они дѣлали это или по другимъ причинамъ-^-не­
извѣстно, потому что о б и  тотчасъ, во окончаніи богослуженія, 
отправлялись къ себѣ домой въ свои хутора.

2. Бъ помощь мѣстнымъ сидамъ Его преосвященство1 при­
глашалъ и стороннихъ миссіонеровъ.

а) Въ началѣ Іюля прибылъ въ Астрахань противораскольни­
ческій миссіонеръ о. Жстофошъ Крючковъ, проѣзжавшій изъ Орен­
бурга въ село Поимъ, Пензенской губерніи. Воспользовавшись 
этимъ обстоятельствомъ, Его Преосвященство пригласилъ о.мис­
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сіонера побесѣдовать съ раскольниками „на Форпостѣ и въ г. 
Астрахани. 0. Крючковъ согласился, и бесѣдовалъ б и 8 Іюля о 
вѣчности и , неодолѣнности церкви. Бесѣды его .-происходили въ 
слѣдующемъ порядкѣ и при, слѣдующихъ обстоятельствахъ:

Въ „Астраханскомъ справочномъ Листкѣ” на б-е Іюля о. 
миссіонеръ объявилъ отъ себя слѣдующее: ..съ разрѣшенія Ире- 
освященнѣйпшго Евгенія, въ 2 часа но полудни, въ воскресеніе,
б-го Іюля 1886 года, имѣетъ быть публичное собесѣдованіе съ 
глаголемыми старобрядцами миссіонера, священника о. Ксено- 

.фонта Крючкова на Форпостѣ,, въ станичномъ училищѣ. Всѣ 
желающіе могутъ. присутствовать на этомъ собесѣдованіи”. Для 
того, чтобы приглашеніе о ,: миссіонера проникло и въ массу 
неграмотнаго народа. Форпоетинскій причтъ оповѣстилъ объ имѣю­
щемся собесѣдованіи своихъ прихожанъ въ церкви,, а Форпостин- 
еііое станичное правленіе. , чрезъ вѣстовыхъ, оповѣстило и при­
гласило. по желанію, миссіонера, старообрядцевъ къ. назначенному 
времени для означенной дѣли. Православные не заставили себя 
ждать. Около 2-хъ часовъ пополудни вся училищная площадь 
занята была народомъ, ждавшимъ собесѣдованія. Многіе пріѣхали 
изъ г. Астрахани. Въ началѣ 8-го часа заявились и раскольники, 
но, замѣтно было, не съ такою охотою, какъ православные. 
.Нѣкоторые. изъ нихъ роптали на то, что вызвали ихъ къ 2-мъ 
часамъ, оторвали отъ занятій и заставляютъ стоять праздно. 
Нѣкоторые послѣ такихъ замѣчаній уходили во свояси. Въ 3 часа 
явился съ своими спутниками о. миссіонеръ. Видя, что училищ­
ное, зданіе не можетъ вмѣстить: всего народа, котораго было болѣе 
тысячи, онъ распорядился поставить столъ съ книгами среди 
площади подъ тѣнью вѣтлы. Объявивши цѣль своего посѣщенія, 
о. миссіонеръ пригласилъ старообрядцевъ подойти поближе и 
сѣсть у стола на приготовленныхъ скамейкахъ. Изъ толпы ни­
кто : не отдѣлялся и довольно продолжительное время. Чтобы не 
разстроилось собесѣдованіе, начальникъ мѣстной станицы, съ 
согласія о. миссіонера, началъ вызывать поименно изъ толпы 
вожаковъ раскола. На вызовъ отозвались только двое изъ без­
поповцевъ; за неявившимися посланы были вѣстовые: минутъ чрезъ 
20 явилось, человѣкъ до 10-ти. О миссіонеръ нрекрестился и хо­
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тѣлъ начать оесѣду, но его остановилъ одинъ ивъ вожаковъ сек* 
танства: „Учитель, ты пріѣхалъ поучать .насъ, разъясни мое 
сомнѣніе., которое, тяготитъ мою душу44. О. миссіонеръ пригла­
шаетъ къ слушанію приготовленной рѣчи; сектантъ настаиваетъ 
на своемъ; о. миссіонеръ повторяетъ свое приглашеніе и обѣ­
щается разрѣшить сомнѣніе, когда разберется вопросъ, который 
онъ намѣренъ предложить. Сектантъ .подчиняется, но видимо 
неохотно. О. миссіонеръ началъ свою рѣчь приблизительно такъ: 
первое условіе при бесѣдахъ должно быть слѣдующее: каждый 
изъ насъ долженъ выслушать другъ друга до конца рѣчи, на 
полрѣчи не останавливать. За тѣмъ распросивнш. къ какому толку 
принадлежатъ собесѣдники, и получивши отвѣтъ, что всѣ они 
безпоповцы, продолжавъ: по примѣру Спасителя я начинаю свою 
рѣчь отъ евангелія: мщійтесл и вѣруйте во евангеліе (Мар. 1. 
15). Въ началѣ рѣчи весьма ясно, пространно и основательно, 
на основаніи одного только ев. писанія новаго завѣта, доказы­
валъ. что вѣрующему христіанину первое и главное вниманіе 
слѣдуетъ обращать на вѣроученіе, .изложенное въ св. писаніи, 
а не въ тѣхъ книгахъ, которыя, какъ напримѣръ Денисовскіе 
отвѣты, не согласны съ св. пи%аціемъ и незаконно возводятся 
вожаками раскола на степень непогрѣшимости. Болѣе слѣдуетъ вѣ­
рить тому, про что Спаситель сказалъ: иже вѣру идетъ. спа­
сено будетъ (Марк. 16. 15, 16. Мар. 1. 15. Матѳ. 28, 18. 19, 
Іоан. 12, 48. Іоан. 7. 88). .Въ дѣлахъ вѣры обязательно должно 
вѣрить только тѣмъ, коимъ Спаситель сказалъ: щедше, научите 
вся языки... учаще ихъ блюсти вся. елика запотдахъ ващ (Матѳ. 
28 18, 19), куплю дѣты, дондеже пріиду (Луки 19. 18). Всѣ 
вѣрующіе все нужное для спасенія должны искать только въ 
единой, Соборной и Апостольской церкви (при чемъ выясненъ 
былъ составъ ея), которая сохраняетъ евангельское ученіе въ 
цѣлости (Римл. 16. 17, 1 Тим. Б  3, Тит. 1. 13), которая будетъ 
существовать -и слѣдовательно сохранять истинное ученіе- вѣчно 
(ІЬпчщШч 18: 28. 19), внѣ которой ни для кого нѣтъ спасенія, 
у которой .іщЬатся трехчинная іерархія и всѣ таинства, какъ 
необходимыя иртит- Для опасенія. Для того, чтобы яснѣе оо- 
рисовач'ь авторитетъ нщщщ, ея вѣчность и .безпрерывную непо­
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колебимость. проповѣдникъ особенное вниманіе обратилъ на 
слова Спасителя: созижду церковь М т и врата адовы ш. одолѣ­
ютъ ю (Матѳ. 16 18). Въ объясненіе этихъ словъ проводилъ 
мысль, что созданная Спасителемъ церковь съ трехчинноіб іе­
рархіею я со всѣми таинствами со времени основанія ея всегда 
бенъ перерыва была, есть и будетъ. Нс было такого времени, 
когда бы въ единой. Соборной. Апостольской церкви прекраща­
лось хотя бы на малое время священство, покаяніе, причаще­
ніе и другія тайны; все всегда было, есть и будетъ даже во дни 
втораго пришествія Христова. Это такъ вѣрно, что не можетъ 
быть и малѣйшаго сомнѣнія. Небо п земля- мимо идутъ, словеса 
же Мои не мимо идутъ (Мато. 24. 8-1. 85. Лук., 21, 83). Сектан­
тамъ' не вполнѣ нравилось, что проповѣдникъ приводилъ дока­
зательства только изъ свяіц. писанія. Одинъ изъ нихъ не вытер­
пѣлъ и замѣтилъ: „что ты намъ толкуешь все про евангеліе, 
отчего не указываешь на отеческія книги?" Проповѣдникъ испол­
нилъ просьбу, прочиталъ нѣсколько мѣстъ изъ -книгъ, уважае­
мыхъ раскольниками: Благовѣстное евангеліе Іоанна зачало 85, 
Кирши, листъ 101-й, о Вѣрѣ гл. 7, 19, листъ 10-й, Благовѣст. 
еванг. 'Мато. толк. на 67 зач., о Вѣрѣ 25 листъ, Аповалин. Анд­
рея Кесарійскаго. Слово Іоанна Златоуста на пятидесятницу. 
Рѣчь свою проповѣдникъ заключилъ приблизительно такими сло­
вамъ: церковь, созданная Спасителемъ съ трехчииною іерар­
хіею и всѣми таинствами, на основаніи приведенныхъ доказа­
тельствъ, должна быть и пъ дѣйствительности есть вѣчная. Гдѣ 
же эта вѣчная церковь пребываетъ послѣ отдѣленія васъ отъ 
насъ, послѣ 161)7 года, у насъ иди у васъ, глаголемые старо­
обрядцы? Рѣчь проповѣдника длилась' болѣе часу. Сектанты 
настойчиво пытались нѣсколько разъ остановить проповѣдника 
и нс безъ запальчивости. Проповѣдникъ сначала напомнилъ о 
первомъ условіи, за тѣмъ укорялъ въ невоздержности: „я еще 
не видалъ такихъ безпокойныхъ! “ Подъ конецъ сталъ грозить 
тѣмъ, что закончитъ бесѣду. Отъ нрямаго отвѣта, на вопросъ— 
гдѣ церковь у васъ, или у насъ, сектанты уклонялись. Они сили­
лись провести мысль, что подъ церковію нужно понимать не столько 
вѣрующихъ съ трехчииною іерархію, сколько правое ученіе, пре­
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данія св. отдевъ и бржественныя правила: Соборныя церкви не 
стѣны, суть, но правыя ученія и преданія божественныхъ. нра- 
вилъ, и св. Соборовъ и св. Апостоловъ (Слова Никона Черногорда). 
Проводили еще. что церковь можетъ состоять и шъ однихъ 
простецовъ, мірянъ: не топію сами Апостолы, но и по нихъ па- 
■ммтпит, ихъ святт учители и вся церковь, еже есть ираво- 
смвпіи христіане... за Христову вѣру... крѣпцѣ подвизалися. 
(Кн. о Вѣрѣ, гл. 2 дист- 24 на обо]).).

О. миссіонеръ, не _ разбирая приведеніяхъ доказательствъ, 
повторяетъ свой вопросъ, гдѣ церковь, у васъ, или у насъ? Въ 
приведенныхъ словахъ я не вижу отвѣта .на свой вопросъ. Сек­
танты раздражаются, но .усиливаются сдержаться. Прямаго.от­
вѣта опять не даютъ, а останавливаются на мысли, что церковь 
могутъ составлять одни простецы, и не имѣющіе при себѣ спя- 
щенниковъ, епископовъ, не исповѣдывагощіеся у священниковъ, 
не, причащающіеся, по отепалъно, желающіе всего означеннаго. 
0. миссіонеръ сдѣлавши замѣчаніе, что такіе .простецы нахо­
дятся въ нуждѣ временно и въ одномъ извѣстномъ какомъ либо 
мѣстечкѣ, по случаю смерти, напримѣръ, своего приходскаго свя- 
дценника, или по другой причинѣ, но имѣетъ священниковъ, въ 
другомъ мѣстѣ. У васъ гдѣ священники? Гдѣ церковь, .у васъ или 
у насъ? .Сектанты вмѣсто прямаго отвѣта заявляютъ, что не всѣ тай­
ны обязательны, какъ, напримѣръ, священство, бракъ и елеосвяще­
ніе. Можно обойтись и безъ означенныхъ таинствъ. 0. миссіонеръ 
замѣтилъ, что означенныя тайны необязательны только для нѣко­
торыхъ членовъ церкви, а для всей церкви, онѣ необходимы. Въ до­
полненіе къ рѣчи о. .Крючкова Астраханскій священникъ о. Евтро- 
пій Кочергинъ привелъ учеріе Симеона Солунскаго, что церковь 
уничтожающая хотя о,дно какое либо таинство есть еретическая цер­
ковь. Къ такой ли церкви вы хотите принадлежать? Сектанты поже­
лали отдѣлаться нарѣченіемъ уважаемой ими книги Большой 
Катихизисъ, о таинствахъ, что еретики остаются ерети­
ками, хотя и подражаютъ во всемъ православнымъ. Но пос­
лѣдняя защита обошлась для ихъ самолюбія дороже. Масса 
слушателей, моментально разразилась громкимъ хохотомъ 
послѣ кратка го вопроса о. Ввтропія Кочергина: какъ могутъ под­
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ражать вамъ православнымъ еретики въ томъ, чего вы сами но 
имѣете? Гдѣ у васъ священство? Гдѣ тайны? Миссіонеръ Крюч­
ковъ снова повторяетъ вопросъ—гдѣ церковь у васъ, или у насъ? 
Прямаго отвѣта опять нѣтъ. Сектанты ухватились за новую улов­
ку. именно стали проводить мысль, что церковь и прежде 1667 
года подъ давленіемъ адовыхъ вратъ теряла тѣ свойства, кои 
считаетъ провѣдникъ вѣчными. Въ подтвержденіе ссылались на 
отпаденіе Рима и Уніи и повторяли опасеніе писателя книги о 
Вѣрѣ (гл. ВО), какъ бы и въ наше время, т. е. въ 1667 г., не 
случилось подобное. О. миссіонеръ, неразбирая высказаннаго, 
снова спрашиваетъ: гдѣ церковь? Сектанты не отвѣчаютъ, а ро­
ются въ книгахъ. Пользуясь моментомъ молчанія, о. Кочергина, 
пт. поясненіе прочитаннаго объ отпаденіяхъ спрашиваетъ: отъ 
кого отпали Римъ и Унія? Почему вы не высказали всего, что 
говорится въ подлинникѣ? Въ подлинникѣ говорится, что Римъ 
и Унія отпади отъ православной восточной церкви. Вѣдь такъ? 
„Такъ", отвѣчаютъ. Слушайте православные, продолжаетъ о. Ко­
чергинъ, .отпаденія были отъ православной восточной церкви, а 
сама восточная существовала въ томъ видѣ, какою создалъ ее 
Господь. Писатель книги о Вѣрѣ опасается, чтобы и въ наше 
время т. е. въ 1667 году не случилось подобное, т. е. что? По­
нятно отпаденіе отъ православной церкви, а не уничтоженіе ея. 
Кто же отпалъ отъ восточной церкви? Мы пребываемъ въ еди­
неніи съ восточными патріархами доселѣ, а вы. глаголемые ста­
рообрядцы, пребываете? Имѣете такое же священство, какое у 
нихъ? Гдѣ же созданная Спасителемъ церковь, у васъ или у насъ? 
Вмѣсто отвѣта послѣдовала просьба прекратить бесѣду, такъ какъ
впереди неотложныя дѣла, а главное они не подготовились къ 
означенному вопросу. „Побесѣдуемъ объ этомъ въ другой разъ". 
Просьба уважена. Большинство сектантовъ удалилось. О. мис­
сіонеръ, перекрестившись, тоже удалился. Спутникъ миссіонера 
сталъ укладывать книги. Оставшіеся сектанты, обратившись къ 
протоіерею Гусакову и священникамъ Кочергину и Кортневу, 
начали было доказывать правоту доводовъ своихъ товарищей, 
но и на короткое время но сохранили „огнепальнаго" своего 
желанія. Гусаковъ въ опроверженіе мнѣнія, что одни простецы
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міряне могутъ составлять- церковь, привелъ ученіе св. Игна­
тія Богоносца*. ..безъ епископа, пресвитеровъ и діаконовъ цер­
ковь но именуется церковію \  Въ дополненіе къ скапанному 
священники Кочергинъ и Кортневъ привели ученіе Каиріана: 
„епископъ въ церкви и церковь во епископѣ, и такимъ» образомъ 
кто не в'ь единеніи съ епископомъ, тотъ и по въ церкви”. 
Послѣ итого предложено было собееѣдникам'ь объяснить выска­
занное. ( Собесѣдники вмѣсто отвѣта раздвигаютъ толпу и ухо­
дятъ. Такъ закончилось Форпостинское собесѣдованіе.

Отдѣльными печатными объявленіями было оповѣщено, что
8-го іюля въ 8 часа пополудни будетъ новое собесѣдованіе о. 
•Ксенофонта съ глаголемыми старообрядцами въ епархіальной 
Астраханской библіотекѣ. Объявленіе сдѣлано было и разослано 
но городу но распоряженію Его Преосвященства. На зтотъ разъ 
о. миссіонеръ явился ранѣе назначеннаго срока, народу собра­
лось сотъ до 9-ти. Большинство было изъ низшаго класса. Для 
отца миссіонера предназначена была имѣющаяся въ библіотекѣ, 
каѳедра, для сектантовъ отдѣльныя скамейки но правую сторо­
ну каѳедры. Около 8-хъ часовъ соблаговолилъ пожаловать Его 
Преосвященство. Преосвященнѣйшій Евгеній. Всѣми присутст­
вующими пропѣта была молитва Царю Небесный... Послѣ, молит­
вы Его Преосвященство взошелъ на каоедру и сказалъ всту­
пительную рѣчь. Прославивши Бога, содѣдавінаго насъ христі­
анами и просвѣтившаго свѣтомъ, своей истины, онъ. проводилъ, 
мысль, что истины христіанства настолько высоки, что ихъ. не 
постигаютъ, и сами Анголы; разумъ человѣческій настолько слабъ, 
что ему необходимы руководители и въ. обыденныхъ, дѣлахъ.. По 
слабости разума неизбѣжны ошибки. .Кичливый разумъ вѣчно 
остается при ошибкахъ. Для избѣжанія ошибокъ разума данъ. 
Спасителемъ, надежный руководитель—ев. церковь. Послѣ итого 
онъ пригласилъ собесѣдниковъ, кт, спокойному разсужденію о 
предметахъ разногласія и особенное вниманіе обратилъ на то. 
чтобы всѣми собесѣдующими руководило не эгоистическое чув­
ство самолюбія отстоять во чтобы то ни стало свои взгляды, а 
высокая любовь кт. истинѣ, прощающая всѣ человѣческія сла­
бости, отыскивающая только истинное, полезное и спасительное.
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За тѣмъ, благословивши предстоящихъ, сошелъ съ каѳедры. 
Послѣ этого о. миссіонеръ, принявши благословеніе Его 
Преосвященства, взошолъ на каѳедру. Нужныя книги уже были 
разложены спутникомъ его. Предъ рѣчью онъ освѣдомился къ 
какимъ, толкамъ принадлежатъ собесѣдники. Ихъ на этотъ разъ 
было человѣкъ до 20-ти. Большинство изъ нихъ были безпов- 
ды-бракоборды и часть аветрійцевъ-уставщики: изъ лже-свя- 
щеяниковъ не было ни. кого. Австрійцы заявили, что къ бесѣдѣ 
но подготовились и потому не желаютъ вступать въ пренія. 
Цѣль заявленія конечно была та. чтобы избѣжать обличенія. 
Безпоповцы пожелали продолжать бесѣду, незаконченную на 
Форпостѣ. Въ виду того, что явились новые собесѣдники, о. 
миссіонеръ счелъ нужнымъ повторить всю свою рѣчь, сказанную 
на Форпостѣ. Прибавленіемъ былъ только рядъ доказательствъ 
о лживости австрійской іерархіи. Общая мысль была та. что 
митрополитъ Амвросій, отдѣлившійся отъ своего патріарха, • со­
вершенно и безвозвратно 1 потерялъ епископство: поставленные 
имъ священники не получили благодати священства, а всегда 
были и есть простые мужики, простецы—міряне. Болѣе силь­
нымъ .доказательствомъ было 15-е правило второ-перваго собо­
ра, 0. Миссіонеръ говорилъ стоя, оживленно и обращая взоръ 
на собесѣдниковъ и слушателей. Собесѣдники почти ежеминутно и 
вдругъ, въ нѣсколько голосовъ, перерывали его рѣчь вопросами и 
возраженіями. 0. миссіонеру не нравилось это. но онъ старался быть 
спокойнымъ и рѣчь продолжалъ, не отвѣчая на предлагаемые 
вопросы.. По окончаніи рѣчи, онъ, какъ и на Форпостѣ,. .спра­
шивалъ: гдѣ церковь съ трехчинною іерархіею и .седмыо таин­
ствами? У васъ, или у насъ? Сектанты заговорили было въ 
нѣсколько голосовъ: но о. миссіонеръ предложилъ взойти на ка- 
оедрѵ тому, кто чувствуетъ себя посильнѣе и тамъ опровер­
гать его проповѣдь. Сектанты входили, на, каѳедру одинъ за 
другимъ и повторяли тѣже возраженія, какія дѣлали на .Фор­
постѣ, Изъ новыхъ возраженій „были, слѣдующія: „нѣтъ, ты по­
слушай вотъ это вотъ, посмотри, что. тутъ .написано, это будетъ 
вѣрнѣе4': и видѣлъ Ангела сходяща ст> небесе, имѣюща ключъ без­
дны и уже велико въ руцѣ своей.. ІІ тм змія, змія древняго,
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цэісс есть діаволъ и сатана, .и св№а$ лщ-.тъищчу , ліътр. Ж съ 
бездну затвори его. и заключи его, и щіецатлѣ надъ пимъ, да 
не прельститъ къ тому языку, доудеже скончается тысяча лѣтъ; 
и по сихъ подобаетъ ему отргыиепу бита на мало время. (Анок. 

..;ХХ> 1—В). Этимъ мѣстомъ, собственно словами:,отрѣшену бити на 
..мало время сектантъ_хотѣлъ доказать одолѣнность .церкви, .от­

паденіе епископовъ ртъ истицной вѣры. (), миссіонеръ воаража- 
етъ: я тебя но спрашивалъ и не спрашиваю—связанъ ли, рата- 
на, или нѣтъ, а говорилъ, что церковь, созданная Спасителемъ, 
должна оыть вѣчною вѣ томъ видѣ, въ какомъ онъ! ее создалъ 
й" спрашиваю':' гдѣ она, у васъ иДи у ііасъ? Дай прямой отвѣтъ. 
Возражавшій сектантъ сходитъ, на мѣсто его'является другой 

, и ,читаетъ: Церковь бо не .опыты и покровъ, но вѣра и житіе 
. ,(книг. о Вѣрѣ дист, ДОтй). Этими .словами .сектантъ повидимому 
хотѣлъ выразить, что можно спастись , вѣрою и ягитіемъ безъ 

.священства и другихъ таинствъ. О. миссіонеръ замѣчаетъ: и я 
цц говорилъ, что .церковь стѣцы и покровъ, а говорилъ что 

. церковь должна быть вѣчною и въ .томъ видѣ, въ какомъ соз­
идалъ но Спаситель, т. е. съ трехчинвою...іерархіею.; и .седмыо 

таинствами. Гдѣ эта церковь, у , васъ, или у насъ? Сектантъ за­
молчалъ и сошелъ съ к.аоедры.. Противъ,воли, сектанты доллшы

; были согласиться ,съ ■ частію -цроновѣди, именно, что церковь 
..Христова съ трехчиииою іерархію ,и седмыо таинствами вѣчна 
. и-,должна существовать и привторомъ Христовомъ пришествіи, 
.г.но. нш согласилась : .съ .тѣмъ-.. ,что .никоніане принадлежатъ 
ди ., православной восточной церкви.

- .... Послѣ сознанія сектантами,;.-• что созданная.; Спасителемъ 
церковь. съ /грехчиннрю іерархіею и, таинствами должна суще- 

..іС'гвоаат.ь: вѣчно, Кг.о .Преосвященство , сказалъ съ каѳедры 
нѣсколько словъ о томъ, что,, не смотря на разногласіе, сто­
ронъ,'обѣ ойѣ столковались, .ио крайней мѣрѣ, въ главномъ, 
что Христова церковь съ трехчинцою:іерархіею и,седьмыот.аин- 

■; отвами должна быть вѣчною .,и такою,, како.іо.,бьтда, .создана. 
..На первый'разъ и этого - довольно; дадѣе можно будетъ по­
двести рѣчь о частностяхъ: обрядахъ, пастыряхъ: и,т. и. . Всей 
'•массой продѣта .-была .молитва :ДостайМс. есть.,,,. Его ІІреосвя-
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щенство' удалился. ГГо удаленій Владыки сектанты завели шумъ: 
нѣкоторые' съ запальчивостію кричали: учитель лжецъ,1 Лжецъ! 
Онъ лжетъ,- что бенъ- пастырей нельзя спастись. • ■(>. миссіонеръ 
опустилъ взоръ внизъ-Ш ‘-стоялъ-' невозмутимо; Массѣ ' надоѣли 
безъоснователъигае крики раскольникош.. послышались 1 многіе 
голоса: замолчи, перестань, не слушаемъ, у.тоди прочь,1 а то са­
ми стащимъ1 твГ>5і.- Послѣдняя1 угроза1 подѣйОтвовкла благотворно. 
•Сектанты унялись. ; 1: ■ •

б) Бесѣды съ сектантами въ ранныхъ мѣстахъ Астраханской 
Епархіи миссіонера. Аѳонскаго .Пантслеймонскаго .з}ірнащты]ш 
іеромонаха о. Арсенія. .

По приглашенію Его Преосвященства, Иреоснящеттѣйтаго 
Евгенія, въ 1885 году пріѣзжалъ въ Даревскій уѣздъ для собе­
сѣдованія съ молоканами-миссіонеръ русскаго йа' Аоонѣ Пан­
телеймоновѣ монастырѣ іеромонакъ Арсеній. -УдачНыя' его 'бесѣды 
были причиною тОіѣѵ; что ревнители православія Заплавинскаго 
прихода въ первой половинѣ истекшаго 1886 года просили Его 
'Преосвященство вновь вызвать къ нимъ миссіонера' іеромонаха 
Арсенія. Владыка охотно -исполнилъ просьбу • Зан.гапйнцевъ. 

•Во второй половинѣ сентября прибылъ въ Астрахань о. Арсеній. 
О. Арсеній сдѣлалъ въ самой Астрахани нѣсколько собесѣдованій съ 
раскольниками безпоповцами', именно: одно 19-го сентября въ 

•б'-часовъ''по полудни -въ Епархіальной Библіотекѣ, другое 20-го 
сентября утромъ на'Форпостѣ и третье 21 сентября-въ 5 часовъ 
вечера въ Епархіальной -Библіотекѣ. Во всѣхъ мѣстахъ': говори­
лось' объ Австрійской іерархіи' и безпоповствѣ. • Хотя- въ Астра­
хани проживаетъ довольно значительное количество Австрійцевъ 
й даже два лже-сішіценнйка; съ большимъШтатомъ уставщиковъ, 
но въ'защиту Австрійства и одного слова никто не сказалъ. 
Для защиты бсЗпоігОвсгва выходило человѣкъ до 10-ти. 0. - мис­
сіонеръ весьма’ ясно и доказательно, на основаніи- старопечат­
ныхъ кпигъ, опровергъ заблужденія - сектантовъ. Бесѣды продол­
жались ПО 4 'й 5 часовъ. Въ тѣхъ случаяхъ когда уставалъ : о. 
Арсеній, его 'замѣнялъ'Астраханскій миссіонеръ, священникъ о. Ев- 
троиій Кочергинъ. Слушателей на Форпостѣ, по случаю проливнаго



дождя, было ис много, человѣкъ 50, но въ Астрахани въ Епар­
хіальной Ъибліотекѣ тысвч'ь до 3-хъ. Рѣчь слушалась съ 'нол- 
нѣишимч. вниманіемъ.. Въ трехтысячной массѣ дарила долнѣйдіая 
тишина, на исключеніемъ тѣхъ случаевъ, когда сектанты впадали 

,въ собственныя противорѣчія. Въ послѣднихъ случаяхъ.,весьма
нерѣдко слушатели производили громкій смѣхъ. Проповѣдникъ 
і-съ первой минуты заботился о тихой миролюбивой, бесѣдѣ, но 
. цѣли не достигъ. Собесѣдники были крайне запальчивы. Зададь- 
дивость собесѣдниковъ одинъ разъ довела и о. Арсенія до. того, 
что онъ не въ силахъ уже былъ скрывать свое неудовольствіе и 
пригласилъ слушателей унять дерзкихъ совоиросдиковъ. Въ средѣ 
православныхъ общее впечатлѣніе осталось отъ собесѣдованій 

.весьма лестное для о. миссіонера ,и весьма невыгодное для его 
собесѣдниковъ. Про послѣднихъ нерѣдко и теперь говорятъ: 
•„мы-уже..видѣли вашу начитанность, поучитесь сами побольше, 
а насъ ужо не морочьте“. Для дополненія публичныхъ собесѣ­
дованій, о Арсеній 21 сентября на ранней обѣднѣ, въ Крестовой 
церкви, говорилъ проповѣдь о единствѣ церкви, а на поздней 
въ Каѳедральномъ соборѣ при архіерейскомъ служеніи—о спаси­
тельности принадлежать къ святой каѳолической церкви. Весьма 
просторные храмы переполнены были народомъ. Проповѣди слу­
шались съ удовольствіемъ и многими сказано было не одно 

, „спасибо* о. Арсенію.
2В сентября, по предложенію Его Преосвященства, о. Арсе- 

.ній отправился дль проповѣди въ Даревскій уѣздъ. Для сопут­
ствованія ому командированъ- былъ знакомый съ сектантствомъ 
протоіерей Михаилъ Гусаковъ. Для устраненія могущихъ .встрѣ­
титься препятствій при проповѣди, Владыка пригласилъ мѣстное 
духовенство и свѣтскую власть оказывать о. Арсенію посильную 
помощь при всѣхъ случаяхъ.

25 сентября о. Арсеній съ своимъ сопутникомъ остановился 
въ слободѣ Капустиномъ-Ярѣ. Громадная слобода заселена пре­
имущественно православными малороссами. Изъ сектантовъ по 
'Оффиціальнымъ свѣдѣніямъ проживаютъ: 1 субботникъ и двѣ 
семьи воскрссенниковъ. Миссіонеры хоч'ѣли было проѣхать Ка­
пустинъ-Яръ, но ревнители православія—купцы Василій Ивановъ
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Рожковъ: и ' Родіонъ Никитинъ Шишкинъ упросили сдѣлать нѣ­
сколько собесѣдованій для подкрѣпленія православныхъ, посто­
янно сталкивающихся съ молоканами на-базарахъ и иа хуторахъ. 
Просьба уважена.

20 сентября о. Арсеній говорилъ въ Никольскомъ храмѣ за 
литургіей поученіе об-ь истинныхъ и ложныхъ иастьтряхъ-учи- 
теляхъ и о безусловномъ слѣдованіи за истинными пастырями. 
Истинные пастыри имѣютъ преемство отъ св. Апостоловъ и 
проповѣдуютъ здравое ученіе евойхъ первоучителей. Лживые 
пастыри самозванцы, преемства не имѣютъ, своимъ ученіемъ от­
даляютъ своихъ послѣдователей отъ храма Божія, отъ закона 
Господня и' отъ самаго Господа. Истинные пастыри приводятъ 
своихъ послѣдователей къ блаженству, а лживые на себя и на 
послѣдователей навлекаютъ одно только проклятіе- Бога. Под­
твержденія- проповѣдникъ бралъ преимущественно изъ 2В гл. 
Іерем. 4 Ц ар.17 , 31 ст. и 2 Петрѣ 2. 1, 2, 3 ет. При этомъ 
особое вниманіе проповѣдникъ обратилъ на модную поговорку, 
„во всякой вѣрѣ можно спастись, лишь бы вѣрилъ во Христа". 
Не основательность поговорки доказывалъ слѣдующими сообра­
женіями: кто не вѣритъ въ церковь, тотъ не вѣритъ и во Христа: 
отметаяііел васъ. Мене отметается: отметая ііел же-Мепе. отме­
тается пославшаго Мл. Лук. 10, 10 Аще же церковь преслуша&тъ, 
буди тебіъ яко же язычникъ и мытарь Матѳ. 18.17. Кому церковь 
не мать, тому и Богъ не Отецъ. Въ заключеніе проповѣдникъ 
сравнилъ колебаніе умовъ въ настоящее время съ обуреваемымъ 
кораблемъ, въ которомъ находились св. Апостолы со Христомъ, 
Матѳ. 8, 23—27 ст. При атомъ предложено было по примѣру св. 
Апостоловъ при каждомъ смущеніи мыслей и сердца взывать ко 
Господу, какъ взывали Апостолы. Господи, спаси насъ, .погибаемъ! 
Господь услышитъ мо.титву и сотворитъ волю боящихся'--Его и 
спасетъ чрезъ проповѣдь своихъ посланниковъ. Псал.144, 18—19.

. Слушателей было'Около 2000 человѣкъ.
" Вь-4 чага по полудни въ томъ же храмѣ открылось со­

бесѣдованіе съ однийъ субботникомъ караимомъ и двумя: моло­
канами воекресейнйками. Выяснивши, что безч. правой вѣры 
добрыя 'дѣла не - спасутъ, о. Арсеній спрашиваетъ субботника:
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почему ш>і не признаете Ірсуеа Христа истиннымъ Искупителемъ? 
—Спасители мы не хулимъ, отвѣчаетъ субботникъ, мы хотимъ 
чтить субботу. Такое приказаніе дали намъ родители. Осду- 
лі̂ ть.ся родителей мы боимся. Пятая заповѣдь строго приказы­
ваетъ чтить, и слушаться родителей, Можетъ быть еще- есть 
какое либо основаніе? .Нѣть,,.-другаго нѣтъ. По , поводу., отаго 
протоіереемъ Михаиломъ Гусаковымъ разъяснено было, что дѣти 
должны выполнять родительскія заповѣди, когда заповѣди ихъ 
не протицорѣчать слову Божію. Въ противномъ ;ке случаѣ 

! Госдодь караетъ какъ родителей, такъ и дѣтей. Въ подтвержде­
ніе прочитано было мѣсто изъ 9 гл. нрор. Іереміи съ 13 до 

•, 17. стихъ, гдѣ сказано: „я. напою нолыныо и водою съ желчію,
- и разсѣю между пародами, и пошлю. поддающій мечъ на тѣхъ, 

которые по наученію отцовъ удаляются отъ Меня". Для большей 
ясности разсказано было о томъ, • что дочь Иродіады, по наученію 
матери, потребовала отъ царя Ирода смерти Іоанна Крестителя 

; и .предложено было оказать, хорошо ли поступила дочь, когда 
| исполнила приказаніе матери? Субботникъ сказалъ: вѣстимо, что 
І гр'Іццно .она поступила.—А вы лучше .ея дѣлаете, отказываясь. 
I отд , Христа но заповѣди родителей?—На родителяхъ будетъ 
% грі;хъ.—Совершенно справедливо, что на родителяхъ, будетъ 
|  грѣхъ, но также. справедливо и то, что .такой же грѣхъ—-и. 
і на васъ. Дегче-ли будетъ для васъ, если вы вмѣстѣ съ родите-. 
I щ и  будете нести наказанія?—Пусть что будетъ, то и понесемъ.— 

Не имѣя, вопросовъ отъ собесѣдника, о. Арсеній раскрылъ ученіе,
; на основаніи Ветхаго и Новаго Завѣтовъ Выт. 8.—15. Ис. 7—15. 

Ис. 9. 0. Мате. 1 .18—25. Лук. 2. 10—34, о бсзсѣменномъ зачатіи 
* я рожденіи Спасителя, о вѣчномъ царствѣ Его на престолѣ,
) Давида отца его и о томъ, что онъ спасетъ людей отъ грѣха 
| ихъ. Послѣ зтаго добавлено, что Богъ наказалъ Евреевъ. 
: за непринятіе Спасителя въ большей степени, чѣмъ за грѣхъ 
I идолопоклонства. Собесѣдникъ стоялъ апатично и нс возражалъ. 

Когда его спросили, справедливо-ли высказано о Спасителѣ, онъ 
сказалъ: вы но книгѣ читали, значитъ справедливо. Согласны ли 
принять Спасителя?—Мы отъ Него но отказываемся, а заповѣди 
выполняемъ, какія даны были Моисею.



Видя въ собесѣдникѣ желаніе уклониться отъ разсужденій, 
о. Арсеній обращается къ воскресенникамъ. Васъ что побудило 
уклониться отъ православной церкви? Иконы' и крестъ;' отвѣча­
ютъ послѣдніе; на другія разности молоканства съ Православіемъ 
они’ смотрѣли какъ на не существенный.1'Д ля1 разубѣжденія'' 
сектантовъ устроены были три собесѣдованія въ'Мѣстномъ’храмѣ, 
26, 27 и 28 сентября: Особенное вниманіе миссіонеромъ ■ й со- 
путникомъ его обращено было на разъясненіе догмата о почи­
танія иконъ и креста, а затѣмъ изложено было ученіе о священ-• 
ствѣ, крещеніи и причащеніи. Иконы по понятію сектантовъ 
идолы,1 храмъ—идольское капище, крестъ—позорный предметъ для 
Спасителя,1 кто почитаетъ его, тотъ уподобляется врагамъ, распи- 
нателямъ Спасителя; крещеніе', священство и причащеніе въ вѣкъ 
апостольскій существовали’, но теперь' не нужны, „не пользуютъ 
какъ видимость"',: т .1 6. обрядъ. Нужно духомъ кланяться.: Прй- 
изложеній ученія объ Иконахъ были выяснены миссіонерами: от­
личеніе иконъ отъ идоловъ, храма отъ капища, сравненія иконъ съ 
изображеніемъ херувимовъ ветхозавѣтнаго храма, сходныя стороны 
нбйбзавѣтнаго храма съ сторонами ветхозавѣтнаго, почитаніе храма 
ветхозавѣтными праведниками, св. Апостолами и самимъ Спасите­
лемъ, пророчества о вѣчномъ существованіи храма и указаны были 
награды и наказанія за правильныя и неправильныя отношенія къ 
храму. При разсужденіи о крестѣ выяснено было, что крестъ есть 
жертвенникъ и по этому долженъ пользоваться честыо алтаря, 
что крестъ есть мечъ, истребившій рукописаніе, есть средство 
примирившее людей съ Богомъ, слава Господня, сила Божія, 
иго благое, знаменіе Сына Человѣческаго, сильнѣйшее доказа­
тельство любви Бога Къ людямъ. Относительно крещенія, Свя­
щенства и причащенія выяснено какъ назначеніе ихъ, такъ1 и 
то, ’ что' они должйМ существовать Цо втораго пришествія1 ’ Спа- ‘ 
сйтёля. Въ объясненія сектанты входили весьма и весьма мало, 
отзываясь малограмотностію. „Читайте, а мы послушаемъ*, гово­
рили они. Своихъ книгъ нс приносили ни разу; когда предла­
галось что либо прочитать имъ самимъ, они говорили: „читайте, 
мы вѣримъ А Когда требовалось, чтобы Они указали мѣста, гдѣ 
изложены ихъ основанія, они, не стѣсняясь, говорили:'„вй сами
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ихъ знаете, вы скорѣе найдете, а мы народъ малограмотный.' 
Имя» предлагалось книга, но отъ: нея они пятились. -Православ- > 
ныхъ всегда являлось тысячъ до четырехъ. На базарной пло­
щади во время бесѣдъ много было пріѣзжихъ молоканъ, по ни 
кто - изъ нихъ въ. бесѣду не вступалъ. Въ пополненіе публичныхъ 
собесѣдованій, 28 сентября протоіерей Михаилъ Гусаковъ за 
утреней сказалъ поученіе о Божествѣ Спасителя, а вечеромъ, въ 
сопровожденіи купцовъ Василія-.Иванова Рыжкова, Родіона Ни­
китина Шишкина и церковнаго старосты, посѣтилъ домъ-одного; 
іюокресеныика, принимавшаго участіе въ публичныхъ собесѣдо-’ 
ваніяхъ. Хозяинъ принялъ радушно, собралъ свою семью, при­
гласилъ своего товарища по публичнымъ собесѣдованіямъ, вос­
кресника же. ГІа. дому воскресеиники были несравнеео. слово­
охотливѣе и откровеннѣе. Сами читали нужныя для нихъ мѣста, 
разсуждали спокойно и даже предлагали для обсужденія свои 
недоумѣнія. Предметомъ собесѣдованія ;были опятъ икоыопочи- 
таніо, крещеніе и причащеніе. Результатъ былъ замѣчательно 
странный. Порознь собесѣдники соглашались со-всѣми доводами 
миссіонера, а-когда предлагалось- принять обсуждаемую истину, 
снова слышался- старый отвѣтъ: „писаніе запрещаетъ".

Предъ отѣздомъ изъ Капустина-Яра- представители мѣст­
наго общоства поднесли о.. Арсенію адресъ, въ которомъ благо­
дарили обоихъ проповѣдниковъ. Кромѣ отаго, -признательность 
Капустииоярцевъ выразилась еще- въ томъ, что къ. квартиру 
миссіонеровъ явилось сотъ до- пяти человѣкъ, для; того чтобы 
высказать свое спасибо; еще устно.

Изъ Капустина-Яра О; Арсеній -хотѣлъ- перенеси» свою 
проповѣдь въ г. Царевъ,'- но , священникъ ■ <о> ІІришиба Петръ 
Гороховъ упросилъ его переѣхать въ его' приходъ. Просьба. о. 
Горохова мотивировалась тѣмъ, что въ- - Нришибѣ начинается 
ярмарка, на которую будутъ съѣзжаться - молоканстпующіо ш 
православные -изъ г. Царева-и со всѣхъ сосѣднихъ селъ. Же-? 
ліш воспользоваться стеченіемъ народа, о. Арсеній съ -1 октября 
открылъ бесѣду въ ІТрйшибѣ, на Троицкой площади, нс вдалекѣ о'гь 
ярмарки, , -і- октября бесѣда велась- съ воскресснниками и еванге­
ликами о почитаніи1-'иконъ и1 храмовъ.- Воскреоенники отказывались



отъ иконъна основаніи того, что все рукотворенноѳ проклято (Нрем.1 
Оол. 14), а отъ храмовъ потому, что всякій-христіанинъ' есть храмѣ; 
Божій (1 Кор. 8,16), молитвы должны-твориться На всякомъ мѣстѣ. 
Евангелики соглашались съ тѣмъ, чтобы - былъ 1 храмъ, домъ> 
молитвы, но не допускали того, чтобы въ храмѣ былъ жерт­
венникъ, такъ какъ жёртвенникъ нуженъ только тогда, когда 
кто намѣревается..принести жертву. Жертва' же теперь не при­
носится. Ее Принесъ Іисусъ’ Христосъ одинъ ;равъ навсегда. 
Въ опроверженіе Мхъ было* доказано, что; рукотворенныя веіди, 
устроенныя для славы Божіей,> были всегда въ > почетѣ у правед­
никовъ. низводили на почитателей Божіе благословеніе (1 ІІ,ар: 
7. 2, 3, 2  Да]). 6, 11, 12), что св. Апостолы й 'Спаситель ходи­
ли въ храмъ: дли• молитвы, что храмы1 въ вѣкъ апостольскій были 
съ іолтаремъ и .жертвенникомъ (1 Кор. 9, 13, Евр. 13. • 10). 5 
октябрямювторено было1 'вышеозначенное ;и ‘вновь' разъяснено о 
почитаніи і креста; * На втихъ бесѣдахъ ■ сектантьг сами - нѣсколько 
разъ1 измѣняли своему1 правилу^- говорить’ : только отъ- писанія;: 
вмѣсто текстовъ юни пользовались и предположеніямигѣѣ родѣ слѣ­
дующаго: ■ зачѣмъ писать Бога; въ- образѣ • старца^ Пожаліуй’ 'Глу­
пецъ какой нибуды-скажетъ, что 'крОмѣ-Бога: старца есть1 Б огъ ' 
молодой. Имъ разъяснено было, что»произвола нѣтъ, такъ' какъ 
самъ- Богъ являлъ себя въ образѣ Старца. 6 и 7 октября бесѣ­
да была съ субботниками о. пришествіи Юнаситеяя] о перемѣнѣ 
обрядоваго закона, о восполиеши закона о любви, о признакахъ 
пришествія Мессіи мі наказаніи і за-непринятіе Мессіи/ Изъ этихъ 
бесѣдъ видно было, что субботники ждутъ Меошюу -какъ царя и 
только человѣка съ Человѣческими с в о й с тв а м и ;  Не11 х’отѣ.ш- наз­
вать ого̂  даже Спасителемъ; М-інаеъ: Спаситель : и утѣшитель 
самъ 'Боры Йеі 45, г22.> Ио; 5Д і12. Богъ^ олавыговоей низкому 
не: дастъ: Какой зж-еі ёще: другой Спаситель'Мисуеа Христа - не 
признаютъ: за- Мессію ш о1 слѣдующимъ причинамъ:: при немъ* на­
родъ не пересталъ: воевать, - не нерестацъ-учитьеяу онъіеамъжилъ 
38 года,' а не 400 лѣтъ, умеръ орденъ,”» іи® ш  всѣми: живущими, ;вос*. 
кресъ въ 3-й день.иа' не черевъ У днейЦЗ'ЕзЙр/ 7 гл). На основа­
ніи* пророческихъ книгъ * всебыло опровергнута октября преній 
іеібыло,- аіпредъ присутсТІующими сектантами-®; православны-



Ш, дѣлались общія .замѣчанія по поводу сектантскихъ возраженій.1 
Для;пополненія публичныхъ собесѣдованій о.-.Арсеній!сказалъ два! 
поученія і въ храмѣ и сдѣлалъ три домашнихъ бесѣды  ̂Какъ правос­
лавною) такъ и молокане для бесѣдъ съ охотою оставляли: свои яр­
марочныя дѣла- Общее настроеніе Въбольшинствѣ было миролюби­
вое. Слушателей являлось отъ 2-хъэдо4-тысячъ. Оо стороны сектан- • 
товъ, для- преній'Являлось чіеловѣкъ ;но -6--И по 6г Изъ духовен­
ства присутствовали мѣстные иричты, мѣстные миссіонеры (о. 
Шапошниковъ И’ Семенъ Алексѣевъ); изъ ’другихъ - приходовъ: 
протоіерей' Михаилъ .Рудневъ, священники : о. Нтефанъ Пара­
дизовъ,, о. Михаилъ Туберозовъ и о. Тимоѳіѳй Демьяновъ. IСудя 
потому, какъ провожали ІІрищибяне^ о.. Арсенія,' бесѣды его имъ 
очень, понравилнсі. Изъ Прищиба бесѣды перенесены были въ 
соло: - Заилавное. і 10 и 11 октября і бесѣды были съ > воскресен- ■ 
никами и ;евангеликами о почитаніи иконъ и храмовъ., 12: с ъ  
субботниками, о пришествіи Мессіи; 13 съ воскресенншшми - о 
крещеніи, 14 съ субботниками о пришествіи Мессіи, 15 безъ 
преній проповѣдь о сіъ Троицѣ;; и почитаніи воскреснаго дня, 
16 прощальная бесѣда, на которой' дѣлались общіе выводы изъ? 
предыдущихъ бесѣдъ. Для - пополненія . публичныхъ; собесѣдова-і 
щи о: ; Арсеній 12 октября за литургіей сказалъ поученіе оседъ-п 
мом,ъ вселенскомъ соборѣ, о ; почитаніи иконъ,; креста, священъ 
ствѣ и мощахъ;, 16 за утреней о поминовеніи умершихъ; и на 
литургіей о почитаніи*,святьіхъ.; Было сдѣлано ,6 домашнихъ бе­
сѣдъ,, изъ которыхъ- двѣ Гусаковымъ совмѣстно съ : Шапошни­
ковымъ и Алексѣевымъ и 4-ре о. (Арсеніемъ. Йзъ особенностей 
въ; возраженіяхъ сектантовъ были слѣдующія: со стороны: суббо­
тника; Христосъ ,не: можетъ быть Примирителемъ, ;потому что 
внесъ въ семью мечъ (Мате. 10, 34-87 ст,).! Спасителемъ не мо­
жетъ быть потому) что самчі) молится о. помощи, отъ Божескихъ 
свойствъ самъ отказывался,, когда, говорилъ: ди ;Кто; же; благъ,- 
токмо единъ Богъ. Мессію ждать., рано," потому что еще не соб­
ранъ Израиль. ;,0;О стороны .евангеликовъ было эысказа'но:; хе­
рувимы намъ не (Противны, но, ими, вы не докажете?лого*; что- 
слѣдуетъ; имѣть ,икрпы; - вы. нд -херувимовъ только сеыдаетесьг а; 
имъ не, молитесь, не, говорите .напримѣръ; щв; херувимъ, мощей
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насъ. По поводу - означеннаго- было надлежащее- разъяснено, что 
Спаситель;-принесъ мечъ для страстей, заповѣдь !0 1- любви-1' раз»! 
ширилъ до- сймопожертвованія,- молился - и- вообще не врйсвОи- 
валъ Божескихъ свойствъ- только по- человѣческой своей -при8-- 
родѣ; доказано: было, что нигдѣ не • сказано: что’ ’ вееь-! Израилѣ' 
соберется, до нриЩеотвія Мести. Не оставлены безъ' отвѣта и 
евангелики. Бесѣды православнымъ весьма нравились; Они сте­
кались и здѣсь тысячами. Напослѣднихъ дняхъ бесѣдъ; они 
пожелали,; чтобы; миссіонерами -соборне отслужена была литургія! - 
Желайіе было удовлетворено.: Народу было за <службой какъ на1 
великій .праздникъ. На-бесѣдахъ изъ - молоканъ еовбйроениковъ 
было человѣкъ и 5; и 7-мь, изъ духовныхъ- присутствовали мѣст­
ное духовенство^: и всѣ мѣстные миощбне’рьт. Настроеніе-1 собе- ’ 
сѣдниковъ было вообще миролюбивое. Со стороны субботниковъ5 
иногда замѣчалось побольше раздраженіе,! но не надолго. Предъ 
отъѣздомъ миссіонеровъ Заилавинцы поднесли іо. Арсенію икону 
Вожіей! Матери5 й адресъ,'при готовили адресъ протоіерею МиХаи̂ - 
лу -Гусакову, адресъ и икону Его Преосвященству. ; Гусаковъ, 
отказавшись отъ своего -адреса; принялъ адресъ й йкбну для 
Его Преосвященства, наиередъ поблагодаривши за то, что они 
цѣнятъ заботливость Владыки о спасеніи ихъ дуШъй Когда 
миссіонеры: собрались выѣзжать,-улица переполнена1 была наро­
домъ, собравшимся проводить ихъ и сказать „сшіЬибо“.

17 октября бесѣда была въ Безродномъ, или въ Верхпе- 
Ахтубинскомъ, съ субботниками и старообрядцами—безпоповцами. 
Обоихъ: начетчиковъ у мѣстныхъ сектантовъ не было.’ Оуббог- 
ники пригласили одного Верхне-Погроминекаго крестьянина Ба- 
лашева, а безпоповцы сочли за лучшее молча выслушивать все, 
что говорилось миссіонеромъ. На всѣ вопросы они отвѣчали 
одно: мы неграмотны и неучены 0. Арсеній намѣревался вести 
бесѣду съ субботниками о пришествіи Мессіи, но наче'тчйкъ Ба- 
лашевъ не согласился. Для насъ дороже, .говорилъ онъ, чтобы 
законъ Божій не измѣнялся. Вы законъ измѣнили, а въ писаніи 
сказано: законъ сый во вѣкъ. - Истинный Меееія законъ1 нё; ігге- 
ремѣиитъ; люди всегда будутъ обрѣзываться й всёгда1 будутъ 
хранить1 субботу. Ему доказа'іб' было; что - обрядовый‘Районъ ТіР



поізелѣнію Божію измѣнялся не рѣдко и До пришествія "Спаси­
теля нѣкоторыми пророками, какъ напримѣръ пророками Іезе­
кіилемъ и Ездрою, и за тѣмъ предложено было объяснить, по-' 
нему они нс исключаютъ Іезекіиля и Ездру изъ сонма своихъ 
пророковъ и почему но признаютъ за учителя и прОрока Спаси­
теля? На предложенные вопросы Балашевъ отвѣтилъ, что мы и 
Библіи не вовсемъ вѣримъ, принимаемъ' Только то. что намъ 
нравится. Его слова повторены были предъ его единовѣрцами. 
Единовѣрцы на ототъ разъ сквозь зубы процѣдили, 'что они всѣ 
держатся такого мнѣнія, но послѣдующее время показало, что 
они говорили неправду. Послѣ бесѣды они порядочно поругали 
своего адвоката и исключили изъ списка начетчиковъ. На даль- 
нѣ'йінихъ бесѣдахъ - ему уже запрещено было входить въ пренія. 
Бсзповцамъ разъяснено было истинное ученіе о священствѣ, 
крещеніи, мѵропомазаніи и разоблачена была раскольническая 
догма ѣсть и пить въ разныхъ чашкахъ.

18 октября собесѣдованіе велось въ Средне-Ахтубинскомъ 
съ старообрядцами-безповцами и молоканами-воскресенниками. 
Старообрядцы въ пренія не входили подъ тѣмъ предлогомъ; что 
они народъ нс начитанный. Для вразумленія ихъ было сказано, 
что дверь ко Христу—пастыри, другихъ дверей нѣтъ, для от­
дѣлившихся отъ церкви не спасительны и страданія ихъ за вѣ­
ру, еретическая молитва—йодъ проклятіемъ; изложено было уче­
ніе о всѣхъ св. таинствахъ, о троеперстіи и указано было, что 
сами старообрядцы не сознаютъ силы за своимъ крестомъ, такъ 
какъ нс освящаютъ вновь, а быотъ тѣ чашки, которыя были въ 
употребленіи у церковныхъ. Молоканямъ-воскресенникамъ выяс­
нялся судъ Божій надъ людями почитавшими и нс почитавшими 
кивотъ Господень и разсказано было о безсиліи Дагона предъ 
кивотомъ. 19 октября, въ воскресенье, за утреней было сказа­
но поученіе о почитаніи храма, за литургіей о плодахъ церкви. 
Послѣ литургіи велось публичное собесѣдованіе съ воскресен- 
гшками о почитаніи храма и св. иконъ. 20 октября съ суббот­
никами о пришествіи Мессіи, 0 Божествѣ и страданіяхъ Мессіи. 
Кромѣ этого сдѣлано было т'ри домашнихъ ббсѣДьі.1 Средне-Ах- 
тубинскіо молокане воскресенники' и суббб’Ыикй, въ особенности
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послѣдніе, держали себя весьма нескромно, говорили; раздражи­
тельно и постоянно перебивали рѣчь, миссіонера. .21 октября 
возобновилась бесѣда въ Верхне-Ахтубинскомъ (Безродномъ), съ 
субботниками о пришествіи Мессіи и антихриста, о св. Троицѣ 
и о, томъ, что ветхій законъ данъ былъ нс пасѣчное время, а. 
только до пришествія Спасителя. 22 за утреней было, сказано о 
почитаніи .святыхъ, среди дня—о почитаніи постовъ и помино­
веніи усопшихъ. Въ дополненіе къ публичнымъ собесѣдованіямъ 
сдѣлано было три домашнихъ бесѣды. Бесѣды во всѣхъ селахъ 
производились въ большинствѣ случаевъ на открытомъ воздухѣ. 
Народъ стекался охотно и въ весьма большомъ количествѣ, 
разнаго пола и возраста. У кого, не было экстренныхъ занятій, 
тѣ всегда шли на собесѣдованія. Мѣстные принты и мѣстные, 
мцссіонеры всегда присутствовали на бесѣдахъ и записывали 
какъ возраженія, такъ и доказательства. Бъ благодарность за 
бесѣды въ каждомъ селѣ собирались сотни для проводовъ и во 
многихъ, селахъ поднесены были адрссы о. Арсенію; въ каждомъ 
кружкѣ каждаго села говорилось ..задушевное спасибо Его 
Преосвященству, Преосвященнѣйшему Евгенію, за заботливость 
о .просвѣщеніи и спасеніи дуигь пасомыхъ имъ.

в) Единовѣрецъ,' Астраханскій мѣщанинъ Ѳедоръ Евгра-, 
фовъ Пальцевъ д . поморецъ самокрещенецъ. Кизлярскій мѣща­
нинъ Чернозубовъ лгь іюлѣ мѣсяцѣ 188(5 года.просили Преосвя­
щеннаго вызвать для нихъ единовѣрческаго священника изъ 
посада Дубовки Саратовской губерніи,, о. Максима Замятина. 
Замятинъ и в;ь прошлые годы былъ вызываемъ. Пальцевъ жог 
ладъ .исповѣдаться и причащаться, говоришь, что и другіе еди­
новѣрцы, ,ему извѣстные, желаютъ, тогоже. Чернозубовъ изъяв­
лялъ ж.еланье принять единовѣріе. Преосвященный .-Евгеній 
телеграфировалъ Преосвященному .Павлу Епископу Саратовско­
му. 28 іюля Замятицъ прибылъ въ Астрахань, а 24 числа онъ.на­
чалъ . служеніе по старопечатнымъ; книгамъ вч» Троицкомъ со­
борѣ. 25 іюли о ., Максимъ, въ. окончаніи, литургіи, обратился къ 
предстоящимъ съ слѣдующею , рѣчью. ,, Боголюбивые рабы бого­
спасаемаго, града,Астрахани!...Временное мое..служеніе въ семъ 
древнемъ святомъ.драмѣ.соохоядось вслѣдствіе желанія Архи-
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пастыря Евгенія, который, ревнуя о спасеніи' оѣпадшйхъ отъ 
Христовой церкви чадъ, пожелалъ, чтобы служба въ семъ св. 
храмѣ совершалась по Излюбленнымъ ими старопечатнымъ кни­
гами. временъ пяти первыхъ патріарховъ россійскихъ; а по сему 
невнемлющіе сему гласу боголюбиваго и заботливаго Архипа­
стыря старообрядцы всѣхъ тблковъ. живущіе въ семъ градѣ, на 
страшномъ судѣ Христовомъ останутся безотвѣтными въ своемъ- 
заблужденіи. Присутствующіе въ семъ храмѣ для моленья по 
старопечатмымт, книгамъ! Приникните вашимъ вниманіемъ къ 
богослуженію и вознесите1 ваши молм'выГ отъ всей душй къ Бо­
гу. Если есть .желающіе ийъ васъ исповѣдаться и причаститься’св. 

'тайнъ, то приготовьте себя къ тому, и я съ любовію послужу 
вашему, спасенію. Окажите и отсутствующимъ вапіимъ братіямъ 
и сестрамъ, привыкіііимъ къ старопечатнымъ книгамъ и' обря­
дамъ., ' чтобы и они воспользовались симъ случаемъ. Если кому 
изъ. старообрядцевъ пожелается побесѣдовать ■ о ' православной 
вѣрѣ, то я съ любовію готовъ побесѣдовать. Помолимся 'бого- 

’ ліобцьт Господу Богу, да просвѣтитъ онъ:коснѣющіе; умы и'серд­
ца заблудпіихт., именующихъ себя старообрядцами". Можно бы­
ло ожидать и надѣяться, что ыайдутсіі хотя нѣсколько -благо­
разумныхъ изъ. старообрядцевъ, которые воспользуются заботли­
востью о нихъ православной церкви, по. увы, голосъ о. Мак­
сима остался голосомъ, вопіющаго въ пустыни; въ'- 'теченіе цѣ­
лой недѣли ежедневнаго служенія о. Максима раскольники не 
явилцвь въ соборъ, чтобъ, послушать богослуженіе' іЮ 'старопе­
чатнымъ. книгамъ; не оказалось и единовѣрцевъ, которыхъ, по 
сказаніямъ Пальцева, не мало въ Астрахани. Служеніе о. Мак­
сима въ. православномъ, храмѣ по старопечатнымъ^ книгамъ 'имѣ­
етъ, впрочемъ, то значеніе, что отнимается у астрНіански$ъ • ра- 
сколы-іиковъ. возможность распространять клевету, будто пра­
вославная церковь проклинаетъ обряды содержимые единовѣр­
цами и старообрядцами'.

Ипполитъ Григорьевичъ Черйозубовъ Исполнилъ св'ое' ’обѣ- 
ігідиіе. принялъ, православіе на Нравахъ единовѣрія. Присоеди­
неніе Чернозубова в о з д в и г л б  КѣЛуіо бурю негидованія противъ 
него въ средѣ поморянъ самбКропщніюв'ѣт Не усігіѵвъ отклонить
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отъ присоединенія., самаго Чсрнозубова. они, при пособіи своихъ 
старухъ-изувѣровъ, сбили съ .толку жену Чернозубова, готовив­
шуюся къ присоединенію, по отложившую ого на неопредѣлен­
ное время. Возвратилась въ православіе, чрезъ того же о. Мак­
сима. астраханская мѣщанка Пелагея Агафоиова Поздѣева, 20
лѣтъ тому назадъ увлеченная изъ православія въ поморскій толкъ.

Неоднократный пріѣздъ въ Астрахань о. Максима далъ воз­
можность Епархіальному Начальству и Кирилло-Меѳодіенскому 
обществу, провѣрить толки, усердно распускаемые Г. Пальцевымъ, 
что слѣдуетъ только открыть въ Астрахани единовѣрческое слу­
женіе, . какъ тотчасъ появится множество желающихъ вступить 
въ православную церковь на. нравахъ единовѣрцевъ. Толки эти 
оказались крайне преувеличены. Оказалось не.мало подписав­
шихся подъ прошеніемъ, составленнымъ Пальцевымъ, Преосвя­

щенному объ открытіи единовѣрческой церкви въ Астрахани, 
но, къ крайнему удивленію Епархіальнаго Начальства, всѣ под­
писавшіе,ся бнди православные Покровскаго и Казанскаго при­
ходовъ. Объяснили они. свое крайне неумѣстное рукоприкладство 
тѣмъ, что до. просьбѣ Дчльцева не отказывались отъ посильнаго 
пожертвованія на устройство единовѣрческаго храма, если та­
ковой будетъ разрѣшенъ, но неимѣли вовсе мысли хлопотать 
объ открытіи единовѣрія собственно для себя. Пальцевъ не- 
лрсстаетъ продолжать свои заботы; но, очевидно, ото его личный 
интересъ,, не вполнѣ согласный съ нуждами и пользами св. пра­
вославной церкви.

Въ заключеніе миссіонерскаго отдѣла Совѣтъ можетъ 
сказать, что, цо возможности, употреблялись всѣ доступныя 
мѣры .къ. вразумленію забдуждающихъ. Дѣятели, призванные 
къ сему, дѣлу, искренно, усердно и съ знаніемъ вели его. 
.Видимыхъ и положительныхъ успѣховъ—обращеній немного: изъ 
.раскола, обоего пола, присоединились 20 душъ, изъ молоканства 
всего 8. Ожидать быстрыхъ непосредственныхъ успѣховъ было бы 
легкрмысленно;. болѣзнь, тяжкая, застарѣлая. Влаго, если она, 
покрайней мѣрѣ, не распространяется, или замѣтно ослабѣваетъ 
въ распространеніи. Есть довольно, къ утѣшенію, явленій'сви­
дѣтельствующихъ,; что усилія миссіонерскія произвели благое



вішча?гл'І|Ш(‘ даже на. заблуждающихся, не говоря.ужею колеблю- 
щ-ихоя въ православіи.- Главное— пропаганда ■ антиправоелавн'шхъ 

-..лишилась того обаянія, какимъ пользовалась доселѣ: Весьма 
.многимъ совершенно ясна стала слабость сектантскихъ вожаковъ 
- при ісоетяваніяхъ съ миссіонерами. Мало по малу обнаруживаются 
.ді<>-.мѣстамъ и сближенія сектантовъ съ православіемъ. Въ Замъ- 
яновской станицѣ раскольническая 'молодежь слушаетъ совер­
шаемые но дозамъ молебны, цѣлуетъ св*.крестъ. пьетъ св, воду 

• и-вообще раскола, держится только по нежеланію оскорблять 
стариковъ.

■ •' Въ Средне-Актюбинскомъ Дар. у.склонявшіеся къ молокан- 
■стру утвердились въ исповѣданіи православія. Въ ПришибѣЦар.
у.р центрѣ Молокапсва, увеличилось число посѣтителей храма 
•Божія, заповѣдь о почитаніи праздниковъ стала- входить въ 
жизнь народа до того, что въ зимнее'время лавки не'отпиралйсъ 
на весь -праздничный - день, возвысилось благоговѣніе въ храмѣ 
и о оло храма, замѣтно стало уваженіе къ постамъ, возстанав­
ливается поминовеніе усопшихъ и увеличивается число говѣющихъ. 
Подобные благопріятные' признаки замѣтны и въ другихъ селе- 

1 йінхъ проникнутыхъ молоканскимъ духомъ. Слава Богу и за это!

VI.
. , Ц е р к о в н о - п р и х  о д с н і я ш и о л ы.

Рушодлщіл начала.

, Еще нъ прошломъ отчетномъ году, при самомъ началѣ сво­
ей дѣятельности, Кирилло-Меѳодіевское- Общество постаралось 
твердо и ясно установить главныя основныя руководящія на­
чала для надлежащей постановки школьнаго дѣла.

а) К. М. - Общество въ основаніе всѣхъ своихъ разсужде­
ній и мѣропріятій до школамъ приняло какъ, неопровержимую 

. истину і ту мысль, что церковная щкода цо своему направленію 
въ главномъ, ію составу учебнаго дѣла, должна,быть проник­

нута духомъ св. православной церкви и стремиться къ тому, чдо- 
.бір изъ учащихся образовывались искренніе и разумные хрис­
тіане. Такой характеръ ішкола можетъ аолучить только Тюіда,
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когда свяіценио-церковно-служители будутъ въ ней руководите­
лями и наставниками. Посему всякій іерей, по самому своему .саау, 
долженъ быть законоучителемъ. На діакона штатнаго должно воз­
ложить обязанность преподаванія, прочихъ предметовъ. По мнѣ­
нію Кирилло-Меѳодіевскаго Общества, немогущій учить прихо­
жанъ возрастныхъ въ церкви , и по домамъ, а дѣтей въ школѣ, 
не долженъ быть священникомъ. Діаконскаго сана на штатныя 
мѣста должно, сподоблять только такихъ, которые удовлетвори­
тельно выдержатъ испытаніе, между прочимъ, въ -знаніи пред­
метовъ преподаваемыхъ въ школѣ и въ умѣньи преподавать ихъ,— 
и только такіе .діаконы, .могутъ; і считаться достойными кандида- 
т.ами- на священство. Лсаломщики какъ члены церковнаго прич­
та и кандидаты на діаконство обязаны быть помощниками священ­
нику и. діакону и слѣд. должны обладать такъ же достаточными 
свѣдѣніями, и опытностію въ преподаваніи. ,

..Такого взгляда на школьное дѣло Общество держалось не­
уклонно. ,

б) Такъ какъ законоучительство ;и учительство , въ церков­
ной шкрлѣ суть обязапиности священно-церков-ио-служителей, 
соединенныя съ самымъ званіемъ .служителя церкви», то особаго 
опредѣленнаго имъ вознагражденія за исполненіе сихъ обязан­
ностей не полагается. Но это нисколько не препятствуетъ при­
хожанамъ и благотворителямъ, въ виду усиленныхъ''трудовъ 
священно-служителей, съ своей стороны заботиться о носильномъ 
вознагражденіи тружениковъ. Что же касается самаго устрой- ” 
ст^а' щігоіъ ш ёѵ*>д'ерлШнія "ихъ бъ маТёріалввгомъ огеоіпеніи, то, 
по мнѣнію К, М. Общества, эта ' прямая обязанность при­
хожанъ; Церковныя собственно средства, въ виду важности дѣ­
ла, съ надлежащаго разрѣшенія и при особыхъ обстоятель­
ствахъ, могулъ быть употребляемы на школу; ноЧ'лавнЫмъ источ- 

‘ пикомъ матеріальныхъ средствъ долженъ бѣлъ приходъ.
•• в) :ІВсѣ дѣла ■касающіяся школъ сосредоточиваются въ Епар­

хіальномъ У'чияйщвомъ-’вовѣтѣ,! входящемъ ъъ составъ • ’КирйлЛѳ- 
Меѳодіёвскаго-Общества. Епархіальный Училищный'Совѣтъ ‘р'ав- 
■оматривалъ: и рѣшалъ вСѢ 'Текущія дѣла,'для напріѵвлеснія и ’рѣ- 

•цненія которыхъ1 у же есть опредѣленныя' указанія -въ существу-
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юідих'і» постановленіяхъ высшей" власти и въ опредѣленіяхъ 
Совѣта Общества, утвержденныхъ къ исполненію Преосвящен­
нымъ. Журналы съ такими постановленіями Училищнаго Совѣта 
только доводятся до свѣдѣнія Совѣта Общества. Вопросы же 
болѣе или менѣе касающіеся общаго благоустройства школъ и 
въ точности не опредѣленные закономъ, а предоставленные ус- 
мотрѣнію мѣстныхъ начальствъ сообразно съ мѣстными и вре­
менными потребностями школъ, вносятся Училищнымъ Совѣтомъ 
съ надлежащею обработкою на рѣшеніе Совѣта К. М. Общества.

г) Въ виду того, что церковная школа и духовенство главнымъ 
образомч. подчинены Епархіальной власти, К. М. Общество по­
спѣшило опредѣлить границы, отдѣляющія дѣятельность Конси­
сторіи по школамъ отъ дѣятельности Училищнаго Совѣта.

Выяснено но атому предмету слѣдующее. Все касающееся 
школъ должно быть сосредоточено въ Совѣтѣ, какъ то: открытіе 
и закрытіе школъ, опредѣленіе и увольненіе учителей и вообще 
руководство школами во всѣхъ отношеніяхъ. Отчеты наблюда­
телей, назначаемыхъ Преосвященнымъ, представляются Преос­
вященному, а имъ передаются для подробнаго разсмотрѣнія и 
обсужденія въ Училищный Совѣтъ; дѣятельность же Консисторіи 
должна ограничиться только содѣйствіемъ къ приведенію въ 
исполненіе постановленій Совѣта относительно школъ, какъ-то: 
касательно устройства помѣщеній для школъ на счетъ церкви 
или общества прихожанъ, отпуска церковныхъ суммъ на содер­
жаніе оныхъ, побужденія принтовъ къ открытію школъ, при­
влеченія къ отвѣтственности священно-служителей, виновныхъ въ 
нерадѣніи но обученію въ школахъ или въ неисполненіи распо­
ряженій Совѣта и т. под. '•

О т к р ы т і е  ш к о л ъ . .

Еще до изданія Высочайше утвержденныхъ правилъ о 
церковно-приходскихъ школахъ Астраханское Епархіальное На­
чальство обращало серьезное вниманіе на церковныя школы. До 
1880 года существовало въ епархіи-- 88 церковныхъ.: тцолъ; съ- 
1880 по 1884 годъ включительно .открыто - 35. Съ обнародова­
ніемъ Правилъ и съ открытіемъ- дѣйствій Кирилло-Меѳодіевскаго
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Общества число школь зтмяіч&ьно стало увеличиваться: вч, 1885 
1880 году 70 школъ, а -въ настоящее время существуетъ болѣе 
100 и нѣсколько школъ грамотности.

Приминаніе. Въ вѣдомости о школахъ, ври семъ ирилага- 
мой,'между школами грамотности-помѣщено нѣсколько школъ одно- 
классныхъ. какъ то: при монастыряхъ и въ нѣкоторыхъ селеніяхъ.

Совѣтъ видѣлъ настойчивую необходимость въ открытіи 
школъ во мпогихъ мѣстностяхъ епархіи, но нсспѣшилъ,усиленно 
открывать ихъ до тѣхъ поръ, пока не убѣждался, что для суще­
ствованія школы есть необходимыя мѣстныя матеріальныя средст­
ва. Совѣтъ предпочитаетъ въ отомъ случаѣ идти тихо, даже мед­
ленно. но съ твердой увѣренностію въ томъ, что открытая школа 
имѣетъ прочное основаніе для своего существованія и ей не 
грозить опасность быть закрытою въ непродолжительномъ вре­
мени, или числиться только на бумагѣ.

В и д ы  ш к о л ъ .
Всѣ церковно-приходскія школы одноклассныя. Почти всѣ 

школы омѣпіапныя;тольіщЗ спеціально-женскія школы --въАстра­
ханскомъ женскомъ монастырѣ, вт. г. Царевѣ ивъ с. Пироговскомъ.

У ч а щ і е с я .
Учащихся въ школахъ въ отчетномъ году болѣе 3200, изъ 

нихъ 2760 мальчиковъ и 460 дѣпочек'ь.
Вѣроисповѣданія всѣ почти православнаго. Изъ неправо­

славныхъ и инославныхъ были 1 лютеранинъ, 4 субботника, 2 
поморца, 1 старообрядецъ австрійскаго толка. 1 магометанинъ 
и до 15 калмыковъ—ламайскаго вѣроисповѣданія.

Распредѣлить точно учащихся но возрастамъ и сословіямъ 
въ настоявшее время невозможно, за отсутствіемъ для итого дан­
ныхъ въ вѣдомостяхъ и отчетахъ, доставленныхъ вч> Совѣтъ 
наблюдателями. . . :

Не имѣется также свѣдѣній объ окончившихъ въ. нынѣш­
немъ году со льготою IV разряда но воинской повинности, Ііо 
можно предполагать; что таковыхъ въ этомъ году и не было, 
такъ какъ школы еще' не- имѣли опредѣленной программы и не- 
давали сами правъ на таковую льготу по окончаніи.



количество учащихся въ церковно-приходскихъ , школахъ 
сравнительно окапывается не малое. Въ памятной книжкѣ. Астра­
ханской губерніи ва 1880 учащихся въ школамъ М. Н. Пр. 
сельскихъ и казачьихъ значится 5770 душт. обоего пола. Если 
теперь, когда церковно-приходскія школы еще не успѣли надлежа­
щимъ обрауомъ организоваться, число въ нихъ учащихся .соста­
вляетъ почти 30% всего учащагося въ начальныхъ школахъ мо- 
лодаго поколѣнія, то можно надѣяться, что оно въ недалекомъ 
будущемъ значительно - увеличится. Очевидно потребность въ 
такихчі Школахъ есть не малая.., . , .

У ч а щ ,і е.
. і

Во всѣхъ церковно-приходскихъ школахъ Законъ Божій 
установлено преподавать священникамъ тѣхъ церквей, при кото­
рыхъ школы находятся. Только въ 7 школахъ (въ г. Астрахани— 
въ школахъ Крестовоздвшксиской, Введенской. Петропавловской 
и Христорождественской. VIII окр.—въ школѣ' Дубоовражской. 
X окр., въ Николаевской слободѣ—школа Николаевская и XI 
окр. вт. школѣ. Кисловской), допущено преподавать Законъ Бо-
жш вмѣстѣ съ другими предметами штатнымъ оо. діаконо-учи- 
теллмъ. Въ школахъ грамотности элементарныя'свѣдѣнія по За­
кону 'Божію, напримѣръ^ изученіе молитвъ,—подъ наблюденіемъ
священниковъ преподаются учителями и учительницами.

Составъ преподавателей другихъ .предметовъ въ церковцо- 
приходскихъ школахъ .Астраханской, епархіи, крайне разнообра­
зенъ: вт, .нихъ преподаютъ, какъ видно рзъ , приложенной при 
семъ вѣдомости,- 8 срялцешіщшвъ,.,^ діакона,.,34 иеаломіцщда, 
0. учительницъ изъ духовнаго, званія, 1 сынъ діакода, 2 послуш­
ника, 1 дворянинъ, 1- отставной канцеляристъ,• • Д^удхеръ-офи­
цера, 3 мѣщанина, 3 крестьянина, 3. кантониста и , двое, крторщхъ 
званіе неизвѣстно—всего 89 нрелодаватедей. Въ, шкодахъ гра­
мотности преподаютъ: 1 священникъ, 3 псаломщика. 1 вдова 
священника, 1 крсст'ьяйска’я дочь,11 ' быв'шій ііридворный пѣв­
чій* отставной фельдшеръ. 1 мѣщанинъ,. 4 -крестьянина,- 1’(Мона­
хиня, всего 18 пренодаватѳдей. .....



Какъ видно изъ прилагаемаго перечня, учительскій персо­
налъ школъ Астраханской' епархіи въ отчетномъ году нелыш 
считать вполнѣ удовлетворительнымъ. Кромѣ отцёвъ законоучи­
телей и нѣсколькихъ штатныхъ діаконовъ изъ окончившихъ 
курсъ семинаріи или получившихъ спеціальную подготовку къ учи­
тельству въ учительскихъ семинаріяхъ и институтахъ и нѣ­
сколькихъ учительницъ, окончившихъ епархіальное женское 
училище, остальные учителя или изъ уволенныхъ до окончанія 
•курса семинаристовъ, или изъ получившихъ только начальное 
образованіе въ уѣздныхъ и сельскихъ училищахъ. - Такой' не 
совсѣмъ удовлетворительный составъ преподавателей зависитъ 
частію отъ мѣстныхъ условій, а частію отъ новизны самаго школь­
наго дѣла. Замѣстить всѣ штатныя діаконскія мѣста окончив­
шими курсъ семинаріи невозможно по крайней малочисленности 
оканчивающихъ курсъ и остающихся въ епархіи. Приглашать 
особыхъ отъ причта учителей и учительницъ, спеціально подго­
товленныхъ, хотя временно невозможно, но недостатку средствъ 
для выдачи имъ жалованья, но обычаю довольно значительнаго. 
Есть, впрочемъ, полное основаніе надѣяться, что въ самомъ не­
продолжительномъ времени и діаконскія и даже псаломщическія 
мѣста будутъ заняты лицами достаточно подготовленными къ 
учительству и выдержавшими особый экзаменъ въ Училищномъ 
Совѣтѣ. Основаніе для такой надежды заключается въ томъ, 
что значительное число учителей министерскихъ народныхъ и 
уѣздныхъ школъ съ особенною охотою переходятъ въ духовное 
вѣдомство, такъ какъ діаконскія и исаломщичьи должности срав­
нительна съ учительскими обезпечиваются матеріально весьма 
хорошо, и общественное положеніе діаконо-учптеля очень по­
чётно; Особенно установленные высшею властію сборы въ пользу 
церковно-прйходскихъ школъ и другія пособія дадутъ возмож­
ность' вознаграждать ;іѣхъ, кои будутъ замѣнять по учитель­
ству членовъ церковнаго причта.

, . , П о м ѣ щ е н і я  д л я  ш к о л ъ .
ТѢ удобства, которыя-предъявляются современными поня­

тіями о гигіенѣ, въ церковно-приходскихъ- школахъ не вездѣ
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могугь быть соолюдаемы. Простой народъ, проживающій вообще 
въ тѣсныхъ и душныхъ помѣщеніяхъ, легко мирится съ неудоб­
ствомъ и нерѣдко считаетъ излишнею роскошью свѣтлыя и про­
сторныя дома, предназначенные для школы. Впрочемъ, мало-по 
мялу появляются зданія, вполнѣ соотвѣтствующія своему наз­
наченію. Такихъ вполнѣ удобныхъ помѣщеній насчитывается до 
35, остальныя болѣе или менѣе пригодны, есть и вполнѣ негод­
ны, но такихъ весьма мало. Д . д

Значительная часть школъ помѣщается въ1 церковныхъ 
сторожкахъ (16), и церковныхъ домахъ (17), не мало въ обще­
ственныхъ (до 30); на средства изъ разныхъ источниковъ на­
нимаются квартиры въ возможно обширныхъ частныхъ домахъ 
(до 20). Нѣсколько школъ помѣщаются въ домахъ священни­
ковъ (3), діаконовъ (2) и псаломщиковъ (2)л

Стремленіе имѣть школьныя помѣщенія ''возможно удобныя 
порвѣс всего проявилось въ Астрахани, хотя на первый разъ 
въ нѣкоторыхъ церквахъ и не совсѣмъ удачно.

Священникъ села Быкова, Даревскаго уѣзда, и наблюда­
тель за школами XI округа о. Николай Діаконовъ успѣлъ ра­
сположить прихожанъ кт. постройкѣ школы, для которой по­
надобился планъ. Совѣтъ Кирилло-Меѳодіевскаго Общества 
пригласилъ члена Общества, архитектора П. И. Каржинскаго 
составить планъ, который бы могъ служитъ образцомъ и для 
другихъ селъ. Составленный г. Каржинскимъ планъ въ двухъ 
видахъ съ украшеніями и безъ украшеній одобренъ Совѣтомъ 
и препровожденъ въ Быково. Сосѣднія селенія не замедлили 
обратить на этотъ планъ вниманіе и въ нѣкоторыхъ проявилось 
желаніе строить школы но Быковскому плану.

Н а б л ю д е н і е  з а  ш к о л а м и .
Училищный Сопѣть и К М. Общество всѣ .нужныя свѣдѣ­

нія о школахъ получаютъ главнымъ образомъ чрезъ наблюдате­
лей, назначаемыхъ . Епархіальнымъ■ Архіереемъ;..чрезъ-нихъ же 
приводятъ въ исполненіе свои распоряженія. Изъ наолюдателей 
назначенныхъ первоначально (*2 сентября . 1885. - г.) нѣкоторые, 
частію но прошеніямъ, частію по распоряженіямъ Епархіальнаго



Начальства перемѣщены на другіе приходы,, почему Преосвя­
щеннымъ сдѣлано (5- ноября 1881) г.) соотвѣтствующее измѣне­
ніе въ составѣ наблюдателей: •

Въ I и II округахъ назначенъ-священникъ Семинарской 
церкви Мих. Влагонравовъ. ■ •

III. Икрянинокой ц. сващ. Николай Кузминъ.
■ *IV. Яндыковской ц. свяіц. Василій Сперанскій.'

V. Красноярскаго собора протоіерей и благочинный Па­
велъ Бѣльскій. • .

VI. Оѣроглазинской ц. свящ. Іаковъ Гиперборейскій-
VII. гСолодниковской ц. свящ,. Порфирій Робустовъ. • ’ і .

, УІІІ. Аксайской д. свящ. благочинный Викторъ . Смирновъ.:
IX, Завѣтивской ц. свящ. благочинный Вас. Волтинскій.
X. Слободы Николаевской; Николаевской ц, свящ^ Анто­

нинъ.Райскій.
, XI, Быковской ц, свящ. Николай Діаконовъ.

XII. Средне-Ахтубинской ц. свящ. Іоаннъ Нигровскій.
XIII. Слободы Владиміровки, .Владимірской д. свящ. Гавріилъ 

•Чаевъ. :
XIV. Зодотухинской Казанской, ц. свящ. Петръ Рудольфовъ.
XV. ’Сасыкольской д. свящ. .благочинный Михаилъ Боров-

. , ковъ. •
Наблюдатели,.должны- .возможно чаще посѣщать, училища въ 

подвѣдомомъ. имъ округѣ,,'слѣдйть за ихъ состояніемъ -въ учеб­
номъ, нравственномъ и матеріальномъ состояніи, руководить пре­
подавателей какъ въ преподаваніи, такщЩ въ выборѣ пособій 
для-,преподаванія, своевременно .доставлять Училищному Совѣту 
свѣдѣнія срочныя, и особедвыя, но..разнымъ, запросамъ отъ . Со­
вѣта, отъ .разныхъ, вѣдомствъ д  учрежденій и /г. д. Очевидно, 
что обязанности- наблюдателей трёоуютъ, во первыхъ, отъ на­
блюдателя значительной" развитости’' : И’ полнаго знакомства со 
школьнымъ дѣломъ, во-‘.вторых&іі’довольно свободнаго "времени1 
для посѣщенія піішлъи вощенія тгерепйскй,• въ'Треѣьиі'П/^-сред­
ствъ--для • переѣздовъ при обозрѣніи' школъ. Дѣло' школьное не 
незнакомо ̂ духовенству, но Постановка егб въ послѣднее время 
во' многомъ’ НсіеТбльКо1 нова.’ что'Требуетъ внимательнаго * изу-
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чсеія. Между тѣмъ, оо. наблюдатели иъ большинствѣ не имѣли 
возможности предварительно надлежащимъ • образомъ озна­
комиться съ новыми методами и учебниками. Наблюдатель 
есть прежде всего приходскій священникъ, обязанный исполнять 
хотя и немноготрудныя, но очень частыя и неотложныя службы 
и требы. Оставленіе имъ прихода, хотя на- малое время, всегда 
влечетъ за собою опущенія, иногда весьма важныя и подвер­
гающія строгой отвѣтственности.

Округи въ Астраханской Епархіи весьма обіііирны по прост­
ранству,—обнимаютъ сотни верстъ. Способы передвиженія боль­
шею частію очень не удобны, —на арбахъ, - лодкахъ.... Почто­
выхъ трактовъ не много. Сельскія почты имѣютъ свое осо­
бое исключительное назначеніе и, какъ оказалось изъ переписки 
Совѣта К. М. Общества съ губернскими властями, для наблю­
дателя недоступны. Ѣзда на почтовыхъ и на частныхъ разнаго 
рода экипажахъ и судахъ требуетъ не мало издержекъ. По всѣмъ 
симъ обстоятельствамъ должность наблюдателей нельзя назвать 
легкою и обставленною благопріятно для дѣла. Нельзя поэтому, 
пока, и ожидать отъ наблюдателей вполнѣ цѣлесообразной дѣ­
ятельности и надлежащаго вліянія ихъ на ходъ дѣла.- Въ виду, 
между прочимъ, затруднительности и даже невозможности для 
наблюдателей постоянно слѣдить за веденіемъ дѣла въ шко­
лахъ, Предсѣдатель Совѣта Общества находилъ полезнымъ по­
ручать осмотръ школъ и нѣкоторымъ лицамъ. ІІрот. Астраханской 
Покровской ц. о. Михаилу поручено было сопутствовать миесіо- 
нору іеромонаху о. Арсенію въ Царевскомъ и Черноярскамъ 
уѣздахъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ Преосвященный вмѣнилъ ему въ обязан­
ность, но возможности, осматривать-школы. Священнику -той;же 
церкви о. Евтропію Кочергину поручено было Епархіальнымъ 
Начальствомъ обозрѣть приходы Астраханскаго и Краснояр­
скаго -уѣздовъ, зараженные расколомъ, и осмотрѣть находящіяся 
тамъ школы; И тотъ и другой • .представили: Преосвященному 
подробныя отчеты своихъ обозрѣній, и Училищный Совѣтъ, раз­
смотрѣнъ ихъ, нашелъ въ нихъ весьма основательныя замѣчанія 
и указанія, которыя-принялъ-, въ свѣдѣнію іъ-сдѣлалъ- ііо щимъ 
'распоряженіе. По просьбѣ- Преосвященнаго; веѣ-цорковно-приход-
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скія школы г. Астрахани (9 школъ) посѣщены были въ учебное вре­
мя членомъ Совѣта К. М. Общества Д. С. С. Андреемъ Кири- 
ловичемъ Ключаревымъ. Подобные осмотры школъ лицами-ком­
петентными въ школьномъ дѣлѣ и совершенно посторонними 
можно признать весьма полезными: такія лица легче, вѣрнѣе и 
безпристрастнѣе могутъ видѣть какъ добрыя, такъ и плохія сто­
роны дѣла.

Постановка у ч е б н а г о дѣла.
Предметы преподаванія въ церковно - приходскихъ шко­

лахъ были тѣ самые, какіе указаны въ правилахъ о цер­
ковно-приходскихъ школахъ т. е. Законъ Божій* русское 
и церковно - славянское чтеніе, чистописаніе, счисленіе и 
церковное пѣніе.

Объемъ преподаванія предметовъ значительно разнообразился 
въ разныхъ школахъ. Программъ устанавливающихъ объемъ и 
способъ преподаванія предметовъ въ церковно-приходскихъ шко­
лахъ, до изданія таковыхъ. Ов. Синодомъ, нс было у учителей, 
слѣдовательно не было общей мѣрки и, такъ сказать, идеала, 
къ которому они должны были стремиться. Поэтому одни брали 
въ образецъ школы Министерства Народнаго Просвѣщенія, дру­
гіе дѣлали, что могли дѣлать по мѣстнымъ условіямъ и обычаямъ. 
И тѣ и другіе много терпѣли отъ неблагопріятныхъ:условій, 
главнѣйшія изъ которыхъ суть: 1) учебный годъ во многихъ 
школахъ, какъ видно -изъ вѣдомостей, ■ былъ слишкомъ коротокъ 
для успѣшнаго преподаванія и возможнаго достиженія требова­
ній предъявленныхъ программами.-Эта краткость учебнаго- года 
зависитъ отъ того, что крестьяне приводятъ дѣтей въ шкалу-по 
возвращеніи изъ степныхъ хуторовъ вмѣстѣ съ; выпаденіемъ 
снѣга (въ ноябрѣ)'и берутъ изъ нея въ мартѣ, когда стаиваетъ 
снѣгъ и начинаются нолевыя'.работы. Противъ ..этаго-і обстоя­
тельства пока бороться трудно. 2) Разновременное поступленіе 
учениковъ въ школу и неисправное посѣщеніе ими классовъ. 
Это обстоятельство вноситъ путаницу въ - преподаваніе и тѣмъ 
задерживаетъ общій ходъ обученія. Увѣщанія завѣдующихъ шко­
лами священниковъ о необходимости исправнаго посѣщенія ■ не
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всегда достигаютъ своей цѣли. Нужды домашняго хозяйства 
берутъ перевѣсъ надъ'требованіями школы В) Недостатокъ въ 
учебникахъ и разнообразность ихъ въ одной и той же .школѣ. 
Почти безъ учебниковъ или при разныхъ учебникахъ трудно 
двигать обученіе впередъ съ надлежащій) скоростію. 4) Наконецъ, 
недостаточная подготовленность нѣкоторыхъ учителей была при­
чиной сокращенія объема преподаванія. :•

Вслѣдствіе всѣхъ вышеизложенныхъ причинъ объемъ пре­
подаванія во многихъ школахъ и оказался ниже требованій 
программъ для церковно-приходскихъ школъ. Но духъ и на­
правленіе безъ •исключенія во всѣхъ школахъ соотвѣтствовали 
названію школъ церковными. Вездѣ главное вниманіе обращено 
было на церковно-славянское чтеніе и пѣніе, вездѣ поощрялось 
участіе въ богослуженіи, не говоря о присутствіи при соверше­
ніи его, вездѣ главнѣйшею цѣлію обученія поставлялось благочестіе 
какъ на вся полезное. Такимъ образомъ, если и были въ . церковно­
приходскихъ школахъ на первый разъ недочеты въ преподаваніи, но 
связь между-школою и церковію поддерживалась самая живая.

Преимущественное вниманіе Совѣта- Общества -и ого 
Предсѣдателя обращено было на церковно-приходскія шко­
ды, существующія въ самой Астрахани.- Въ отчетномъ году 
открыто было 0, и въ прежніе годы 1871—74 три школы, 
всего (Л Заботились и объ удобствахъ помѣщенія, но но мнѣ­
нію Совѣта важнѣе всего въ школьномъ'дѣлѣ составъ препода­
вателей. Выборомъ учителей, • такъ какъ они должны быть и 
штатными діаконами, преимущественно занимался Предсѣдатель. 
Въ Христорождественскую школу опредѣленъ учитель сельскаго 
училища Министерства Народнаго Просвѣщенія Петръ Виногра­
довъ (впослѣдствіи переведенъ къ Покровской церкви); въ 
Крестовоздвиженскую окончившій курсъ Самарской учительской 
семинаріи Левъ Алякринскій; въ Гостино-Николаевскую быв­
шій, учитель народныхъ школъ Министерства; Народнаго Про­
свѣщенія Михаилъ Горизонтовъ; въ Казанскую окончившій курсъ 
Самарской учительской семинаріи Алексѣй Ивановскій; въ Вве­
денскую бывшій учитель, затѣмъ прослушавшій .курсъ богослов­
скихъ наукъ. Моисей Голубятниковъ; въ Златоустовскую и Петро­



павловскую опредѣлены окончившіе курсъ въ Астраханской 
семинаріи; на мѣсто выбывшаго учителя Златоустовской школы 
назначенъ бывшій смотритель народнаго училища Бойковъ п т. д. 
Всѣ сіи учители, какъ достаточно опытные, скоро и успѣшно 
поставили учебную и дисциплинарную часть въ положеніе весьма 
удовлетворительное. Безъ всякаго преувеличенія можно сказать, 
что ути школы могутъ быть образцами какъ по порядкамъ въ 
нихъ заведеннымъ, такъ и по методамъ и способамъ преподава­
нія. Пока не была открыта при семинаріи образцовая школа, 
воспитанники семинаріи для нагляднаго знакомства съ препо­
даваніемъ въ школахъ, йодъ наблюденіемъ преподавателя пе­
дагогики, посѣщали сіи школы, какъ надлежащимъ образомъ 
устроенныя. По открытіи образцовой школы онѣ не потеряли 
своего значенія. Сельское духовенство, кандидаты н а : учитель­
скія мѣста, неимѣвшіе возможности видѣть на практикѣ осуще­
ствленіе новыхъ способовъ преподаванія, напримѣръ, русскаго 
языка или ариѳметики, даже Закона Божія, не имѣющіе поня­
тія о школьной правильной дисциплинѣ, могутъ вполнѣ озна­
комиться со всѣмъ этимъ въ сихъ школахъ. Въ сихъ же шко­
лахъ дозволяется подъ -надлежащимъ руководствомъ и наблюде­
ніемъ испытывать свои силы въ преподаваніи и кандидатамъ на 
учительскія мѣста.

Отношеніе къ церковно-приходскимъ школамъ народа и духовенства.
Несмотря на множество существующихъ школъ разныхъ вѣ­

домствъ, онѣ не могутъ вмѣстить въ себѣ всѣхъ желающихъ и могу­
щихъ обучаться. Появленіе церковно-приходскихъ школъ, легкій 
въ нихъ доступъ, близость къ мѣсту жительства, желательное 
народу направленіе, выборъ учебныхъ книгъ -преимущественно 
нравственно-богослужебныхъ, учители изъ священно-церковно- 
служителей и притомъ больш'ею частію совершенно безмездные,— 
все-это тотчасъ-возбудило въ народѣ:расположеніе къ церков­
нымъ школамъ. Въ Астрахани очень много' училищъ первона­
чальныхъ. Было у многихъ принтовъ городскихъ церквей'убѣж­
деніе, громко высказываемое, что открываемыя школы ^будутъ 
пусты-, ибо некому будетъ учиться. (>і. такимъ-:предубѣжденіемъ
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уетроивались въ началѣ помѣщенія для шкодъ'очень малыя, на 
на 20—25 человѣкъ. Но одна объявлялась школа открытою 
являлось (Ю, 80, 100 и -болѣе -желающихъ обучаться... Тоже 
повторялось и въ соленіяхъ, въ которыхъ существуютъ школы 
•М; И. II. и -казачьи.

, Есть - много отрадныхъ: явленій, свидѣтельствующихъ какъ о 
сознаніи народомъ благоврѳменности и благопотребности церковно­
приходскихъ школъ, такъ и объ усердіи его къ устройству и поддер­
жанію - ихъ. Подробныя свѣдѣнія о такихъ явленіяхъ отлагаемъ до 
полученія болѣе ‘ полныхъ и точныхъ донесеній, ибо' доставленныя 
большею частію очень общи и неопредѣленны. Нельзя' умол­
чать: что проявлялись изрѣдка случаи, которые нельзя приз­
нать'извинительными. Извѣстна наклонность' народа заботиться 
о благолѣпіи храмовъ, о громозвучности колоколовъ и нроч. 
Нерѣдко прихожане и причты можно сказать увлекаются пред­
принимая передѣлки, перезолотки и переливки безъ особенной 
•настоятельной - надобности-, а необходимое для церкви и причта 
оставляется безъ вниманія. Преосвященный, получая ходатай­
ства о разнаго рода'передѣлкахъ въ храмѣ не особенно нуж­
ныхъ, рекомендуетъ прежде всего или но-крайней мѣрѣ'-вмѣстѣ'съ пе­
редѣлками, мало нужными,1 заняться устройствомъ церковно-при­
ходскихъ школъ. Такія внушенія по многихъ случаяхъ имѣли самое 
благотворное дѣйствіе: являлиль совершенно новыя школы, нѣко­
торыя расширялись и исправлялись. Входитъ нѣкоторымъ обра­
зомъ въ обычай- у ревнителей-благолѣпія' церковнаго, испраши­
вая разрѣшеніе на какія либо украшенія по храму,! присово­
куплять что либо и по отношенію къ школѣ.:Но иногда затѣй­
ливые радѣльщики о церковномъ благолѣпіи не желаютъ понять 
истинныхъ Потребностей церковныхъ и-упрямо настаиваютъ -на 
разрѣшеніи' задуманнаго ими дѣла и готовы' доказывать, что 
школа--имъ-вовсе не- нужна: Благочинный' ІІІ-го округа -Астра­
ханской епархіи рапортомъ, отъ 24 марта 1886 г., донесъ Его 
Преосвященству, что попечительство и прихожане -йамыз’як'ской 
Смоленской-церкви-съ общаго согласія церковнаго причта приз­
нали -нужнымъ-, ■- вмѣсто стараго очень ветхаго иконостаса, устро­
ить*-новый- въ 4 'яруса'иконъ съ 'Новыми''колоннами • и рѣзьбою.



При этомъ вновь перезолотить кіоты, кресты запрестольные 
и ризы на иконахъ, посеребрить подсвѣчники;и сдѣлать новую 
гробницу подъ плащаницу. Всѣ эти работы по. договору съ ма­
стеромъ стоятъ 6000 руб.:—одну тысячу на, сей. предметъ жер­
твуетъ общество, одну тысячу попечительсто. одну тысячу по­
печительство,надѣется собрать по приходу, а три тысячи руб. 
употребить изъі церковныхъ , суммъ.: Благочинный присовокупилъ, 
что церковныхъ;'Суммъ въ остаткѣ къ 1886 г. 4586 р, 5 к., и 
что: съ: своей стороны онъ не видитъ: препятствій къ производ­
ству означенныхъ работъ. На семъ рапортѣ 30 того же марта 
послѣдовала резолюція Его;. Преосвященства таковая: „предва­
рительно представить подробныя;свѣдѣнія о церковно-приход­
ской ; щ к о л ѣ—помѣщеніи; и удобствахъ; для ней съ возвращеніемъ 
и сего рапорта"'. , ;

;Во исполненіе; -этой-- резолюціи.- благочинный ІИ  округа ргі- 
НОртомъ, отъ; 22 апрѣля, донесъ. Его Преосвященству,і что въ 
селгІ5 П,амызяпскомъ церковно-приходской школы нѣтъ, а имѣется 
сельское училище М. Н. Пр;: весьма удобное и помѣстительное, 
раздѣленное .на двѣ половины для .мальчиковъ и дѣвочекъ. Его 
Преосвященство на этомъ,,рапортѣ 9, мая положилъ такую ре­
золюцію; ..рекомендовать устроить церковно-приходскую школу.— 
она нужнѣе перезодотки иконостаса- 0  послѣдующемъ донесть 
съ возвращеніемъ сей переписки”. На это. тотъ же благочинный 
рапортомъ,:,отъ 23 іюля, донесъ Его Преосвященству,, что онъ 
ДРШ’У Камьшікской церкви рекомендовалъ и прихожанамъ оной 
ус.тр.оцть: церковно-приходскую школу, но: прихожане: ему пред­
ставили г приговоръ,: ютъ 18 іюня, въ кокоромъ ; объясни­
ли, что: при ■существованіи въ ихъ селѣ сельской: школы, въ 
крторой; свободно могутъ обучаться отъ 70 до 100 учениковъ 
обоего і яодсЧь1 церковная школа признается излишнею. При 
открытіи послѣдней слѣдуетъ закрыть первую, для которой куп­
ленъ ими домъ, Отпускается изъ общественныхъ суммъ на ремонтъ 
и жалованье учащимъ, : что число учениковъ въ ихъ се­
лѣ не превышаетъ 50—60 человѣкъ.—что ; признавая полез­
нымъ открытіе' школы, они признаютъ также необходимымъ и 
заботитьсяо. храмѣ, г-что 3000 р. собирались ими ; съ давнихъ
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поръ именно ня передѣлку иконостаса въ церкви, а не на школу, и 
что деньги :)ти не могутъ быть употреблены на школу и 
потому, что въ отой жертвѣ есть участники, со всѣмъ непри- 
надлежащіе къ приходу, которые справедливо могутъ укорять 
ихъ и на будущее время лишить помощи при исправленіи церк­
ви; На прописанномъ рапортѣ благочиннаго Его Преосвящен­
ство 5 іюля написалъ: „Консисторія сообщитъ Совѣту Кирилло- 
Мсѳодіевскаго Общества, съ тѣм'ъ, что не сочтетъ ли онъ 
нужнымъ снестись съ г. инспекторомъ народныхъ училищъ, приз­
наетъ ли онъ липшею церковно-приходскую школу въ Камызя- 
кѣА Г. инспекторъ народныхъ училищъ Астраханской губерній 
на отношеніе Совѣта Кирилло-Меоодіевскаго Общества отвѣтилъ, 
что открытіе въ селѣ Камызякѣ, Астраханскаго уѣзда, церков­
но-приходской школы находитъ онъ не только не лишнимъ, но 
даже весьма желательнымъ, такъ какъ существующему тамъ 

; сельскому училищу незначительная величина помѣщенія его не 
| дозволяетъ принимать всѣхъ желающихъ учиться. Вслѣдствіе 

такого отвѣта г. инспектора народныхъ училищъ, Совѣтъ Кирил- 
і лО’Меоодіевскаго Общества требовалъ отъ причта Камызякской 
I Смоленской церкви свѣдѣній и соображеній объ открытіи цер- 
| ковно-приходской школы въ селѣ Камызякѣ, каковую школу 
] признаетъ :нужною и г. инспекторъ народныхъ училищъ, и причтъ 
1 отвѣтилъ, что открытіе церковно-приходской школы въ селѣ 
1 Камызякѣ., при существованіи сельскаго училища, весьма жела- 
| тельно и полезно, только причтъ находитъ Себя въ весьма стѣе- 
' нительномъ положеніи относительно средствъ къ открытію шко-
| лы и проситъ Совѣтъ Кирилло-Меоодіевскаго Общества не ука- 
: жетъ ли онъ средствъ кч> открытію и обзаведенію шкблм въ 
■ ослѣ Камызякѣ. ЕгО Преосвященство утвердилъ слѣдующее 

постановленіе Консисторіи такъ какъ изъ отзыва инспектора на- 
родных'ь училищъ, изложеннаго въ отношеніи Совѣта Кирилло- 

] Меѳодіевскаго Общества, видно, что незначительная величина 
: помѣщенія сельскаго училища, существующаго въ Камызякѣ, 
і нс дозволяетъ принимать всѣхъ желающихъ учиться и что от­

крытіе церковно-приходской школы въ означенномъ селѣ не­
обходимо; то консисторія полагаетъ: ' причту, попечитель-



ству и прихожанамъ. Камызякокой Смоленской церкви въ 
ходатайствѣ о разрѣшеніи употребите -изъ имѣющихся церков­
ныхъ денегъ 4Г>8(> р. 5 к.—3000 руб. на устройство въ ихъ 
церкви новаго иконостаса отказать, но 3000 руб. собранные 
на ототъ предметъ попечительствомъ, сохраняютъ свое назначе­
ніе. О каковомъ распоряженіи дано знать благочинному указомъ 
для объявленія причту, попечительству и прихожанамъ Камызяк- 
скай церкви, съ тѣмъ, чтобы онъ іфед тжилъ причту и старо­
стѣ означенной церкви построить домъ, для церковно-приходской 
шкоды., при чемъ истребовалъ,,отъ нихъ планъ...на .оную,и смѣту 
стоимости ея. и . таковые представилъ Его • Преосвященству. 
Должно замѣтить.: что Камызякская. исторія.' въ сроемъ родѣ, 
единственная. Въ нѣкоторыхъ другихъ- селеніяхъ ,замѣчалась 
нерѣшимость приступать къ дѣлу, были ссылки; на недостатокъ 
средствъ и под., но. по разъясненіи цедоразумѣній причтомъ и 
наблюдателемъ начинались хлопоты и школы, открывались. , 

Нѣтъ-сомнѣнія, дто.. разъясненія духовенства; и его автори­
тетъ въ,дѣлѣ учительства.- при настроеніи народа желающаго, 
чтобы школа . преимущественно учила '.божественному,, могутъ 
имѣть и дѣйствительно .имѣли вліяніе: на распространеніе • и 
усовершенствованіе дерковногприходскихъ школъ. Но нельзя 
не обратить вниманія на ,щ , что весьма;мн.огіе изъ свяіценно-слу- 
жителей еще не освоились съ-мыслію,.ито! учительство въ школѣ 
есть: существенно: неотъемлемая принадлежность священнаго 
одна. Не мало слышалось, отзывовъ,,-что. даже заиѳвоучительство 
необязательно для ...священника, Постановка законоучит.ельства 
въ, училищахъ разныхъ .вѣдомствъ, гдѣ Законъ Божій есть толь­
ко одинъ изъ прочихъ предметовъ и. притомъ, фактически, носи­
мый, важный. пріучала духовенство, смотрѣть на,. преподаваніе 
Вѣроученія съ точки .зрѣція чисто, коммерческой,,,по' числу уро­
ковъ болѣе иди менѣе, щедро оплачиваемыхъ. Забота о воспитаніи 
дѣтей; прихожанъ* въ духѣ вѣры и ,церкви, .стремленіе- основный 
истины. христіанства внѣдритъ въ душу дитяти , именно тогда, 
когда.оно особенно способно, къ, воспріятію цхъ, не были въ 
обычаѣ-.у отцевъ духовныхъ^,..Неудивительно, если, требованіе, 
предъявляемое нынѣ, къ пастырямъ церкви, что ихъ обязанность

110 _



ш
пасти но только .овцы но и «агнцы, .показалось имъ новымъ, 
еверхдолжнымъ. страннымъ, обременительнымъ. Самый методъ 
преподаванія Лакона Божія въ настоящее, .время признаваемый 
наиболѣе пригоднымъ ддя первоначальной школы мало или вовсе 
нсбылъ. .знакомый усвоенъ. Понадобилось учиться преждевсего са­
мому .-учителю. Все ото давало основаніе отказываться отъ учитель­
ства и даже яаконо-учительства въ церковно-приходскихъ школахъ.

. Являются штатные діаконы—учители. Священники, не рас­
положенные, къ занятіямъ въ школѣ, начали.-было доказывать, 
что,діаконы должны .быть нс только і учителями-,, но и законоучи­
телями. Такое заблужденіе обнаруживалось въ селахъ, сь боль­
шею рѣзкостію проявилось въ. самой Астрахани.;

Во многихъ сельскихъ приходахъ но два. священника, при 
нѣкоторыхъ церквахъ города Астрахани по два,, по три и но 
четыре священника; кто изъ священниковъ долженъ препода­
вать Законъ Божій? ;

Соединеніе съ . діаконствомъ учительства- .давало поводъ къ 
нодорнзумѣыіямъ и нрерѣканіямъ между,членами причта. Нѣко­
торые. священники, не смотря на- ясное постановленіе Совѣта 
Общества и Консисторіи объ освобожденіи .діаконо-учителей отъ 
совершенія богослуженій и требъ въ будничные дни и -особен­
но въ учебные часы, настойчиво призывали ихъ къ-служенію, а 
за неявку записывали въ штрафную книгу :и, дишали части 
братскаго дохода.
,, Слѣдствіемъ всего вышесказаннаго было: въ , школахъ г. 
Астрахани обученіе но всѣмъ предметамъ шло в.есьма удовле­
творительно и только по Закону Божію слабо. Тоже-обнаружи­
валось и во многихъ сельскихъ- школахъ. Діаконы-учители въ 
нѣкоторыхъ приходахъ отвлекались, о т ѵ ‘преподаванія. богослу­
женіемъ и требамй. Въ нѣкоторыхъ-, -школахъ.-,городскихъ и 
сельскихъ преподаваніе Закона Божія поручено было діаконамъ, 
$отя. впрочемъ, временно.

Настояла нужда упорядочить- занятія -разныхъ членовъ при­
чта въ школѣ, уяснить недоразумѣнія возникшія-въ причтовыхъ 
сферахъ. Предсѣдатель Совѣта обратилъ прежде .всего вниманіе 
на школы и принты г. Астрахани, Отъ 9 марта 1887 г. онъ



сдѣлалъ распоряженіе о собраніи всего* городскаго духовенства 
для - разсужденія; и соотвѣтствующаго постановленія о предме­
тахъ имъ намѣченныхъ. Подъ предсѣдательствомъ двухъ город­
скихъ благочинныхъ духовенство раздѣлилось на два отдѣленія, 
и каждое разсуждало отдѣльно и самостоятельно. Считаемъ 'не­
лишнимъ привести здѣсь весь ходъ дѣла въ подробности: онъ 
не лишенъ своеобразности. :

: Вопросы; 1 предлОЖегіные Преосвященнымъ собранію,: были 
слѣдующіе: „1.- Какъ удобнѣе распредѣлить въ церКОвно-Прй- 
ходскихъ школахъ (г. Астрахани) преподаваніе Закона Божія1? 
2; Если священникъ не исполняетъ своей прямой обязанности, 
не преподаетъ Закона Божія, то какое й откуда должно быть 
вознагражденіе лицу, на которое ВозлОЖейа будетъ'сія обязан­
ность'? и 8. Когда и при какихъ условіяхъ можно призывать 
діаконо-учитеяя къ исправленію требъ“?' , ■ •;

Священники и діаконы-учители 1 благочинйческаго округа, 
заслушавъ1 10' марта вопросы, взяли во вниманіе слѣдующее.

‘ 1. Въ правилахъ о церковно-приходскихъ школахъ,' Вы­
сочайше утвержденныхъ 13 іюня 1884 года, сказано: а) обуче­
ніе въ Церковно-приходскихъ школахъ1 производятъ мѣстные 
священники или другіе, по соглашенію, члены ііричта, а равно 
особо : назначенные - для того, съ утвержденія Епархіальнаго 
Архіерея, учители и учительницы,1 подъ наблюденіемъ священ­
ника, б) наставленіе въ правилахъ вѣры и преподаваніе Закона 
Божія -относится къ прямой обязанности Священника. Если въ 
составѣ причта есть діМонъ, то преподаваніе Закона Божія 
можетъ ̂ предоставлено1 членамъ1 клира, или бла го надежи ому у ч и- 
телю1 изъ лицъ, неСпринадлежащйхъ Къ СоеДаву клира.;

'1 2. Въ указѣ 0 в. Правительствующаго Синода;, въ разъяс­
неніе Высочайше утвержденныхъ въ 16 день''февраля 1886 
гбДа1 правилъ ■ о Составѣ приходовъ и принтовъ, .между прочимъ, 
выражено: „при возстановленіи въ составѣ Принтовъ штатныхъ 
дійкшовъ имѣл'опгі въ виду возложитъ на' нихъ, Какъ на; чле­
новъ клира наименѣе; обремененныхъ1 ежедневными требами ;ио 
приходу, преподаваніе ігьцерковно-приходскихъ школахъ За­
кона Божія и остальныхъ предметовъ". * - , й
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3. Въ настоящее время въ церковно-приходскихъ школахъ 
законоучителями состоять: въ Гостино-Николаевской—священ­
никъ Версій Цвѣтковъ; въ Златоустовской — священники Гав­
ріилъ -Востоковъ и Павелъ Васильковскій; въ Знаменской—свя­
щенникъ Михаилъ Здравосмысловъ и въ Смоленской священ­
никъ1 Евлампій Покровскій, Въ школахъ—Петропавловской и 
Кресччшоздвиж опекой исполняютъ обязанности законоучителей 
мѣстные діаконы-учители—Михаилъ Вѣлоземцевъ и Левъ Аля­
кринскій. Ивъ всѣхъ сихъ лицъ— священникъ Сергій Цвѣтковъ, 
не отказываясь отъ законоучитсльетва, выразилъ желаніе, чтобы 
въ Гостино-Николаевской церкви, при четырехъ священникахъ 
—законоучителю былъ положенъ трехлѣтней срокъ, на -томъ осно­
ваніи, что при Никольской церкви есть много и другихъ 
требъ. Священникъ Гавріилъ Востоковъ заявилъ, что онъ. по 
разстроенному здоровью своему, при старости лѣтъ, не можетъ 
продолжать закоиоучительотва въ Іоаино-Златоустовской церков­
но-приходской школѣ. Законоучитель той же школы, свящеш 
никъ Навела. Васильковскій, исполняя эту обязанность до на 
стоящаго времени, не отказывается отъ исполненія оной и на- 
будущее время, насколько позволятъ ому занятія по должностямъ: 
члена попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія, члена пра­
вленія Астраханскаго духовнаго училища и законоучителя: III 
женскаго приходскаго училища. Священникъ Михаилъ Здраво- 
смысловъ соглашается продолжить обученіе Закону Божію, если 
трудъ ятотъ будетъ -раздѣлять съ нимъ священникъ Григорій 
Таитыковъ. Діаконо-учитель Петропавловской школы Михаилъ 
Вѣлоземцевъ изъявилъ согласіе продолжать заниматься Зако­
номъ Божіимъ, если священники съ своей стороны не изъявятъ 
согласія на принятіе законоучительства. Преподающій Законъ 
Божій, діаконо-учитель Крестовоздвиженской- школы Левъ Аля­
кринскій заявилъ, что при сотрудничсств I; но школѣ законо­
учителя-священника было бы болѣе успѣха и-по предметамъ, 
преподаваемымъ діакономъ-учителемъ; а потому онъ, Алякрин­
скій, не смѣетъ принять на себя преподаваніе Закона Божія; 
при отсутствіи же. законоучителя-священника, .не отказывается 
отъ этой обязанности,
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4, Изъ духовенства, - не принявшаго участія въ преподава­
ніи Закона Божія въ церковно-приходскихъ школахъ: 1) Гости­
но-Николаевской церкви протоіерей Григорій Покровскій за­
явилъ, что въ церковно-приходской Гостино-Николаевской 
школѣ: состоитъ законоучителемъ, по распоряженію Епархіаль­
наго Начальства, мѣстный священникъ Сергій Цвѣтковъ. И въ 
настоящее время онъ, протоіерей Покровскій, не предусматри­
ваетъ повода къ запросу о занятіи этой должности въ назван­
ной школѣ.- Въ случаѣ нужды, по временамъ о. Цвѣткова мо­
жетъ съ успѣхомъ замѣнять завѣдующій школою учитель-діаконъ 
Горизонтовъ, который и въ Министерской школѣ, за болѣзнію 
законоучителя—священника, совмѣщалъ должность учителя и 
законоучителя не одинъ годъ. 2) Священникъ Іоаннъ Влагови­
довъ можетъ взять на себя законоучительство поочередно съ 
другими товарищами, если благословитъ Епархіальное Началь­
ство.: 8) Зоанно-Златоуотовской церкви : священникъ Іоаннъ 
Покровскій—при обязанностяхъ по занимаемымъ должностямъ: 
благочиннаго, члена попечительства, члена по управленій епар­
хіальнымъ; домомъ- призрѣнія и законоучителя : 2-го городскаго 
однокласснаго, училища, въ случаѣ нужды, можетъ принятъ; на 
себя два урока по Закону Божію. Той ,же церкви священникѣ 
Николай Сластущеяекій—не отказывается отъ законоучитель­
ства; въ еврей школѣ, если Его Преосвященству угодно будетъ 
возложить на него трудъ, совмѣстно съ другими священниками; 
взять діе на. рабя преподаваніе Закона Божія единолично не 
можетъ, . такъ; какъ занимается, попечительствѣ о бѣдныхъ 
духовнаго, званія дѣлопроизводствомъ, куда обязанъ! но дѣламъ 
службы являться ежедневно. 4) Петропавловской церкви про- 
тоіерей Николай Васильковскій; и священникъ Александръ Ни­
колаевъ, по обоюдному согласію между собою, готовы раздѣлитъ 
преподаваніе .Закона 'Божія,.-если того желательно будетъ Его 
Преосвященству: преподаваніе - же одному, а именно священни­
ку . Николаеву,—Закона Божія.: въ ихъ: церковно-приходской 
школѣ;, при 20 урокахъ въ четырехклассномъ городскомъ учи-1 
липцѣ и двухъ ремесленныхъ школахъ,—невозможно. 5) Пре­
сто Воздвиженской церкви священникъ Іоаннъ Поповъ еогла-
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сенъ раздѣлить труд’ь закоиоучительства съ священникомъ Ан­
дреемъ Кривельскимъ;. но послѣдній, при ежедневныхъ до 2-хъ 
часовъ по полудни занятіяхъ въ книжномъ складѣ при епархі­
альной библіотекѣ, заниматься въ школѣ не можеч-ъ. 6) Гости­
но-Николаевской церкви діаконъ Михаилъ Горизонтовъ заявилъ, 
что если при протоіереѣ и трехъ священникахъ (съ имѣющимъ 
поступить) для мѣстной церковно-приходской школы не найдет­
ся законоучителя,—то онъ согласенъ принять на себя законо­
учительство. 7) Златоустовской церкви діаконъ Іосифъ Бойковъ 
не отказывается отъ преподаванія Закова Божія въ своей шко­
лѣ. если Его Преосвященству угодно будетъ возложить на него 
таковое, хотя бы за этотъ трудъ и не было положено особаго 
денежнаго вознагражденія. При этомъ Бойковъ вполнѣ надѣется 
безъ особенныхъ затрудненій выполнить программу этого предмета 
въ названной школѣ., полагая, что преподаваніе Закона Божія, 
будучи возложено на учителя школы, хотя и обременитъ учи­
теля. на обязанности котораго лежитъ и безъ того много тру­
довъ но школѣ, но имѣетъ то преимущество, что учитель будетъ 
ймѣть возможность въ опредѣленное въ распредѣленіи уроковъ 
время восполнить всѣ 7 недѣльныхъ уроковъ Закона Божія, 
какъ указано въ программѣ,—что не возможно для законоучитс- 
лей-священниковъ. имѣющихъ другія служебныя занятія.

П о с т а н о в и л и :  1) Объ изложенномъ въ справкахъ (п. В 
и 4) представить на благоусмотрѣніе Его Преосвященства; 2) 
въ случаѣ порученія преподаванія Закона Божія въ церковно­
приходскихъ школахъ, діаконамъ-учителямъ. — освободить послѣд­
нихъ отъ очереднаго «содьмичнаго богослуженія, кромѣ дней 
праздничныхъ, и отъ исправленія требъ- по приходу.

Протоіереи, священники-и діаконы-учители 2-го благочинни­
ческаго окр. г. Астрахани, при обсужденіи предложенія Его Преос­
вященства, во 1 и 2 пунктамъ высказали тожественность съ чер­
нымъ округомъ. Преподаваніе Закона Божія въ сихъ церквно- 
Прих’одскихт. школахъ, согласились принять: Казанской церкви 
протоіерей 11. Ильинскій и священникъ С. Смирнскій—каждый 
ПО’ три .урока въ недѣлю; а Покровской церкви протоіерей Ми­
хаилъ, Гусаковъ,, Христорождественской—священникъ Алексѣй



Смирновъ, Михаило-Архангельской—священникъ Іаковъ Кра!с- 
телевокій—всѣ уроки положенные но Закону-' Божію. Законо­
учитель церковно-приходской школы при Введенской церкви свя­
щенникъ В. Петровъ^не присутствовалъ въ собраніи; а священ­
никъ той же'.церкви * Г. Добронравовъ заявилъ. ;что, если о. 
Петровъ не пожелалъ;-бы продолжать преподаваніе Закона Бо­
жія въ своей церковно-приходской школѣ, принимаетъ на себя. 
Діаконы-учители присутствовавшіе/ въ собраніи: Казанской цер­
кви—Ивановскій, Введенс'кой—Кряжимскій ; и Михаило-Архан- 
гельской-^ Орловъ, изъявили свое согласіе на преподаваніе и 
Закона Божія въ своихъ школахъ съ тѣмъ, чтобы по возмож­
ности быть свободными отъ служенія въ будничные дни. отъ 
хожденія по приходу и исполненія чребъ, могущихъ отвлекать 
ихъ отъ занятій въ школѣ. П о с т а н о в и л и :  Объ оказавшемся 
по справкамъ • представить • на благоусмотрѣніе Его Преосвящен­
ства. ■ • - .

Постановленія были переданы на разсмотрѣніе Училищнаго 
Совѣта.

Училищный Совѣтъ доложилъ Совѣту -Общества: „Въ озна­
ченныхъ постановленіяхъ Училищный Совѣтъ не находитъ рѣ­
шенія предложенныхъ вопросовъ, такъ какъ оти постановленія 
по первому вопросу представляютъ рядъ отдѣльныхъ мнѣній, 
при томъ. же.-часто • выраженныхъ условно, второй вопросъ совер­
шенно оставленъ безъ разрѣшенія, а третій рѣшенъ только въ 
собраніи перваго округа. ; ;;

Съ своей стороны Училищный Совѣтъ полагалъ бы въ рѣ­
шеніи этихъ вопросовъ представить слѣдующія соображенія: 
Преподаваніе Закона Божія въ церковно-приходскихъ школахъ 
составляетъ прямую обязанность /священника (§11 правилъ о 
церковно-приходскихъ школахъ) и всякое намѣренное уклоне­
ніе’отъ этой обязанности не можетъ быть согласно съ духомъ 
православнаго пастырства. Трудъ же преподаванія' Закона Бо­
жія въ школахъ г. Астрахани, гдѣ при церквахъ (кромѣ Миха­
ила-Архангельской) находится нѣсколько священниковъ, не мо­
жетъ быть ни: обременительнымъ) ни мѣшающимъ другимъ обя­
занностямъ: священника, 'такъ какъ Совѣтъ находилъ бы вполнѣ
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возможнымъ и по неудобнымъ" распредѣлить дѣло законоучитель- 
стші между днумя священниками. Это распредѣленіе можетъ быть 
сдѣлано такъ: каждый законоучитель занимается только съ од- 
вим'ь отдѣленіемъ: на младшемъ преподаетъ спященную исторію 
и молитвы, на старшемъ—катихизисъ и объясненіе богослуже­
нія; для сдинстна же въ преподаваніи каждый законоучитель 
переходить вмѣстѣ съ своимъ отдѣленіемъ. Такъ что одинъ годъ 
преподаетъ дѣтямъ младшаго, а на другой годъ старшаго, перешед­
шимъ съ младшаго. При такомъ -распредѣленіи на долю каждаго 
законоучителя приходится В'/з часа въ недѣлю занятій—(Количе­
ство времени незначительное'. Такое распредѣленіе/ занятій Со­
вѣтъ іюлагалч, бы примѣнить въ тѣхъ школахъ, гдѣ изъявили 
желаніе пре подавать два законоучителя (въ Гостино-Николаев­
ской, Петропавловской. Златоустовской, Знаменской, Воздви­
женской, Казанской. Введенской); тамъ же, гдѣ нѣкоторые свя­
щенники заявили желаніе быть отдѣльными законоучителями, 
(въ - школахъ Покровской, Христорождественской. Михаило-Ар­
хангельской и Смоленской) Совѣтъ полагалъ бы и предоставить 
имъ ути занятія. Что же касается указанія на § II правилъ 
о церковно-приходскихъ школахъ, что Законъ Божій могутъ 
преподавать и діаконы, то Совѣтъ полагаетъ, что здѣсь разумѣется 
тотъ случай, когда въ школѣ обучаетъ'не діаконъ, а какое-либо 
частное лицо, слѣдовательно § II не можетъ служить 
оонованіемч» относить преподаваніе Закона Божія къ обязанности 
діакона.

Относительно того, когда и при какихъ условіяхъ можно 
призывать діакопо-учитоля къ исполненію требъ, Училищный 
Совѣтъ полагалъ бы, что діаконо-учителн можно освобождать 
отъ участія Вт, утреннемъ богослуженіи въ учебные дни 
и отъ требоиснравленій въ учебные часы, такъ какъ и безъ 
того на діаконѣ лежитъ 4 часа ежедневныхъ занятій еъ школѣ 
и зтот'ь трудъ в'ъ школѣ есть такой же трудъ служенія церкви, 
какъ и требоиеправлеыіе”.

Совѣтъ Кирилло-Меоодіевскаго Общества, выслушавъ ынѣ- 
ніо Училищнаго Совѣта, постановилъ: Просить Епархіальвое 
Начальство принять непосредственное участіе въ распредѣленіи
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обязанностей по церковно-приходскимъ .школамъ между пленами 
клира, имѣя основаніемъ Высочдйлщ утвержденныя правила. о 
школахъ..

Вознагражденіе за учительство.

До, изданія правилъ о церковно-приходскихъ школахъ и до 
вмѣненія, ръ, обязанность духовенству учить въ сихъ школахъ, 
трудъ учителя и въ; церковцо-приходскихъ школахъ не былъ 
безмезднымъ. Родители дѣтей, обучающихся въ школѣ, считали 
своимъ непремѣннымъ долгомъ вознаграждать, по мѣрѣ' возмож­
ности, учителя, даго бы онъ ни былъ. Бѣдные- родители считали, 
но этому, школу недоступною для своихъ дѣтей. Съ открытіемъ 
церковно-приходскихъі школъ,: въ которыхъ обученіе объявлено 
безплатнымъ, не прекратились совершенно обычаи благодаритъ 
учителей, я  въ школахъ, гдѣ учительствуютъ не діаконы иосо- 
бенно не- принадлежащіе, къ клиру и учительницы, плата при­
знается; обязательною. Нерѣдко общество и попечительство; бе­
рутъ на себя заботу о вознагражденіи; въ такомъ случаѣ выдает­
ся учителю годовое жалованье, отъ 60 р. до 150 въ годъ. Въ еел 
Сергіевскомъ III окр. учитель получаетъ 282 р. и въ еел. Йван- 
чугскомъ— 240 р. Во многихъ селахъ родители сами уплачива­
ютъ за; каждаго школьника, отъ 30 к. до 1 р. въ мѣсяцъ. (См. 
Вѣдомость). г: ■!- і '
, Точныхъ свѣдѣній о вознагражденіи .учителей.-отъ .-.обществъ; 

и родителей еще не получено. Получающіе вознагражденіе* - -безъ 
формальныхъ условій, не охотно.объявляютъ цифру своего до­
хода, ;Не говоримъ о томъ, что еще не вышелъ-изъ памяти на- 
рода древній обычай благодарить учителя при выходѣ: ученика 
изъ шкоды, чѣмъ либо: единовременно. , - - -
■ . Такимъ образомъ.: суровый -невидимому принципъ, ировоз- 

глашониый II. М. Обществом'ь. объ обязательномъ для духовен­
ства-и безмездномъ преподаваніи въ школѣ, значительно смяг­
чается обычаями народа, всегда благодарнаго за обученіе.

Пособія отъ церкви, разрѣшаемыя Йпархіальнымъ НаЯаль- 
ствомъ,; сборы установленныя шысшею властію, 8”/о, и единовре­
менный, № Астраханской Епархіи, б .декабря даютъ уже и да­



дутъ въ будущемъ довольно значительное пособіе какъ школамъ, 
такъ и учителямъ. Но К. М. Общество, во всякомъ' случаѣ, счи­
таетъ своимъ" долгомъ заявлять, что тогда только образованіе 
въ церковно-приходскихъ школахъ будетъ имѣть вполнѣ цер­
ковный характера., когда духовенство сознаетъ, что сіе обра­
зованіе есть главнѣйшая, существеннѣйшая обязанность духо­
венства но самому его званію, независимо отъ того, оплачивается 
ли оно особымъ вознагражденіемъ, или не оплачивается.

Общее заключеніе о церновно-приходснихъ школахъ.

Церковно-приходскія школы въ Астраханской Епархіи какъ 
по числу (болѣе 100 на 1(Ю приходовъ), такъ и но количеству 
учащихся (2475 м. и 463 я;..), при множествѣ училищъ другихъ 
вѣдомствъ и при сравнительно маломъ числѣ православна­
го населенія въ Епархіи представляютъ явленіе доволь­
но отрадное. Въ качественномъ отношеніи требуется не 
мало улучшеній; но во-первыхъ не мало есть и добрыхъ задат­
ковъ, во-вторыхъ К,. М. Общество и Училищный Совѣтъ, моле­
но сказать, очень строго судили и судятъ о достоинствѣ нодвѣ- 
домыхъ имя. училищъ. Дѣйствительная польза для церкви и на­
рода отъ школъ будетъ, по мнѣнію Совѣта К. М. Общества, 
только тогда, когда ото дѣло будетъ ведсно съ полною искрен­
ностію и съ твердымъ намѣреніемъ поощрять одно только доб­
рое и всегда называть негодное собственнымъ его именемъ. Ни 
гдѣ фальшь такъ не вредна, какъ въ дѣдѣ религіозно-нравствен­
наго образованія народа. К. М. Общество поставило себѣ меж­
ду прочимъ задачею, но мѣрѣ возможности, ослаблять наклон­
ность къ самовосхваленію, привычку дѣлать на-показъ, заботу, 
только о внѣшней показной сторонѣ дѣла.

Вудомъ надѣяться, что духовенство позаботится, чтобы какъ 
вообще въ его дѣятельности, такъ и въ школьной, господство­
вала самая полная добросовѣстность. Это качество, по преиму­
ществу свойственное духовному сану, есть основное условіе 
успѣха образовательной его дѣятельности по отношенію къ 
народу.

При такомъ направленіи К. М. Общества, его дѣятельность
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и отношеніе; кт. завѣдующимъ и учащимъ въ шкодахъ можетъ 
показаться нѣсколько ригористическою. Но недовольно ди уже 
было всевозможныхъ послабленій и снисхожденій, крайне.небла­
гопріятно повліявшихъ на обученіе и на воспитаніе напіего 
юношества?
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, : алфавитный списокъ ;
членовъ Астрахайскаго Кирилло-Меѳодіевсцаго Общества ревнителей 
вѣры, просвѣщенія и нравственности въ 'духѣ св! Православной

церкви за 1836—87 годъ,
; 1 . I . . ■ . . ’ ' ;Ч

Имя, отчеотв.о,.; фамилія, :званіе .или 
. д о й н о ст ь  ГіГ. членовъ. ■

1-*)
ю !л1

т
1

20
л

■ с А. •
Абезьянинъ Михаилъ Дьв., Астрах. куп. 
Абрикосовъ Василій Йван.. Астрах. Куп. 
Авдѣевъ, Петръ,' священникъ. • ',  
Аверьяновъ Яковъ. . .' . ., . . . .
Аврамій, епископъ Тоболь'смсі'й . .  
Аврорскій Иванъ’ Егоровичъ, кбл,:сек.;.' 
Агнія.' монахиня Астрах. модастыря ''У 
Алексѣевъ. .Цгнатій' 'Алексѣевичъ. . . .  . 
Алексѣевъ Игнатій' Алексѣев., Астр.'мѣЩ. 
Алексѣевъ Назарій Ёлис, . . . 1  Г . . 
Альбановъ А. . . • •. • •. • -і •
Альбановъ' Іоаннъ, священникъ ,. .. '. . 
Альбановъ 'Петръ, священникъ . . 
Антоновъ Евграфъ Васил., статс. совѣт. 
Аполлинарія, игуменья Астрах. монаст. 
Аркадьева Анна Михайловна., жена куп. 
Аркадьевъ Стефанъ Баешь, Астрах. куп. 
Артемьевъ Дкмитрій Йван., Астрах. ' іфі. 
Артемьевъ,Николай Иванов., Астрах. ісуп. 
Архангельскій 'Стефанъ, священникъ .. . 
Астафуровъ Яковъ Петровичъ, крестьяй. 
Атабековъ Семенъ Гр.! надворй. сбвѣтн.
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менный
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5 __

1 0 —

• 5

' 2

— .
1 0 0

■ " ' 5

: - 5

—

“ 1 0  
' 5 ' —

'■ " 5  
■•5 —

О
' ъ .

— 1 0 0
5 . —

" 5 ' —

■ : 5 —
• *:

1 0 0

• ' 5 —
, —

. 5 ' —

*) Крестики озшЬііштъ членот,, непнесшихт; свой. годовой» ИнОсъ іл  отчетномъ году 
«о 1-е іюля 1887 года. • і !■• г  ‘ ■! *"
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Бакаевъ Андрей Петров:, Астрах. куледъ. 
Бакулина Татьяна Васил., жена купца. 
Бакулинъ Иванъ Евгр., Астрах. кѵпец'ь. 
Баутинъ Иванъ Васильев., Астрах. куп. 
Безруковъ; Самуилъ Андреевичъ,. .. . . 
Бекуновъ Алексѣй Йик., Астрах. купецъ.

: Бердіовъ; Николай Ердѳк,, Астрах. .мѣщ. 
.Васновидовъ Іоаннъ, священникъ ,. . ,. 
Влагбвидовъ Семенъ, священникъ ‘. 
Благодаровъ Левъ, священникъ . . . . 
Благонравовъ 'Михаилъ, Священникъ . . 
Богданова Аполлинарія, вдова купи. . 
Боговскій Василій Ник., приставъ Енот. у. 
Богородицкій Антоній, діаконъ . . . .  
Богословскій, свлщен. села Черепахи. . 
Болдыревъ Евграфъ Иль и я.. Астрах. мѣіц. 
Большаковъ Дмитрій Ив., кр. с. Началова. 
Борисоглѣбскій Павелъ, свяіценнйкъ . . 
Бормотовъ Матвѣй Арх., мѣіц. г.,Камыш. 
Боровковъ Михаилъ, священникъ . 
Бровкинъ Павелъ Васил.,. Астрах. мѣіц, 
Булгаковъ Ѳедоръ Мих., Чернояр. мѣщ.; 
Буслаевъ Яковъ. Алексѣев., титул. .совѣта. 
Б утковъ ..Петръ Матв., губерн. архитеіст. 
Выстролетовъ Ѳебдоръ, свящённикъ 
Бѣловъ Степанъ Макаровичъ . Г . 
Бѣльскій Павелъ, священникъ. 
Бердниковъ Варѳоломей Вас., церк. стар. 
Бяшкйнъ Ѳедоръ Лукьян,, Астрах. куй.

’ •!■■■■■ в.
Васильевъ Григорій Вас,, коллеік, совѣт. 
Васильковскій' Николай,'протоіерей. .". 
Васильковскій Павелъ, священникъ. /. . 
Васнецовъ Василій Алёк., прсп. дух. сем. 
Варлаамъ, іеромонахъ'Астрах. монастыря, 
Варламовъ. Николай/Мих., 'Астр'ах. мѣщ.' 
Вассіанъ, іеромонахъ Болдинёкаго мбнас. 
Вендеревокій Алексѣй Арт., Астрах. мѣщ. 
Веніаминъ, епископъ Черниговскій . . .
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Вербицкій Ленъ. свящ. с. Абасинокаго . .5
Веселовскій Константинъ, священникъ .. 5 ——
Веселовскій Порфирій, священникъ . . .5 —
Ветлугинъ Алексѣй Ѳед. .Красн. купецъ 5
Виноградовъ Порфирій, священникъ . . 5 —

Водонѣтовъ Виссаріонъ, діаконъ. . . . . ,5 ,—
Воронцовъ Николай, священникъ ... . , 5 _

і Волковъ Павелъ Льв„ Дубовскій купецъ 5 —

701
Востоковъ. Гавріилъ, священникъ, . . . , а —

Вѣдминъ Антонъ, крестьянинъ,. • . . .  *
Г.

Галикарнасовъ Николай, свяіц, с. Тернов.

5 —

5Л
! Гавриловъ Дмитрій Семеновичъ . . . . 5 —

Гавриловъ Леонъ Гавр., Тифлиса. жит. 5 ;—
Тамбуровъ Павелъ, священникъ . . . . 5 —
Гвоздевъ Николай, священникъ . . . . 5 —
Германъ, іеродіаконъ архіерейскаго дома , 5 —Л1 Гладилинъ Алексѣй Мих., Красн. мѣщ. 8 —
Голубевъ Гавріилъ Панкр., надв. совѣты. 10 —
Гороховъ Петръ, священникъ .. .. , . ... 
Граниковъ. Василій, священникъ с. Пріют,

5 —
80 ■ , ,5

. . 5-
—

Гиперборейскій Іоаннъ, священникъ ., . —
Гомельгаузенъ Ольга Ив.. повив. бабка . 5і —

л.
1 Граниковъ Іоаннъ, священникъ . . .  . . 

Граниковъ Стефанъ, священникъ . . .
5 -- ;
5 —

Григорьевъ Николай Ник., кол. ассесоръ о —
Григорьевъ Николай Петр., Астр. купецъ . — 100

л.1
Губинъ Иванъ Иванов., Астрах. купецъ 5 100
Губинъ Александръ Ив., Астрах. купецъ 5 —

90
Гурьяновъ Андрей Семенов., части, повѣр. 0 —
Гусаковъ Михаилъ, протоіерей...............

д.
Демичевъ Василій Филин., Астрах. купецъ

5

1*
т*0 —

л.! Демичева Параскева Ив., купеч. жена . ■ .5 —
Денежкинъ. Ник, Ив., староста Иванч. ц. • 5 •—
Депннеръ Александръ Карл., дѣйст. с, сов, ;5 і
Деппнеръ Дарія Вик., жена д. ст, совѣт. 
Дзбановичъ Т. В. . • • • • . . . . . .

. ю -—
л.1 10 —

Деревенскій Мих. Ник., крестьян. ; с. Чаг, . 5.



Діаконовѣ-Николай, священникѣ1.’ ; - і Т
Діонисій.-іеромонахъ архіер. дома ; ". і 
Дмитріади Пантелеймонъ Дйитр.,г гре'ііѣ! 
Дмитріевскій Евграфъ, Ьвящйнішкъ . *і-
Дмитріевъ Яковъ ТйМоѳ..'Краснбярс. куй.| 
Добровъ Николай Ѳеод., прегі. :Д̂ х. бем.1' 
Добронравовъ Василій Гавръ нреп: д.'.сем. 
Добронравовъ Гавріилъ, священникъ 
Добронравовъ : Александръ;: священникъ’ 
Добросердовъ Ѳома, священникъ' ѵ . '
Догадинъ Егоръ Мих., Астраханск. купецъ 
Догадинъ Константинъ Паи., Астр. купецъ 
Догадинъ Мйхаилъ • Павл.. Астрііх. купец'ь. 
Догадина Олимпіада Васйл,, купеч. я;ена 
Дубровскій Михаилѣ И'в.у іірепбд.ДухѴуя:' 
Дума Городская Астраханская .А  .'V 
Донцовъ Петръ "Грйгорьев., щерк. стар.' 
Дѣевъ'-’П'авелъ 'АверьяАовичъ . . ... .* ;

Евгеній, Епископъ Астраханскій . . . 
Евгенія/ монахиня Астраханскаго монаст. 
Евдокимовъ Григорій Ив., кр. Ниікегор. 
Егоровъ Иванъ Иван.,- дерковн. староста 
Еланскій Діонисій, - священникъ . . . . ' 
Емельяновъ А: М., церковн. староста V . 
Епифановъ Александръ Вас., Астр. купецъ 
Ермо.Ласвѣ Василій, священникъ-. . . . 
Ермолаевъ -Ѳедорѣ Анисимовичъ . . у . 
Ефимова’ Марія, Оотоица . ‘. .

- Ж. -■■■■

Жижинъ Николай Никол., Астрах. купецъ. 
Жиринцевъ Гавріилъ Мих., Астр.'купецъ.- 
Жуковъ' Ѳедоръ Ий., Енотаей.' Мѣщан. . 
Журайлейъ Александръ Ник.? Асті купецъ; 
Журавлевѣ Георгій Васи л., Астрах. купецъ 
Журавлевъ Михаилъ Мих., Муромск. куп. 
Журавлевъ Михаилъ Мих.,. Асур. мѣщ. 
Журомскій Дмитрій Ив.,Ейотаев.исправ.



о

з. I
Заворухииъ Михаилъ Илар., .Астр. куй.. 
Заикинъ Иваы'ь Ив., крестьянинъ . . . 
Захаровъ Василій, священникъ . . . .  
Звѣревъ Петръ, священникъ- , , ..
Зварыкин'и іНрколай Андр.,: Астрах.:куп.. ... 
Зрарыкинъ М.. . Астраханскій купецъ . . .  .,
Здравосмысловъ Михаилъ, священникъ:,. 
Зиловъ Дмитрій Петр,, кол. ассесоръ . | 
Зилова Марія Платоновна .; .. . .. ..

| Зилотина Софія Аким,. крест. Сасык.;.
: Зинаида, монахиня Астрах. .Влагой. ,мощ і , 
| Зоринъ,,, Александръ, священникъ,;’. . .

Зоринъ Николай, священникъ . , . . ..
I Зу.бов’ь А. А.,, инснёк. 4-хъ. кл.тор. учщь
! ■■■ и.

Иванова Александра Ив., нач. ;ксн. ен. у.1 
Ивановт, Ал., Ал., мировой судья , - . 
Ивченко Герасимъ, староста церк; . ;. 
Игнатьевъ Александръ фдац., каи.Д р а н г а . , 
Иконниковъ Владимір'ь Александр.м, ... . 
Икоинидкій, протоіерейЕнотаевока ,,, 
Икоиницкій Іоаннъ» священникъ . ,
Икоинидкій Петръ, священ. Кагіус. Яра. 
Икоинидкій Василій, священникъ,,, . •• 
Икоинидкій Николай,, священникъ;. . ,. 
Ильинскій Петръ, священникъ .- . . 
Ильинскій Іоаннъ, діаконъ;-; , • • . 
Ильинъ Никифоръ Ив., -Астрах.., купецъ.....: 
Ильина Ольга Ѳедоровна . . . , у.’• ... 
Инковскій.Михаилъ .Ѳед.. долиціймѳйстеръ 
Инковская Еликонида Всеволодовна . , ,
Иннокентій, іеродіаконъ ... >: • >•: 1 л;
Иннокентій,іеромонахъ , ... •* , м :
Исаевъ Дмитрій Ѳедоров., Царевскійкугг.

: • . . ■; : ■ .•■■'чс
... . . I. : , .. , . -  -

, ‘ :: • - Г ’і ' " '■
Іаковъ, іеромонахъ .-
ІоанникіЙ, іеромонахъ, ., . . і-- • не -•С
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Л-Г
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Іоаннъ, іеромонахъ ...............
Іустинъ, іеромонахъ Крест. ц

Камегуловъ Илья, священникъ . . .  •. 
Каменскій Никифоръ, ирот. Кяз. сем. Гект 
Каменскій Николай, священникъ. . 
Канякинъ, Василій Акино., Царев, куп.
Каспісвъ Василій, священникъ...............
Кастальскій Павелъ, священникъ . . . 
Карасевъ Василій, священникъ . . . . і 
Касніевъ Константинъ, священникъ . . ! 
Каргинъ Илья Харламн., войск. старш. 
Калачевъ Иванъ, дерк. староста. '. . . 
Картель Иванъ Степ., Глав. ІІоп. Кал. нар. 
Кириллъ, игуменъ Астрах. монастыря. . 
Климовъ Григорій Петров., Астрах. куп. 
Ключаревъ Андрей Кирил., дѣйстн. ст. сов. 
Ковалевъ Пантелеймонъ Севаст., крест. . 
Ковалевъ Николай Павловичъ, крест. .
Ковалевъ Платонъ Ивановичъ...............
Козловы братья, торговый домъ . . . . ! 
Колпаковъ Прокопій Степ., Енот. купецъ.! 
Колпиковъ Фавій, священникъ. . . . .
Кожина Александра Ивановна...............
Комяковъ Николай Ѳед., Енот. купецъ. 
Коначкинъ Акино. Прокоф., Царев, куп. 
Коноваловъ Пароеній Ив., вол. старю. 
Кононовъ Иванъ Ильичъ, Астрах. куп. 
Кононова Марѳа Андреевна. . . .
Кононовъ Иванъ Ивановичъ. . . . . . 
Коржинскій Павелъ Ив., гбр. архитект. 
Коржинская Марья Михайловна . . . .  
Кортневъ Василій, священникъ . . . .  
Кочергинъ Евтропій, священникъ . . . 
Котовъ Аркадій Максим., статск. совѣт. 
Коршиновъ Василій Дмитр., крест. Приш. 
Кравченковъ Сампсонъ Никит.. Астрах. к. 
Красноперовъ Захарій Ив., Казан. куп. 
Крастелевскій Іаковъ, священникъ. . . 
Кривельекій Андрей, священникъ > . .

о

5
5
5
5
о
5

'5
5
5
5
5

■ о 
5 
5

15
5
5
5
о
о
5

. го
10
■ 5 
5 
5 
5 
5

10
5
5
г*о
5
5



7

210*]*
Л!

I
230

2 40

кI

Кронидовъ Михаилу,.священника . ,бг
Крутченко Яковъ, церковн. староста . . ! 5
Крыловъ Дмитрій Николаевичъ . ■. , о 
Кудрявцевъ Александръ, .священникъ* . і . ,5 
Кузнецовъ Василій Ив,, Астрах: купецъ! 5 
Кулаковъ Павелъ Матвѣевичъ. * . . ,1 Ьі
Кулинъ Прокопій Тимофѣевичъ . .
Купріянова Анна.'.Царевокая купчиха 
Курочкинъ Александръ, учитель дух. уч. 
Курочкинъ Макаръ, церк, староста. . ..., 
Куссисъ Фокіанъ Гавриловичъ, грекъ.. . , 
Кутлинскій Василій, священникъ. .
Кутлинскій Виталій, священникъ........... |
Ку новъ. .Ѳедоръ. А-......  • • .. , ѵ . . і.

.5;

О
■5,:

Ю.
5
5го

Л. V
Лавровъ Николай Васил., проп. дух. сем. 
Лазаревскій Владиміръ ЭДих.,,Астрах. гол. 
Ласточкинъ,-священникъ/. . • ....
Лебединскій Яковъ Вас., инспект. дух. сем. 
Левинъ Сергѣй Вас., Чсрнояр. купецъ. 
Латаевъ Антонъ. Иван., Моск. крест. 
Латаевъ Андрей Герас., крест...Моск., . 
Леонтьевъ Николай Филиц.,. преп. дух. сем. 
Леонтьевъ Алексѣй Михаиловичъ,, крест. 
Летковскій Іоаннъ, священникъ . • 
Ливановъ Петръ Ник., преп. реал. учил. 
Лизуновъ Егоръ, крестьянинъ.'.,... .» 
Лисицкій Иванъ Мих., крест. с, 'Никод. 
Львовъ Илья Гавр., Астрах. мѣіцан. .... . 
Лѣтницкій Николай; протоіерей ,. 
Лѣтницкій Ив. Ник., ном. сцотр. дух. учил. 
Лѣтницкій Александръ, учйтель . . . .

■ М. ;ѵ: у
Макаровъ Александръ Васил.,.'канд. ирав. 
Макаровъ Лука Васильевичъ . . ., 
Макаровъ Владиміръ Авер., Астрах. куп. 
Макарова Елисавета Михайловна - .
Макаровъ Михаилъ Никол., Астрах;, куп. 
Макаровъ Николай Лук.», нот. поч. граж.

д
5.

■5:
5
5

, .о
.,:б/

•б/

5
: о;

.5/
5
5

.. ,5/ 
5 
5

. 5* 
ѵЬ\ 
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100
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Макарова Анна-' Михайловна.' .
Малсшевскій Никодимъ Нотр., и н: реал.уч. ! 
Малининъ ІІтдиміръѴ'свягибн-никъ'. . ■
Малиновскій :КонС'гантинъ Н.; • препб тим. : 
Малиновская Аполлинарія Павло'вна ѵ . *• 
Малицкій Михаилъ'•ІІл'а'г., священникъ1. 
Малькова АннаНаум., кр'ест. . . :
Манаковъ Стефанъ Игнат., Астрах. куй.' 
Манновъ Василій Ѳед., собств. Владим. губ. 
Малышевъ Иванъ Иван., ■ дерк. стар. . ' 1 
Марчуковъ Еіоръ Иван.,' Енотаевск. кун. • 
Марысаевъ Иванъ Стеш, Астрах.' кун. . 
Матвѣевъ Іоаннъ, свяіцейникъ. .
Матвѣевъ Михаилъ Мих., б. Астр. губ.' іір.[ • 
Матюхинъ Емельянъ . . . .  . . . . . ; 
Машкова Варвара Куз., жена кол. секрет.і 
Меликй'въ Михаилъ, святгЩннйкъ.; . { :
Мельниковъ1 Ипполитъ: священникъ ■: . | •
Мизиновъ Михаилъ Матв., -Астрах. куп. " 
Милитйна,-монахиня . Астрах. Благ. мон. 
Митрофанъ,' архіен. Дбнск. и НовочОрк. •- 
Мищенковъ Навелъ Сем.:'крестьпн. '. . 
Моисеевъ 'Кбнонъ Матв.. Астрах; купецъ. 
Моисеевъ Николай, свяіцейникъ . . . . 
Молькобъ'Павелъ Алексѣев., Астрах. кугг: 1 
Монголовъ Андрей,1 священникъ .
Моня,-’цер&. староота с. РИмонтнайб . ■. 
Морозова Стефанида Неф., 'вдова куп. . • 
Москаленко'Михаилъ "Паи;, -Нѣжин Цѣщ*.' 
Монголовъ Андрей, Сітцевникъ . . .
Мымринъ-Степанъ Андр.. АстраХ.- * куіі. а
/ . : :н.

Назаровъ Иванъ Алек., Гурьев, купецъ. 
Насѣткинъ Ѳедоръ Иван.. Астрах. мѣіц. 
Насѣткина Анастасія Михаиловна ■; . : і ; 
Незнаевъ Александръ; 'Священникъ. . : ! 
Неизвѣстновъ Флоръ- Иетр., Астрах. кѵн.' - 
Неизвѣстный (иодп.; .таи. Ильина) .' .*.‘ѵ ь • 
Неизвѣстный '(поди. лйбТ: сйлщ. Попова). 
Неизвѣстный, (иоди. лиСті свящ. Бѣльск);'
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Нефедьевъ, Василій, священникъ' . ,
Нигронскій Іоаннъ, священникъ; Г.. .. . 
Шгровъ Стефснъ, священникъ; ..
Никитина Мар>я 'Александровна .. ..
Никифоровъ Николай' Григ., воински нач 
Никитинъ Ма-ісимъ’Андреевичъ . 
Никитенко - Л-Щреитій; Серіѵ. церк.- стар 
Никитинъ Іій'ръѵ ’ь : . .•>
Николаевъ Атекбандръ. священникѣ/. .: 
Николаевъ - А, Смотритель тюремяг.шіка 
Николаевъ Сергій, священникъ; 1 . ,

: ' ;. о
5:

- 10;

1 і; 5!
• иі
. • 25:

■■•5'
• , 3
. : с:й; 
• .'.:5

Николаевъ Степанъ Леонтьев., нерк. стар. 
Николай.- іфодіаконъ .яірхіерейск. дома . 
Никольскій Андрей; священникъ 4 \  • , 
Никольскій Григорій, священникъ; ;г 
Никольскій Сергій; псаломщикъ •
Никонъ, іѳомбнахъ Астрах.- монастыря; 
Нитягинъ Николай Васильевичъ;: к-р'есті 
Новиковъ Іетръ Ѳедор., суд. сл. Черн. у. 
Новолѣт*Василій, < протоіерей ;<■* .•
Новосельсій ИванъТршщ Черноцр. куя.. 
Нюнинъ‘-фигорій

ІИ
5-

; ■ О’

О.
■ 51 
•. Зі
: 3»

.; 3;

I: : і 5 I »!>■:
Г )

ОбщесТвсКосикинской’ станицы.. , ! : .. 
Олимпіад монахиня.>Астрахан.. моокст. •• 
Орловъ Іиколай Алексѣевичъ,« ст. -'сов. 
Орловъ Сдоръ̂  крестьян.. Капустинояфсн. 
ОсиповъЯкЬвтѵ, *м$Щанинѵ. -ѵ -ч-'. и  ; 1 
ОсокинъМйронъ Итвачъев.,;і ІАсірркрмѣир 
Островювъ; 'Михаилъ  ̂ священникъ ѵ •; 
Острововъ Николай, священникъ - 0

Швел-ъигуменъ,- умершій -лчѵ 4» 
Иавилыовъ Павелъ *Никѳл.,кѳлС аеесс. 
Павилінова Матрона Матвѣшиа’. . , . -ь 
Павла,юнахиня- Астрах. мрн#гыря ; ■ 
Пальмъ Гавріи.’ІЪі' ікаѳѳдр;; ыротѳіерей; 
Пальмъ ̂ Николай, священникъ»-Гі .;п ; 
Иастеіацкій гВвстафій,! протоіерей ѵ.>; <;

• б:
: 5.

■ 3!
• • з:

■ - ё і

■ 10
• т;

.•-з:
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Перетру топъ. Михаилъ Вас..,і Аегр&зѵ кун. ... 5 ■ -
у Петриченко Григорій Пав., вошк. ётарш, ■б' —

Петрушевскій Кипріанъ, протоіерей. . . 10 —
Петровъ Павелъ, священникъ , . - с б —

.1.1 Петрова Параскева Лаврентьевна . , •. 5 7—
ІІеребпѣловъ Георгій,, священникъ . , - .5 -г- *

л.! Пименовъ Константинъ Вас.:, . Астр. кун. 0 —
л.| Пименова Анисья Арист., жена & —

330 Платонъ, Митрополитъ Кіевскій ... . . 25 —
ІІлатонида; монахиня Асграх. Бліг. мон. . ■•&■ —
Платоновъ Иванъ Иванов., судебн. слѣд,. б —
Платоновъ Георгій, .діаконъ . . . ... 5 —
Покровскій Григорій, п р о т о і е р е й . . ГО —

Покровскій Іоаннъ, священникъ ',. . 5: :--
Покровскій Евлампій,: священникъ і : , , , , 5 —
Покровскій Евфимійі' священникъ . „ • . :М б
Поликсенія; монахиня: Аотрах.Благ. мон, 5 г—
Показій* Андрей Степану церковн. стар. - .5 —

310 Поголотинъ -! • ‘ . 5 у—
1 Подлѣсновъ Михаилъ Пав., мѣщ. К4пуст. • .5 —

Поляковъ Григорій, священникъ., .і , ;. 5 г~
Полухинъ. Алекс. .Давидов,, крестьянинъ .5 —

Л! Пономаревъ Стефанъ Ив., іщллеж. соВѣтн. 5 —
л.! Пономаревъ Стефанъ Ив.Акр. с. Никол. 5 —

Поповъ Иванъ' Андр., ■ смотр̂  дух. учил; ... .5' —Л■ " Г Поповъ Іоаннъ; священникъ.1 ... :. , ,8 •і—

Поповъ Ѳедоръ, діаконъ , .. . . . ... 5- :—'
Поповъ- Иванъ Макар,, креот. Сае. і. . . .. 5: “Т г ■

350* Попова Аграфена. Отеіі., , крест. Саб. , . -5: '—
Л1 Поповъ Сергій) Илар;, красѣ. с...Нйк, , 5 —

Поповъ Б ..1 священникъ; Каларат. >, :, 0 —
Поповъ Василій, священникъ. ;! і і . і, ... • 5- —
Поповъ Іоаннъ, священникъ................... 5 —

Поповъ Николай, священникъ................... 5 —

Шрфирій, игуменъ г. і, . і. , іШ —
Поспѣловъ, Павелъ; евяій,енникъ.і ѵѵ5: —

І- Потменскій Александрѣ, священникъ.. .. . б: —
Пригоровскій1 Петръ,, священникъ!. : . ■■.О; ;—

360 Нромантарекій,! статскій л совѣта .. -б1 —
Протасовъ Василій іП'еър., Аотр.,,м.ѣщ.п„Г.|. ::б —; :
Проскуряковъ-, •Стефвяъ,5: ■ овящёвни кч»мъ у•••, б- '--



11

Ирудентовъ АйекеандръіМихѵ, проподиоем. 
Прусовъ Дмитрій* Василл Астрах. • 'куй. 
Пряхинъ- Іосифъ Ивавѵ іАстрах. ' мѣщ. 
Пѣнкинъ Семенъ-Матвѣевичѣ. і ■ : і .

• -.1'. г \ , ■ : .......

Разумовъ Александръ Ѳеодорѵ'ішл, рег. 
Райскій Антонинъ, священникъ. \  . . 
Рахмановъ Николай ІІетрц кол. ассёсоръ. 
Реверсовъ Петръ, ■ священникъ.* 
Розановъ Георгій, священникъ/ ./ . • . 
Розановъ Іоаннъ, священникъ . :і .,:
Робустовъ Порфирій, священникъ.1 • .а- , 
Романовъ Романъ, священникъ. . . . 
Розенбергъ Владим. Никол., флот. кап. 
Рубцовъ Михаилъ Ив.,; директ. гимназ'. 
Рудольфовъ Петръ, священникъ. ; . . 
Румянцевъ Глѣбъ Степ.,: ПІацк. мѣщан. 
Рыжковъ Василій Иван., Царевск. • куіь 
Рябкинъ Петръ Яковл.. Астрах. купецъ; 
Рябцовъ Прохоръ, цбркг істарц

. с.
Саввинскій Иванъ, .учитель.' ■. . .
Савкинъ Евлампій. .- . . . '. . . .
Самсоновъ Германъ, отст. хорунжій, .. •••; 
Самуилъ,: архимандритъ ’ архіер. домаю-;* 
Самуилъ, архимандритъ - Чурк. иуст.' . . 
Сахновъ Емеліанъ Ив.. церк. стар. -А . 
Севастьяновъ Александрърсвященнйкъ. : . 
Семчснковъ Константинъ, свяіценникъ,' . 
Сергій, іеромонахъ . . • • • • •
Сенюковъ Ст. Кондр..................................
Сидоркинъ Ѳеодоръ Тимоѳеевичъ і ( •
Синюковъ Степанъ . 1
Ситниковъ Василій Евстигнѣевичъ, ’ 
Сіяновъ Емоліанъ Ив., стар. церк. Каи уст.1 
Скворцовъ Ѳеодоръ Васил., ‘Астрах, -ісуш 
Скворцовъ Александръ Васил./ бстарш, 

членъ правл/ Астрахі казач. войска̂  
Склабинскій Константинъ Шін., чийЬвн.

.-•5
5

•; 5
6

■■■■5
5
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• о
• • 5
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; ' 5
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о
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400

♦У
і1х

410

I ОЙ-!-

*!л
X

X

4304

л■1
.1.

л!

Омиреыномудровъ Васйлій, священникъ . , .6 І
Омиренномудровъ Константинъ) тіротоіер. .. б:
Смирновъ Василій-Иван., Астрах, куп. . В
Омиренномудровъ Илья, .священникѣ .. * б:
Смирновъ Григорій Серг., щрепод. семин. о
Смирновъ Владиміръ Вас/, пот. ноч. гр. 5
Смирновъ: Викторъ), священникъ .. ■ . Ь'
Смирновъ Семенъ Ал., :казакъ' Косик. . ■ . , О і
Смирновъ Василій,. священникъ . .. . ■ 5 ;
Смирновъ Андрей Иван., Астрах. Купецъ. ■ .6
Смирновъ Александрчѵ священникъ. ... . Э :
Смирновъ Алексѣй.: священникъ.. . А . ■. 5
Смоляковъ Ѳеодоръ Яков.*. Царев:, мѣщ. .5
Соколовъ Михаилъ Игнат.. коллеж: сек. б •
Соколовъ Николай Алешѣ, ст. совѣтн. . ,5:
Соколовъ Александръ Григ., Астр.- діѣіц. 
Обколовъ ЕвфиМІЙ, :СВЯІЦенНИКЪ • , .
Соколовъ Григорій*;крестьян. о. Кислова. 
Соколовъ. Александръ, священникъ., . .. 
Ооляртинекі-й Стефанъ, священникъ ,. . . 
Сперанскій Александръ.Ф., коллеж. ассес, 
Сперанскій Василій, священникъ . . .
Солнцевъ Онуфрій, священникъ. . . .
Стефановъ Кузьма Серг., крестьянинъ . 
Старковъ Ѳеодоръ, крестьянинъ.-,. . 
Столяровъ Иванъ Матв., Астрах. мѣщ,. 
Отороженковъ Петръ. Аким., Черн. мѣщ. 
Суриковъ Андрей Иван-, кр. с. -Золотух. 
Сѣдыхъ Ѳеодоръ Петр., Астрах. купецъ. 
Оѣкиринъ Василій, священникъ. .. 
Сѣринъ Василій Детр., Астрах. купецъ.

:.'б:
5
ѵ*. о 
б- 
5.

.. , 5 ■ 
5
5

• о '
■ . 5 :
■ , б • 

: 5
■ т б < 
10-
6

,10-

I

т.
4 ѵ

'Баранниковъ Александръ;:Ант., мир. суд.- 
Тарасовъ. Андрей Иванов., Астрах. куц. 
Тарбѣевъ Гавріилъ Ѳеодор., Черн-! куп. 
Творогѳвъ Семенъ Сергѣев,, дерк. стар. 
Теляевъ Павелъ, Никол.,. ;стат. совѣт. . 
Тещинъ .Егоръ Терент., крестьянинъ:. ... 
Тимонинъ -Илья Перф., Астрах. мѣщ.- , .[ 
Ткачевъ-Павелъ•ѲЬ'одоровачъ, крестъян.І

5
:5:
■5.
6
5
;0 -
5
:5;



1 3

Ткачева Марья Дорофеевна. кріс; Сі'йргіцъ: '5
440 Тодорскій Іосифъ, Діаконъ. —

< •; Л 1 Третьяковъ ■ Михаилъ.: евящОйникъ . 5 —
Третьяковъ Йлі,я, •с'вяіцеіййивъ‘ : ; ■ 5 —
Третьяковъ Григорій, церк.' етар; . ‘1 5 —

Трутовъ Илья Моисеевичъ ; 1. 5 • —
Туберозовъ Иларіоиъ. протоіерей . . 5 — ,

1 Туберозовъ’ Яковъ Ила-р;, шрепод. Аемйв. ■ .5 —
Туберозовъ Михаилъ, священникъ . . . 5 —
Тушновъ Егоръ Оерг., крестьянинъ . . 5 ' —
Тюринъ Ѳеодоръ Иван., Чериоярск. мѣЩ.

. . .  ; ' ■ . . ■ ’ . - . н г
-----

450
» : '• > . ■ 

Уваровъ Михаилъ Степан., тит.- сов. . . ’ :5‘
Ундринцевъ Михаилъ Мондр.. ин. нар. уч. ■. 5 —

Успенскій Николай, священникъ . . * ; 1 . ■Ь —

Успенскій Іоаннъ, священникъ . ■ . • . Ь :—
Ушаковъ Иванъ, церк. сгар. . V . .

(Ь
5 •—

Фаворскій Дмитрій,, священникъ. . . . 5 ——

Фаворскій Іоаннъу священникъ. .! "т . & —
У Фаворскій Петръ, священникъ. .• . . 5 ,—
І Фаворскій Викторъ ѲеОд., кОллежОсекрет: > __

Фадѣевъ Алексѣи, купечейк.' сынъ. ' ; і " -;'5' —

460 Федоровъ Михаилъ' Фед., Астрахѵкупѵ''.' 100
Федорова Мар. Тимофѣевва . ъ *. ! •—
Федоровъ Фед. ІІавл., Енотаевскій куп. 5 <

Федоровъ Титъ Григор., Астрах. купецъ. • 5" ■—
Феофанъ, іеромонахъ А'рііерёйёк) ’дош; • ' -б ,—

Фетисовъ Федоръ Иван.. Ас'грах. купей'ьѵ 5 ~ і‘‘
Филипповичъ Але’ксандръ‘ Андр.; с'.' Ь'овѣтн. ' • 5

' <? ' Флоровъ 'Матвѣй Влйс.. надВ. сов. ". .; 5’ —
X[ Фоминъ Алексѣй Лук., Редакт. гѵб. вѣд. 5

Фоминъ Андрей Ив., чл, иоп. Канустин. А —

470 Фоновъ Николай Каг, ;мйров.: ОуДья;1
у ,

: >(5

1 ,і . Л", Г . . ' !  • ' ;

Хаджй-Ияьіі Дмитрій Еонст&атйн. 1V  V
, !  і!!!

—

9,
1 Харькинъ Семенѣ ПеірОв.Ѵкр&ст. Рязі і'убѵ

. .
—

і ХвостиКАйѣ И: .У і —



и

Херсонскій Семенъ ,Вжц орапорщ. . ■> * . 5:' _
Хлѣбниковъ Харл. Никол<,:губ.,предъ. двор, : • А ТТ '
Хлѣб.никовъ Павелъ; Ник., цот. ліоч. гряж. .. .— 100
Хлѣбникова Нина Датоновна, А. Ц. ... - Л —
Хлѣбниковъ Даврентій Алекс., Астр. кугі. : И —

1' Хомкинъ Николай Григорьевичъ. , . , ,5 ■—•
480 Храмовъ Еф. ІѴІих., Астрах, купецъ. . . 5: —

Храмовъ Николай Еф., ученикъ; .сем. .
‘ • ' і М ' • ' 'і

. .. 5,
Ц*

Даревекій Викторъ, священникъ.. . -. . 5 _
А1 Даревская Параскева, жена его. . . . 5 —
і Царевскій Павелъ, священникъ. . . . 5 —

Цвѣтковъ Павелъ, священникъ. , ... 5
Двѣтковъ Николай, священникъ. . , : . 5 —
Цвѣтковъ Сергій* священникъ „ .; . . 5 —»1 Деймернъ Никол. Максим... Астр. губ. , .. : 5 —

А1- Цеймернъ Ольга Николаевна, супруга его 5 —
490! Церковное попечительство Косикин. дерк. 

и
5

Паевъ Александръ, священникъ. . . . 5 _
Чаевъ Гавріилъ,- священникъ. . . .  . . 5 ■—

А| Чанлигинъ Николай Егоровичъ. . 
Чарощниковъ Михаилъ Ив., Астр. .мѣщ.

5- —
' : 5 . —

. і- Черкасовъ. Михаилъ, Астрах, мѣщ. . : , ,0 -г: >Л! Черкасова Марія, дочь подполковника. . 5 —
Чернухинъ Дмитрій Степ., крестьян. . . ...6 —

А1 ЧерняевъНиколай, священникъ. . .. . • 5 —

500|
Чудновскій Іоаннъ.; протоіерей . , . , 5 —
Чурбаковъ -Василій Ив., . Астрах, купенъ. 5 —

А1 Чурбадова Надежда Дементьевна. :.
100Чучинъ Павелъ Иван., Астрах. куцедъ, 

• Ш. •
■ ■ м./. . ■ і-» .

ДІапощпикрнъ Василій, священникъ!■АТ і!" 1 : ___
А
1|

Шесминцевъ Михаилъ Ал,, Чернояр. куп. б —
Шигариновъ Іоаннъ, священникъ. . 5 —
ЦІишиловъ Егоръ Алексѣев.,. Астр. мѣщ. , - . б —

А1 ДІипщлрвъ Андрей Петровичъ,.. . . . , . Ъ :—
Шишкинъ Йродюнъ,. крестьян. Капустина, ■ ' * У 100



ІІІоболовъ Навелъ Ел., Астрах. купецъ . 
НІоболова Мар. Тит., жена его. . . . 
НІлепинъ Михаилъ Марк., крест. Влад. г. 
Шлсиина Анна Егор/, жена его. . . .
Фонъ-Штейнъ Люб. Егор.. дворян. . . 
Шустовъ Аркадій ЦаИловичъ...................

щ.
Щегловъ Иванъ Ѳед.. ет. совѣтн. . . . 
Щербаковъ Петръ Яков., полковникъ . 
ІДепотьевъ Н. К,., докторъ медицины. .

ГО-
ГОлинъ Григорій, священникъ . . . .
Юдинъ Михаилъ, священникъ . . . .
Юштинъ Ѳедоръ Мих., секретарь консист. 
Юштинъ Василій, священникъ . . . .
Юштинъ Іоаннъ, священникъ:. . . .  . .

Я.
Яковлевъ Николай Ильичъ, Астрах. куп. 
Якунинъ Гавріилъ, Черноярск. купецъ . 
Ястребовъ, протоіер., Ректоръ Семинаріи.
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АЛФ АВИТНЫ Й ОПИСОКЪ
сотрудниковъ и соревнователей Астраханскаго Нирилло-Меѳодіев- 
снаго Общества, внесшихъ отъ одного до четырехъ рублей въ

1886-87 году.

' А. Р. К.
1 Алимовъ Іоаннъ, священникъ . . . . . . 3 —~

Афанасъевъ. казакъ ст. Казачебугровской . . 1 —

Арчаковъ Василій Никифоровичъ, вол. писар. 2 —

Алешановъ Яковъ Кузьмичъ, церк. староста. 1 —
Александровичъ Леонъ Станиславовичъ, куп. 1 —

Андреева Евдокія Михайловна, Чернояр. мѣщ. 1 —
Абезьянинъ Гермогенъ Николаевичъ. . . . 1 —
Авдіенко Родіонъ . . . . .  . . . . . 1 —
Андреевъ Лаврентій, діаконъ . . . . . . 1 —

10 Андреевъ Александръ Васильев., вол. писарь. 1 —
Алматовъ Евфимій Ивановичъ, церк. староста. 1 —
Алексѣева Марфа Степановна, жена вол. пис. 1 —
Алексѣевъ Дмитрій Петровичъ, Астрах. мѣщ. 1 —
Архангельскій Тимофей, псаломщикъ . . . 1 —

Абакумовъ Феодоръ Васильевичъ................... 1 —
Анохинъ Михаилъ, Царевекій мѣщанинъ . . 1 —
Алексѣевъ Филиппъ . . . . . . . .  . 2 —
Алексѣевъ Иванъ Ивановичъ........................

с
3

о«
Борисова Клеоп. Алексѣев., вдова . . . . 1 —

20 Бяшкинъ Петръ Лукьяновичъ, Астрах, мѣщ. 2 —.
Богомоловъ Софоній, священникъ. . . : . . 2 —
Быковъ Кондратій Васильевичъ, отст. казак. 1
Бобровъ Михаилъ Феодоровичъ, церк. стар. 1 --:
Богатыревъ Михаилъ Михаиловичъ, крестьян. 1 --
Булгаковъ Степанъ, Черноярск, мѣщ. . . . 2
Борисовъ Николай Яковлевичъ . . • • • 1



2

Ваятановъ Гавріилъ Андреевичъ . . . .
Быковъ Алексѣй, урядникъ........................
Вѣковъ Павелъ Федоровичъ...................
Балабановъ Кириллъ Гавріиловичъ, крест.
Божковъ Алексѣй, крест.............................
Бѣляковъ Егоръ: АртамоноВичъ ; • • • •
Безруковъ Андрей Романовичъ . . . .
Безруковъ Ѳома. . . . -
Безруковъ Матвѣй. . . . . . . . .
Безруковъ Василій. . . . . . . . .
Безруковъ Андрей . . . . . . . . .
Бѣляковъ Николай Сергѣевичъ, церк. стар 
Барановъ Порфирій Ивановичъ . . . .
Бѣлугинъ Григорій Михайловичъ . . . .  .
Вурлинъ Петръ Ивановичъ, сельск. староста 
Бурлинъ Григорій Климентовичъ, крест., , , 
Безруковъ Михаилъ Романовичъ . . . .

; Бѣлоногинъ Василій ............................. ....
Блиновъ Иванъ Ивановичъ, Астра х. мѣщ. 
Болобоковъ Калинникъ Климовичъ, крест. 
Барковъ Алексѣй Харлампіевичъ. . . .
Бондаренко Лукьянъ Павловичъ, крест. . 
Бакиневъ Степанъ, крест. . . .  , . .
Болтинскій Василій, священникъ. . . .
Бозелевскій . . . . . . .. .

1
1
1
1
1
1
3
1
2
1
1
2
1
1
1
1
3
1
3
1
3
1
1
3
1

В.

Волковъ Григорій, церк. староста .
Вознесенскій Сергій, псаломщикъ. .
Воронцовъ А. Я. . . .  . . .  .
Воробьевъ Григорій, псаломщикъ. .
Вороновъ Федоръ Ивановичъ, Енотаевск. мѣщ. 
Васильевъ Яковъ Прокофьевичъ, отет. фейерв. 
Васильевъ Егоръ Прокофьевичъ, кр. . . .
ВласовъИларіонъ . . . . . . . . . . . .
Водоігѣтовъ Феодоръ, псаломщикъ ... . . .
Воробьевъ Николай . . . . . . ,. . .
Вѣховъ Тихонъ Сидоровичъ, церков. староста. 
Вальковскій Евдокимъ Петровичъ. . . .. .

: Воронцовъ Константинъ, діаконъ с. Кисловки,

3 
1
4 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 

;1



3

г.

70

80

90

Головковъ Митрофанъ, дерк,. староста . . 
Графиковъ Іоаннъ, священникъ , ... . . 
Гавриловъ Леонъ Гавриловичъ, Тифл. жит. 
Граниковъ Александръ, священникъ;.: . , . 
Горбуновъ Семенъ, урядникъ. .. . . . . .
Глушенковъ Логинъ Ивановичъ, сел. староста. 
Горечухинъ Степанъ ! . . . . . * ... , 
Горечухинъ Степанъ Андреевичъ . , . . .
Грасманъ Иванъ Петровичъ.............................
Горинчинъ Иванъ Христофоровичъ, дерк. стар. 
Госкова Елизавета . . . . . . . .  . .
Гыкова Дарья Васильевна, вдова купч. . . .  
Гордіева Ираида Сергѣевна, . . .  . . .  
Гречихинъ Андрей Андреевичъ . . . :.. .
Гречихина Екатерина Кузьмина...................
Гречихинъ Василій Васильевичъ...................
Горбачевъ Иванъ Феодоровичъ, крест. 
Горбачевъ Петръ Феодоровичъ, крест. . . 
Гурскій Александръ Карловичъ, Астрах, мѣщ. 
Головановъ Тимоѳей . \ . . . .
Гречина Пелагея Сергѣевна . ; . . . . .
Граниковъ Николай, діаконъ .
Григорьевъ Иванъ, кр., . .. > . . .
Груздевъ Иванъ. . . . .  . , . . . .
Горшковъ Андрей . . . . .; . . . • •
Голиковъ Харитонъ, кр. >;■ ■  ̂ . • • •
Герасимовъ Семенъ Михайловичъ, дерк. стар.

д.

1 0 0

Деревенскій Михаилъ Ник., отст. унт. офиц. 
Дмитріевскій Константинъ, священникъ-, • • : 
Дудинъ Меѳодій Ивановичъ, дерк, староста . • ф 
До гадинъ Осипъ Михайловичъ. ъ
Деменковъ Стефанъ Ивановичъ, Царид. мѣщ. і 
Деревенскій Никита, еельск. сч'ар, . 
Деревенская Евдокія Михайлова,, кр. I
Дьячковъ Павелъ Александровичъ, крест,. ■; ♦.., і 
Дубровскій Феодоръ. Константиновичъ,; кр, ,г, « ;| 
Дроздовъ■ Егоръ. -п
Дроздовъ А. ф....................ЬѴЬ.П

1 -  
1 -  
1 -  
1 _  
1 -  
1 -  
1 —■ 
1 -  
3 -  
2 -  
3 -  
1 50 
1 -  
1 -  
3 -  
1 -  
1 -  
1 -  
1 -  
1 -  
1 г-:
1 _  
3 -  
1 -  
1 -  
3 -

1 -  
1 -  
1 -  
1 -  
2 -  
1
1 -  
1 -  
1 — 
2 -  

3 -



4

Е.
Евфимовъ Козьма Феодоровичъ . . . 3

: Егоровъ Яковъ, отставной рядовой . . V . 1 —

Егоровъ Тимоѳей Андреевичъ, волостн. старш. 1 —
Ермолаевъ Илья Яковлевичъ . . . . . 1 —
Евстифѣевъ Тимоѳей Васильевичъ . . . . 1 1 •—

: Ереминъ Василій Феодоровичъ. . . . . . 2
50Елизаровъ Веніаминъ Андреевичъ, казакъ, ѵ 1

110 Епифановъ Осипъ, крест. . . . . . . .
Ж

1

Жуковъ Феодоръ Ивановичъ, Енотаевск. мѣщ. 2 —

Журавлевъ Михаилъ Михайловичъ . . . . 2 —
Житковъ Потапъ Иларіоновичъ, кр. . . . 1 —
Жолобовъ Григорій. . '. . ‘. . . .

Я
1

Зоринъ Александръ, священникъ. . . . . 1 —

Зварыкииъ К. . . . . .  . . .  . . . 3 —
Затворницкій Митрофанъ, свящ. г. Нѣжина . 1 —

1 Завьяловъ Александръ Яковлевичъ . . . . 1 —
Захаровъ Алексѣй . . . . .  . . .  . . 1 —

120 Знаменскій Василій Петровичъ, псаломщикъ . 1 —
Зотовъ Феодоръ, церковн. староста . . . . 1 —

Захаровъ Семенъ................... ....
Зенинъ Василій Фадѣевичъ. . . . . , .

3 —
3 ■—■

Злыдинъ Алексѣй Михайловичъ. Астрах, мѣщ. 3 ; _ _

Злодѣевъ Иванъ Васильевичъ . . . . ; .

И.

Ивченко Герасимъ, церк. староста . . . .

1

3
Ильинскій Іоаннъ, ; діаконъ. . . . , . . 3 —
Иконицкій Іоаннъ, священникъ . . . ; . .< 1 —
Ишокинъ Матвѣй Ивановичъ . . . .  . . 1 —

130 Ивановъ Дмитрій Яковлевичъ . . . . . ѵ 1 —
Извольскій Александръ: Вас.. пот.1 поч. гражд. 1 —
Ильинъ Павелъ Александровичъ, сельск. учит. 1 —

! Ивановъ Петръ . . . . . . , : ; . ч . 1 ; —̂
Ивановъ Николай Алексѣевичъ, колл. секрет. 1 —

Истобенскій Илья Петровичъ, надворп. совѣт.- 2



5

К.

140

150

160

1 7 0

Ковалевъ Пантелеймонъ Севастьяновичъ, кр 
Каспіевъ Константинъ, священникъ . . . 
Коршуновъ Н., волостной писарь. . . . / 
Камегуловъ Илья, священникъ. ... . . .
Колгшковъ Фавій, священникъ. ; . , . .
Калачевъ Иванъ, церк.овн. староста . . .
Кузнецовъ Михаилъ Трофимовичъ, казакъ .
Кострюковъ Кириллъ, крест.......................
Козинъ Дмитрій Петровичъ........................
Колосковъ Егоръ Олимпіевъ, сельск. учитель 
Коротенко Константинъ . . . . . . .
Капустинъ Матвѣй Васильевичъ, Черн. мѣщ 
Казанцевъ Андрей Гавриловичъ . . . .
Калачевъ Григорій Семеновичъ . . . .
Кривоношкийъ Яковъ. . . . . . . .
Крастелевекій Михаилъ, священникъ, . .
Котеневъ Егоръ, крест. . ........................
Кучинъ Андрей Алексѣевичъ . .
Кузнецова Марія Ивановна, Астрах. купч. 
Киселевъ Филиппъ Егоровичъ. . . . ..
Киселевъ Егоръ Максимовичъ . . . . .  
Клиновъ Василій Сергѣевичъ . . . . ,
Куфетовъ М. С., крестьян. . . .  . ; . .
Квитко Тимоѳей Петровичъ, крест. . . .
Кряжимскій Петръ, псаломщикъ . . . .
Кузнецовъ Андрей Андреевичъ, мѣщ. . ... 
Корольковъ Илья . . . . . . .
Коноплинъ Иванъ . . . . . . .. . .
Кузнецовъ Иванъ Васильевичъ. . .
Кузнецовъ Иванъ Михаиловичъ;..............
Куликовъ Николай Ильичъ . . . . . . .
;Костина Евдокія Михайловна  ̂ мѣщанка. 
Корольченковъ Иванъ, церк. староста :. .
Коробкинъ Кириллъ Калиновичъ. . . .
Куличенко Ѳеодоръ Матвѣевичъ, кр. . .
Корелинъ Евфимъ . . . .  . . . • .
Куцовъ Василій Степановичъ . . . .  .
Куркинъ Михаилъ Спиридоновичъ,: крест, 
Камышевъ Алексѣй ВасильевичЪі кр. ;
Киіцеико Василій Андреевичъ, кр,; и . .

1 -

1 -  
1 -  
3 -  
3 -  
2 -  

1 -  
2 -  

1 -  

1 -  

1 —  

1 -  
1 -  

2 -  

1 -  

3 -
1 -  
1 -
2 -  
1 —  

1 -  
1 -  
1 -  

1 -  

1 _ _  

3 -  

1 -  

1 -  
1 10 
ь  -  

1 -  

1 -  

1 -  

1 -  

1 -  

1 _  

1 -  

1
1 -  

1 -



б

Костинъ Іерофей, псаломщикъ........................ 1 __
Куликовъ . . . . . ' . . ‘ . . . . . .' 2 —
Карповъ Феодоръ Ивановичъ . . . . .  . 1 —
Красавинъ Дмитрій Ивановичъ. . : '. . .’ 1 —

180 Крыловъ Дмитрій, Камышинск. мѣщан. ъ: ■ . ' ■2 —-
Камышевъ Василій Яковлевичъ. Астр.; мѣщ. 1 •— -
Казанцевъ Михаилъ Яковлевичъ, над. совѣта. 1 —

• Кушенскій Егоръ Павловичъ, колежек. ассес.
п

з ■ ■

Лебедевъ Георгій, священ. . . . . . ." . 1 __
Лукьяновъ Михаилъ Андреевичъ, крест. . . 1 —
1 Лотухъ Иванъ Ивановичъ. Кр. . . . . . 1 —
Лебедевъ Иванъ. . . . . . . . . . . 1 —.
Лебедевъ Доримидонтъ,! псаломщикъ. . , . 1 —
Ломакинъ Андрей, церковн. староста'. . . і 1 ■

190 Лузинъ Павелъ М. . 1 —
Лизуновъ Александръ Дмитріевичъ ;. . . . 1 —
Лашечукъ Архипъ, отставн. штурманъ . . . 1 —
Лисицынъ Кириллъ Афанасьевичъ. . . . . 1 —
Лошкаревъ Евфимъ. . . . . і : . . . .

М
2

Митявинъ Павелъ Ивановичъ, Астр. купецъ. 2 _
Меликовъ Михаилъ, священ. . ; . . . . . 3 —

Моисеевъ Николай, священ. . . А : . . , 3 —

Мышкинъ Иванъ Владиміровичъ,учит. реал. гпк. 1 —
Максимовъ Егоръ,’ Иерноярск. мѣщан. . . . 1 —

200 Максимовъ В.. Черноярск. мѣщ. . . . . . 1 —
Михайловъ, изъ Чернаго-Яра . . . . ; ; . 1 —

* Моисѣева Домна Васильевна, Чер. мѣщ. . . 1 —

Матвѣевъ Егоръ Семеновичъ; волост. писарь. ■2 —

Мѣшковъ Иванъ Петровичъ. . .■ . . 1 —
Масловъ Николай Артемьевичъ, стаи. учит. Ч —

Матвѣева Раиса Ивановна.' Астр. мѣщ. . . '1 —

Медвѣдевъ Павелъ Филин., Царев, куп. сынъ. 1 І-Ц:
Металевъ Иванъ Ивановичъ ,мѣщан. *. : с ; . 1 •---
Масліевъ Никита. . . . . . : ; ѵ : . . 1 —

210 Масліевъ Степанъ . . . • . ’ . ъ . . . 1 —

Моисѣевъ Иринархъ, псаломщикъ.1 . . . . - 1 —

Мартыновъ Павелъ Васильевичъ . . . с 1 ---
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220

Мезяевъ Степанъ Михайловичъ. . . . . , . 
Милевъ Кузьма Петровичъ, кр. . . . .  .
Мусатовъ........................ .................................
Макаренковъ Александръ Васильев., с. стар. 
Марисовъ Д. Егор. . . . . . .  . . .
Мансуровская Анфиза Флегонтовна, вд. чинов. 
Мелиховъ Иванъ Леонтьевичъ, мѣщ. . . . 
Маркеловъ Александръ . . . . . .  . . 
Мороховъ Г. П. . . . . . . . . .  .
Миляковъ Сергѣй................... ....  . . . .
Монаковъ Иванъ. . . . . . .  . . . .
Мухинъ Яковъ Васильевичъ. . . . . . .
Мартиросовъ Н. Яковлевичъ. . . . . . .
Маторинъ Василій Емельяновичъ кр. . . . 
Михайловъ Лавръ Ивановичъ, цорк. староста.

Н.

230

240

2 5 0

Неизвѣстный Михаилъ Флоровичъ, Астр. мѣщ. 
Неизвѣотновъ Фролъ Петровичъ, Астр. куп. 
Никольскій Григорій, священ. . . :. . . .
Никольскій Андрей, священ. . . . . . .
Неизвѣстный (поди. лист. свящ. М. Меликова) 
Неизвѣстный (поди. лист. священ. I. Попова) 
Неизвѣстный (поди. лист. К. Егора Догадина) 
Неизвѣстный (под. л. К. Егора Догадина) 
Неизвѣстный (под. л. свящ. С. Ник.) . .
Неизвѣстный (под. л. свящ. С. Ник.) . . .
Наумовъ Григорій Андреевичъ. . . .  . .
Неизвѣстная (под. лист. діак. Ильинск.). . .
Неводчиковъ Степанъ Ильичъ, мѣщ . . . .
Нестеренко Игнатъ Ивановичъ. . . . . .
Неизвѣстный (поди. лист. свящ. Вѣльск.). . 
Неизвѣстный (подп. лист. свящ. Каменскаго) 
Неизвѣстный (гюдп. лист. чин. Дьяченковой). 
Никоноровъ Иванъ, діаконъ. . . . . . .
Неизвѣстный (подп. лист. свящ. Летковскаго). 
Нетеребскій Иванъ Филипповичъ, кр. . . . 
Неизвѣстный (подп. лист. свяіц. Каменск.). . 
Никитинъ . . . . . .  • • * • . • •
Небученовъ Николай Михайловичъ . . . .

1 -  
1 -  
1 ~  
1 _  
В -  
1 ~
1 50 
1 -
2 ~  
2 ~  
2 ~  
1 -- 
1 ~  
1 ~  
1 ~

1 -  1 -
1 20 
1 -  
3 -  
1 -
3 •- 
2 —

4 -  
1 -  
1 -  
1 -
1 -  
1 -  
1 -
2 —  

1 -  
1 -  
2 -  

1 -  
1 -  
3 -  
1 5 0
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260

Нестеровъ Иванъ Михайловичъ. . .
Николаевъ Александръ, псаломщикъ.

1
2

0.
Огородовъ Василій Андреевичъ, вол. писарь 
Орловъ Федоръ Феодоровичъ. . . . . 
Орловъ Константинъ, псаломщикъ. . .., . ,. 
Огарковъ Яковъ Михайловичъ, урядникъ . 
Орловъ Александръ, псаломщикъ. . . '.
Обуховъ Иванъ .................................. ....  •.
Осиповъ Егоръ Артамоновичъ, кр. . . : .
Орѣшниковъ Ефимъ Петровичъ, урядникъ. 
Орловъ Матвѣй, свящ. . . . . . . .

П.

1
1
1
1
1
1
1
1
3

Пряхинъ Іосифъ Ивановичъ, Астр. мѣщ.
Поляковъ Григорій, свящ........................
Потменскій Александръ, свяіцен. . . .
Павловскій Іоаннъ, священ. . . . .  
Пономаревъ Андрей . .. . . . . .
Парадизовъ Стефанъ, священ.................
Панасевичъ Антоній, священ.................
Православлевъ Александръ, священ.

270 Павловъ Семенъ Ивановичъ, мѣщан. .
Петрунинъ Семенъ, волоет. старшина .
Платонова Марфа................... ....
Постовскіе . . . . . . . , . .
Петровъ Логинъ, мѣщан. . . . . .  
Предтеченскій Левъ, псаломщикъ : . . 
Полонскій Иванъ Яковлевичъ, крест. . 
Полупановъ Михаилъ, мѣщан. . . . ■.
Пахомовъ Степанъ Ильичъ, мѣщан. . . 
Пахомова Анастасія Дмитріевна . . .

280 Посоштинъ А н д р ей .................... ....  .
Портновъ . . . ........................ . ... .
Попова Ольга . . . . .  . . . .
Пономаревъ Михаилъ Николаевичъ, крест 
Пшеничный Андрей, крест.. . . . .
Первовъ Семенъ Павловичъ . . .  . . 
Петровъ Григорій Александровичъ, крест. 
Пшеничный Дмитрій Йдьиіъ, крест. .

3
3
3
3
1
1
3
3
1
1
1
2
1
1
1
3
2
1
1
1
1
1
1
2
1
1
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Поздневъ Алексѣй, псаломщикъ , . . . . 1
Пивоваровъ Петръ Михайловичъ < . . , 1 —

290 Поповичевъ Иванъ Яковлевичъ . . . . . 3 _
Поляковъ Ефимъ Федоровичъ . . . . . . 1 —

Поповъ Алексѣй, церк. староста . . . . . 1 —
Причтъ съ старостою Икрянинской церкви . 3 50
Поповъ Павелъ Афанасьевичъ, мѣщан. . ... .. 1 —
Пьяновъ Тимофей Сампсоновичъ, крест. . . . 2 —
Поповъ Павелъ, псаломщикъ . . . . . . 1 —
Полянскій Дмитрій Егоровичъ, крест. . . . 1 —
Поляковъ Алексѣй Гаврил., атам. Ветлян. ст. 1 —

Полухина Агрипина Николаевна, крест. . . 1 —
800 Портновъ Ф. .................................. . . . . 1 15

Портновъ Алексѣй К. . . . . .  . . . . 1 —
Поляковъ Константинъ Андреевичъ . . . . 2 __
Поповъ Иванъ Васильевичъ . . . . , . 1 _
Пушкинъ А. . . . . . . . . . . . .

р
1 —■

Рудольфовъ Петръ, священ. . . . . . . 3 —
Розановъ Георгій, священ. . . . .  . . . 1 —
Рудневъ Алексѣй Егоровичъ . . .  . . . 1 —
Райскій Михаилъ, псаломщикъ . . .■ . . 3 —
Рябовъ Максимъ Никитичъ, крест. . ■. . ... 1 —

310 Распоповъ Андрей Ивановичъ, іфест. . . . 1 —
Рябовъ Егоръ Никитичъ, мѣщан. . . . . 3 —
Рукавишниковъ А лександръ................... .... 1 —
Румянцевъ Степанъ . . .  . . . . 3 —
Рудаковъ Егоръ Яковлевичъ, крест. . , 1 50
Рябовъ Семенъ, волост. старшина . . . . 1 —
Рыжковъ Дмитрій, крест. . . . . . . . 1 *—-
Рукавишниковъ Егоръ . . . . . . . .  . 3 ■—■
Рудольфова Татьяна, жена, священ. . . . .

'С '
3

Старковъ Феодоръ, крест. • . . . . 1 —
820 Степановъ Аѳанасій Григорьевичъ, церк. стар. 2 ■ ■

Смирновъ Василій, священникъ . . . , . . , 2
Смиренномудровъ Илья, священникъ. . . . 1 ■■ 1 ̂
Смоляковъ Федоръ Яковлевичъ, мѣщ. . . . 1 ■—
Солодушинское сельское общество. . . •» - В - ш"



340

350

360

Семеновъ Евдокимъ, церк. староста 
Сампсоновъ Николай, а . ^ . . 
Сорокинъ Константинъ Ивановичъ 
Сѣринъ Яковъ Алексѣевичъ . .
Смирновъ Семенъ Михайловичъ . 
Суворовъ Петръ Михайловичъ . ■ 
Суворовъ Ефимъ Михайловичъ. .
Суворовъ Иванъ Михайловичъ.1 . 
Селивантьевъ Владиміръ, урядникъ 
Серебряковъ Аѳанасій. . ■ . . .
Скворцова Софья Васильевна . .

И. Г. . . . . . . . . .

с г арост

С
Сѣровъ Климъ, крест. . ._ ■. .
Семеновъ Порфирій . . . . .
Соловьевъ Александръ, діаконъ .
Сергѣевъ Степанъ Дмитріевичъ .
Сивко Яковъ Филипповичъ, кр. .
Оабгайда Василій Степановичъ, церк. 
Семеновъ Трофимъ Михайловичъ, кр. 
Оидѣльниковъ Яковъ, церк.. староста 
Старцева Александра, крест. . . .
Соколовъ Семенъ, крест. . . ѵ .

-Свирѣповъ П., церк. староста . . .
Стенкинъ Михаилъ Гаврилов., бтсТ. квартирм 
Суриковъ Дмитрій, церк.1 староста 

-Супруновъ Аѳанасій, крест. . .
Свитнева Дарья Андреевна, кр.-; .

-Стариковъ Ефимъ Ивановичъ 
іСтенкинъ Пантеяеимонъ.: церк. стар 
Свиринъ Стефанъ Іоанникіевичъ, крест. 
Сушковъ Игнатъ . . . . . . .
Соколовъ Петръ Ивановичъ,: надворн. совѣтн 

' Ситниковъ Андрей’ Матвѣев., отст. унт. 
Синицынъ Ф едо[)Ъ  Егоровичъ . .
Смирновъ Петръ, урядникъ . . .
■Созонтовъ Алексѣй Петровичъ. .
Соловьевъ Григорій . . .! . .-
Саутиновъ Филиппъ Егоровичъ .
Юапѣгинъ . ! . а .-
Столяровъ М. В. . ’ г ! а .П-: , ч ;

-Смирновъ Иванъ Петровичъ, кнзак.
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4 -  
1 -  
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1 -  
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1 -  
2 -  
1 -  

1 -

3 -  
1 -

4 -  
1 -  

1 -  
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1 -  

1
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1 -
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1 -  

1 -  
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1 -  

1 -  

1 -  

3 — 
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2 -  
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1 -  

1 -



50
25

50

1 1

1
1
1
1
2
1
1
1
2
1
1
1
1
1
1

1

Федоровъ Дмитрій Ивановичъ . . . . .
Фунинъ Иванъ Михайловичъ . . . . .  
Федоровъ Иванъ Ивановичъ. . . . ’. .
Федорочевъ Аѳанасій Яковлевичъ. . . • .
Федоровъ Иванъ. . . . . . . . . •
Феттер'ь Леонидъ Карловичъ, Моск. цсхов 
Фил.ченко Алексѣй Герасимовичъ. . . .
Фонюшкинъ И.......................................   . . •
Фаворскій В. Максимовичъ . /•. . .

X.
і Хрѣиовч, Е ................................................... . .
' Хрѣновъ Семенъ Осиповичъ, купецъ. . -  

Хватковъ Иванъ Ивановичъ, кр. . . . .
Хрящевъ Александръ. . . . .
Хотюіценко Платонъ, Астр. мѣш,.' . . .
Хованскій И. •. •. •. •. . • •• ’••• • '■

Степаненко Назаръ Яковлевичъ, крест. 
Сокрутовъ Федоръ Сафоновичъ, крест.

Т.
Тещинъ Егоръ Терентьевъ, крес1!1. . 
Третьяковъ Іоаннъ, священникъ . . 
Тюринъ Алексѣй Павловичъ . ' .  
Турхановъ Даніилъ Феодоровичъ . . 
Троицкій Иванъ, псаломщикъ . . . 
Троицкій Михаилъ, псаломщикъ . .
Тимофѣсвъ Михаилъ, унтеръ-офицеръ 
Тихомировъ Дмитрій, 'священникъ. . : 
Телятниковъ Иванъ. . . .  . . . 
Тихомировъ Антонъ псаломщикъ. . 

і Топорковъ Ефимъ Лукичъ. . . . 
Туру хинъ Александръ. . . . . . ■
Тренеръ А. . . . . .
Тараицевъ Емеліанъ Григорьевичъ. .• 
Таранцевъ Тимофей. . . . ’ . . . '

У. ‘
Удаловъ В., Царицинск. мѣщан. . . .

Ф.



1 2

Ц.
Царевскій Павелъ, священ. . . . 
Царевская Параскева, лсена свящ. . . .
Церковно-приходское попечит. с. Оолодушина 
Цимбалистовъ Николай, урядникъ. . . .
Царицинскій Николай, діаконъ. . . . .
Цвѣтковъ Георгій, нсаломщ. А :.. . . .
Цаплинъ Василій Андреевичъ. . . . .

В
1
3
2
1
3
1

ч.

Чудновскій Іоаннъ, п[)Отоіерей 
Чучинъ Павелъ Ивановичъ, А стр 
Чурбаковъ Григорій Ивановичъ 
Чурбакова Татьяна Андреевна. 
Чаевъ Гавріилъ, священ. . . •
Чернобровинъ Михаилъ, діаконъ 
Черкасовъ Алексѣй, мѣщ. . .
Чекаревъ Ѳедоръ Максимовичъ, 
Чистяковъ Алексѣй . . . .

к 
Аст ). куп.

кр.

Чимилосковъ Кузьма Алексѣевичъ. 
Часовникова . . . . . . . . 
Червоненковъ Степанъ Кузьмичъ. 
Червоненкова Дарія . . . .  .
Чернышевъ Сергѣй Федоровичъ. 
Чурзинъ Александръ Ивановичъ . 
Чеботаревъ Петръ Ивановичъ. . 
Чачинъ . . . . . . .. . . . 
Червяковъ Матвѣй Васильевичъ .

1
3
3
3
1
1
1
1
2
1
3
1
1
1
1
3
1
1

ш.

Шесминцевъ Михаилъ Алексѣевичъ, Черн. к. 
Шмѣлевъ .Матвѣй Ивановичъ, церк. староста
Шиловскій Василій П е тр о в и ч ъ .....................
ПІиповаловъ Кузьма Ивановичъ . . . . . 
Піитовъ Степанъ, дерк. староста . , . . .
Штепа Андрей, дерк. староста . ................
Штефановъ Кузьма Сергѣевичъ, крест. . . 
Шустовъ Назаръ Ивановичъ, церк. стар. . . 
Шаровъ Петръ . ............................... ..... . .

2
3
3
1
3 
2
4 
1
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Піитовъ А. Т......................................................... 2
Швецовъ Николай............................................... 1 —
Штефановъ Федоръ Максимовичъ . . . . 1 —

щ.

Щепетовъ Иванъ, крест..................................... 1 —
Щепетовъ Константинъ, крест.......................... 1 —

Ю.

Юниковъ Филиппъ Максимовичъ.................... 1 —

Я.

Ярченковъ Алексѣй Захаровичъ..................... 1 —
440 Яременко Иванъ, крест....................................... 1 —

441 I Яровой Филиппъ Т ерентьевичъ....................
і

1
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