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ХРИСТОСЪ ВОСКРЕСЪ!
Въ этихъ двухъ чудныхъ словахъ заключается 

основная причина той великой радости, того славнаго 
торжества, того искренняго благодатнаго ликованія, 
которыми отличается настоящій величайшій свѣтонос­
ный христіанскій праздникъ! Милліоны вѣрующихъ 
повторяютъ эти два простыхъ, но Полныхъ глубочай­
шаго смысла, слова: Христосъ Воскресъ!

Уже давно, около двухъ тысячъ лѣтъ повторя­
ются вѣрующими эти великія слова пасхальнаго при­
вѣтствія; но они не теряютъ отъ времени нисколько 
своего внутренняго благодатнаго значенія: какъ прежде, 
такъ и теперь, всякій разъ онп заставляютъ трепе­
тать истинною радостію сердце каждаго вѣрующаго 
христіанина въ свѣтлые дни праздника Воскресенія 
Христова. Богатый и бѣдный, ученый и не ученый, 
старецъ и дитя—всѣ радуются великому торжеству, 
всѣ озарены свѣтомъ этого великаго праздника—но* 
•т.ды Христа Спасителя надъ темными силами ада и 
адъ самою смертію. Господь Іисусъ Христосъ побѣ­
дъ грѣхъ, смерть и всѣмъ умершимъ далъ жизнь... 

Но вспомнимъ о томъ, что было прежде этой славной 
побѣды?

Всѣ силы зла п неправды ополчились на Него, 
:: ішего Спасителя. Ради насъ, людей, и ради спасенія 

чшего Онъ благоволилъ претерпѣть невинно тяжкія 
- и: Онъ былъ біенъ, подвергнутъ оплеванію и за- 

• н:енію, былъ преданъ позорнѣйшей для того времени 
іертной казни на крестѣ, какъ злодѣй, среди двоихъ 

разбойниковъ, былъ напоенъ желчію съ оцтомъ, былъ 
•боденъ копіемъ въ ребра, умеръ и погребенъ былъ 
состраданію немногихъ, до конца преданныхъ Ему

!юдей...
Но не могъ быть побѣжденъ смертію Начальникъ 

*■ изни: Какъ всемогущій Богъ, Сынъ Божій воскресъ 
славою изъ мертвыхъ. Въ этомъ величайшемъ со­

бытіи-воскресеніи изъ мертвыхъ Іисуса Христа 
заключается твердое основаніе нашей вѣры въ то, что 
Онъ есть истинный Богъ, и что Имъ дана надежда на 
наше воскресеніе изъ мертвыхъ и на будущую вѣч­
ную жизнь. Великій апостолъ Павелъ писалъ коринѳ­
скимъ христіанамъ: „если Христосъ не воскресъ, то
и проповѣдь наша тщетна, тщетна и вѣра ваша“. 
(1 Кор. XV, 14), т. е. безъ воскресенія Христова 
наша вѣра не можетъ имѣть силы. Воскресеніе Хри­
стово является яснѣйшимъ доказательствомъ божества 
Іисуса Христа, а вмѣстѣ съ тѣмъ служитъ и несо­
мнѣннымъ доказательствомъ божественности евангель­
скаго ученія и спасительности христіанской вѣры. 
Іисусъ Христосъ не былъ побѣжденъ смертію, какъ 
всякій, обыкновенный человѣкъ, но, какъ истинный 
Богъ, уничтожилъ узы смерти. Будучи истиннымъ 
Богомъ и истиннымъ человѣкомъ, во всемъ подобнымъ 
намъ, кромѣ грѣха, Онъ далъ жизнь и спасеніе чело­
вѣчеству. Воскресеніемъ Свонмъ Онъ нреславно завер­
шилъ Свое великое дѣло искупленія падшаго человѣ­
чества. Значеніе этого событія указывается св. апо­
столами, поставившими воскресеніе Спасителя основою 
своей проповѣди. (Дѣян. II, 31 — 32).

Воскресеніе Христово служитъ также твердымъ 
основаніемъ сладостной надежды вѣрующихъ, что 
послѣ несчастій и испытаній, выпадающихъ на долю 
каждаго изъ насъ, въ этой временной жизни, съ тѣ­
лесною смертію, не окончится жизнь наша: тѣло наше 
но смерти будетъ сиущеио въ мрачную могилу, ко въ 
опредѣленное Богомъ время настанетъ свѣтлое, ра­
достное утро воскресенія. і »п.

Ясно, что Іисусъ Христосъ все сдѣлалъ для на­
шего спасенія: Онъ пострадалъ за пасъ, устроилъ для 
нашего спасенія царство Божіе здѣсь, на землѣ (Св. 
Церковь) и Обоимъ славнымъ воскресеніемъ далъ намъ 
яснѣйшее доказательство истины христіанской вѣры и 
надежды на вѣчную жизнь (1 Кор. гл. XV). Сознавая 
величіе Его искупительнаго подвига, каждый изъ насъ,
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Его послѣдователей, долженъ воодушевиться евангель­
скими завѣтами и позаботиться о проведеніи ихъ въ 
жизнь свою и въ жизнь своихъ ближнихъ. Тогда наша 
жизнь, озаренная святою вѣрою, согрѣтая христіан­
скою любовію, соединенная съ постояннымъ трудомъ 
на пользу общества, получитъ истинно-христіанское 
направленіе, если мы присоединимъ къ этому постони- 
во* наблюденіе за асвоею совѣстью и нравственностью.

Объ «томъ всегда должно помнить, но особенно 
въ наше время.

Въ настоящее время, какъ извѣстно, раздается 
много голосовъ о внутреннемъ обновленіи нашей ро­
дины; но главное условіе нашего возрожденія къ луч­
шему порядку въ жизни заключается въ поднятіи ре- 
лиііознаю сознанія. „Русское интеллигентное общество 
въ большей своей части безрелигіозно, религіозность 
же народа и тѣхъ немногихъ интеллигентовъ, вѣра 
которыхъ уцѣлѣла отъ сомнѣній ума п сердца, стоитъ 
на мертвой точкѣ и во вснкоімъ случаѣ не выражаетъ 
истиннаго духа христіанства. Сущность этой ре­
лигіозности въ большинствѣ случаевъ заключается въ 
устремленіи всего вниманія на матеріально-обрядовую 
сторону религіознаго культа... Теперь внутренняя хри­
стіанская жизнь нашего народа угасаетъ. Мы успѣли 
заглушить почти въ конецъ истинно-христіанское право­
славіе русскаго духа и характера. ІІоэтому-то мы и 
думаемъ, что Россіи нужно прежде всего возрожденіе 
истиннаго духа и вѣроученія Христа, освобожденіе его 
отъ всей примѣси и наслоеній позднѣйшихъ вѣковъ и 
новѣйшаго времени11... (С. Аскольдовъ. Ст. „Христі­
анство и политика11 въ іюльск. кн. журн. „Труды 
Кіевской Дух. Академіи*, за 1906-й годъ, стр. 447, 
449).

Несомнѣнно, каждый изъ долженъ потру-
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дпться надъ собственной внутренней реформой, надъ 
исправленіемъ себя самого, надъ осуществленіемъ рели­
гіозно-нравственной задачи христіанина, чтобы явиться 
полезнымъ и надежнымъ дѣятелемъ въ великомъ дѣлѣ 
обновленія всей нашей русской жпзнн. За подъемомъ 
религіознаго чувства послѣдуетъ обновленіе умствен­
ныхъ п нравственныхъ сплъ русскаго общества. Бла­
гоустроенное государство составляется изъ людей хо­
рошихъ, достойныхъ пменп христіанина, т. е. изъ 
людей религіозныхъ, честныхъ и трезвыхъ, изъ людей 
порядка, мысли и труда

Воскресшій Спаситель сообщилъ намъ еще вели­
кій даръ духовной свободы. Нравственный долгъ нашъ 
еостоптъ въ томъ, чтобы не смѣшивать, какъ это 
дѣлается эшогпмп въ наши дни, свободу съ своеволіемъ. 
Истинный христіанинъ полагаетъ свободу дѣйствитель­
ную въ освобожденіи, при помощи благодати Божіей, 
отъ позорнаго рабства своимъ страстямъ и въ стрем­
леніи къ жизни по заповѣдямъ евангельскимъ.

Пойдемъ-же вслѣдъ за воскресшимъ Спасителемъ 
нашимъ въ основанное Имъ благодатное царство. Онъ 
воскреситъ и васъ, духовно-умершихъ (грѣшниковъ),

правдою насъ, помраченныхъ тьмоюСвоею
эгоизма и скверныхъ дѣлъ, согрѣетъ лучами любви, 
умиротворитъ насъ, раздѣленныхъ распрями и междо­
усобіями. Воскресшій Господь Іисусъ Христосъ среди

„Откровеніе въ грозѣ и Оурѣ“ .
Надннхъ поступила въ продажу новая книга быв­

ш а г о  политическаго узника II. А. Морозова— „Откро­
веніе въ грозѣ и бурѣ11. Окруженное поэтическимъ
ореоломъ шлиссельбургскаго отшельника имя автора, 
интригующее заглавіе книги создали )таровенІюи 
большой успѣхъ. Книгу раскупаютъ, о ней говорятъ, 
около нея уже накапливается газетная литература. 
Словомъ, успѣхъ сенсаціонной новинки за книгой 
обезпеченъ. Между тѣмъ, по своему содержанію, она 
врядъ-лп заслужила даже тысячную долю выпавшаго 
ей общественнаго вниманія,

„Откровеніе въ грозѣ и бурѣ11—это новое тол­
кованіе очень ветхой книгп—апокалипсиса. Нъ основу 
своего толкованія авторъ положилъ астрономическій 
методъ. Основываясь на совпаденіи образовъ апока­
липсиса съ терминами древней астрологіи, Морозовъ 
съ кропотливостью рисуетъ въ своей книгѣ ту кар­
тину звѣзднаго неба, съ которой, по его мнѣнію, 
списано „новозавѣтное откровеніе11 и затѣмъ, путемъ 
точныхъ астрономическихъ вычисленіи, опредѣляетъ 
хронологическую дату этой картины. Оказывается, что 
со времени Рождества Христова былъ лишь единич­
ный моментъ, когда такая картина была видима на 
землѣ. Это было 30 сентября 395 г. и именно на 
островѣ Патмосѣ. Исходя изъ этой даты, Морозовъ
отыскиваетъ и „дѣйствительнаго“ автора апокалипсиса 
въ лицѣ Іоанна Златоуста.

Таково въ краткихъ чертахъ то новое и ориги­
нальное, что сказалъ Морозовъ въ своей книгѣ объ 
апокалипсисѣ.

Вовсе не претендуя на научную критику „Откро­
венія въ грозѣ и бѵрѣи, позволимъ себѣ отмѣтить то 
существенно-несообразное новой книги Морозова, что 
бросается въ глаза непредубѣжденному читателю 
диллетанту.

Прежде всего, полнаго астрономическаго объясне­
нія образовъ апокалипсиса „Откровеніе" Морозова нс 
даетъ. Цѣлый рядъ апокалипсическихъ символовъ въ 
его книгѣ остается безъ своего двойника изъ древ-

картъ звѣзднаго неба. Укажемъ, напр., на образъ 
сына человѣческаго пзъ I гл., агнца—5-й гл. и т. д. 
Для того, чтобы объяснить эти символы. Діорозовъ 
оставляетъ астрономическій .методъ и прибѣгало ь 
новому, который съ грубой приблизительностьможні 
назвать метеорологическимъ. Сущность его къ слѣ 
дующемъ. Авторъ припоминаетъ свои личныя впе 
чатлѣнія но поводу тѣхъ или другихъ метеорологи 
ческпхъ явленій природы, тѣ поэтическіе Г*р яы і 
символы, которые они навѣвали на его душу и во 
вершенно произвольно навязываетъ ихъ авт у апо 
калішсиеа. Солнце въ облакахъ— иредвѣстниках грозы 
напримѣръ, навѣваетъ автору образъ гнѣвна л ши 
человѣческаго. II онъ, нисколько не задѵмывл ь, под 
мѣняетъ этимъ субъективнымъ образомъ аи ѵ ішси 
ческій образъ сына человѣческаго, а облакомъ-.. ФаШ 
комъ*1 замѣняетъ образъ апокалипсическаго < ь » Ьлл 
годаря такому пріему, въ картину, которая Мо ъымі 
выдается за объективный первообразъ апок*. г.пейса 
вносится чисто личный субъективный элем.ен• і ° 11
же субъективный элементъ ввояитоя дотопомъ ■ пре

насъ. Радуйтесь.
Священникъ

ьч



іѵпипь* апокалипсиса и тогда, когда на основаніи ту­
манныхъ деталей содержанія апокалипсиса онъ смѣло 
г <‘(>;итогоротно комбинируетъ астрономическія подроб* 
ноети своей картины. И. такимъ образомъ, въ концѣ 
коановъ оказывается, что воя та картина неба въ ко­
торой. по предположенію Морозова, списаны апокали­
псисы, есть не что ниое, какъ субъективное произведеніе 
его собственной Фантазіи. Къ атомъ-то н заключается 
основная ошибка „Откровенія нъ грозѣ п бурѣ- , сводя* 
шее къ нлліо значеніе веѣхъ его дальнѣйшихъ по­
строеній п выводовъ.

Однимъ изъ такихъ выводовъ является дата воз­
никновенія апокалипсиса — послѣ 30-го сентября 395 г. 
Несомнѣнныя историческія свидѣтельства говорятъ о 
раннѣйгасмъ существованіи „откровенія Іоанна Бого­
слова'*. Морозовъ не знаетъ этихъ свидѣтельствъ и не 
нашелъ ни одного ученаго, который бы точно съ ци­
татами указалъ ихъ. („Русь11 .М ВО „У. Н. А. Моро­
зова*). На самомъ дѣлѣ, онъ, „пс ре читавшій всю, 
какую только могъ достать, литературу объ апока­
липсисѣ^, легко нашелъ бы множество такихъ указаній 
въ любомъ научномъ трудѣ относительно этой книги. 
Назовемъ нѣсколько для примѣра. Въ діалогѣ съ Три- 
Фономъ св. Іустинъ мученикъ въ третьей четверти 
второго вѣка,) пишетъ: „нѣкоторый мужъ .между нами 
по имени Іоаннъ, одинъ изъ апостоловъ, въ апока­
липсисѣ предсказалъ, что увѣровавшіе въ нашего 
Христа будутъ жить въ Іерусалимѣ тысячу лѣтъ* 
(І)іаіод с. ТгурЬ § 81). Въ такъ называемомъ Мура- 
торіевомъ Фрагментѣ (написанъ около 170 г.) гово­
рится, что писателемъ апокалипсиса былъ Іоаннъ Бо­
гословъ. Ириней Ліонскій (1 III в. Аііѵегз. Ьаег. 4,20,
11) сообщаетъ, что авторъ апокалипсиса—ученикъ, 
возлежавшій во время вечерп яа персяхъ Іисусовыхъ 
и, что всего важнѣе, цитируетъ нашъ апокалипсисъ 
(іЬі(і. 5. 30, 1). Это -  немногое изъ многаго. Н о.. Мо­
розовъ допускаетъ возможность такихъ свидѣтельствъ 
п заранѣе берегъ ихъ подъ сомнѣніе, предполагая въ 
нихъ подлогъ, частью злостный, изъ желанія враговъ 
отнять у Златоуста славу его лучшаго творенія, частью 
же невольный по простой ошибкѣ. Какъ ни страненъ 
подобный скептицизмъ съ точки зрѣнія научной морали, 
мы отвѣтимъ противъ него по существу. Въ Римѣ 
есть статуя папы римскаго Ипполита По вычисленію 
Нагпас’а и В. В. Болотова, статуя эта не можетъ 
'ыть позднѣе первой половины III вѣка И вотъ на 
мраморномъ тронѣ этой статуи имѣются такія, между 
ричямъ, слова: урег Іои каіа Записи сиапдеііои каі 

аргкаіурбсоз („по евангелію и апокалипсису Іоанна*).
1 лагаемъ, что ни злостнаго, ни невольнаго подлога 
ь этомъ памятникѣ римской древности усмотрѣть 
л ь зя , — если, конечно, не подходить къ нему съ за- 

ві и тымъ желаніемъ открыть подлогъ...
] ъ качествѣ второго и второстепеннаго вывода^ 

з(мрозовъ указываетъ новаго автора апокалипсиса въ 
іѣ Хризостома. Почему же Златоустъ, а не другой 
••н-либо, невѣдомый намъ Іоаннъ.' Потому что та- 

вѵю книг\ могъ написать лишь человѣкъ психологіи* Ш-
оианта снятого Златоуста—такова предпосылка
озона къ выводу объ авторѣ апокалипсиса. А какъ 
ш&етъ онъ психологію и „все житіе- Златоуста, 
: я'іаточно опредѣляется тѣмъ: въ вОткровеніи

Морозова Іоаннъ превращается въ „знаменитаго ви­
зантійскаго революціонера*—въ буквальномъ смыслѣ 
этого слова, въ политическаго агитатора, подбиваю­
щаго народъ къ бунту и подводящаго его подъ удары 
„карательныхъ экспедицій* и даже въ „ниспровер­
гателя “ императорскихъ статуй... Тогъ самый Іоаннъ, 
который безропотно; какъ гражданинъ, сознающій 
долгъ повиновенія власти, принимаетъ царскій эдиктъ 
о ссылкѣ, тотъ Іоаннъ, который грознымъ своимъ 
словомъ бичуетъ бунтъ черни антіохійской и со сле­
зами на глазахъ умоляетъ народъ, столпившійся для 
защиты своего пастыря, разойтись въ мирѣ, повинуясь 
волѣ неправеднаго п злого дворца.. Предпосылка та­
кова, что выводъ изъ нея падаетъ самъ собой. При­
томъ на голову своего злополучнаго автора, такъ 
безбожно, такъ антинаучно насилующаго исторію изъ- 
за предвзятой идеи...

Вотъ все, что намъ хотѣлось сказать по поводу 
„Откровенія въ грозѣ и бурѣ0. Повторяемъ, какъ 
выводъ изъ сказаннаго, что достоинство книги невы­
соко. Во всякомъ случаѣ оно ничего не прибавитъ къ 
литературной репутаціи Н. А. Морозова, сердечнаго, 
теплаго лприка-поэта и—хорошаго, говорятъ, уче-* ' 1 ’  ̂V • I- 1 Г • • \  • / * I * т  Л 1 1

наго химика... (Слово).
Священникъ М. Г— ій.

т • • ф 4 *
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Хроника мѣстной епархіальной и общей
церковной жизни-

і.
Архіерейскія богослуженія. Его Прёбсвнщенствб 

Преосвященнѣйшій Назарій, епископъ ниж*еѣородскій й 
арзамасскій, совершалъ всенощное бдѣніе и литургію 
недѣли Ваій въ каѳедральномъ соборѣ; литургію въ 
} еликій Четвертокъ—въ Крёстовой церквй въ 10' ча- 
совъ; 19-го апрѣля службу Страстей Госпб&нгіХѢ—въ 
каѳедральномъ соборѣ, въ 7 час. вечера; ѣечё[іню 
Великаго пятка—въ каѳедральномъ соборѣ въ 2 ч: дня; 
утреню Великой Субботы г-въ каѳедральномъ-. соборѣ 
въ 2 час. утра; литургію Великой Субботы -.въ Кре­
стовой церкви въ 12 час. дня; Свѣтлую заутреню въ 
12 час. ночи и раннюю литургію въ 1-й день Св. 
ІІасхп—въ каѳедральномъ соборѣ.

Сегодня Его Преосвященство совершаетъ вечерню 
въ каѳедраліуіомъ соборѣ въ 4 часа дня; завтра, по 
случаю дня тезоименитства Государыни Императрицы 
Александры Ѳеодоровны, — литургію 
каѳедральномъ соборѣ. Въ совершеніи молебна уча­
ствуетъ Преосвященнѣйшій Евѳимій, епископъ балах- 
нпнскіЙ.. - .*

и молебенъ въ

Пособіе нуждающемуся духовенству епархіи. Расйо-
ядительпый комитетъ епархіальнаго свѣчного заввдй 
лушалъ Іі-го  апрѣля слѣдующій словесный йО’кЙАд'ъ 
редсѣдателя своего, священника Алексѣя Вадова: „Подъ 
оимъ руководствомъ составляется отчетъ по парчёному 
ѣлу но 1 января 1907 года, каковой и будетъ скоро 
аконченъ. Результаты выясняются весьма 'благой рінѵ* 
ые. Несмотря на первоначальныя большія затраты по 
остановкѣ двухъ магазиновъ и на обзаведеніе дѣла, а 
акже на большіе торговые расходы по объявленіямъ, 
а Покрытіе которыхъ были взяты суммы изъ вило*
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пыхъ прибылей по дѣлу, имѣетъ еще остаться чистыхъ 
прибылей около 3000 рублей. Эти деньги моглп-бы 
послужить фондомъ для нашего новаго и молодого 
дѣла. Но, принимая во вниманіе острую нужду насто­
ящаго времени среди духовенства вслѣдствіе неурожая 
хлѣбовъ, о которой нельзя безъ содрагаиій вспомнить, 
было-бы справедливымъ изъ этого нашего благотвори­
тельнаго дѣла отчислить въ пользу нуждающагося 
духовенства; о размѣрѣ таковой помощи предлагаю на 
общее сужденіе комитета завода4. Комитетъ нашелъ 
возможнымъ отчислить на указанный предметъ 1000 р. 
Его Преосвященствомъ положена резолюція на журналѣ
комитета: „Исполнить. Деньги передать въ комитетъ

ипо оказанію пособія нуждающемуся духовенству. Е. Н.

Операціи епархіальнаго свѣчного завода въ 1905 году. 
Прибыли за 1905 годъ по операціямъ епарх. свѣчного 
завода исчисляется 35 т. руб. Сверхъ того употреблено 
на амортизацію имущества 1300 р. Пониженіе доход­
ности. сравнительно съ предшествующими годами, 
объясняется увеличеніемъ расходовъ по содержанію 
правленія п смотрителей лавокъ, согласно постановле­
нію съѣзда 1904 года, вздорожаніемъ продуктовъ 
производства п рабочихъ рукъ, а также необходимостію 
уплачивать большіе проценты по долгамъ завода за 
купленные матеріалы. Таковыхъ долговъ на 1-е мая 
1904 года было 125 т. р., а на 1-е января 1906 года 
осталось только 53 т. р Изъ полученныхъ прибылей 
28 т. р. переданы на содержаніе духовно-учебныхъ 
заведеній, 3 т. р. употреблено на экстраординарные 
расходы п 4 т. р. причислены къ чистому капиталу 
завода, который къ 1-му января 1906 года достигъ 
368 т. р. Въ 1906 году, не смотря на вею тяготу 
экономическаго положенія Россіи, ожидается увеличеніе 
прибылей завода, сравнительно съ 1905игодомъ, вслѣд­
ствіе улучшенія заводскаго хозяйства п

стемы
п выдержки 

введенной съ конца
1904 года.

Распоряженія епархіальнаго начальства по вѣдомству 
церковно-приходскихъ школъ. Свящ. П. Остроумовъ, 
переведенный въ село Оеиновку, сергачекаго уѣзда, до 
начала слѣдующаго учебнаго года оставленъ и. д. арза­
масскаго уѣзднаго наблюдателя. Школа грамоты въ 
дер. Алатыри, ардатов. уѣзда, переименована въ 
церковно-прпходскую. Свящ С. Гнорпнскій назначенъ 
членомъ казначеемъ балахнпнекаго отдѣленія епарх. 
училищнаго Совѣта; прот. М. Смнренекій и исправникъ 
Фпл. Велтпетовъ назначены членами лукояновекаго 
отдѣленія. Утвержденъ почетнымъ членомъ Брат­
ства Св. Георгія купецъ Харлампій Панышевъ за 
постройку школьнаго зданія въ с. АндреЙковѣ, княгп- 
нинскаго уѣзда, арзам. мѣшанинъ В. Лихонинъ назна­
ченъ попечителемъ пеуповекой церк. школы вмѣсто 
Ѳеоктнстова.

II.
Привѣтствіе митрополита Антонія П. А. Столыпину.

Высокопреосвященный Антоній, митрополитъ с.-петер­
бургскій, 7 марта отправилъ предсѣдателю совѣта 
министровъ П. А. Столыпину слѣдующую телеграмму: 
„Первое выступленіе министерства въ Государственной 
Думѣ въ лицѣ вашемъ было полно достоинства, авто­
ритета и власти. Сердечно васъ привѣтствую и при­

зываю Божіе благословеніе на дальнѣйшіе труды ваши. 
Да направить Господь членовъ Думы къ мирной 
работѣ на благо родины. Митрополитъ Антоній*.

На эту телеграмму отъ гофмейстера П. А. Столы­
пина послѣдовалъ слѣдующій отвѣтъ:

Счастливъ получить вашъ привѣть, владмко  ̂ * •
Глубоко вѣрю, что молитвы русскихъ людей спасутъ 
нашу православную Русь. Испрашиваю вашего бла­
гословенія п молитвъ. Столыпинъ-.

Выѣздъ въ Царское Село высокопреосвященныхъ
митрополитовъ. Въ среду, 11 апрѣля, въ Царское Село 
выѣзжали высокопреосвященные митрополиты: с.-ие.. 
тербургскій Антоній, московскій Владиміръ, кіевскій 
Флавіанъ, для представленія Его Величеству Государю 
Императору синодальнаго доклада о созывѣ церковнаго 
помѣстнаго собора.

Опредѣливъ, согласно постановленіямъ нредсобор- 
наго присутствія, составъ предстоящаго собора, способъ 
пзбранія членовъ собора отъ мірянъ, духовенства п 
учрежденій, Св. Синодъ всеподданнѣйше проситъ Его 
Величество, по примѣру древнихъ христіанскихъ

оживленіи

императоровъ, какъ августѣйшаго покровителя право­
славной господству юшей церкви, назначить по Своему 
уемотрѣнію благонотребное для созыва собора время. 
(„Колоколъ*).

Приходская комиссія при Св. Синодѣ. Въ пятницу,
23 марта, въ 8 ч. вечера, въ зданіп Св. Спнода со­
стоялось первое засѣданіе синодальной комиссіи по

и устройствѣ православнаго
црихода.

Св. Синодъ предсѣдательство приходской компссіп 
предоставилъ присутствующему въ Св. Синодъ архіепи­
скопу Финляндскому Сергію.

Измѣненія въ учебно-воспитательномъ строѣ епарх. 
женск. училищъ. Святѣйшій Синодъ поручилъ учебному 
комитету: а) выработать новый проектъ измѣненій въ 
учебной части енархіальн. женскихъ училищъ въ 
строгомъ соотвѣтствіи съ ихъ основными задачами, 
безотносительно къ существующимъ въ другихъ вѣдом­
ствахъ учебнымъ программамъ; б) составить проектъ 
общаго положенія для дополн. педагогпчеек. класса 
прп всѣхъ епарх. женск. училищахъ; н ввести въ 
административной части епарх. училищъ слѣдующія 
измѣненія: 1) увеличить количество выборныхъ ч новъ 
огъ духовенства; 2) допустить всѣхъ преподаі :лей и 
учительницъ къ участію въ засѣданіяхъ совѣтоі парх. 
училищъ съ правомъ голоса; 3) воешггат -кницъ, 
имѣющихъ право совѣщательнаго голоса по :: ' чте­
нію начальницею—допустить къ постоянному ; стію 
въ засѣданіяхъ съ правомъ рѣшающаго голо \

Заявленіе отца Іоанна Сергіева Кроншт дтс-каго. 
Отецъ Іоаннъ Сергіевъ, чтимый кронштадтски ьірь, 
заявляетъ: „ 0 ройдохп-етранннки, разсѣявшись г илымъ 
городамъ и селамъ п освѣдомившись о простъ ыхь

реетьянках
разс каза ми. будто

СѴО* V

что
і и гьсяскоро страшный судъ будетъ, скорѣе надо 

о своихъ душахъ н отлагать всѣ житейскія -іенія. 
продавать имѣнія п отдавать деньги имъ, прох ламъ, 
какъ бы для врученія мнѣ— для нищихъ.



П}*П атомъ они внушаютъ довѣрчивымъ, что 
ВАЖНО ѣхать въ Кронштадтъ, ибо тамъ только можно, 
Гпдто-6ы, опасеніе получить. Ивъ многихъ мѣстностей 
я пола чалъ подобныя заявленіи отъ благочинныхъ и 
простыхъ священниковъ и отписывался имъ, что я 
ничего общаго съ такими пройдохами не имѣю и 
никого изъ нпхъ никогда не просилъ помогать мнѣ 
матеріально и не собирать ни съ кого не только рублей,
но и копѣекъ, зная, что лучше лапать, нежели при­
нимать41.

Экзамены въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ. Си,
Синодъ утвердилъ представленіе учебнаго комитета, 
коимъ устанавливается новый порядокъ относительно 
переводныхъ экзаменовъ въ духовно-учебныхъ заведе­
ніяхъ. а именно: въ семинаріяхъ, въ женскихъ епар­
хіальныхъ училищахъ и въ духовныхъ училищахъ 
будутъ производиться выпускные экзамены для всѣхъ 
воспитанниковъ, а также для всѣхъ воспитанниковъ 
переводные экзамены назначены пзъ 4 кл. семинаріи. 
Всѣ учащіеся, имѣющіе годовые баллы 4 и 5, перево­
дятся безъ экзаменовъ по этимъ предметамъ въ слѣ­
дующіе классы, по держатъ пзъ тѣхъ предметовъ, 
отмѣтка по которымъ 3 и 2. Имѣющіе три двойкп 
совсѣмъ не допускаются къ экзамену.

Назначеніе экзаменовъ въ духовно-учебныхъ заве­
зъ нужно привѣтствовать, какъ разумную мѣру, 

содѣйствующую повышенію уровни образованія духов­
ныхъ воспитанниковъ и направляющую ихъ на путь 
труда п честнаго исполненія своихъ обязанностей. Что 
же касается малоспособныхъ, не имѣющихъ возмож­
ности учиться на 4, то для нихъ продолженіе занятій 
является дѣломъ естественной необходимости. Между 
тѣмъ назначеніе экзаменовъ вызвало уже безпорядки 
въ семинаріяхъ, и есть основаніе предполагать, что 
эти безпорядки послѣ Пасхи примутъ общій н острый 
характеръ. „Сознательные* юноши не желаютъ учиться 
и всѣми силами стремятся избѣжать труда.

безпорядки въ духовныхъ семинаріяхъ. Кіевъ. Ночью 
въ духовной семинаріи произошли крупные безпорядки. 
Семинарія закрыта на неопредѣленное время. Семина­
ристамъ предложено въ 2 дня очистить зданіе.

Изъ Сергіева посада сообщаютъ о закрытіи Ви- 
^авсвой духовной семинаріи. Недоразумѣнія возникли 
- ъ-за нежеланія воспитанниковъ подчиниться введенію 

•вводныхъ экзаменовъ. Ближайшей же причиной бы- 
і  > будто бы увольненіе нѣкоторыхъ воспитанниковъ, 
* лозрѣваемыхъ нъ участіи на всероссійскомъ съѣздѣ 
. ед ставите лей духовныхъ семинарій, 26-го —28-го де­
кабря минувшаго года.

Тамбовъ. Въ 9 ч. веч. ректоръ семинаріи архп- 
;рвтъ Симеонъ, возвращавшійся чрезъ дворъ семи- 

е- іа послѣ всенощной въ свою квартиру, былъ тяжко 
• нъ револьвернымъ выстрѣломъ въ спину. Преступ­

никъ скрылся.
Состояніе здоровья тамбовскаго о. ректора архим. 

( ;:меова, на котораго совершено гнусное покушеніе 
со то:юны уволеннаго воспитанника, тяжкое, отецъ 

\лторъ получилъ двѣ огнестрѣльныя раны, одн> ьь 
п'/звонокъ ниже поясницы, чѣмъ, опасаются, навсегда 
і. ализовано движеніе ногъ, и въ правое легкое.

Іѣъ Тамбова въ „Рус. Землю “ сообщаютъ:

Развратъ „освободительнаго® движенія пустилъ 
такіе глубокіе корни въ мѣстной семинаріи, что даль­
ше некуда, кажется, и идти.

Бъ послѣднее время дѣло дошло до того, что вос­
питанники семинаріи запялпсь, должно быть для распро­
страненія „освободительныхъ® идей, изданіемъ под­
польнаго журнала „Факелъ*, весьма свободно обраща­
ющагося среди публики. Па страницахъ этого журнала 
воспитанники семинаріи не только всячески глумятся 
и издѣваются надъ своимъ начальствомъ, по тѣмъ или 
инымъ причинамъ неугоднымъ имъ, но, чтобы добить­
ся „свободы*, призываютъ всѣхъ своихъ товарищей 
къ забастовкѣ—отказаться отъ посѣщеній богослуженій.

Конечно, стоитъ-ли „золотое* время тратить на 
посѣщеніе богослуженій, когда его можно употребить 
на... шантажъ, экспропріацію?..

И это не шутка.
Не далѣе, какъ надняхъ, по словамъ „Тамбов­

скаго Края®, домовладѣлецъ II. Е. Платицынъ полу­
чилъ два письма, съ требованіемъ отъ имени соціалъ- 
революціонной партіи денегъ. Подъ угрозой смерти г. 
Илятицыну приказывалось приготовить 40 руб. и по­
ложить ихъ къ назначенному времени на парадномъ 
крыльцѣ своего дома.

Съ помощью полиціи были задержаны пришедшіе 
за деньгами двое юношей, оказавшихся семинаристами, 
на квартирахъ которыхъ при обыскѣ найдена масса 
нелегальной литературы, между которой п „Фа­
кела®, печатавшагося по всѣмъ правиламъ искусства 
на мимеографѣ.

Характерно, что къ числѣ издателей, писателей и 
просто экспропріаторовъ обнаружены второклассники.

10 апрѣля утромъ воспитанники московской дг^xов- 
ной семинаріи, собравшись на уроки, узнали, что то­
варищъ ихъ, Иванъ Вишняковъ, III кл., 17-ти лѣтъ, 
покончилъ жизнь самоубійствомъ, бросившись подъ по­
ѣздъ Николаевской жел. дор. отъ Москвы на 7-й вер­
стѣ. По предположенію, онъ сдѣлалъ это подъ впе­
чатлѣніемъ выговора инспекціи за явку на урокп въ 
нетрезвомъ видѣ. Семинаристы потребовали прекраще­
нія занятій и панихиды. Панихида была отслужена, 
послѣ нея воспитанники устроили сходку въ актовомъ 
залѣ, на которой было рѣшено, что Вишняковъ „палъ 
жертвой настоящаго семинарскаго строя* (?). По ад­
ресу инспекціи на сходкѣ раздавались совершенно не­
умѣстные возгласы, въ виду чего начальство объяви­
ло, что желающіе могутъ получать отпускные билеты 
и уѣзжать на пасхальныя каникулы. Сходка въ свою 
очередь постановила не разъѣзжаться и всѣмъ воспи­
танникамъ и отсутствовать на погребеніи Вишнякова.

По распоряженію митрополита духовная семинарія 
закрыта до 2-го мая. Воспитанникамъ предписано вы­
ѣхать изъ семинарскаго общежитія въ 2-дневный срокъ.

Сознательныя епархіалки. „Курянинъ* сообщаетъ 
еще одинъ, совсѣмъ новый, но характерный Фактъ, 
который съ интересомъ можно пріобщить къ безконеч­
ному ряду подобныхъ же Фактовъ, рисующихъ пол­
нѣйшее разложеніе современной школы всѣхъ вѣдомствъ. 
Въ женскомъ епархіальномъ училищѣ въ Курскѣ за 
послѣднее время прочно привилось „освободительное* 
движеніе, въ результатѣ котораго прежде прилежно
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учившіяся дѣвицы быстро обратились въ „сознатель­
ныхъ* лѣнтяекъ. Дальнѣйшимъ послѣдствіемъ явились 
разнаго рода „освободительныя* безобразія, продѣлы­
ваемыя воспитанницами школы. Такъ, недавно учени­
цы стали осаждать квартиру своей начальницы: напа­
деніе производилось посредствомъ тарелокъ, бросае­
мыхъ въ дверь квартиры. Наконецъ, одна изъ ученицъ 
пошла еще далѣе: нодняхъ, когда начальница садилась
въ экипажъ, она произвела въ 
револьвера...

два выстрѣла изъ

Крупная жертва на церковно-приходскія школы. Мо­
сковскимъ инженеръ-технологомъ Н. (1 Конопато- 
вымъ (нынѣ умершимъ) завѣщано курскому епарх. 
училищному совѣту 215.000 р. въ неприкосновенный 
капиталъ на открытіе и содержаніе церковно-приход-• • ' 4 I »
скихъ школъ для дѣвочекъ въ г. Курскѣ, а если ока­
жется возможнымъ, то и въ уѣздныхъ городахъ кур­
ской епархіи.

Епископъ вятскій и священникъ Тихвинскій. Свя­
щенникъ Тихвинскій обратился къ своему владыкѣ съ 
такпмъ письмомъ:

„Ваше преосвященство, 
Милостивый архипастырь!

Почтительнѣйше прошу васъ, ваше преосвящен­
ство, не найдете-лп возможнымъ выслать мнѣ удосто­
вѣреніе въ томъ, что я не состою подъ запрещеніемъ 
п не лишенъ права совершать богослуженіе. Безъ та­
кого удостовѣренія высокопреосвященнѣйшій митро­
политъ можетъ мнѣ не разрѣшить совершенія литур­
гій въ петербургскихъ церквахъ. Идетъ великій постъ, 
хочется поговѣть п участвовать въ совершеніи бого­
служенія.

Вашего преосвященства усердный слуга, священ­
никъ Ѳедоръ Тихвинскій. 1907 года 27 марта. Таври­
ческій дворецъ*. - .

Преосвященный Филаретъ отвѣтилъ отцу Тихвин­
скому такимъ письмомъ:

№ 212. 1907 г. 3 апрѣля. Ваши рѣчи въ Думѣ, 
оскорбляющія религіозно-нравственное чувство истинно 
вѣрующаго христіанина, лишаютъ меня возможности 
дать согласіе, чтобы вы совершали богослуженіе гдѣ 
бы то ни было внѣ вятской енархіп. О богослуженіи 
вами въ ввѣренной мнѣ вятской епархіи, къ которой 
вы принадлежите*, къ великому стыду духовенства п 
моему прискорбію, -  дѣло будущаго. Не могу я пред­
ставить себѣ и того, чтобы вы. хоть и было бы съ 
моей стороны согласіе, рѣшились совершать богослу­
женіе, въ которомъ не мало есть молитвословіи, прямо 
противныхъ вашимъ взглядамъ, убѣжденіямъ п выступ­
леніямъ. Это было бы кощунствомъ. Какъ бы я же­
лалъ, чтобы такпхъ усердныхъ слугъ, какъ вы, не 
было ни одного среди вятскаго духовенства.

Епископъ Филаретъ*.

Ярославль. При большомъ стеченіи публики состоя­
лась торжественная встрѣча архіепископа Тихона, пе­
ремѣщеннаго изъ Америки на ярославскую каѳедру. 
Въ своемъ нервомъ словѣ владыка, много живущій 
среди иностранцевъ, призывалъ паству хранить осо­
бенности русскаго народа,—любовь къ вѣрѣ и церкви.

Оскорбленіе преосв. Евлогія шайкой революціонеровъ-
рабочихъ. Въ .V 69-мъ .Нижегородскаго Листка8 по­
явилось сообщеніе представителя нижегородскаго кре 
стьяиства въ Гос. Думѣ, М. Фокѣева, объ инцидентѣ 
съ прѳосвящ. Евлогіемъ, очевидно, перепечатанное пзъ
„Руси*.

Въ этомъ сообщеніи между прочимъ говорилось: 
Вечеромъ 15 марта въ парламентскую группу со- 

ціалистовъ-революціонеровъ пришли два представителя 
отъ рабочихъ съ Фабрики X (Шлпссельбургск. застава) 
и убѣдительно просили двоихъ членовъ Думы прибыть 
къ нимъ „въ казармы*. Рабочіе очень хлопотали 
„дать имъ священника христіанина, а не попа8...

Завтра, въ 8 ч. вечера, говорили рабочіе, Фабрич­
ная администрація выписала къ намъ члена Думы, 
епископа Евлогія. Мы его знаемъ... Будьте, братцы, 
добры—пришлите кого-нибудьвъ нашу защиту. У насъ вы­
пололи хорошую публику; мы боимся, чтобы архіерей 
не затуманилъ головы .. Народу будетъ много...

г. Фокѣег.ъ дѣйствія революціонныхъ Фаб­
ричныхъ молодцовъ, направленныя къ тому, чтобы 
спасти народъ отъ добраго вліянія лреосвящ. Евлогія, 
изображаетъ, какъ великій провалъ епископа-провока- 
тора предъ народомъ.

По поводу лживаго сообщенія г. Фокѣева появи­
лось въ „Колоколѣ* слѣдующее письмо преосвящен­
наго Евлогія.

„Въ печати появилось сообщеніе о печальномъ 
инцидентѣ, происшедшемъ со мною 16 марта на одной 
изъ петербургскихъ Фабрикъ, причемъ въ нѣкоторыхъ 
газетахъ этому • событію придано неправильное освѣ­
щеніе. Особенно къ этомъ отношеніи постаралась 
„Русьь, въ которой одинъ пзъ членовъ Гос. Думы 
дошелъ до того, что упрекаетъ меня илп въ „прово­
каціи41, или въ „невѣжественномъ презрѣніи къ запро­
самъ рабочихъ*. Не откажите, г. редакторъ, для воз­
становленія истины дать мѣсто моему слѣдующему 
разъясненію.

Одинъ пзъ дѣятелей 'общества религіозно-нрав­
ственнаго просвѣщенія пригласилъ меня совершить 
молебствіе и сказать поученіе народу въ молитвенномъ 
домѣ при Фабрикѣ Максвелѣ. Я согласился и съ ягою 
цѣлью (а не для доклада о дѣятельности Гос. Д у м ы ,  
какъ говоритъ корреспондентъ „Русиа) вечеромъ 1'і-го 
марта отправился въ означенный домъ. Когда я пріѣхалъ, 
домъ (устроенный въ видѣ храма) былъ переполненъ 
народомъ; оканчивалась вечерня. При моемъ ік* »лле- 
ніи въ заднихъ рядахъ раздался сильный шумъ, чему 
я не придалъ значенія. Послѣ вечерни священникъ -при­
вѣтствовалъ меня рѣчью, въ которой высказалъ, что 
встрѣчаетъ меня не только какъ епископа, но и сынъ 
народнаго избранника. Въ отвѣтъ на это я сказавъ, 
что я пріѣхалъ только за тѣмъ, чтобы помолиться съ 
собравшимися іі призвать Божіе благословеніе на нлхъ 
и ихъ труды. Во время моей рѣчи замѣтно был< силь­
ное возбужденіе въ заднихъ рядахъ, откуда юное мсь 
рѣзкіе и грубые крики: „громче, выше* и т. и. /спя 
это возбужденіе, направленное противъ меня, л ѣ- 
шплся уклониться отъ богослуженія и поручить сто 
сдѣлать священнику; но при первыхъ же слова\ 
лебствія поднялся ужасный крикъ, были слова: «н ,г* 
роміціш ъ\ „руки въ крови * іі т. и. Часть на:»од 1 ь
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СЛОВО, въ которомъ

пяппкѣ просилась попъ, другіе со глазами окружали 
мгня; подъ натискомъ толпы разбилось окно, былъ 
опроктпть подсвѣчникъ и отчасти поломали рѣшетку, 

никуда і’ скрывался (какъ говорите» въ „Руси*),
я г-тѵялъ впереди, подавленный безчинствомъ бурной 
уо..ы Мипуіт черезъ Ю. когда главные крикуны 
>шлп. стало спокойнѣе; молебенъ быль отслуженъ, 
многіе горько плакали, потрясенные только что про- 
ясшеашим ь, а и о окончаніи молебна студентъ духовной 
академіи I . сказалъ прекрасное
осторожно носиулея происшедшаго; а затѣмъ вышелъ 
я п сказать, что меня поразило это печальное собы 
тіе, такъ какъ я пріѣхалъ съ самыми добрыми намѣ­
реніями, ДД мая молптвоП и словомъ назиданія дать на- 
I*оду } ‘Ѣпн мм . очень многіе (а не однѣ старушки, 
какъ увѣряетъ членъ I ос. Думы въ „Руси11) длинной 
веі* ниней пошли ко мнѣ за благословеніемъ, послѣ 
чего я уѣхалъ въ сопровожденіи полиція.

Конечно, описанное происшествіе оставило во мнѣ 
чрезвычайно тяжелое впечатлѣніе, Больно было за 
оскорбленіе святыни, за поруганіе дома Божія; больно 
было и за этихъ несчастныхъ, достигшихъ такого 
ожесточенія. Я доселѣ не понимаю, чѣмъ я вызвала» 
та*-** озлобленіе, за что старались меня такъ грубо 
осксорбитъ.

Пусть на эти вопросы отвѣтитъ совѣсть устроите­
лей а вдохновителей этого скандала.

Мнѣ же да позволено будетъ повторить святыя 
слова (.па си тел я: тОтче, прости имъ, ибо нс знаютъ,
что
Р і  чій *'. (Ко.юкд. ? ъ).

ИЗЪ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖЙЗН
Положеніе вопроса о порицаніи политическихъ убійствъ въ 
' осу врственной Дтмѣ. Высочайшая аудіенція предсѣдателю 
I е :т дарственно Г: Думы. Высочайшій пріемъ депутатовъ-кре-

етьяиъ. Засѣданія Государственной Думы.

Терроръ ае прекращается. Каждый день газеты 
печатаютъ извѣстія о найденныхъ п.тн брошенныхъ 
бомбахъ, о готовящихся или уже совершенныхъ 
т* и.»]діетическихъ актахъ, убійствахъ и грабежахъ. 
Рѣкмю льется кровь ни въ чемъ неповинныхъ людей. 
В мущенное нравственное чувство ищетъ выхода въ 
г; . чмъ протестѣ противъ дѣяній изувѣровъ. Взоры 
Б': ; ..чо обращаются къ I осударсткеплой Думѣ. Правые 
а *'нные вносятъ свое предложеніе объ осужденіи 
политическихъ убійствъ. Но противныя изіъ партіи 
)а»лр. блнютъ всѣ средства къ отклоненію этого пред­
ка- ... Гос у дарственная Дума призвана законодатель- 
І ‘і- . ' іь говорятъ они, а не выносить моральныя 
сыл' н. Предложеніе осудить терроръ—это только 
яров і.аідія съ цѣлію разгона Думы, это тенденціозная 
кгіп ...Ія, направленная къ тому, чтобы „загромоздить 
и у чисто дѣловой и спокойной думской работы

ьіми вопросами* (г І>усск. Вѣд.“) Надо все гаки 
что Гос у дарственная Дума, въ коішѣ-кон.цовъ,

ь ; і что, отымавшись осудить политическія ) бійсіва,
смертный приговоръ всему вопросу 

:аго представительства, надъ воторьшъ со всѣх ь 
вьются мрачныя тучи реакціи. Пародъ ждеі ь

думскаго рѣшенія, ждетъ его съ громаднымъ нетерпѣ­
ніемъ и напряженіемъ Осужденіе политическихъ 
убійствъ было бы поистинѣ великимъ подаркомъ вредъ 
свѣтлымъ праздникомъ для всей Россіи; это было-бы 
ея воскресеніемъ и побѣдой подъ царящей у насъ 
повсюду злобой,

10 апрѣля предсѣдатель Государственной Думы 
Ѳ. А. Головинъ былъ принятъ Государемъ Императо­
ромъ въ царскосельскомъ Александровскомъ дворцѣ.

Пріемъ Ѳ. А. Головину былъ оказанъ очень благо­
желательный. Бесѣда длилась около 30 минутъ, при чемъ 
Государь, по слухамъ, предложилъ Ѳ. А. Головину 
бесѣдовать сидя. Аудіенція происходила безъ посторон­
нихъ лицъ Государь, какъ говорили позже въ думскихъ 
кругахъ, выразилъ надежду, что работы Государствен­
ной Думы, въ которыхъ пока замѣчаются шерохова­
тости, пойдутъ надлежащимъ порядкомъ н Дума 
вступитъ на нормальный путь. Въ 6 час. вечера Ѳ. А. 
Головинъ вернулся въ Петербургъ. Его -съ нетерпѣ­
ніемъ ждали въ Государственной Думѣ, но до конца 
засѣданія въ Таврическомъ дворцѣ онъ не появлялся. 
Вечеромъ въ Европейской гостиницѣ, гдѣ живетъ Ѳ. А. 
Головинъ, состоялось частное совѣщаніе лидеровъ 
кадетской партіи, иа которомъ, ио слухамъ, было 
рѣшено подробностей аудіенціи не оглашать („Голосъ 
Москвы*).

14 апрѣля депутаты Государственной Думы пра­
выхъ партій (25 крестьянъ) выѣзжали въ Царское 
Село. Во время высочайшаго пріема Государь Импе­
раторъ обратился къ нимъ съ слѣдующими словами: 

„Передайте всѣмъ пославшимъ васъ сердечное 
спасибо отъ Меня и Государыни Императрицы за 
выраженіе тѣхъ чувствъ вѣрности и преданности, ко­
торыми всегда была крѣпка и сильна наша Русь 
православная. Будьте спокойны и вѣрьте, что Я сдѣ­
лаю все, что могу и найду нужнымъ, для улучшенія 
вашего благосостоянія. Надѣюсь, что Мнѣ удастся 
этого достигнуть вмѣстѣ съ вами іі другими вѣрными 
родинѣ и Мнѣ членами Думы, которые теперь въ ней 
сидятъ и впредь сидѣть будутъ. Очень радъ былъ ви­
дѣть васъ. Благодарю за желаніе провѣдать Меня и 
Императрицу и радъ, что удалось показать вамъ 
Наслѣдника. Передайте всѣмъ пославшимъ васъ мою 
благодарность за тѣ искреннія русскія чувства, кото­
рые вы Мнѣ высказали*.

9 и 12-е апрѣля были посвящены Государствен­
ной Думою обсужденію аграрнаго вопроса. Отъ лица 
кадетовъ произнесъ пространную рѣчь деп. Татариновъ^ 

Почти всѣ свои возраженія ораторъ направилъ въ 
сторону правыхъ. Признавая, что одно расширеніе 
крестьянскаго надѣла за счетъ частновладѣльческихъ 
земель явится лишь палліативомъ и совершенно неспо­
собно внести коренныя улучшенія въ экономическое 
положеніе русской деревни, Г. В. Татариновъ катего­
рически высказывается за необходимость иптеиеііфика 
ціи крестьянскаго хозяйства; соглашаясь съ правыми, 
что продовольственныя ссуды въ концѣ-кондовъ вредно 
отзываются на самодѣятельности населенія, пріучая 
его изъ года иъ годъ даромъ получать средства къ
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существованію, ораторъ не съумѣдъ, однако, сохранить 
послѣдовательности и не обратилъ вниманія на то, что
защищаемая земельная программа можетъ еще 
болѣе укрѣпить въ сознаніи крестьянской массы ги-

мысль о возможности выбиться изъбельную длн|Я 
нужды при помощи одной государственной опеки.

Съ большимъ вниманіемъ была выслушана рѣчь 
і. Капустина „Нужно, говорилъ онъ, уничтожить не 
только земельную нужду, но и вообще нужду мате­
ріальную. Матеріальная нужда произошла отъ того, 
что послѣ освобожденія крестьянъ они принуждены 
были перейти отъ натуральнаго хозяйства къ денеж­
ному, но приспособиться къ этому они не сумѣли. 
Для того, чтобы получить денежные знаки, нужно

ш0

продавать избытки своихъ продуктовъ. А продавать 
невозможно: если неурожай—бѣдствіе, если урожай, то 
еще большее бѣдствіе, ибо въ урожайные годы цѣна 
падаетъ такъ низко, что весь затраченный трудъ про­
падаетъ даромъ. Нѣсколько лѣтъ тому назадъ въ ка­
занской и самарской губерніяхъ рожь продавалась по 
30 коп. за пудъ. Слѣдовательно, если мы представимъ 
себѣ наиболѣе радикальную программу земельной ре­
формы, то всетакп еще останется вопросъ о сбытѣ 
хлѣба. Такимъ образомъ я прихожу къ результату: 
для того, чтобы крестьянинъ выбился изъ нужды, нуж­
но удовлетворить и его матеріальныя, и его духов­
ныя потребности.

Правительство уже предоставило крестьянамъ
удѣльныя и казенныя земли. Нужно ли вдобавокъ поль­
зоваться принципомъ отчужденія частновладѣльческихъ 
земель? Я думаю, что отчужденіе за справедливое и 
приличное вознагражденіе, въ случаѣ государственной 
необходимости, не противорѣчіи^ закону. Однако я не 
думаю, чтобы крестьяне удовольствовались отчужде­
ніемъ земли въ пользованіе. Земля нужна пмъ въ соб­
ственность. Что касается проекта трудовой группы, 
который является не вполнѣ соціалистическимъ и не 
вполнѣ буржуазнымъ, то этотъ проектъ не выдержи 
ваетъ критпкп. Такъ какъ землю онъ отдаетъ въ поль­
зованіе, то нужны будутъ чиновники, которые будутъ 
слѣдить ьа земледѣльцами и отнимать землю у того, 
кто не исполнитъ своихъ обязанностей. Наврядъ-лп 
это понравится народу. Что касается чпсто соціали­
стическихъ проектовъ, то они очень увлекательны. Но 
не слишкомъ ли смѣлы тѣ, кто, параллельно съ тяже­
лымъ политическимъ переворотомъ, переживаемымъ въ 
Россіи, желаетъ еще передѣлать и всѣ соціальныя 
отношенія? Каждая партія желаетъ произвести надъ 
Россіей опытъ. Не слишкомъ ли много дѣлалось у насъ 
такихъ опытовъ бюрократическими канцеляріями?

Здѣсь нападали на общину. Я думаю, что община 
всетаки предохранила насъ отъ окончательной проле- 
таріализаціп крестьянскаго населенія. Благодаря общинѣ, 
всякій крестьянинъ, работающій въ городѣ, всетаки 
можетъ во всякій данный моментъ вернуться домой и 
обратиться къ земледѣльческому труду. Болѣть и уми­
рать онъ также уѣзжаетъ въ деревню. Пусть же съ 
общиной будетъ постуолено такъ, какъ этого поже­
лаютъ крестьяне каждой отдѣльной мѣстности. Я 
закончу указаніемъ на то, съ чего началъ. Для рѣ­
шенія земельнаго вопроса недостаточно одной земель-
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ной реформы, нужна совокупность многихъ Мѣ 
Нужны, напримѣръ, ученые агрономы. Нужна оргаіц 
зація сбыта продуктовъ. Нужны правильно организГ 
ванныя переселенческія учрежденія. Нужно переу^!' 
ство всего мѣстнаго самоуправленіяи.

Съ обычною рѣзкостію и безцеремонностію гойорПіІ
ораторы лѣвыхъ. Одинъ изъ нихъ, Семеновъ, особеі 
но желчно посылалъ укоризны по адресу ііолііищ,Ко 
которые де цѣлый вѣкъ наслаждаются и разъѣзжаі0п 
по заграницамъ, въ то время какъ крестьяне служатъ 
цѣлый годъ за 60 рублей на своихъ харчахъ.

обліі.

? ГО.

Другой депутатъ, Морозъ, выступилъ съ 
ченіемъ противъ духовенства, которое будто-бы 
воря въ церкви: „алчущаго накорми, жаждущаго на. I 
пой, нагого одѣньм, въ тоже время рубашку снимаетъ 
съ голоднаго крестьянина.

Деп. Бѣляевъ въ сжатой Формѣ изложилъ критику 
ироекта трудовой группы. Процессъ принудительнаго 
отчужденія всегда очень длителенъ. Надѣленіе бывшихъ 
помѣщичьихъ крестьянъ длилось 20 лѣтъ. Бывшій 
членъ Думы Ушаковъ исчислилъ, что надѣленіе госу­
дарственныхъ крестьянъ въ Сибири потребуетъ 40 
лѣтъ, а, какъ извѣстно, населеніе удваивается въ те- 
ченіе 44 лѣтъ. Такимъ образомъ, къ тому моменту, 
когда закончится прирѣзка земли, сам ая  прирѣзка эта 
будетъ погашена приростомъ населенія.

Предлагаемая реформа не увеличитъ землевла .̂ 
нія крестьянъ ни на одну пядь земли. Трудовой 
проектъ провозглашаетъ право каждаго на землю, 

[ежду тѣмъ 31°/о крестьянскаго населенія уже бро­
силъ земледѣліе: такихъ лпцъ насчитывается 11 съ 
половиной милліоновъ душъ. Когда мы ировозгласпмъ 
право на землю, то всѣ онс потребуютъ себѣ надѣлъ 
и будутъ совершенно правы. Такіе голоса уже теперь 
раздаются.

Мы слышали, что душевой н а д ѣ л ъ  на каждаго 
гражданина долженъ равняться, по к р а й н е й  мѣрѣ, 5 
десятинамъ. Слѣдовательно, на н а д ѣ л е н іе  только-что 
указаннаго класса людей потребуется с в ы ш е  5 ?  милліо­
новъ десятинъ. Если еще прибавить 1 5 — 2 0  милліоновъ 
десятинъ на евреевъ, то окажется, что н ам ъ  нужно 
для надѣленія лицъ, не занимающихся земледѣліемъ, 
около 7 5  милліоновъ десятинъ. Между тъмъ всей част­
новладѣльческой земли въ Европейской Р о с с іи  имѣется, 
3 5  милліоновъ десятинъ.

Въ-третьихъ, обращу ваше внпмвнъ1 на тѣ зара­
ботки, которые крестьяне имѣютъ въ тстновладѣль- 
ческихъ имѣніяхъ. Хотя членъ Ду ш Караваевъ 
оспаривалъ цыфру въ 500 милліоновъ, зысчитанвун 
бывшимъ министромъ земледѣлія Ерм- ' ымъ, одн<ь 
его аргументы никого не убѣдили. 11 чімъ р у ­
тамъ, средній заработокъ крестьянъ р і о- -егся 20 р)1 
при не интенсивномъ хозяйствѣ и дох втъ до 1,11 
на десятину въ тѣхъ хозяйствахъ, гд имѣются внні
куренные и сахарные заводы. Въ ю г  ' ь г1)ЯФа ^ 
Потоцкаго въ Шепетовкѣ заработокъ тавляетъ 
руб. съ десятпны. Всѣхъ этихъ зарае * >ъ крвстья* 
лишатся. Не забудьте, что пересели аь! 13Ь ^1І1  ̂
указываютъ, какъ наиболѣе отрица  ̂ 'Ную ‘
новыхъ поселеній, именно на отсутствіе дополни^ 3
ныхъ заработковъ.

н



ІПІІК^ІІЕГІЙ^ІЧІО-ОНІЦКОТВЕННМИ ВѢСТНИКЪ, м  10-й.
Кч»-*ег*е|ѵгы\ъ. » обращу пато вниманіе па го, что 

ПЛреХО*Ъ ОО.ГМПООО количества поишь игъ рукъ помѣ 
та^ п ъ  пъ руки крестьянъ понизитъ урожайность 
ірцмммъ чл веѵвпте.чьнымъ оорязочъ. По мопмъ рас* 
ЧКІ’ПИЪ, въ губерніяхъ. по при надлежащи хъ къ чпслу 
тчіяплыгаѵяп. разница между помѣщичьими и кресть­
янский* урожайна достигаетъ 30% , А Пъ губерніяхъ 
гтеноетпхъ этя разница д^тигаотъ даже 70°' .г ѵ

По окончаніи преній по помольному вопросу, Дума 
перешла къ обсужденію текущихъ дѣлъ. Огла­
шено было предложеніе правыхъ поставить въ повѣ­
стку на 10-е ч. первымъ вопросъ о порицаніи полити­
ческихъ убійствъ.

Кр\ невскій напоминаетъ, что вопросъ объ ос\ж- 
іек'и политическихъ убійствъ оылъ поставленъ на 
повѣсткѣ еше 6-го числа и отложенъ за позднимъ 
временемъ, по заявленію Кузьмина-Караваева.

Вслѣдъ за Кру ленскимъ говоритъ Ііуришкевичъ. 
— Я исполненъ негодованія —началъ г. Ііуришкевичъ: 
—убійства совершаются по всей Россіи, я сегодня по­
лучилъ телеграмму съ извѣстіемъ объ убійствѣ одного 
изъ предсѣдателей мѣстнаго отдѣла союза русскаго 
народа.

Въ этомъ мѣстѣ рѣчь оратора была прервана не­
приличной выходкой нѣкоторыхъ депутатовъ на дѣ­
тыхъ скамьяхъ, которые громко разсмѣялись, и смѣхъ 
:«7отъ на нѣкоторое время заглушилъ рѣчь Пурпшкевича.

„Стыдно*,—крикнулъ Ііуришкевичъ. На минуту 
в'.царилоеъ неловкое, какое-то жуткое молчаніе.

Гря«ъ Бобринскій настаивалъ на разсмотрѣніи за- 
п»«*сн во вторникъ въ первую очѳредъ, ссылаясь пято, 
тгѵ зая[юеъ этотъ долженъ былъ подвергнуться обсуж­
денію еще въ прошлую пятницу.

Совершенно неожиданно Джапаридзе, отъ имени 
см алъ-демократа ческой Фракціи, поддерживаетъ гр. 
Ь< • ; янскаго. Ораторъ вызывающе обращается къ 
0} чі ымъ скамьямъ и говоритъ: „еопіалъ-демократы
отъ обсужденія этого запроса не уклоняются41.

Епископъ Евлогій. Когда при упоминаніи объ 
}' Г: твлхъ здѣсь раздались смѣхъ и шиканье, я былъ 
гл}' .ко взволнованъ. Тайна смерти,—великая тайпа.

Предсѣдатель остановилъ оратора и заявилъ, что 
са' бы причины ни вызвали смѣхъ, причинъ этихъ 
вьешься сейчасъ нельзя.

Широкій (соціалистъ-революціонеръ), въ свою 
оче. .ь, поддерживаетъ предложеніе правыхъ, но лишь 
ври мъ условіи, чтобы во вторникъ былъ разсмотрѣнъ
не росъ, а событіе въ рижской центральной тюрьмѣ.

почну, И опросъ нсе-рапно придется разсматривать, а 
между тѣмъ откладываніе его въ значительной степени 
повышаетъ боевое настроеніе крайнихъ группъ. Съ 
другой стороны, нельзя не видѣть крупной ошибки въ 
том ь. что, избѣгая касаться убійствъ и насилій со сто­
роны революціонеровъ, думское большинство находитъ 
время для разсмотрѣнія запросовъ, имѣющихъ цѣлью 
облегченіе участи политическихъ преступниковъ, что 
можетъ породить въ массѣ населенія совсѣмъ нежела­
тельные для Госуд. Думы толки о томъ, что ея осо* 
оымъ вниманіемъ и покровительствомъ пользуются 
лишь тѣ люди, которые участвовали въ экспропрія- 
ціяхъ, граоежнхъ и убійствахъ на политической почвѣ.

Въ засѣданіи 10 аир. оживленныя пренія вызвалъ 
вопросъ о штатахъ думской канцеляріи. Двумъ 
начальникамъ отдѣленій думской канцеляріи предпо­
ложено назначить по 6.000 рублей въ годъ, дѣло­
производителямъ по 4.000 р , библіотекарю 5.000 р., 
помощнику его о .000 р п т. д. Такіе оклады, весьма 
естественно, показались депутатамъ чрезмѣрными, и 
представители различныхъ Фракцій сошлись на отри­
цательной критикѣ представленныхъ на разсмотрѣніе 
штатовъ. г

Соціалъ-демократъ Татариновъ указалъ, что эти 
штаты не приведены въч соотвѣтствіе со штатами слу­
жащихъ въ другихъ учрежденіяхъ.

Возражалъ противъ „генеральскихъ окладовъа и 
деп. Алексинскій.

Депутатъ Крупенскій замѣтилъ: тМы упрекаемъ 
бюрократію въ расхищеніи народныхъ суммъ, здѣсь 
же это проявляется не въ меньшей степени".

Ораторъ совершенно правильно указывалъ, что 
содержаніе библіотекарю и врачамъ можетъ быть 
уменьшено раза въ три.

(По проекту, старшій врачъ получаетъ въ годъ-  
4.000, младшій 2.000 и Фельдшеръ—1,200 рублей).

Крупенскаго поддерживалъ трудовикъ Караваевъ.
Депутатъ К апустинъ указалъ, что земскій врачъ, 

завалеиный работой съ утра до вечера, получаетъ въ 
годъ обычно 1 200 рублей.

Вторымъ очереднымъ вопросомъ было обсужденіе 
доклада комиссіи о безпорядкахъ въ рижской центральной 
тюрьмѣ. Рѣчь товарища министра внутреннихъ дѣлъ,т
Маркова, дававшаго разъясненія по этому вопросу, 
была выслушана съ большимъ вниманіемъ. Товарищъ 
министра отрицалъ правильность Фактовъ, установлен­
ныхъ думской комиссіей и совершенно справедливо 
указывалъ на то, что если въ тюрьмахъ Прибалтій­
скаго края и совершаются незаконныя дѣйствія, то 
объясненіе этозіу надо искать въ томъ ненормальномъ

ч А. Головинъ поставилъ сначала на баллотировку положеніи, которое создалось въ лифдяндской и смеж-
-і'Ъ о томъ ставить, или ие ставить въ перву ю 
ь въ засѣданіи іо-го апрѣля заявленіе правыхъ 

объ жденіи революціоннаго террора Этотъ вопросъ 
Д}мь ѣшила отрицательно. Когда былъ поставленъ
ьоп; ч*. обсуждать-ли вообще во вторникъ предложеніе 
праі ы>:ъ, за обсужденіе высказались соціалъ-демократы,
ѵяі алъ-революціонеры и правые Предложеніе было 
глід:.нено большинствомъ 245 голосовъ противъ 1-8.

Отгладывая подъ различными предлогами разсмо 
ѣрѣиш* зо и {к'зса объ о с у жден і и рево л ю ці о н н а і о і Ч Р  ̂
И*. кадетскій центръ становится на весьма ЗМ кую

ныхъ съ нею губерніяхъ вслѣдствіе революціоннаго 
террора, жертвой котораго пало болѣе 100 низшихъ 
и высшихъ чиновъ полиціи. Рѣчь свою товарищъ ми­
нистра закончилъ заявленіемъ, что надо ждать резуль­
татовъ судебнаго разслѣдованія.

Товарищъ министра юстиціи Солертинскій сооб­
щилъ данныя, добытыя судебнымъ слѣдствіемъ, кото­
рыя далеко не сходятся съ тѣмъ, что записано въ
протоколахъ думской комиссіи.

Въ засѣданіи 13-го апрѣля первымъ поставленъ 
былъ запросъ по поводу столкновенія между тюремной
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стражей и заключенными въ рижской тюрьмѣ Лѣвые 
не щадили красокъ для того, чтобы нарисовать рядъ 
мрачныхъ картинъ. Они преслѣдовали помимо агитаціи 
еще одну весьма опредѣленную цѣль, о которой одинъ 
изъ ораторовъ откровенно заявилъ съ трибуны. Дѣло 
въ томъ, что запросъ о рижской центральной тюрьмѣ, 
соединенными усиліями крайнихъ лѣвыхъ и кадетовъ, 
былъ поставленъ на мѣсто вопроса объ осужденіи ре­
волюціоннаго террора. Слѣдовало показать что вся 
вина ложится на правительство которое чпнигъ звѣр­
скія истязанія надъ несчастными „борцами за свободуц, 
само толкаетъ ихъ на путь мести. Въ пылу чрезмѣр­
наго усердія деп. Трейз увѣрялъ, что если будутъ
допрошены сами потерпѣвшіе, „то весь міръ съ ужа­
сомъ убѣдится, что въ Прибалтійскомъ краѣ свирѣп­
ствовала инквпзпція отличавшаяся отъ средневѣковой 
инквизиціи тѣмъ, что тогдашніе кардиналы молились 
Богу, а наши инквизиторы играютъ на гармоникахъ и 
пьютъ водку *.

Изъ правыхъ говорилъ д. ІІѵрпшкевпчъ. Въ те­
ченіе цѣлаго ряда дней одинъ ораторъ за другимъ 
всходили на эту трибуну и рисовали намъ картины 
дикихъ ужасовъ, происходящихъ въ разныхъ углахъ 
Россійской имперіи. Но, господа вслѣдъ за каждымъ 
изъ этихъ запросовъ, который здѣсь дѣлались, вслѣдъ 
за каждой изображающейся здѣсь картиной, всходилъ 
на трибуну то одинъ, то другой представитель власти 
и не на основаніи вымысловъ и личныхъ наблюденій, 
а на основаніи строго провѣренныхъ доказательствъ 
доказывалъ, что если и есть зерно истины въ каждомъ 
запросѣ, то въ общемъ запросы въ значительной 
части преувеличены, а иногда іі ложны. Я, господа, 
повторяю, что, если мы вдумаемся въ то, что мы 
дѣлаемъ, то мы увидимъ, что въ значительной стеленп 
причиной пополненія тюремъ являемся, къ сожалѣнію, 
мы сами. Господа, я не удивляюсь, я возмущаюсь 
безобразіями не меньше вашего, безобразіями, про­
исходящими въ тюрьмахъ,—если все это вѣрно. Но 
вспомните законъ психической подражательности, вспо­
мните, что люди, которые въ остзейскомъ краѣ попол­
няютъ Государеву службу, озлоблены не меньше мно­
гихъ изъ насъ, сидящихъ здѣсь направо, тѣмъ что 
тамъ происходитъ, Я напомню вамъ, господа, нѣкото­
рые случаи: что вы скажете о туккуискомъ эпизодѣ, 
когда отрядъ драгунъ въ 30 человѣкъ былъ подстере­
женъ. вашими единомышленниками, г. Озоль. былъ 
сожженъ и изрубленъ? А что вы скажете о венден- 
скомъ случаѣ съ полковникомъ Миллеромъ, котораго 
мучалп, рѣзали и убили? II неужели вы полагаете, что 
тѣ люди, которые любили Миллера, тѣ которые имѣли 
родственниковъ и единомышленниковъ въ рядахъ этихъ 
30 драгунъ, они не поднимутся и не будутъ мстить 
вамъ? (Шумъ слѣва). Да, каждый изъ насъ будетъ
мститъ вамъ и мстить жестоко, потому что не .можетъ* •
допустить поруганія и гибели своихъ, изъ своей среды 
происходящихъ. Вы поднимаете вопросъ о томъ, что 
вотъ де Думѣ нужно послать для разслѣдованія туда 
душевныхъ санкюлотовъ. (Слѣва шумъ: возгласы, про­
тесты и замѣчанія: .психически больной®. Предсѣда­
тель звонитъ и дѣлаетъ замѣчаніе ораторуI. Такъ я 
повторяю господа, меня предсѣдатель останавлива­
етъ и я жалѣю о томъ, что не выхожу говорить

съ лѣвой стороны. Можетъ быть, я тогда не былъ-* 
остановленъ, тогда забыли-бы, что я правый, 

и я повторяю, господа, что вмѣсто того, чтобы обви 
пять насъ, называть душегубами, оскорблять насъ 
безнаказанно, не давая намъ права защищаться, обуз­
дайте сами себя, обуздайте представителей лѣвой пе­
чати, той лѣвой печати, которая, въ большинствѣ 
случаевъ, искажаетъ Факты и, вмѣсто освѣщенія истины, 
даетъ только подтасовку ея. ибо, господа, въ рукахъ 
вашихъ только шулдера слова (Шумъ слѣва. ГІуриш- 
кевичъ сходитъ съ трибуны).

Замѣчаніе оратора о „Шуллерахъ слова4 вызвало 
такой шумъ въ залѣ, что предсѣдателю пришлось при­
бѣгнуть къ звонку. Ѳ. А. Головинъ проситъ Ііуриш- 
кевича взять послѣднія слова обратно.

Пуришкевичъ отвѣчаетъ, что своихъ словъ онъ 
обратно не беретъ.

Министръ юстиціи говорилъ 3 раза, доказывая, 
что въ запросѣ, какъ онъ изложенъ въ комиссіи, нѣтъ 
единства и первая часть (объ истязаніяхъ и избіеніяхъ 
обвиняемыхъ) ничего общаго нс имѣетъ съ послѣдней 
частью, гдѣ идетъ рѣчь о столкновеніи между стражей 
и заключенными.

Большое впечатлѣніе произвело заявленіе т. с. 
Щегловитова, что правительство на ту часть запроса, 
которая касается рижской тюрьмы, можетъ отвѣтить 
лишь сообщеніемъ данныхъ, добытыхъ слѣдственной 
властью,

Сегодняшнія пренія должны бы предостеречь Ду­
му отъ увлеченія безплодными разсужденіями, которыя 
ведутся для удовольствія крайнихъ лѣвыхъ. Потратить 
цѣлый день для того, чтобы принять запросъ, противъ 
котораго никто не возражалъ, это роскошь, которая 
при нынѣшнихъ условіяхъ для нашей нижней палаты 
должна бы быть недоступной.

Оффиціальныя извѣстія по епархіи.
Высочайшая резолюція.

На представленномъ Государю И мператору Авгу­
стѣйшимъ

наго Палестинскаго Общества Великою Княгинею Елп-  
саветою Ѳеодоровною всеподданнѣйшемъ отчетѣ со­
стояніи учрежденіи Общества въ 1905 — 6 г., въ связи 
съ указаніемъ на полезную дѣятельность епархіальныхъ 
отдѣловъ Общества по распространенію въ на -дѣ 
свѣдѣній о Св. Землѣ путемъ устройства чтеній и по 
привлеченію, особенно цѣнныхъ въ переживаемое л ю 
Россіею трудное время, доброхотныхъ пожертво іп
на удовлетвореніе неотложныхъ нуждъ О бщ ества. го 
ПмпЕрАТОРСкому Величеству благоугодно было въ І-'-й 
день января сего года собственноручно начертать:

Дйй Боіъ далъніъйшаю преуспѣянія Памстъ \ ‘/ 
Обществу въ по плодотворной дѣя елъности.

О таковой В се милостивѣй шей {юзолюціп Гос/: лея 
И мператора Совѣтъ Общества почитаетъ себя еча 
вымъ довести до свѣдѣнія Нижегородскаго отдѣла.

О назначеніи на должность духовнаго слѣдовате
Резолюціею Его Преосвященства, отъ *І7 мл га, I 

слѣдователемъ 3-го лукояновскаго округа вали; лъ I
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< і;чіпснникъ цоркпп соля Шуйской Слободы Константинъ 
Зо\ ары'в< к;й. вмѣсто уволеннаго отъ атой должности 
срягц. Александра Мидовскаго.

6) священникъ с. Михалкова Майдана Констан­
тинъ Весс минскій въ с. Нехорошево, 31 марта.

7) діаконъ с. Гагина Тенищевъ въ с. Мигино, 2
(Хп утвержденіи въ должности церковнаго сгаросты

Епархіальнымъ начальствомъ утверждены въ долж­
ности церковнаго старосты къ церквамъ селъ: Толбы, 
сергячекаго уѣзда. Иванъ Прокофьевъ Бабаеву, Коліісн- 
ск а го, горб. у», Андрей Ѳедоровъ Баландину Бѣлкина 
сем* нов. ) ѣзда, Степанъ Ефимовъ Румянцеву Оущева. 
ваелл, у.% Владиміръ Ивановъ Рыбину Владимірскаго, 
макар. Гасидій Іосифовъ Аѳоныиинь. Богородпце 
Рождественской церкви г. Княгинина Павелъ Егоровъ 
Буслаевъ; нижегородской Спасской церкви—Петръ С те­
пановъ Тюрину нижегородской Сѵмеоновской едино­
вѣрческой церкви Константинъ Филипповъ Серпъееъ.

Перемѣны по службѣ.
Назначены: 1) заштат. священникъ села Оеинопки 

Негръ Остроумовъ штатнымъ въ томъ же селѣ 16 марта;
2) бывш. воспитанникъ семинаріи А л Подольскій

щ

и. д. псаломщика къ церкви села Бѣлаго, 20 марта;
3) бывш. и. д. псаломщика с. Абаимова Пав. Пу- 

стынскш и. д псаломщ. въ с. Кетрось, 20 марта;
4) помощникъ миссіонера Михаилъ Костровъ на 

священническое мѣсто въ с. Бол. Уду се[»г. у., 24 марта;
5) бывш. діаконъ с. Григорова Ал. /{ротковъ 

и. Д. псаломщика въ с. Сіуху, 24 марта.
6) діаконъ-псаломщикъ нпжегород. Алексіевской 

церкви Евг. Пѣбниикій на діаконское мѣсто въ Арза­
масскій Николаевскій монастырь, 24 марта;

7 ) учитель церковной школы Александръ Охошинъ 
и. х. псаломщ. въ с. Кресты, 30 марта:

6) уволенный изъ 3-го класса семинаріи Николай 
Успенскій и. д. псаломщ въ с. Сосновку, васил. уѣз., 
30 марта;

9) сынъ псаломщика Мпх. Звіъздинъ допущенъ къ 
и. д. псаломщика въ с. Ульяновку, 30 марта.

10) бывш. псаломщ. с. Шерстина Як. Успенскій 
въ с. Елнзарьево, 3 апрѣля.

11) заштатный псаломщикъ с. Елховкп II. Соко­
тъ на псаломщ. мѣсто въ с. Алексіевское, 4 апрѣля.

12) бывш. діаконъ-псаломщ. балахнинскаго собо- 
:>а Николай Назаретскій и. д псаломщика въ с. Кар­
повну, 9 апрѣля:

13^ крестьянинъ с. Павлова Александръ Ѳедотовъ 
з псаломщ къ единовѣрческой церкви с Селитьбы, 

9 апрѣля: . (
14? бывш. и. д. псаломщ. с. Горшковъ Ал. Г у л я ­

ковъ и. д. псаломщ. въ с. Ианкратово, 9 апрѣля;
1Г>) бывш. и. д псаломщ балахнинскаго собора 

: нгорій Смысловъ допущенъ къ испол обязанностей 
'іломщ. въ с. Сосновку, васил. у., 11 апрѣля.

Перемѣщены: 1) и. д. псаломщ. с. Крестовъ Але- 
1' ан'ръ Хаевъ въ с. Кріушу, лук у 24 марта;

2) и. д. псаломщ. с. Сосновки, васил. у , Михаилъ
Лелъфониевъ въ с. Захарово, 24 марта;

Н) псаломщ. с, Карповки Владиміръ Гриюрьевъ къ 
* лжег. Алексіевской церкви, 27 марта;

4) псаломщикъ о. Алексіевскаго Сергѣй Переви­
тъ въ с. Назови у, 27 марта;

5) псаломщ. с Панкратова Ли. Боюявленскій ьгь
балахвянскому собору, 29 марта;

апрѣля;
8) и. д псаломщика с. Сарлей II. Масленниковъ 

вь с. Семеть, 2 апрѣля;
9) священникъ с. Григорова Александръ Соколовъ 

въ с. Михалковъ-Майданъ, 31 марта;
10) священникъ с. Можарокъ Ѳеодоръ Савинъ въ 

с. Григорово, 3 апрѣля;
11) и. д. псаломщика с. Сосновка Николай Успен­

скій въ с. Собчино, 11 апрѣля.
Уволены за штатъ: 1) діаконъ-псаломщикъ балахннн- 

скаго собора Николай Назаретскій и 2) и. д. псалом. 
того же собора Григорій Смысловъ уволены отъ зани­
маемыхъ ими мѣстъ, 27 марта;

3) псаломщ. с. Вязовки Ив. Голубевъ, 27 марта;
4) діаконъ с. Митина Влад. Мизоновъ отрѣшенъ 

отъ мѣста, 30 марта.
Умерли: 1) псаломщ. с. Бѣлаго Пав. Румянцевъ,

14 марта;
2) псаломщ. с. Захарова, сем. у., Георгій Лель- 

фонцевъ, 13 марта;
3) священникъ е. Нехорошева Василій Невскій, 

23 м?\рта;
4) псаломщикъ с. Елизарьева, ард. у., Ив. Успен­

скій, 11 марта.
Праздныя мѣста:

Священническія: въ селѣ Можаркахъ, серг. у.
Діаконскія въ селахъ: Тархановѣ и Гагинѣ, серг. у.
Псаломщическія: въ селѣ Горкахъ, васильскаго у. 

п при балахнинскомъ соборѣ.

По случаю праздника со. Пасхи слѣдующіе 
М№ 17— 18 Ниокегород. Церковно - Общественнаго 
Вѣстника будутъ соединены въ , имѣющій 
выйти 6-го  мая.

ОтвѣтственоыП редакторъ Н Боголюбовъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .  
Мастерская церковной живописи

при Московской школѣ Попечительства 
Государыни Императрицы Маріи Ѳеодо­

ровны

О Г Л У Х О Н Ѣ М Ы Х Ъ

принимаетъ заказы на исполненіе  иконъ разныхъ стилей
ЦѢНЫ УМѢРЕННЫЯ, ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА.

С м Ѣ т ы  в ы с ы л а ю т с я  б е з п л п т н о .

Мастерская находится подъ постояннымъ наблюденіемъ 
и руководствомъ художника П. В Вѳдяяина.

За три года существованія мастерская имѣетъ массу
: ‘ благодарностей. '

АДРЕСЪ мастерской: Москва, уголъ Петровки и Петровскаго бульвара,
д. Петровскаго монастыря, кв 7.
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ОБЩЕСТВО „М АЯНЪ 11.
• •' * ■ • г '

(С^ПетсрвуріЪу Надеждинская у і., д.

ио примѣру прошлыхъ лѣтъ при Регентскихъ клас­
сахъ Общества (по программѣ Придворной Пѣвче­
ской Капеллы) съ 15 Мая по 15 Августа 1907 года 
открываетъ вечерніе краткосрочные курсы церковнаго 
пѣнія примѣнительно программъ: городскихъ, сельскихъ, 
церковно-приходскихъ и др. училищъ и школъ. Пред­
меты преподаванія: теорія музыки, сольфеджіо и цер­
ковное пѣніе (плата 3 р. въ мѣсяцъ), а также одинъ 

музыкальныхъ инструментовъ: фортепіано (3 р. въ 
мѣсяцъ) и скрипка (3 р. въ мѣс.).

Курсисты обязательно проходятъ: теорію музыки, 
сольфеджіо, церковное пѣніе и одинъ изъ поименован­

ныхъ выше инструментовъ. Лица, прослушавшія пол­
ный трѳхмѣсячный курсъ и выдержавшія экзаменъ, по­
лучаютъ отъ Общества „Маякъ* свидѣтельство.

Спеціальные музыкальные классы: 1) скрипки
2) альта, 3) контрабаса, 4) фортепіано, 5) сольнаго 
пѣнія, 6) кларнета, 7) флейты, 8) корнета, 9) валтор­
ны, 10) тромбона и др. будутъ открыты въ теченіе 
всего лѣта.

Желающіе поступить на курсы пзъ провинціи 
должны сдѣлать письменное заявленіе въ Канцелярію 
г Маяка* теперь же, приложивъ на отвѣтъ почтовую 
марку.

Входный билетъ для посѣтителей „Маяка* стоятъ
5 руб. до 22 Сентября с. г.

о А Ж А:
п а р ч и ,

ПЛАЩАНИЦЪ,

х  о  р  у  г  в  ь: Й. в  о  з  д  ѵ  х  о  в  ъ .
ГОТОВЫХЪ ОБЛАЧЕНІЙ.

ПАНИКАДИЛЪ, подевъчниковъ.
е в а н г е л і й .

§
1
I

г*

?
з г

НАПРЕСТОЛЬНЫХЪ СВЯЩЕННЙЧЕСК
К Р Е С Т О В Ъ

д а р о х р а н и т е л ь н и ц ъ
С О С У Д О В Ъ

приборовъ для освященія хрзмозь

и проч. церковная утварь — серебряная и а п л н к е

п о  о п т о в ы
ПРИНИМАЮТСЯ ЗАКАЗЫ НА КОЛОКОЛА. ИКОНЫ И ЦЕРКОВНУЮ УТВАРЬ.

ПРОДАЖА БЕЗЪ ЗАПРОСА-
Д о п у с к а е т с я  к р е д и т ъ  и р а з с р о ч к а  на  л ь г о т н ы х ъ  у с л о в і я х ъ

Типографа Нах- і уб. П р и л е та . Епархіальная Издательская Кох*


