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t

    

j!
&ПДОІЩЕЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
ВЫХОДЯТЪ

   

ДВА

    

РАЗА

   

ВЪ

 

МЪСЯЦЪ.

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

„Нижегородсн.

 

Епараімьнмгъ
Вѣдомостей"

 

при

 

Духовной

 

Семинаріи.

    

Цѣна

   

съ

   

пересытаоі

 

■

беаъ

 

пересылки

 

5

 

руб.

 

въ

 

годъ.

Ш

 

'<}£^l£.+

15-го

 

Мая

                

№

  

10-й-

               

1905

 

года.

■^i^^GTJb

 

оффишальная-

Высочайшія

  

награды.

Въ

 

6-М

 

день

 

текущаго

 

Мая

 

Всемилостивѣйше

пожалованы

 

за

 

отлично

 

усердную

 

службу

 

слѣдую-

щія

 

лица:

I.

   

По

 

духовно-учебному

 

вѣдомству:

а)

   

Орденомъ

 

св.

 

Анны

 

1-й

 

степени— Ректоръ

 

Ни-
жегородской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

протоіерей

 

Генна-
дій

 

Годневъ.
б)

   

Орденомъ

 

св.

 

Владиміра

 

4-и

 

степени—Инспе-
кторъ

 

Нижегородской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

ст.

 

сов.

Михаилъ

 

Пальмовъ.
в)

   

Орденомъ

 

Станислава

 

2-й

 

степени

 

—

 

учитель

Нижегородскаго

 

духовнаго

 

Училища

 

ст.

 

сов.

 

Але-
ксандръ

 

Нарбековъ.
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г)

  

Орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени:

 

помощникъ

инспектора

 

Нижегородской

 

Семинаріи

 

коллеж,

 

сов.

Алексѣй

 

Тиховъ;

 

преподаватель

 

Нижегородской

 

Се-
минаріи

 

надв.

 

сов.

 

Алексѣй

 

Боголюбовъ.
д)

   

Орденомъ

 

Станислава

 

3

 

й

 

степени— преподава-

тель

 

Нижегородской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

кол.

 

асе.

Иванъ

 

Парійскій.

П.

  

Но

 

епархгальному

 

вѣдомству.

а)

  

Орденомъ

 

св.

 

Анны

 

2-й

 

ст.— города

 

Нижняго-
Новгорода

 

каѳедральнаго

 

собора

 

ключарь

 

(нынѣ

 

на-

стоятель

 

Нижегородскаго

 

Архангельскаго

 

собора)

 

—

протоіерей

 

Павелъ

 

Ииколъскій;

 

гор.

 

Княгинина

 

Бого-
родице-Рождественской

 

церкви

 

протоіерей

 

Павлинъ
Слободской;

 

гор.

 

Арзамаса

 

Троицкой

 

церкви

 

—

 

прот.

Ѳеодоръ

 

Владимірскій;

 

гор.

 

Ниж. -Новгорода

 

Георгіев-
ской

 

церкви -прот.

 

Н,

 

Сахаровъ;

 

гор.

 

Ниж.

 

Новго-
рода

 

Срѣтенской

 

церкви

 

свящ.

 

ПорФирій

 

Лебебевц
церкви

 

села

 

Сырятина,

 

Лукояновск.

 

уѣзда—свящ.

Еонстантинъ

 

Добротворскій.
б)

  

Орденомъ

 

се

 

Анны

 

3-й

 

стетни:

 

-

 

церкви

 

села

Орѣховца

 

Ардатовскаго

 

уѣзда

 

свящ.

 

Петръ

 

Николь-
скій\

 

гор.

 

Княгинина

 

Троицкой

 

церкви—свящ.

 

Іо-
аннъ

 

Травинъ\

 

гор.

 

Сергача

 

Владимірскаго

 

собора
прот.

 

Николай

 

Рачинскій;

 

церкви

 

с.

 

Богородскаго,
Горб

 

у. —свящ,

 

Іоаннъ

 

Тихомирову

 

гор.

 

Арзамаса
Влаговѣщенской

 

церкви

 

— свящ.

 

Іоаннъ

 

Троицкій;
церкви

 

с.

 

Пап^лова,

  

Княг.

 

у. — свящ.

 

Іоаннъ

 

Нечаевъ.
в)

   

Наперснымъ

 

крестомъ

 

изъ

 

Кабинета

 

Мо

 

Импе-
раторского

 

Величества

 

безъ

 

украшеній:

 

гор.

 

Горбатова
Троицкаго

 

собора—протоіерей

 

Николай

 

Лебединскій.

Ш.

   

По

 

военному

 

и

 

гражданскому

 

вѣдомствамъ:

а)

 

Орденомъ

   

св.

 

Анны

   

2-й

 

ст. -гор.

   

Княгинина
Богоявленской

 

соборной

 

церкви— протоіерей

 

Влади
міръ

  

Снешревъ.
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б)

 

Орденомъ

 

св.

 

Анны

 

3-й

 

степени— гор.

 

Н.-Нов-
города

 

Свято-Духовской,

 

при

 

губернаторскомъ

 

домѣ,

церкви

 

— протоіерей

 

Алексѣй

  

Некрасовъ.

Списокъ

 

лицамъ

 

духовнаго

 

званія,

 

кои

 

Св

   

Синодомъ

 

удо-

стоены

 

награжденія

  

ко

 

дню

 

Рожденія

 

Его

 

Императорскаго
Величества:

I.

 

8а

 

заслуги

 

по

 

духовному

 

вѣдомству:

а)

  

палицею—города

 

Н.-Новгорода

 

ярмарочнаго

Спасскаго

 

собора

    

прот.

 

Евгеній

 

Ілѣбскій;

б)

  

сачомъ

 

протоіерел:

 

гор.

 

Балахны

 

Богородице-
Рождественской

 

церкви—свящ.

 

Іоаннъ

 

Введенскій;
церкви

 

с.

 

Б.-Мурашкина,

 

Княг,

 

у.

 

свящ.

 

Іоаннъ
Приклопскій;

 

гор.

 

Арзамаса

 

Николаевскагоженскаго
монастыря—свящ.

 

Василій

 

Іуторскій;

 

Введенской
церкви

 

с.

 

Лыскова,

 

Мак.

 

у.

 

—свящ.

 

Іаковъ

 

Троицкій;
гор.

 

Н.

 

Новгорода

 

Спасопреобр.

 

кладбищ,

 

церкви

свящ.

 

Павелъ

 

Ф.алковскій;

 

гор.

 

Н.-Новгорода

 

Кос-
мо-Даміанской

 

церкви

 

-

 

свящ.

 

Михаилъ

 

Садовскій;
в)

 

наперснымъ

 

кресщомъ^

 

отъ

 

Се.

 

Синода

 

выдаваемыми.
настоятельница

 

СераФимо-Дивѣевскаго

 

монастыря

игуменія

 

Александра;

 

настоятельница

 

Кутузовскаго
жен.мон.

 

игуменія

 

Анѳиса;

 

церкви

 

с.

 

Гордѣевки.

 

Бал.
уѣзда

 

— священникъ

 

Николай

 

Лъвовъ;

 

церкви

 

с.

 

Печи,
Лук,

 

у.

 

свящ.

 

Николай

 

Касаткинъ;

 

церкви

 

с.

 

Го
родца,

 

Бал.

 

у. —свящ.

 

Андрей

 

Никольскій;

 

гор.

 

Ниж. -

Новгорода

 

Алексіевской

 

церкви

 

—свящ.

 

Николай

 

Ца
ревскій;

 

гор.

 

Арзамаса

 

Алекеіевскаго

 

женск.

 

мон. —

свящ.

 

Петръ

 

Лѣствицынъ;

 

церкви

 

с.

 

Василева

 

Врага,
Арзам.

 

у.-

 

-свящ.

 

Владиміръ

 

Вознесеискій;

 

церкви

 

с.

Кременокъ,

 

Ардат.

 

у.

 

-

 

свящ.

 

Ѳеодоръ

 

Македонскій;
церкви

 

с.

 

Дрюкова,

 

Семен,

 

у.

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Раевъ;
гор.

 

Н- Новгорода

 

Петропавловской

 

ц.

 

-

 

священнику.

Петръ

 

Алъбицкій;

 

церкви

 

с.

 

Запруднаго,

 

Мак.

 

у. —

свящ.

    

Константинъ

 

Виноірадовъ;

    

церкви

 

с.

 

Влади-
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мірскаго,

 

того-же

 

у. — свящ.

 

Николай

 

Семіотрочевъ;
церкви

 

с.

 

Абабкова,

 

Горб.

 

у.

 

свящ.

 

Дмитрій

 

Лебе-
динскій;

 

церкви

 

с.

 

Рубскаго,

 

Княг.

 

у.— свящ.

 

Васи-
лій

 

Авдентовъ;

 

церкви

 

с.

 

Бестужева,

 

Арзам.

 

у.—

 

свящ.

Іоаннъ

 

Цвѣтковъ;

 

церкви

 

с.

 

Козина,

 

Бал.

 

у.

 

— свящ.

Николай

 

Кесаріевъ;

 

церкви

 

е.

 

Маликова,

 

Ниж.

 

у. —

свящ.

 

ЕвграФЪ

 

Боюмольскій;

 

гор.

 

Княгинина

 

Бого-
явленскаго

 

собора

 

свящ.

 

Николай

 

Ластонкинъ;

 

цер.

села

 

Левашева,

 

Ардат.

 

у.

 

-

 

свящ.

 

Стеоанъ

 

Іуманов-
скій;

 

Нижегородскаго

 

архіерейскаго

 

дома

 

экономъ

іеромонахъ

 

Амвроай;
г)

 

камилавкою:

 

города

 

Н.-Новгорода

 

Предтечен-
ской

 

церкви

 

-

 

свящ.

 

Венедиктъ

 

Гашнскій;

 

церкви

 

с.

Печерокъ,

 

Арз.

 

у.— свящ.

 

Аркадій

 

Зефировъ;

 

гор.

Балахны

 

Благовѣщен.

 

церкви— свящ.

 

Александръ
Введенскій;

 

гор

 

Сергача,

 

Дамаскинской

 

церкви—

свящ.

 

Александръ

 

Добролюбовъ;

 

гор.

 

Сергача

 

Влади-
мірскаго

 

собора

 

свящ.

 

Николай

 

Никольскій;

 

гор.

Арзамаса

 

Ильинской

 

церкви —свящ.

 

Дмитрій

 

Ле-
бебевъ;

 

церкви

 

села

 

Спасскаго,

 

Васильскаго

 

у.

 

— свящ.

Александръ

 

Кавлейскій;

 

церкви

 

с.

 

Лакши,

 

Горб.

 

у. —

свящ.

 

Павелъ

 

Нѣвницкій;

 

церкви

 

села

 

Ярымова,
Горб.

 

у. — свящ

 

Іоаннъ

 

Фіалковскій;

 

церкви

 

с.

 

Хо-
хломы,

 

Семеновск.

 

у. — свящ.

 

Александръ

 

Троицкій;
церкви

 

села

 

Городца,

 

Балахнин.

 

у.—

 

свящ.

 

Павелъ
Страховъ;

 

церкви

 

села

 

Вторусскаго,

 

Арзам.

 

у. —

свящ.

 

Алексій

 

КазанскііЦ

 

церкви

 

села

 

Туркушъ,
Ард.

 

у.— свящ.

 

Венедиктъ

 

Покровскій;

 

церкви

 

села

Василевой

 

Слободы,

 

Бал.

 

у. —

 

свящ.

 

АФиногенъ

 

Пре-
ображенскій;

 

церкви

 

слободы

 

Хмѣлевки,

 

Васил.

 

у.

 

-

свящ.

 

Василій

 

Серебровскій;

 

церкви

 

села

 

Пели-Хо-
ванской,

 

Лукояновскаго

 

у. — свящ.

 

Илья

 

Миловскій;
церкви

 

села

 

Успенскаго,

 

Макарьевскаго

 

у. — свящ.

Александръ

 

Святицкій;

 

церкви

 

села

 

Доскина,

 

Ниж.
у.

 

— свящ.

 

Александръ

 

Орловскій;

 

церкви

 

села

 

Бере-
зовки,

 

Сергачск

 

у. —свящ.

 

Николай

 

Крыловъ;

 

церкви

села

 

Теплова,

    

Ниж.

 

у.

 

-

 

свящ.

   

Аркадій

 

Аріентовъ;
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церкви

 

села

 

Болобонова,

 

Сергачск.

 

у.

 

свяш.

 

Іоаннъ
Воскресенскій;

 

церкви

 

села

 

Ново-Еделева,

 

того

 

же

уѣзда

 

свящ.

 

Алексій

 

Воскресенскій;

 

церкви

 

села

Пятницкаго,

 

Семен,

 

у. — свящ.

 

Григорій

 

Рождествен-
ски*;

 

церкви

 

села

 

Вишенокъ.

 

Нижегор.

 

у

 

— свящ.

Николай

 

Троицкій;

 

гор.

 

Н.

 

Новгорода

 

Преображен -

скаго

 

каѳедр.

 

собора— свящ.

 

Александръ

 

Лохвалин-
скій;

 

церкви

 

села

 

Шахманова,

 

Княгин.

 

у — свящ.

Александръ

 

Ципробскій;

 

церкви

 

села

 

Протасова,

 

Лу-
кояновскаго

 

у. — свящ.

 

Евгеній

 

Модератовъ;

 

церкви

села

 

Калапина,

 

того

 

же

 

у.— свящ

 

Аристархъ

 

Ми-
лотворскій;

 

г.

 

Балахны

 

Знаменской

 

церкви — Георгій
Дроздова;

 

церкви

 

села

 

Убѣжицъ,

 

Горбат,

 

у. —свящ.

Павелъ

 

Цвѣтковъ;

 

Иверскаго

 

Выксунскаго

 

монаст.,

Ардатовскаго

 

уѣзда

    

свящ.

   

Владиміръ

 

Орловь;
д)

 

благословенгемъ

 

Святѣйтаго

 

(.ѵнода

 

съ

 

грамо-
тами:

 

церкви

 

с

 

Дуденева,

 

Горбат,

 

у.

 

свящ.

 

Але-
ксандръ

 

Орфановъ;

 

гор.

 

Княгинина

 

Успенской

 

цер-

кви — свящ.

 

Николай

 

Соколова;

 

Георгіевск.

 

церкви

зашт.

 

гор.

 

Починокъ,

 

Лук.

 

у. — свящ

 

Александръ
Коринѳскій;

 

гор.

 

Н.-Новгорода

 

Предтеч,

 

церкви —

свящ.

 

Николай

 

Лизинг;

 

гор.

 

Арзамаса

 

Владимірск.
церкви —свящ.

 

Всеволодъ

 

Добротинъ;

 

церкви

 

села

Вязовки,

 

Ниж.

 

у.

 

свящ.

 

Константинъ

 

Коринѳскій;

гор.

 

Н.-Новгорода

 

Вознесенской

 

церкви

 

— свящ

 

Але-
ксандръ

 

Вишняковъ;

 

церкви

 

села

 

Ичалова,

 

Ард.

 

у.

 

—

свящ.

 

Павелъ

 

Виноірадовъ;

 

гор

 

Н.-Новгорода

 

Похва-
линской

 

церкви — свящ.

 

Іоаннъ

 

Никольский;

 

церкви

села

 

Салдаманова,

 

Лукояновск

 

у, — свящ

 

Симеонъ
Боіоявленскііі;

 

казначея

 

Нижегор.

 

Крестовоздвиженск.
монастыря

 

монахиня

 

Серафима;

 

благочинная

 

того

 

ж©

монастыря

 

монахиня

 

Вѣра;

 

казначея

 

Арзамасскаго
Алексѣевскаго

 

монастыря

 

монахиня

 

Агнія.

II.

 

8а

 

заслуги

 

по

 

гражданскому

 

и

 

военному

 

вѣдомствамъ:

а)

 

саномъ

 

протоіерея

 

—

 

церкви

 

села

 

Илевскаго

 

За-
вода,

 

Ардат.

 

уѣзда— свящ.

 

Александръ

 

Добронравовъ.
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б)

  

наперснымъ

 

крлтомъ^

 

отъ

 

Св.

 

Сгнода

 

выдавае-
мымъ:

 

церкви

 

села

 

Павлова,

 

Горбатов,

 

уѣзда,

 

свящ.

Александръ

 

[Іетропавловскій;

 

гор.

 

Ниж.

 

Новгорода,
Воскресенской

 

церкви--Іоаннъ

 

Арханіельскій;

 

церкви

села

 

Спасскаго,

 

Васильскаго

 

уѣзда-

 

свящ.

 

Николай
Золотницкій;

 

церкви

 

села

 

Верхне-Желѣзницкаго

 

За-
вода,

 

Виля

 

тожъ,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда

 

-

 

свящ.

 

Си-
меонъ

 

Казневскій.
в)

  

камилавкою

 

церкви

 

с.

 

Большого

 

Макателема,
Ардатовскаго

 

уѣзда—Николай

 

Возне

 

сенскгй;

 

церкви

села

 

Стексова,

 

того

 

же

 

уѣзда— свящ.

 

Александръ
Боюявлснскій;

 

Николаевской

 

въ

 

манежѣ

 

и

 

Сергеев-
ской,

 

въ

 

лагеряхъ,

 

военныхъ

 

церквей

 

священ.

 

Ва-
силій

 

Карма.тнскііі;

 

церкви

 

села

 

Смагина,

 

Княгин.
уѣзда— свящ.

 

Алексій

 

Алмазовъ.

Списокъ

 

священниковъ

 

Нижегородской

 

епархіи,

 

награжден-

ныхъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

скуфьями

 

и

 

набедренниками.

По

 

онредѣленію

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

отъ

5

 

Мая,

 

нижепоименованные

 

священники

 

удостоены

Его

 

Преосвященствомъ

 

награжденій:

 

скуфьею:

 

Вык-
сунскаго

 

Иверскаго

 

монастыря— Николай

 

Тихомировъ^
селъ:

 

Анненкова,

 

Княгин.

 

уѣз.— Димитрій

 

Архаиіель-
скій,

 

Микрякова,

 

Васильск.

 

уѣз.—

 

Василій

 

Аргеніповъ,
Колосова,

 

Балйхнинск.

 

уѣзда— Іоаннъ

 

Делекторскій,
Понетаевскаго

 

монастыря— Михаилъ

 

'Боюявленскій,
Нйжегородскаго

 

2-го

 

тюремнаго

 

замка

 

-

 

Александръ
СШШёёЩ

 

Ильинской

 

церкви

 

села

 

Большого

 

Мураш-
кин'а

 

Ваеилій

 

Аратскій^

 

тюремной

 

церкви

 

города

Семенова

 

— Константинъ

 

Милотворскій,

 

села

 

Хох-
ломы,

 

Семеновскаго

 

уѣзда^Михаилъ

 

Яблонскій^
Нижегородской

 

Трехсвятительской

 

церкви— Насилій
Красовскіи,

 

Арзамасской

 

Святодуховской

 

церкви —

Викторъ

 

Левашевъ^

 

села

 

Семенова,

 

Арзамасскаго
уѣзда—Николай

 

Ііостниковь,

 

Языкова,

 

того

 

же

 

уѣзда—
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Михаилъ

 

Доброславинъ,

 

Личадѣева,

 

Ардатов.

 

уѣзда—

Константинъ

 

Покровскгй,

 

Ардатовской

 

Ильинской
церкви— Александръ

 

Аріентовъ,

 

Дубовки,

 

Ардатов-
скаго

 

уѣзда

 

-

 

Михаилъ

 

Сиеранскій,

 

Ардатовскаго
Знаменскаго

 

собора

 

Николай

 

Ввебенскій,

 

Балахнин-
ской

 

Воскресенской

 

церкви— Василій

 

Никольский,
села

 

Боръ,

 

Семеновскаго

 

уѣзда

 

Николай

 

Бѣляееъ,

Розвилья,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

—

 

Іоаннъ

 

Яеорскій,

 

Покрова,
Княгининскаго

 

уѣзда— Павелъ

 

Вознесенскій,

 

Нут-
ренки.

 

Княгининскаго

 

уѣзда

 

Михаилъ

 

Орловскій,
Молчанова,

 

Сергачскаго

 

уѣзда

 

Викторъ

 

Лебебееъ,
Богородскаго,

 

Сергачскаго

 

уѣзда— Ѳеодоръ

 

Виногра-
дова,

 

Студенца,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда— Іоаннъ

 

Добро-
любовъ,

 

Кубаева,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда— Іоаннъ

 

Свя-
тицкій,

 

Богородскаго,

 

того

 

же

 

уѣзда-

 

Іоаннъ

 

Пгьв-
ныцкій,

 

Вознесенской

 

церкви

 

села

 

Павлова—

 

Алексѣй

Авбентоеъ,

 

Низовки,

 

Васильскаго

 

уѣзда

 

Павелъ
Василъковъ,

 

Вазьянки,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

Александръ
Алфеевъ,

 

Масловки,

 

того

 

же

 

уѣзда— Николай

 

Добро-
дѣееъ,

 

Воскресенскаго.

 

того

 

же

 

уѣзда—Александръ
Ле.бедееъ,

 

Антонова,

 

того

 

же

 

уѣзда—Іраннъ

 

Соколова,
Долгаго

 

Поля,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

—

 

Викторъ

 

Лебедеву
Ивановскаго,

 

Макарьевск.

 

уѣзда— Александръ

 

Раевъ,
Микрякова,

 

Васильскаго

 

уѣзда-

 

Василій

 

Аріентовъ,
Погоста,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда

 

Петръ

 

Листовъ.
Ульяновки,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда— Ѳеодоръ

 

Богоявлеи-
скііі,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Никитина— Нико-
лай,

 

Быстровъ,

 

Пахатнаго

 

Усада— Павелъ

 

Доброт

 

вор-
скііі*

 

Малой

 

Пузы-— Николай

 

Виноградове,

 

Кенди—

Василій

 

Крыловъ,

 

Матренкина,

 

Балахнинск.

 

уѣзда

 

—

Петръ

 

Веселое?^*

 

Нижегородскаго

 

уѣзда

 

селъ;

 

Сар-
лей—

 

Іоаннъ

 

Корбатовъ,

 

Симбилей—Іоаннъ

 

Ска

 

мни

 

ц-

кгй,

 

Подлѣсова— Евгеній

 

Парійскій,

 

Безкоднаго—

Владиміръ

 

Серйевскій,

 

Каменки,

 

.Макарьевскаго

 

у.

 

—

Павелъ

 

Безстужевъ,

 

Семети,,

 

Нижегородскаго

 

уѣзда

 

—

Іоаннъ

 

Хитровскій,

 

Тепелева,

 

того

 

же

 

уѣзда—

 

Кон-
стантинъ

 

Коринѳскііі,

 

Сіухи,

 

того

 

же

 

уѣзда— Григо-
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рій

 

(Іомеранцевь,

 

Ново-Александровки,

 

Лукояновск.
уѣзда

 

— Іоаннъ

 

Савкпнъ,

 

Бакалдъ,

 

Княгининск.

 

у. —

Александръ

 

Ьиноірадовъ,

 

Новинокъ,

 

Горбатовск.

 

у. —

Венедиктъ

 

Дертевъ,

 

Ратунина,

 

Княгининскаго

 

у. —

Мардарій

 

Засѣцкій,

 

Акулинина,

 

Сергачскаго

 

уѣзда —

Александръ

 

Орловъ,

 

Оленина,

 

Горбатовск.

 

уѣзда—

Евгеній

 

Писаревь,

 

учитель

 

церковно

 

приходской
школы

 

при

 

Архіерейскомъ

 

домѣ

 

священникъ

 

Борисъ
Миловскій,

 

Маресева

 

на

 

Руднѣ,

 

Лукояновскаго

 

у. —

Александръ

 

Коринѳскгй,

 

Таможникова,

 

Нижегород-
ская

 

уѣзда—

 

Михаилъ

 

Виноірадовъ,

 

Быдреевки,

 

Се-
меновскаго

 

уѣзда — Павелъ

 

Писаревъ; — набедренниками:
Спасо-Зеленогорскаго

 

монастыря

 

— Николай

 

Колосое-
скій,

 

Худякова,

 

Семеновскаго

 

уѣзда — Михаилъ

 

На-
дежинъ,

 

Митрофанова,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда -Іоаннъ
Маслоеъ,

 

Ключищъ,

 

Арзамасскаго

 

уѣзда— Димитрій
Соловьев?,

 

Рѣшетихи,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда— Іоаннъ
Подольскіа*

 

Конева,

 

того

 

же

 

уѣзда— Андрей

 

Шип-
ковъ,

 

Ягоднаго,

 

Княгининскаго

 

уѣзда

 

— Іоаннъ

 

Зер-
чаниновъ,

 

Лубянецъ,

 

того

 

жѳ

 

уѣзда

 

— Павелъ

 

Бо-
рисоглѣбскій,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Филоно-
ва— Алексѣй

 

Введенскій,

 

Скородума

 

Константинъ
Введенскій,

 

Мармыжей,

 

Княгининскаго

 

уѣзда— Ми-
хаилъ

 

Цвѣтковъ,

 

Погорѣловки,

 

того-же

 

уѣзда—

Николай

 

Покровскій,

 

Богоявленскаго,

 

Семеновскаго
уѣзда

 

—

 

Владиміръ

 

Архангельске,

 

Нелей,

 

Лукоя-
новскаго

 

уѣзда — Павелъ

 

Лееитскій,

 

Сумокъ,

 

Ва-
сильскаго

 

уѣзда—Алексѣй

 

Араповь.

 

ПІавы,

 

Ма-
карьевскаго

 

уѣзда— Василій

 

Алфеевъ,

 

Варварскаго,
того-же

 

уѣзда

 

—Алексѣй

 

Аргентовъ.

 

Глухова,

 

Ма-
карьевскаго

 

уѣзда

 

—

 

Іоаннъ

 

Левиковъ.

 

Васильскаго
уѣзда

 

селъ:

 

Моклокова —Павелъ

 

Ардентовъ,

 

Георгіев-
скаго

 

-Михаилъ

 

Лебедевъ,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда

 

селъ:

Матюшева — Александръ

 

Зеленоюрскій.

 

Николаевки

 

—

Николай

 

Критскгй,

 

Сормова,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда

 

—

Дмитрій

 

Виноградовъ

 

Сергачскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Звѣ-

рева

 

—Владиміръ

 

Веселитскій.

    

Кистенева —Николай
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Золотовъ.

 

Ардатовскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Выползова—

Алексѣй

 

Востоковъ,

 

Виняева

 

—

 

Николай

 

Дертевъ,

 

Ар-
замасскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Протопоповки— Дмитрій

 

Вей-
совъ,

 

Анненкова

 

-

 

Владиміръ

 

Промптоѳъ,

 

Стараго
Иванцева

 

Ѳедоръ

 

Веселовъ,

 

Моксы,

 

Княгининскаго
уѣзда—ІОрій

 

Невскій,

 

Пиншѳни,

 

Лукояновскаго

 

у. —

Михаилъ

 

Подольскій,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда

 

селъ:

Чернухи— Поліенъ

 

Постниковъ.

 

Никольскаго— Нико-
лаи

 

Кордатовъ,

 

Липовки,

 

Ардатовскаго

 

уѣз —Іоаннъ
Покроескій,

 

Пальца,

 

Нижегородскаго

 

уѣзда— Дми-
трій

 

Лавроеъ,

 

Елховки,

 

Васильскаго

 

уѣзда— Николай
Савельичевъ,

 

Водоватова,

 

Арзамасскаго

 

уѣзда

 

Васи-
лій

 

Надежинъ,

 

Ягодинскаго

 

монастыря— Сергій

 

Ма-
лининъ

 

и

 

Архипастырскаго

 

благословенія

 

съ

 

грамотою

удостоѳнъ

 

миссіонеръ

 

Спасскаго

 

отдѣленія

 

Брат-
ства

 

Св.

 

Креста,

 

учитель

 

въ

 

деревнѣ

 

Горкахъ,

 

Ва-
сильскаго

 

уѣзда —Михаилъ

 

Бетинъ.

О

 

назначеніи

   

въ

 

должности

   

помощниковъ

   

Благо-
чинныхъ.

Резолюціями

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

1-го

 

Мая,
назначены

 

въ

 

должности

 

помощниковъ

 

Благочин-
ныхъ:

 

по

 

4-му

 

округу

 

Арзамасскаго

 

уѣзда—свя-

щенникъ

 

церкви

 

села

 

Стараго

 

Иванцева

 

Ѳеодоръ

Веселовъ

 

и

 

по

 

2-му

 

округу

 

Семеновскаго

 

уѣзда

 

—

священникъ

 

церкви

 

села

 

Заскочихи

 

Александръ

 

Ни-
кольскій.

Объ

 

утверждѳніи

 

въ

 

должностяхъ

 

церковныхъ

 

старостъ.

Епархіальнымъ

 

Начальствомъ

 

утверждены

 

въ

должностяхъ

 

церковныхъ

 

старостъ

 

къ

 

церквамъ

 

селъ:

Зеленаго,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда,

 

—

 

Иваеъ

 

Ивановъ
Бубновъ,

 

Канерги,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

    

Ѳѳодоръ

 

Ми-
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хаиловъ

 

Роювъ,

 

Иавловскаго,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,—

Григорій

 

Ѳедоровъ

  

Ѳеборовъ,

 

Плотинскаго,

   

Макарь-
евскаго

    

уѣзда, — Александръ

    

Ивановъ

    

Шаталоаъ,
Варганъ.

 

того

 

же

 

уѣзда,— Дмитрій

 

Адексѣевъ

 

Буре-
нинъ,

 

Лопатищъ,

 

того- же

 

уѣзда,

    

Иванъ

 

Степановъ
Салъникоьъ,

 

Каднипъ,

 

того-же

 

уѣзда,— Василій

 

Але-
ксѣевъ

 

Мухинъ,

 

Пилекшева,

 

Княгининскаго

 

уѣзда,—

Иванъ

 

Николаевъ

 

Костинъ,

 

Окинина,

 

Макарьевека-
го

 

уѣзда,— Николай

 

Мансимовъ

 

Карасевъ,

    

Семенов-
скаго

 

уѣзда

    

селъ:

    

Филина— Дмитрій

    

Капитоновъ
Замысловскіи,

   

Хохломы— Павелъ

 

Ивановъ

 

Симонов-
скш, ЧернораменскойПустыни—Ѳеодоръ

 

Ивановъ

 

Ко-
яои./^за,

 

Пуреха

 

единовѣрческой

 

церкви— Александръ
Павловъ

 

Савиновъ,

    

Роягдественскаго-

 

Савелій

  

Его-
ровъ

  

Фролов?),

 

Святицъ

    

Андрей

 

Ивановъ

 

Климинъ,
Дрюкова—Дементій

 

Ивановъ

 

Рощинъ,

   

ПаФнутова—
Филиппъ

 

Андреевъ

 

Погобинъ,

 

Покровскаго

    

Василій
Ивановъ

 

Смирновъ,

   

Богоявленья

    

Егоръ

 

Васильевъ
Кулюлинъ,

    

Горшковъ

    

Иванъ

   

Ѳаддеевъ

   

Старцевъ,
Быдреевки

 

-Ефимъ

 

Стенановъ

 

Смирновъ,

 

города

 

Се-
менова

 

Вознесенскаго

 

собора

    

Василій

 

Егоровъ

 

Ха-
ныкинъ

    

и

    

кладбищенскихъ

    

церквей

    

Иванъ

 

Аде-
ксандровъ

 

Остроумовъ,

 

Столбишь,

 

Сергачскаго

 

у.,—

Василій

 

Степановъ

 

Быченков- ,

 

Озерокъ,

   

Княгинин-
скаго

 

уѣзда,

    

Егоръ

 

Никитинъ

 

Маркелловъ

 

и

 

Нутрен-
ни,

 

того-же

 

уѣзда,

 

-Петръ

 

Андреевъ

 

Рязанцевъ,

 

Пят
ницкаго,

   

Ардатовскаго

 

уѣзда.

 

— Семенъ

   

Михайловъ
Жижининъ,

    

Хозина,

 

того-же

 

уѣзда,

 

-

 

Фидиппъ

 

Ди-
митріевъ

   

Зыбинъ,

   

Барскихъ

 

Полянъ,

    

Сергачскаго
уѣзда,—іосифъ

 

Лазаревъ

 

Кулаковъ,

 

Кологріева,

 

Ар-
датовскаго

 

уѣзда,

 

Яковъ

 

Константиновъ

  

Спорышевъ.
Болыиого-Мурашкина,

   

Княгининскаго

 

уѣзда,

    

Бда-
говѣщенской

 

церкви

    

Ѳеодоръ

 

Ивановъ

    

Пршаловъ,
Спасской

 

церкви

 

города

 

Балахны

 

-

 

Никита

 

ІоеиФОвъ
Кисельниковъ

 

иВурцева,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда,— Ни-
колай

 

Ивановъ

 

Пятницкій.

  

і
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Присоединеніе

 

изъ

 

раскола

 

къ

 

православію.

Присоединены

 

изъ

 

раскола

 

къ

 

православію

 

цер-

ковными

 

иричтами

 

селъ:

1)

   

Антонова,

 

Васильскаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Пе-
тровъ

 

Коровинъ.

2)

   

Брилякова,

 

Валахнинскаго

 

уѣзда,

 

СтеФанида
Григорьева

 

Галычкина

 

и

 

Татьяна

 

Пахтусова.

3)

 

Троицкой

 

церкви

 

села

 

Болыного-Мурашкина—

Иванъ

  

Агаповъ

 

Хвостовъ.

4)

   

Байкова,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда,

 

АФанасій

 

Его-
ровъ

 

Коченовъ.

5)

   

Митрофанова,

 

Балахнкнскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

Ивановъ

 

Аленъкпвъ.

6)

  

Нижегородской

 

Печерской

 

Слободы— Евдокія
Яковлева

 

Заусаилова.

7)

  

Новыхъ

 

Ключищъ,

 

Нижегородскаго

 

уѣзда,

Ѳеодосія

 

Михайлова

 

Лы.шникова.

8)

  

Ореднихъ

 

Пичингушъ,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда,

Иванъ

  

Евѳиміевъ

 

Макаровъ.

9)

   

Разнѣя^я,

 

Макарьевскаго

 

уѣзда.

 

Марья

 

Се-
менова

 

Вёселова

 

и

 

Олиыпіада

 

Иванова

 

Леванова.

10)

  

Шапкина,

 

Горбатовскаго

 

уѣзда,

 

Анна

 

Пе-
трова

 

Махлонова.
.,__________

Движенія

 

jo

  

влужйі.

Назначены:

 

1)

 

Окончившій

 

курсъ

 

Арзамасскаго
духовнаго

 

училища

 

Владиміръ

 

Знамепскій — исправ-

ляющимъ

 

должность

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

села

Скородума,

 

Балахнинскаго

 

уѣзда,

 

28

 

Апрѣля.
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2)

  

Окончившій

 

курсъ

 

церковной

 

школы

 

Иванъ
Атяшевъ— и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

села

 

Улья-
новки.

 

Лукояновскаго

 

уѣзда,

 

28

 

Апрѣля.

3)

  

Послушникъ

 

Печерскаго

 

монастыря

 

Николай
Румянцевъ— и.

 

д.

 

псаломщика

 

къ

 

церкви

 

села

 

Брон-
скаго

 

Ватраса,

 

Васильскаго

 

уѣзда,

 

2

 

Мая.
4)

  

Послушникъ

 

Печерскаго

 

монастыря

 

Максимъ
Торунда— и

 

д

 

псаломщика

 

при

 

церкви

 

села

 

Шер-
стина,

 

Ардатовскаго

 

уѣзда,

 

3

 

Мая.
5)

  

Діаконъ

 

села

 

Теплаго

 

Майдана,

 

Лукоянов-
скаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Силоамскій — на

 

священниче-

ское

 

мѣсто

 

въ

 

село

 

Наруксово,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

4

 

Мая.
Перемѣщены:

 

1 )

 

Ключарь

 

Нижегородскаго

 

Каѳед-

ральнаго

 

собора,

 

Протоіерей

 

Павелъ

 

Ииколъскій —

къ

 

Нижегородскому

 

Михаило-Архангельекому

 

собору
на

 

настоятельское

 

мѣсто,

 

29

 

Аирѣля.

2)

   

Пеаломщикъ

 

села

 

Скородума

 

Александръ

 

Ве-
недиктовъ—къ

 

церкви

 

села

 

Богоявленья,

 

Нижегород-
скаго

 

уѣзда,

 

28

 

Апрѣля.

3)

  

Псаломщики

 

села

 

Ближняго

 

Константинова,
Матвѣй

 

Позднинъ

 

и

 

церкви

 

села

 

Бармина,

 

Ма-
карьевскаго

 

уѣзда.

 

Алексѣй

 

Садовскій,

 

одинъ

 

на

 

мѣ-

сто

 

другого,

 

1

 

Мая.
4)

  

Пеаломщикъ

 

села

 

Шерстина

 

НаФанаилъ

 

Ни-
колинъ —къ

 

церкви

 

села

 

Каменной

 

Поляны,

 

Арза-
масскаго

 

уѣзда,

 

30

 

Апрѣля.

Умерли:

 

1)

 

Пеаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Богоявленья,
Нижегородскаго

 

уѣзда,

 

Ѳедоръ

 

Рувимовъ,

  

31

 

Марта.
2)

 

Пеаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Бронскаго

 

Ватраса
В.

 

Преображенскій,

 

11

  

Апрѣдя.

Вакантн

 

ы

 

я

   

м

 

%

 

с

 

т

 

а.

Священническія

 

при

 

церквахъ

 

селъ:

 

Колпен-
скаго

 

и

 

Павлова

 

при

 

единовѣрческой

 

церкви,

 

Гор-
батовскаго

 

уѣзда

 

Захарьевки,

 

Арзамасскаго.

 

Лобас-
ковъ,

 

Лукояновскаго

 

и

 

Писарева,

 

Ардатовск.

 

уѣзда.
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Діаконскія — въ

 

селахъ:

 

Василевкѣ

 

и

 

Тепломъ-
Майданѣ,

 

Лукояновскаго

 

уѣзда.

[Ісаломщическое-— при

 

церкви

 

села

 

Иванцева,

 

Лу-
кояновскаго

 

уѣзда.

Пожертвованія

 

на

 

военныя

 

нужды.

А.

 

Въ

 

Духовную

 

Консисторію

 

поступилъ

 

въ

 

тече-

те

 

Апрѣля

 

мѣсяца

 

и

 

въ

 

Хозяйственное

 

Уиравленіе
при

 

Святѣйшемъ

 

Синоде

 

отосланъ

 

церковно-кружеч-

ный

 

сборъ

 

въ

 

пользу

 

больныхъ

 

и

 

раненныхъ

 

воиновъ

на

 

Дальнемъ

 

Востокѣ

отъ

 

благочинныхъ:

священника

 

Евгенія

 

Архангельскаго

        

65

 

р.

 

81

 

к.

„

           

Петра

 

Листова

   

.

           

.

          

29

 

р.

 

35

 

к.

„

          

Николая

 

Троицкаго

               

124

 

р.

 

46

 

к.

„

           

Владимира

 

Серебровскаго

         

5

 

р.

 

37

 

к.

Константина

 

Соловьева

          

24

 

р.

 

21

 

к.

„

          

Венедикта

 

Гагинскаго

  

.

          

88

 

р.

 

87

 

к.

„

          

Ѳеодора

 

Воскресенскаго

         

61

 

р.

 

95

 

к.

Іоанна

 

Троицкаго

          

.

         

37

 

р.

 

72

 

к.

„

          

Алексѣя

 

Никольскаго

   

.

         

14

 

р.

 

22

 

к.

.,

          

Александра

   

Введенскаго

        

13

 

р.

 

22

 

к.

„

          

Іоанна

 

Приклонскаго

    

.

         

71

 

р.

 

50

 

к.

Алексѣя

 

Алѣева

            

.

          

69

 

p.

 

15

 

к.

,

           

Валентина

 

Постникова

 

.

         

22

 

р.

 

93

 

к.

протоіерея

 

Василія

 

Цедринскаго

     

.

         

29

 

р.

 

74

 

к.

священника

 

Николая

 

Введенскаго

   

.

         

27

 

р.

 

84

 

к.

„

          

Михаила

 

Золотницкаго

 

.

         

71

 

р.

 

—

 

к.

„

          

Николая

 

Львова

 

.

           

.

       

201

 

р.

 

13

 

к.

Петра

 

Зеленогорскаго

 

.

         

11

 

р.

 

41

 

к.

я

          

Александра

 

Добролюбова

        

29

 

р.

 

78

 

к.

„

          

Льва

 

Бѣлова

       

.

           

.

         

19

 

р.

 

27

 

к.

благочиннаго

   

монастырей

   

Ар-
химандрита

 

Сергія

          

.

           

.

        

169

 

р.

 

91

 

к.
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намѣстника

 

Печерскаго

 

монастыря,

игумена

 

Парѳенія

          

,

          

.

          

5р.

 

30

 

к.

конторы

 

Архіерейскаго

 

дома

          

.

        

18

 

р.

 

50

 

к.

Итого

 

.

     

1212

 

р.

 

64

 

к.

Б.

 

Въ

 

Канцелярію

 

Епископа

 

Нижегородскаго

 

посту-

пило

   

съ

 

26

 

Апрѣля

 

по

 

10

 

Мая

 

1905

 

года

   

включи-

тельно:

1)

 

На

 

нужды

 

Краснаго

 

Нреста:

отъ

 

благочинныхъ:

протоіерея

 

Павлина

 

Слободского

    

.

         

77

 

р.

 

—

 

к.

священниковъ:

 

Іоанна

 

Троицкаго

   

.

        

29

 

р.

 

80

 

к.

„

             

Венедикта

 

Гагинскаго

      

51

 

р.

 

71

 

к.

отъ

 

учащихъ

 

Нутренской

 

церк. -при-

ходской

 

второклассной

 

школы

 

4°/о
отчисленіе

  

съ

 

жалованья

   

за

 

мѣ

сяцы:

 

январь,

 

Февраль,

   

мартъ

 

и

анрѣль

        

.

          

.

          

.

          

.

        

26

 

р.

 

31

 

к.

Итого

     

.

       

184

 

р.

 

82

 

к.

А

 

всего

 

съ

 

прежде

  

поступившими

 

30256

 

р.

 

91

 

к.

2)

 

На

 

уеиленів

 

военнаго

 

флота:

отъ

 

Архимандрита

 

Сергія

    

.

          

.

         

30

 

р.

   

—

 

к.

отъ

 

благочинныхъ

 

священниковъ:

Александра

 

Добролюбова

          

.

        

18

 

р.

  

—

 

к.

Александра

 

Никольскаго

          

.

        

—

 

р.

  

97

 

к.

Итого

    

.

        

48

 

р.

 

97

 

к.

А

 

всего

 

съ

 

прежде

 

поступившими

    

7018

 

р.

 

89

 

к.
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3)

 

Кружечнаго

 

сбора

 

на

 

больныхъ

 

и

 

раненныхъ

 

воиновъ:

отъ

 

благочиннаго,

 

протоіерея

 

Ми-
хаила

 

Смиренскаго

 

за

 

Мартъ
и

 

Апрѣль

 

мѣсяцы

          

.

                    

97

 

p.

 

87

 

к.

Итого

      

.

         

97

 

р.

 

87

 

к.

А

 

всего

 

съ

 

прежде

 

поступившими

    

3088

 

р.

 

40

 

к.

Нижегородская

 

Духовная

 

Консисторія

 

предла-

гаетъ

 

оо.

 

Благочиннымъ

 

епархіи

 

поспѣшить

 

пред-

ставленіемъ

 

въ

 

Консисторію

 

церковныхъ

 

сборовъ
въ

 

пользу

 

Общества

 

защиты

 

женщинъ,

 

Братства
во

 

имя

 

Царицы

 

Небесной

 

и

 

Попечительства

 

о

 

глу-

хо

 

нѣмыхъ.

----------------

О

 

т

 

ч

 

е

 

т

 

ть

по

 

расходованію

   

суммъ,

    

пожертвованныхъ

   

на

 

бѣдныхъ

ко

 

дню

 

Святой

 

Пасхи.

Поступило:

1.

   

Отъ

   

Его

 

Преосвященства,

   

Прео-
священнѣйшаго

 

Назарія ....... 50

 

руб.
2.

   

Отъ

 

г-на

 

Мунина ........

      

25

 

руб.
3.

   

Отъ

 

Евгеніи

 

Николаевны

 

Рукавиш-
никовои ................

     

20

 

руб.
______________ I____________________________ !___________________ I-----------------------------_ —

Всего .....

     

95

 

руб.

Израсходовано:

I.

  

Священникомъ

 

Николаемъ

  

Орловскимъ:

1)

 

разнымъ

   

бѣднымъ

 

лицамъ

  

Живо-
носновскаго

 

прихода

 

по

 

мелочи .....

     

18

 

руб.
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2)

  

выдано

   

Александрѣ

   

Пуганцевой,
страдающей

 

ревматизмомъ

   

.

           

....

       

5

 

руб.
3)

  

выдано

 

крест.

 

Осокиной

 

(женѣ

 

со-

стоящаго

   

въ

 

арміи

 

на

 

Дальнемъ

 

Востокѣ)

      

5

 

руб.
4)

  

вдовѣ

 

мѣщанкѣ

 

Пастуховой,

 

на

 

ея

внучатъ,

 

круглыхъ

 

сиротъ,

 

Зою

 

и

 

Сашу

 

.

       

5

 

руб.
5)

  

солдаткѣ

 

Е.

 

Блиновой ......

       

5

 

руб.
6)

  

многосемейному

 

Прохору

 

Россолову

       

3

 

руб.
7)

  

крестьянкѣ

 

Е.

 

Шубиной .....

       

4

 

руб.

Всего

     

....

     

45

 

руб.

П.

  

Священникомъ

 

Венедиктомъ

  

Гашнскимь:

1)

  

на

 

покупку

   

1100

   

яицъ

   

для

  

раз-

дачи

 

обитателямъ

 

ночлежнаго

 

дома

   

...

     

15

 

руб.
2)

  

на

 

порціи

 

обѣда

 

и

 

чая

 

для

 

нихъ-же

    

25

 

руб.
3)

  

на

 

раздачу

 

бѣднымъ

 

Предтеченскаго
прихода ..............—

 

.

     

10

 

руб.

Всего .....

     

50

 

руб.

Всего

 

израсходавано

 

на

 

бѣдныхъ

   

.

     

95

 

руб.

Священники:

 

Николай

 

Орловскій.
Венедиктъ

 

Гаіинскій.

Отчетъ

 

о

 

еоетояніи

   

Церковнаго

   

Древлехрани-
лища

 

при

 

Нижегородской

 

Семинаріи

 

за

 

1904

 

годъ.

Въ

 

отчетномъ

 

году

 

лредсѣдателемъ

 

Комитета
Древлехранилища

 

состоялъ

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

про-

тоіерей

 

Г.

 

Годневъ,

 

членомъ— каѳедральный

 

прото-

іерей

 

П.

 

Іоас.

 

Владимірскій.

 

Хранителемъ

 

Древле-
хранилища

 

состоялъ

 

помощникъ

 

инспектора

 

Семи-
наріи

 

П.

 

В.

  

Іополевъ.



305

Къ

 

1

 

Января

 

1905

 

г.

 

въДревлехранилищѣ

 

было:
1)

  

рукописей .............

     

171.

2)

  

печатныхъ

 

книгъ,

 

брошюръ,

   

листовъ,

документовъ

 

и

 

картъ ...........

     

262.
3)

  

памятниковъ

   

церковной

   

утвари,

   

свя-

щенныхъ

 

изображеній

 

и

 

т.

 

п ........

     

181.
4)

  

медалей,

   

монетъ,

   

денежныхъ

 

знаковъ

    

599.

Итого ...... 1213.

Денежныхъ

    

средствъ

    

Древлехранилища
отъ

 

1903

 

года

 

оставалось ...... 719

 

р.

    

5

 

к.

Въ

 

теченіе

 

1904

 

г.

 

поступило:

а)

  

пожертвованій

   

отъ

 

оо.

 

благо-
чинныхъ

    

.............

       

9

 

р.

 

87

 

к.

б)

  

°/о°/о

 

на

 

находящейся

 

въ

 

оборо-
тахъ

 

свѣчного

 

завода

 

капиталъ

 

Древле-
хранилища

    

......

    

•

 

.

   

.

   

.

   

.

     

21

 

р.

 

39

 

к.

Итого

 

къ

 

Январю

 

1905

 

года

 

.

   

750

 

р.

 

31

 

к.

Объявленія.

При

 

церкви

 

села

 

Бѣлкина,

 

Семеновскаго

 

уѣзда,

праздно

 

мѣсто

 

просФорни.

 

ПросФОрня

 

за

 

труды

 

ноль

зуется

 

сборами

    

по

 

приходу

   

и

   

правомъ

   

продавать

прихожанамъ

 

просФоры,

 

выпеченныя

 

изъ

 

собствен-
ной

 

муки,

 

въ

 

свою

 

пользу.

При

 

церкви

 

седа

 

Просѣка,

 

Макарьевск.

 

уѣзда,

праздно

 

мѣсто

 

просФорни.

 

Кромѣ

 

сборовъ

 

по

 

при-

ходу

 

осенью:

 

хлѣбомъ

 

и

 

шерстью

 

жалованья

 

прос-

Форнѣ

 

отъ

 

церкви

 

и

 

прихода

 

не

 

положено.

Желающія

 

занять

 

это

 

мѣсто

 

должны

 

обращаться
къ

 

причту

 

и

 

старостѣ

 

церкви.



.

    

.

   

.

p

l

    

H

     

/T!

 

Лфі



НИШРВІШІ
ЕІШХШЬНЫЯ

 

ВѢДОШОСТИ
15-го

 

Мая.

                   

№

   

ХО-Й

                   

1905

 

года.

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИШАЛЬНАЯ.

300-лѣтіе

 

рожденія

 

патріарха

 

Никона.

Въ

 

текущемъ

 

Маѣ

 

мѣсяцѣ

 

исполняется

 

300

 

лѣтъ

со

 

дня

 

рожденія

 

Псероссійскаго

 

патріарха

 

Никона.
По

 

свидѣтельству

 

его

 

житія,

 

онъ

 

родился

 

въ

 

Маѣ

мѣсяцѣ

 

1605

 

года;

 

при

 

крещеніи

 

ему

 

наречено

 

бы-
ло

 

имя

 

„Никита"

 

въ

 

честь

 

преп.

 

Никиты

 

Переяслав-
скаго,

 

память

 

коего

 

совершается

 

24

 

Мая.

 

Такъ

 

какъ

въ

 

древней

 

Руси

 

былъ

 

обычай

 

нарекать

 

имя

 

въ

осьмой

 

день

 

по

 

рожденіи

 

и

 

давать

 

имя

 

того

 

святого,

который

 

праздновался

 

въ

 

этотъ

 

день,

 

то

 

можно

 

по-

лагать,

 

что

 

день

 

памяти

 

преп.

 

Никиты

 

(24

 

Мая)
былъ

 

осьмымъ

 

днемъ

 

по

 

рожденіи

 

патріарха

 

Нико-
на

 

и

 

годовщина

 

его

 

рожденія

 

падаетъ

 

на

 

іу

 

Мая.

Первые

 

годы

 

жизни

 

п.

 

Никона

 

протекли

 

въ

предѣлахъ

 

Низовскія

 

земли.

 

Родился

 

онъ

 

въ

 

селѣ

Вельдемановѣ

 

(Княгин.

 

у.)

 

отъ

 

крестьянина

 

Мины;
первоначальное

 

обученіе

 

грамотѣ

 

получилъ

 

въ

 

до-

мѣ

 

священника

   

села

 

Колычева

    

о.

 

Іоанна.

    

Отецъ
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озаботился

 

выучить

 

грамотѣ

 

своего

 

сына;

 

грамота

скоро

 

далась

 

мальчику,

 

и

 

онъ

 

сдѣлалъ

 

отличные

успѣхи

 

въ

 

чтеніи

 

и

 

письмѣ.

 

Но,

 

по

 

возвращеніи

 

отъ

учителя

 

домой,

 

Никонъ

 

сталъ

 

забывать

 

грамоту

 

и

это

 

очень

 

огорчало

 

его.

 

Чтобы

 

совсѣмъ

 

не

 

раз-

учиться,

 

Никонъ

 

рѣшился

 

удалиться

 

въ

 

монастырь,

какъ

 

мѣсто

 

наиболѣе

 

способное

 

удовлетворить

 

его

стремленіямъ

 

къ

 

книжнымъ

 

занятіямъ.

 

Не

 

полу-

чивъ

 

на

 

то

 

согласія

 

отца,

 

12-ти-лѣтній

 

мальчикъ

тайно

 

оставилъ

 

родительскій

 

домъ

 

и

 

удалился

 

въ

монастырь

 

Макарія

 

Желтоводскаго.

 

Въ

 

это

 

время

обнаружились

 

уже

 

въ

 

Никонѣ

 

задатки

 

необыкно-
венно

 

сильнаго

 

и

 

предпріимчиваго

 

характера.

 

Со
всею

 

пылкостію

 

юной

 

души

 

онъ

 

полюбилъ

 

мона

стырскую

 

жизнь

 

и

 

особенно

 

монастырское

 

богослу-
яіеніе.

 

Чтобы

 

не

 

проспать

 

раннихъ

 

монастырскихъ

службъ,

 

онъ

 

ложился

 

на

 

колокольнѣ

 

и

 

просыпался

при

 

первомъ

 

ударѣ

 

колокола.

 

Въ

 

монастырѣ

 

Ни-
конъ

 

хорошо

 

изучилъ

 

церковныя

 

службы,

 

чтеніе

 

и

пѣніе.

 

Черезъ

 

пять

 

лѣтъ

 

Никонъ

 

возвратился

 

въ

родное

 

село,

 

уступая

 

просьбамъ

 

отца,

 

а

 

послѣ

 

его

смерги

 

сдѣлался

 

сначала

 

причетникомъ

 

въ

 

соеѣд'

немъ

 

съ

 

его

 

родиною

 

селѣ

 

Колычевѣ,

 

*

 

а

 

потомъ

тамъ

 

же

 

избранъ

 

былъ

 

прихожанами

 

въ

 

священни-

ки.

 

Величественный

 

видъ,

 

выдающіяся

 

дарованія

 

и

безукоризненное

 

исполненіе

 

своихъ

 

обязанностей
снискали

 

Никону

 

всеобщее

 

уваженіе,

 

а

 

очень

 

стро-

гая

 

жизнь

 

еще

 

болѣе

 

возвысила

 

его

 

въ

 

глазахъ

 

при-

хожанъ,

 

и

 

о

 

немъ

 

говорили

 

не

 

только

 

въ

 

Колычевѣ,

но.

 

и

 

въ

 

Нижнемъ

 

Новгородѣ,

 

куда

 

ему

 

приходилось

ѣздить

 

но

 

разнымъ

 

дѣламъ.

 

Особенно

 

сильное

 

впе-

чатлѣніе

 

произвели

 

эти

 

похвалы

 

на

 

Московскихъ
купцовъ.

 

которые,

 

познакомясь

 

съНикономъ

 

лично,

убѣдили

 

его

 

перейти

 

къ

 

нимъ

 

въ

 

Москву,

    

и

 

буду-
щій

 

патріархъ

 

покинулъ

 

пЬедѣлы

 

Низовской

 

земли.
.тѴуг.ші

              

мт

 

ъте>\

ііг.оі

    

(>

      

Е --------1—H-iiK'JV

     

вяни
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ЕПШШШЯ

 

ХРОНИКА.
По

 

случаю

 

принесенія

 

Оранской

 

иконы

 

Во-
ягіей

 

Матери

 

въ

 

Крестовую

 

церковь,

 

1-го

 

Мая,

 

въ

воскресенье,

 

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣй-

шій

 

Назарій

 

совергаалъ

 

литургію,

 

а

 

наканунѣ

 

все-

нощное

 

бдѣніе

 

въ

 

сей

 

церкви.

Въ

 

день

 

Рожденія

 

Его

 

Императорскаго

 

Вели-
чества,

 

Государя

 

Императора

 

Николая

 

Александро-
вича,

 

6

 

Мая,

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Назаріемъ

 

въ

Каѳедральномъ

 

соборѣ

 

совершена

 

была

 

литургія,

 

а

послѣ

 

оной,

 

въ

 

сослуженіи

 

съ

 

Преосвященнѣйшимъ

Исидоромъ

 

и

 

при

 

участіи

 

духовенства

 

градскихъ

церквей,

 

благодарный

 

молебенъ.

Въ

 

недѣлю

 

о

 

Разслабленномъ,

 

8

 

го

 

Мая,

 

Его
Преосвященство

 

литургію

 

совершалъ

 

въ

 

Крестовой
церкви,

 

всенощное-же

 

бдѣніе

 

наканунѣ

 

дня

 

Святи-
теля

 

и

 

Чудотворца

 

Николая

 

и

 

литургію

 

въ

 

этотъ

день,

 

9

 

Мая,

 

по

 

случаю

 

храмового

 

праздника, —въ

Николаевской

 

нижнепосадской

 

церкви.

Въ

 

праздникъ

 

Преполовенія

 

Пятидесятницы

 

и

свв.

 

Равноапостольныхъ

 

Меѳодія

 

и

 

Кирилла,

 

учите-

лей

 

Словенскихъ,

 

11-го

 

Мая,

 

по

 

совершеніи

 

Прео
священнѣйшимъ

 

Назаріемъ

 

литургіи

 

въ

 

Каѳедраль-

номъ

 

соборѣ,

 

былъ

 

совершенъ

 

торжественный
крестный

 

ходъ.

 

Съ

 

сонмомъ

 

священнослужителей
крестный

 

ходъ

 

сопровождали:

 

Преосвященнѣйшій

Назарій

 

и

 

Преосвященнѣйшій

 

Исидоръ.

 

По

 

выходѣ

изъ

 

собора,

 

ходъ

 

направился

 

на

 

Благовѣщенскую

площадь,

 

гдѣ

 

совершенъ

 

былъ

 

чинъ

 

освященія

 

воды.

Послѣ

 

водосвятія

 

крестный

 

ходъ

 

прослѣдовалъ

 

опять

къ

 

собору.

 

Отъ

 

собора

 

по

 

Ивановскому

 

и

 

Зелен-
скому

 

съѣздамъ

 

ходъ

 

сопровождаемъ

 

былъ

 

Преосвя-
щеннѣйшимъ

 

Исидоромъ;

 

въ

 

крестномъ

 

ходѣ

 

уча-

ствовало

 

много

 

народа.
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Въ

 

день

 

Священнаго

 

Коронованія

 

Ихъ

 

Импе-
раторскихъ

 

Величествъ,

 

14-го

 

Мая,

 

Преосвященнѣй-

шій

 

Назарій

 

еовершалъ

 

литургію

 

и

 

установленный
молебенъ

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

соборѣ;

 

послѣдній

 

былъ
совершенъ

 

при

 

участіи

 

многочисленнаго

 

духовенства.

*

  

*
*

Первая

 

половина

 

мѣсяца

 

Мая

 

была

 

временемъ

усиленныхъ

 

занятій

 

для

 

учащихся

 

какъ

 

въ

 

духов -

ныхъ,

 

такъ

 

и

 

свѣтскихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ.
Для

 

учениковъ

 

большей

 

части

 

классовъ

 

заканчива-

лась

 

послѣдняя

 

четверть

 

учебнаго

 

года,

 

а

 

для

 

вы-

пускныхъ

 

учениковъ

 

и

 

ученицъ

 

производились

экзамены.

 

Преосвященнѣйшіе

 

Архипастыри

 

наши

посѣтили

 

учебныя

 

заведенія.

 

Преосвященнѣйшимъ

Назаріемъ

 

носѣщены:

 

Духовная

 

Семинарія,

 

Епар-
хіальное

 

Женское

 

Училище,

 

Маріинская

 

Женская
Гимназія,

 

Маріинскій

 

жепскій

 

Институтъ;

 

Преосвя-
щеннѣйшимъ

 

Исидоромъ

 

-мужская

 

Гимназія.
*

  

*

На

 

страницахъ

 

настоящаго

 

номера

 

Епархіаль-
ныхъ

 

Вѣдомостей

 

наиечатанъ

 

отчетъ

 

по

 

израсходо-

ванію

 

суммъ,

 

пожертвованныхъ

 

на

 

бѣдныхъ

 

ко

дню

 

Святой

 

Пасхи.

 

Умѣстно

 

здѣсь

 

сообщить

 

о

 

томъ;

при

 

канихъ

 

обстоятельствахъ

 

происходило

 

розговѣ-

ніе

 

бѣдныхъ

 

обитателей

 

ночлежнаго

 

дома.

Нъ

 

первый

 

день

 

Пасхи,

 

около

 

5-ти

 

часовъ

 

утра,

прибылъ

 

въ

 

Пушкинскую

 

столовую,

 

гдѣ

 

было

 

мно-

жество

 

бѣдняковъ,

 

священникъ

 

Спасской

 

церкви,

о.

 

Александръ

 

Троицкій.

 

Облачившись

 

въ

 

свѣтлыя

ризы,

 

о.

 

Троицкій

 

цривѣтствовалъ

 

присутствую-

щихъ

 

радостнымъ:

 

„Христосъ

 

Воскресе".

 

Предвари-
тельно

 

сказавши

 

нѣсколько

 

словъ

 

по

 

поводу

 

празд-

нуемаго

 

Церковію

 

событія

 

Воскресенія

 

Христова,
о.

 

Троицкій

 

пригласилъ

 

всѣхъ

 

ознаменовать

 

Празд-
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никовъ

 

Праздникъ

 

единодушной

 

молитвой.

 

На

 

нри-

глашеніе

 

всѣ

 

отозвались

 

охотно,

 

и

 

общимъ

 

строй-
нымъ

 

и

 

могучимъ

 

хоромъ

 

благоговѣйно

 

пропѣты

были

 

пасхальный

 

пѣснопѣнія

Свящ.

 

Венедиктъ

 

Гагинскій.

Изъ

 

залы

 

Дома

 

Братства

 

Св.

 

Георгія.

Съ

 

разрѣшенія

 

Преосвященнѣйшаго

 

Назарія
мѣстнымъ

 

обществомъ,

 

симпатизирующимъ

 

просвѣ-

тительнымъ

 

цѣлямъ

 

Дома

 

Братства

 

Св

 

Георгія,
было

 

устроено

 

6-го

 

Мая

 

въ

 

залѣ

 

Дома

 

Братства
чтеніе

 

съ

 

концертнымъ

 

отдѣленіемъ.

 

Н.

 

М.

 

Боголю-
бовымъ

 

было

 

предложено

 

чтеніе

 

о

 

Фридрихѣ

 

Нит
цше,

 

въ

 

которомъ

 

(чтеніиі

 

талантливый

 

лекторъ

обрисовалъ

 

въ

 

главныхъ

 

чертахъ

 

личность

 

Филосо-

фа

 

въ

 

связи

 

съ

 

слѣдствіями

 

его

 

отношенія

 

къ

 

при-

родѣ

 

и

 

къ

 

окружавшей

 

его

 

жизни,
*

Концертное

 

отдѣленіе

 

было

 

проведено

 

мѣст-

ными

 

любителями

 

музыки

 

и

 

пѣнія

 

и

 

хоромъ

 

А.

 

А.
Кривавуса.

Художественно

 

и

 

популярно

 

построенный

 

ре

Фератъ

 

Н.

 

М.

 

Боголюбова

 

и

 

прекрасное

 

иеполненіе
разнообразно

 

и

 

весьма

 

интересно

 

составленной

 

про-

граммы

 

концертнаго

 

отдѣленія

 

оставили

 

въ

 

много-

численной

 

собравшейся

 

публикѣ

 

очень

 

пріятноѳ

 

впе-

чатлѣніе.

Въ

 

заКлюченіе

 

былъ

 

исполненъ

 

полнымъ

 

соста-

вомъ

 

хора

 

Народный

 

Гимнъ.

tj

      

и

П.

    

П.

____________
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■

Нижегородская

 

Духовная

 

Семинарія

 

въ

 

1818—40

 

ида.

(п

 

P

 

О

 

Д

 

О

 

Л

 

Ж

 

Е

 

н

 

і

 

е).

И.

Недоразумѣнгя

 

въ

 

административной

 

дѣятвлъности

Правленія

 

Семцнарги.

 

Отношения

 

Семинарги

 

къ

 

низшимъ

училгщамъ

 

и

 

къ

 

духовной

 

Еонсишоріи.

Съ

 

указанною

 

внимательною

 

настойчивостью
Преосвященный

 

Моисей

 

относился

 

къ

 

Семинаріи

 

до

самой

 

своей

 

кончины.

 

Но

 

именно

 

благодаря

 

этому,

при

 

ректорѣ

 

Гавріилѣ,

 

человѣкѣ

 

также

 

энергичномъ

и

 

ревновавшемъ

 

о

 

благѣ

 

Семинаріи,

 

въ

 

первые

 

годы

по

 

реФормѣ

 

возникали

 

иногда

 

серьезные

 

поводы

 

къ

недоразумѣніямъ

 

между

 

Преосвященнымъ

 

и

 

Прав-
леніемъ

 

Оеминарш.

Недоразумѣнія

 

эти

 

начались

 

вскорѣ

 

по

 

введенш

реформы,

 

но

 

съ

 

особою

 

силой

 

они

 

проявились

 

въ

октябрѣ— декабрѣ

 

18'20

 

года.

Отправляясь

 

еще

 

въ

 

Нижній,

 

ректоръ

 

Гавріилъ
имѣлъ

 

уже

 

нѣкоторыя

 

опасенія

 

на

 

счетъ

 

своего

 

бу-
дущаго

 

административная

 

положенія,

 

которыя

 

и

оправдались,

 

такъ

 

что

 

онъ

 

не

 

прочь

 

былъ

 

потомъ

и

 

уйти

 

изъ

 

Семинаріи.

 

Вѣроятно

 

въ

 

виду

 

этихъ

опасеній

 

Митрополитъ

 

Фидаретъ

 

по

 

случаю

 

назна-

ченія

 

архимандрита

 

Гавріила

 

ректоромъ

 

Нижего-
родской

 

Семинаріи

 

давалъ

 

ему

 

совѣтъ

 

дѣйствовать

на

 

основаніи

 

устава,

 

„и

 

тогда

 

ни

 

вѣтеръ

 

сверху,

писалъ

 

онъ,

 

ни

 

вода

 

снизу

 

не

 

поколеблютъ

 

того,

что

 

уставится",

 

и

 

впослѣдствіи

 

внушалъ

 

Гавріилу
не

 

бѣжать

 

отъ

 

мѣста

 

службы

 

въ

 

другое,

 

напоми-

ная,

 

чтО

 

слова:

 

„аще

 

гонятъ

 

вы

 

во

 

градѣ,

 

бѣгайте

въ

 

другой" — не

 

относятся

 

къ

 

ректорамъ,

 

такъ

 

какъ

если

   

всѣ

 

они

   

побѣгутъ,

   

то

 

некуда

   

будетъ

 

и

 

при-
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бѣжать

 

10).

 

Не

 

подлежитъ

 

сомнѣнію,

 

что

 

ректоръ

Гавріилъ

 

тяготился

 

именно

 

своимъ

 

административ-

нымъ

 

положеніемъ

 

при

 

Преосвященномъ

 

Моисеѣ,

а

 

поводовъ

 

для

 

этого

 

оказывалось

 

немало.

Нѣкоторыя

 

недоразумѣнія

 

имѣли

 

мѣсто

 

уже

 

и

въ

 

1818

 

году.

 

Въ

 

маѣ

 

слѣдующаго,

 

1819года

 

встрѣ-

чаемъ

 

болѣе

 

рѣзкій

 

случай

 

разногласія

 

между

 

Пре-
освященнымъ

 

и

 

Правленіемъ

 

Семинаріи.

 

Преосвя-
щенный,

 

не

 

запрашивая

 

Правленія,

 

опредѣлилъ,

 

по

прошенію,

 

ученика

 

Семииаріи

 

Василія

 

Виноградова
въ

 

пономари

 

къ

 

Нижегородскому

 

Знаменскому

 

со-

бору,

 

съ

 

оговоркой

 

на

 

резолюціи,

 

что

 

Виноградовъ,
„яко

 

пѣвчій

 

хора

 

Его

 

Преосвященства,

 

можетъ

 

и

не

 

принадлежать

 

къ

 

Семинаріи"'.

 

Но

 

Правленіе

 

Се-
минаріи,

 

ссылаясь

 

на

 

требованіе

 

устава

 

объ

 

обяза-
тельности

 

обученія,

 

заявило,

 

что

 

оно

 

„не

 

можетъ

признать

 

сего

 

пѣвчаго

 

не

 

принадлежащимъ

 

училищ-

ному

 

вѣдомству",

 

какъ

 

признаннаго,

 

при

 

введеніи
реформы,

 

способнымъ

 

заниматься

 

науками.

 

Въ

 

слѣ-

дующемъ

 

іюнѣ

 

мѣсяцѣ

 

того

 

же

 

1819

 

года

 

начав-

шіяся

 

несогласия

 

еще

 

болѣе

 

усилились

 

по

 

дѣлу

 

о

высылкѣ

 

изъ

 

семинарскаго

 

дома

 

учениковъ-пѣвчихъ

архіерейскаго

 

хора.

 

Эти

 

пѣвчіе

 

занимали

 

въ

 

Семи-
наріи

 

особую

 

комнату

 

и,

 

по

 

свидѣтельству

 

самого

Правленія,

 

„не

 

подлежали

 

непосредственному

 

над-

зору

 

семинарскаго

 

начальства".

 

Надъ

 

ними

 

не

 

было
даже

 

обычнаго

 

„старшаго".

 

Естественно,

 

что

 

при

такихъ

 

условіяхъ

 

въ

 

ихъ

 

помѣщеніи

 

нерѣдко

 

воз-

никали

 

различные

 

безпорядки.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

инспе-

кторъ

 

Семинаріи

 

архимандритъ

 

Макарій,

 

для

 

пред-

отвращенія

 

безпорядковъ

 

и

 

соблазновъ,

 

вошелъ

 

въ

Правленіе

 

запискою

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

выслать

 

совсѣмъ

изъ

 

семинарскаго

 

корпуса

 

учениковъ-пѣвчихъ,

 

на

что

 

согласилось

 

и

 

Правленіе.

   

Однако

 

Преосвящен-

10 )

 

„Чтевіе

 

въ

 

Московскомъ

 

Обществѣ

 

исторіи

 

и

 

древностей
Россійскихъ",

 

за

 

1868

 

г.,

 

томъ

 

V,

 

страницы

 

115,

 

120—121.
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ный

 

Моисей,

 

не

 

утверждая

 

и

 

не

 

отклоняя

 

опредѣ-

ленія

 

Правленія,

 

потребовалъ

 

точно

 

указать

 

лицъ,

замѣченныхъ

 

въ

 

безпорядкахъ.

 

Въ

 

отвѣтъ

 

на

 

это

Правленіе

 

Семинаріи

 

ограничилось

 

опять

 

много-

численными

 

общими

 

обвиненіями

 

противъ

 

пѣвчихъ,

настаивая

 

на

 

своемъ

 

прежнемъ

 

рѣшеиіи,

 

и

 

находило

нужнымъ

 

представить

 

дѣлп

 

на

 

разсмотрѣніе

 

въ

 

Ко-
миссію

 

духовныхъ

 

училищъ.

 

На

 

этотъ

 

разъ

 

Пре-
освященный

 

Моисей

 

уступилъ

 

и

 

далъ

 

свое

 

согласіе
на

 

удаленіе

 

пѣвчихъ

 

изъ

 

семинарскаго

 

корпуса

 

п ).

Между

 

тѣмъ

 

разъ

 

начавшіяся

 

въ

 

Семинаріи
административный

 

недоразумѣнія

 

осложнялись

 

все

болѣе

 

и

 

болѣе

 

и

 

къ

 

концу

 

елѣдующаго,

 

1820

 

года.

достигли

 

своего

 

крайняго

 

предѣла

 

и

 

были

 

оконча-

тельно

 

разрѣшены

 

уже

 

высшей

 

властью.

Дѣло

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

началось

 

такъ.

 

20

 

іюля
1820

 

года

 

учитель

 

приходскаго

 

духовнаго

 

училища

Григорій

 

Генриховъ

 

просилъ

 

Правленіе

 

Семинаріи
уволить

 

его

 

отъ

 

должности

 

за

 

болѣзнію.

 

Въ

 

октябрѣ

того

 

же

 

года

 

другой

 

учитель

 

училища

 

Иванъ

 

Гра-
ціановъ

 

былъ

 

уволенъ

 

самимъ

 

Правленіемъ

 

Семи-
наріи

 

по

 

представлению

 

ректора

 

училищъ

 

іонъ

 

же

былъ

 

и

 

инснекторомъ

 

Семинаріи)

 

архимандрита

Макарія.

 

Въ

 

училищѣ

 

оказались

 

сверхъ

 

того

 

еще

двѣ

 

свободныхъ

 

учительскихъ

 

вакансіи.

 

Кандида-
тами

 

на

 

всѣ

 

эти

 

мѣста

 

Правленіе

 

избрало

 

Даніила
Дубскаго,

 

Николая

 

Соколова,

 

Павла

 

Виноградова

 

и

Василія

 

Ласточкина.

 

Однако

 

это

 

избраніе

 

не

 

было
утверждено

 

Ноеосвященнымъ

 

Моисеемъ,

 

который,
предполагая

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

давленіе

 

на

 

увольняе-

мыхъ

 

со

 

стороны

 

Правленія,

 

потребовалъ,

 

чтобы
Генриховъ

 

и

 

Граціановъ

 

прежде

 

увольненія

 

были
подвергнуты

 

медицинскому

 

освидѣтельствованію.

Но

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

отвѣтило,

 

что

 

оно

 

„нахо-

дило

   

и

   

находитъ

   

это

   

ненужнымъ"

    

на

   

основаніи

■

п )

 

Журналъ

 

Правденія

 

Семинаріи

 

за

 

1819

 

годъ.
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Устава

 

и

 

„не

 

относящимся

 

къ

 

существу

 

дѣла".

Хотя

 

вновь

 

предназначенный

 

учитель

 

Соколовъ

 

самъ

просилъ

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

освободить

 

его

 

отъ

назначенія,

 

однако

 

оно

 

не

 

нашло

 

возможнымъ

 

сдѣ-

лать

 

и

 

этого,

 

находя

 

просьбу

 

Соколова

 

противной
Уставу,

 

а

 

самого

 

его,

 

напротивъ,

 

отлично-способ-
нымъ

 

къ

 

учительской

 

должности.

 

Сверхъ

 

того

 

о

Ласточкинѣ

 

Правленіе

 

писало,

 

что

 

„онъ

 

благонра-
віемъ

 

своимъ

 

особенное

 

обратилъ

 

на

 

себя

 

вниманіе
начальства,

 

также

 

по

 

отличному

 

искусству

 

его

 

въ

чистописаніи

 

и

 

знаніи

 

церковнаго

 

устава,

 

русскаго

и

 

партеснаго

 

пѣнія'',

 

и

 

вторично

 

представило

 

его

къ

 

утвержденію

 

въ

 

должности

 

„преимущественно

предъ

 

всѣми

 

его

 

товарищами".

 

Дѣло

 

такимъ

 

обра-
зомъ

 

осложнилось.

 

Преосвященный

 

Моисей

 

требо-
валъ

 

сначала

 

отъ

 

Правленія

 

Семинаріи,

 

чтобы

 

оно

оставило

 

увольняемыхъ

 

учителей

 

въ

 

училищѣ,

 

не

находя

 

достаточныхъ

 

причинъ

 

къ

 

ихъ

 

увольненію.
„Я

 

на

 

такое

 

оскорбительное

 

для

 

пихъ

 

(Генрихова
и

 

Граціанова)

 

положеніе,

 

т.

 

е.,

 

чтобы

 

имъ

 

быть

 

уда-

леннымъ

 

отъ

 

училищъ,

 

яко

 

неспособнымъ,

 

согла-

ситься

 

не

 

могу,

 

писалъ,

 

между

 

ирочимъ,

 

въ

 

одной
изъ

 

обширнѣйшихъ

 

своихъ

 

резолюцій

 

Преосвящен-
ный,

 

ибо

 

они

 

въ

 

правѣ

 

всегда

 

были

 

ожидать

 

и

 

тре-

бовать

 

отъ

 

начальства

 

лучшаго

 

себѣ

 

жребія...

 

Ру-
ководствуясь

 

всегда

 

духомъ

 

Евангельскимъ,

 

внушалъ

затѣмъ

 

Архипастырь

 

.

 

семинарскому

 

начальству,

боюсь

 

того,

 

чтобы

 

не

 

обременить

 

судьбу

 

кого-либо
или

 

излишнею

 

строгостію,

 

или

 

явною

 

несправедли-

востію".

 

Не

 

взирая

 

на

 

все

 

это,

 

Правленіе

 

Семина-
ріи

 

три

 

раза

 

выражало

 

свое

 

прежнее

 

постановленіе
и

 

настаивало

 

на

 

утвержденіи

 

своихъ

 

кандидатовъ,

Наконецъ,

 

уступая,

 

можно

 

сказать,

 

безпримѣрной

настойчивости

 

семинарскаго

 

начальства,

 

Преосвя-
щенный

 

Моисей

 

утвердилъ

 

увольненіе

 

Генрихова

 

и

Граціанова

 

и

 

назначеніе

 

на

 

должность

 

учителя

 

Ви-
ноградова,

   

но

 

рѣшительно

   

отказался

 

утвердить

 

въ
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должности

 

кого-либо

 

изъ

 

другихъ

 

кандидатовъ,

 

пред-

ставленныхъ

 

семинарскимъ

 

Правленіемъ.

 

и

 

требо-
валъ

 

выбрать

 

по

 

два

 

новыхъ

 

на

 

каждое

 

изъ

 

трехъ

остававшихся

 

еще

 

свободными

 

учительскихъ

 

вакан-

сій,

 

чтобы

 

по

 

своему

 

личному

 

усмотрѣнію

 

избрать
изъ

 

нихъ

 

достойнѣйшихъ

 

и,

 

мея?ду

 

прочимъ,

 

хорошо

знающихъ

 

греческій

 

языкъ.

 

Но

 

и

 

этого

 

Правленіе
Семинаріи

 

не

 

согласилось

 

исполнить,

 

не

 

желая

 

дѣй-

ствовать

 

„вопреки

 

прежнему

 

своему

 

оиредѣленію",

и

 

признало

 

нужнымъ

 

представить

 

все

 

дѣло

 

,.на

 

бла-
горазсмотрѣніе

 

академическаго

 

Правленія".

 

Этого

 

же

потребовалъ

 

и

 

самъ

 

Преосвященный.
Какъ

 

и

 

слѣдовало

 

ожидать,

 

Правленіе

 

Москов-
ской

 

Академіи,

 

куда

 

дѣйствительно

 

обратилась

 

Се
ѵіинарія,

 

отвѣтило

 

ей

 

строгимъ

 

выговоромъ.

 

Оно,
между

 

прочимъ,

 

писало,

 

что

 

назначеніе

 

на

 

учитель-

ская

 

мѣста

 

въ

 

училища

 

„главно

 

принадлежитъ

Епархіальному

 

Преосвященному"

 

и

 

что

 

„Академи-
ческое

 

Правленіе

 

не

 

видитъ

 

довольной

 

причины",
почему

 

семинарское

 

Правленіе

 

перенесло

 

дѣло

 

въ

Академію.

 

„Преосвященный,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

дѣла,

поясняла

 

далѣе

 

Академія,

 

не

 

только

 

не

 

отказы-

вается,

 

но

 

и

 

желаетъ

 

имѣть

 

болѣе

 

дѣятельное

 

уча-

стіе

 

въ

 

избраніи

 

учителей,

 

а

 

для

 

сего

 

и

 

требуетъ,
чтобы

 

извѣстное

 

число

 

кандидатовъ

 

было

 

представ-

лено

 

ему

 

для

 

выбора

 

изъ

 

нихъ

 

лучшихъ.

 

Семинар-
ское

 

Правленіе,

 

имѣя

 

оныхъ,

 

отказываетъ

 

Преосвя-
щенному,

 

неосновательно

 

ссылаясь

 

на

 

§

 

257

 

семи-

нарскаго

 

Устава.

 

Академическое

 

Правленіе,

 

не

 

видя

ничего

 

со

 

стороны

 

семинарскаго

 

Правленія,

 

кромѣ

непримѣрной

 

привязанности

 

къ

 

своему

 

мнѣнію,

 

не

поддерживаемому

 

никакимъ

 

училищнымъ

 

Уставомъ,
симъ

 

предписываетъ:

 

представить

 

Преосвященному,
по

 

требованію

 

его,

 

по

 

два

 

кандидата

 

на

 

каждое

 

ва-

кантное

 

учительское

 

мѣсто

 

и

 

ожидать

 

отъ

 

него

 

рѣ-

шенія.

 

Сверхъ

 

сего,

 

прибавлялось

 

въ

 

заключеніе
предписанія,

 

Академическое

 

Правленіе

 

вынуждается
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напомнить

 

семинарскому

 

Правленію

 

не

 

только

 

объ
отношеніяхъ

 

онаго

 

къ

 

Епархіальному

 

Архіерею

 

и

о

 

единодушномъ

 

споснѣшествованіи

 

пользѣ

 

училищ-

ной,

 

но

 

даже

 

и

 

о

 

приличіи,

 

которое

 

нѣсколько

 

разъ

явно

 

было

 

нарушаемо

 

въ

 

представленіяхъ

 

къ

 

Пре-
освященному

 

1а ).

Распоряженіе

 

Академіи.

 

конечно,

 

немедленно

было

 

исполнено,

 

и

 

въ

 

яняарѣ

 

1821

 

года

 

Преосвя-
щенный

 

Моисей

 

назначилъ

 

учителями

 

въ

 

училища

кандидатовъ

 

по

 

своему

 

выбору.
Приведенный

 

и-j

 

самый

 

наглядный

 

примѣръ

 

раз-

ноглася

 

въ

 

административныхъ

 

отношеніяхъ

 

Семи-
наріи

 

въ

 

данное

 

время

 

былъ

 

не

 

единичнымъ.

 

Въ

 

томъ

же

 

декабрѣ

 

мѣсяцѣ

 

1820

 

года

 

Правленіе

 

Семинаріи
отважилось

 

удерживать

 

у

 

себя

 

на

 

службѣ,

 

вопреки

распоряжение

 

Преосвященнаго,

 

и

 

до

 

извѣстной

 

сте-

пени

 

даже

 

прикрывать

 

и

 

оправдывать

 

нѣсколькихъ

низшихъ

 

служителей,

 

добровольно

 

подрядившихся

въ

 

рекруты

 

за

 

удѣльныхъ

 

крестьянъ

 

и

 

имъ

 

задол-

жавшихъ

 

до

 

860

 

рублей.

 

Потомъ

 

эти

 

слуяштели

хотѣли

 

отговориться

 

отъ

 

состоявшейся

 

сдѣлки.

 

Какъ
справедливо

 

замѣтилъ

 

тогда

 

Преосвященный,

 

Прав-
леніе

 

Семинаріи,

 

прикрывая

 

таковыхъ

 

„негодныхъ

бѣглецовъ",

 

подвергало

 

себя

 

въ

 

йёмъ

 

случаѣ

 

„стро-

гой

 

отвѣтственности".

 

И

 

Правленіе

 

Семинаріи

 

не

рѣпгалось

 

и

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

настаивать

 

до

 

конца

 

13).
Послѣ

 

вышеприведеннаго

 

категорическаго

 

и

авторитетнаго

 

разъяснен]

 

я

 

отношеній

 

Правленія
Семинаріи

 

къ

 

Преосвященному

 

въ

 

предписаніи

 

Мо-
сковской

 

Академіи

 

подобныхъ

 

административныхъ

недоразумѣній

 

ни

 

при

 

Преосвященномъ

 

Моисеѣ.

 

ни

послѣ

 

него

 

мы

 

болѣе

 

уже

 

не

 

встрѣчаемъ.

Изъ

 

послѣдующихъ

 

Архипастырей

 

по

 

своей

 

не-

посредственной

   

близости

   

къ

   

Семинаріи,

   

бдитель-

іа )

 

Журналъ

 

Цравденія

 

Семинаріи

 

за

 

1820

 

годъ.

|3)

 

Ibid.
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ности

 

надъ

 

нею

 

и

 

требовательности

 

Преосвящен-
наго

 

Моисея

 

всего

 

болѣе

 

напоминалъ

 

„строгіи

 

до

суровости"

 

Преосвященный

 

Амвросій

 

(Моревъ

 

-съ

1832

 

и

 

по

 

январь

 

1835

 

года

 

н ).

 

Предніественникъ
послѣдняго

 

Преосвященный

 

Аѳанасій

 

(Протопоповъ-
въ

 

1827 —32

 

годахъ),

 

человѣкъ

 

съ

 

темпераментомъ

меланхолическимъ,

 

занимавшійся,

 

по

 

его

 

собствен-
нымъ

 

словамъ,

 

болѣе

 

учеными

 

дѣлами,

 

и

 

Преосвя-
щенный

 

Іоаннъ

 

(Доброзраковъ

 

— въ

 

1835—47

 

годахъ),

Архипастырь

 

многоученый,

 

оба

 

относились

 

собствен-
но

 

къ

 

Семинаріи

   

въ

 

общемъ

   

довольно

  

Формально.

Всѣ

 

низшія

 

духовный

 

училища

 

епархіи

 

и

 

въ

административному

 

и

 

учебно

 

воспитательномъ,

 

и

 

въ

экономическомъ

 

отношеніяхъ

 

подчинены

 

были

 

на-

блюденію

 

и

 

руководству

 

Семинаріи.

 

Отношенія

 

эти

точно

 

опредѣлялись

 

уставами

 

училищнымъ

 

и

 

се-

минарскимъ.

 

Говоря

 

кратко,

 

то,

 

что

 

въ

 

администра-

тивномъ

 

отношеніи

 

Московская

 

Академія

 

представ-

ляла

 

изъ

 

себя

 

для

 

Семинаріи,

 

то

 

же

 

самое

 

въ

 

свою

очередь

 

и

 

Семинарія

 

представляла

 

для

 

низшихъ

училищъ.

Что

 

касается,

 

наконецъ,

 

Духовной

 

Консисторіи,
то,

 

но

 

преобразовании

 

Семинаріи,

 

„ни

 

въ

 

какой
внутренній

 

распорядокъ"

 

и

 

вообще

 

въ

 

жизнь

 

послѣд

ней

 

входить

 

она

 

права

 

уже

 

не

 

имѣла.

 

Служебный
сношенія

 

Консисторіи

 

съ

 

Семинаріею

 

почти

 

огра

ничивались

 

немногими

 

предметами,

 

какъ-то:

 

о

 

за-

численіяхъ

 

за

 

учениками

 

тѣхъ

 

или

 

другихъ

 

мѣстъ

по

 

епархіи,

 

нерѣдко

 

но

 

предложенію

 

самихъ

 

Пре-
освященныхъ,

 

особенно

 

Аѳанасія

 

и

 

Амвросія,

 

объ
ученикахъ,

 

не

 

явившихся

 

изъ

 

отпуска

 

или

 

убѣгшихъ

(изъ

 

училищъ),

 

по

 

запросамъ

 

изъ

 

Попечительства
о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія

 

и

 

т.

 

п.

н)

 

0

 

его

 

отногаеніяхъ

 

къ

 

Семинаріи

 

см.

 

подробвѣе

 

Ниже-
городская

 

Епархіальныя

 

Вѣдоыости

    

за

 

1901

 

годъ,

 

№№

 

12

 

—

 

15.
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Впрочемъ,

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

по

 

реФормѣ,

при

 

Преосвященномъ

 

Моисеѣ,

 

было

 

нѣсколько

 

слу-

чаевъ,

 

когда

 

Консисторія

 

поставлялась

 

въ

 

извѣет-

ность

 

даже

 

относительно

 

внутреннихъ

 

дѣлъ

 

семи-

нарской

 

жизни.

 

Такѣ,

 

въ

 

1820

 

году

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

на-

казаніи

 

розгами

 

ученика

 

училища

 

Левицкаго

 

и

 

о

служителяхъ

 

Семинаріи

 

Преосвященный

 

Моисей
всѣ

 

бумаги,

 

притомъ

 

большею

 

частью

 

Съ

 

непріят-
ными

 

для

 

Семинарскаго

 

Правленія

 

резолюциями,
сдавалъ

 

почему-то

 

именно

 

чрезъ

 

Консисторію.

 

Позд
нѣе

 

(въ

 

1823

 

году)

 

по

 

аналогичному,

 

но

 

еще

 

болѣе

громкому

 

дѣлу

 

также

 

о

 

тѣлесномъ

 

наказаніи,

 

допу-

щенномъ

 

учителемъ

 

училища

 

Граціановымъ,

 

Пре-
освященный

 

Моисей

 

не

 

только

 

самое

 

разслѣдованіе

ведетъ

 

опять

 

черезъ

 

Консисторію,

 

но

 

ей

 

поручаетъ

произвести

 

осмотръ

 

пострадавшаго

 

ученика,

 

изъ

Консисторіи

 

же

 

назначаетъ

 

депутата

 

въ

 

Семинарію
для

 

участія

 

при

 

производствѣ

 

слѣдствія

 

и

 

т.

 

п.

  

15 ).
Приведенные

 

и

 

нѣкоторые

 

другіе

 

немногіе

 

слу-

чаи,

 

впрочемъ,

 

представляютъ

 

изъ

 

себя

 

не

 

болѣе,

какъ

 

исключеніе

 

изъ

 

общаго

 

правила

 

о

 

невмѣша-

тельствѣ

 

Консисторіи

 

въ

 

жизнь

 

Семинаріи.

И.

  

Тиховъ.

(ПродолженІе

 

будетъ).

Сила

  

священника.
(Изъ

 

дневника

 

свнщенншса).

Къ

 

приходскому

 

священнику

 

прихожане,

 

а

иногда

 

и

 

посторонніе

 

обращаются

 

съ

 

разными

 

недо-

умѣнными

 

вопросами.

 

Эти

 

вопросы

 

не

 

простая

болтовня,

   

но

   

по

 

большей

   

части

   

вопросы

   

жизни,

,5 )

 

Д.

   

1823

  

г.

 

№

  

14.
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иногда

 

въ

 

высокой

 

степени

 

важные

 

для

 

вопрошаю-

щаго.

 

..Батюшка!

 

меня

 

мужъ

 

возненавидѣлъ"..

„Батюшка!

 

у

 

меня

 

сынъ

 

больно

 

загуливаетъ!"..
„Батюшка!

 

мужъ

 

зоветъ

 

въ

 

городъ

 

и

 

велитъ

 

совсѣмъ

перебираться.

 

Какъ

 

благ^в^шь?"

 

.Батюшка!
свекровь

 

заставляетъ

 

большимъ

 

крестомч,,;

 

кре-

ститься..."

 

„Батюішиа!

 

мнѣ

 

докторъ

 

приказываетъ

молочное

 

ѣсть.."

 

, Батюшка!

 

продавать,,^ (домъ

или

 

погодить...'

 

„Батюшка!

 

у

 

наше^Ѳ)

 

хрзяина

 

но

постамъ

 

всѣ

 

мясное

 

ѣдятъ;

 

я

 

не

 

желаю,

 

а

 

на

 

свою

пищу

 

жалованья

 

не

 

хватаетъ!.."

 

И

 

всѣ

 

ждутъ

 

отъ

батюшки

 

отвѣта

 

самаго

 

вѣрнаго

 

И

 

снасительнаго.

А

 

батюшка,', $Щ№

 

робѣетъ

 

и

 

думаетъ:

 

„что

 

имъ

сказать?

 

Господи!

 

что

 

я

 

имъ

 

скажу;?/

 

,,|^ п ме

 

же

нужно

 

что-нибудь

 

сказать,

 

вѣдь,

 

не

 

драишь

 

отъ

нихъ.

 

Поговоритъ

 

что-нибудь

 

батюшка,

 

а

 

самъ

 

ду-

маетъ:

 

„ничего

 

я

 

имъ

 

дѣльнаго

 

не

 

сказалъ.

 

Но

 

что-

же

 

мнѣ

 

дѣлать,

 

коли

 

самому

 

мнѣ

 

дара

 

совѣта

 

Богъ
не

 

далъ".

 

А

 

люди

 

Божіи,

 

однако,

 

не

 

перестаютъ

приступать

 

съ

 

вопросами,

 

а

 

иной

 

еще

 

скажетъ:

„вотъ

 

я

 

сцрашивалъ

 

тебя,

 

и

 

все

 

потомъ

 

по

 

хоро-

шему

 

вышло".

 

Или:

 

„вотъ

 

ты

 

мнѣ

 

говорилъ

 

такое

слово.

 

Я

 

всегда

 

помню

 

это

 

слово".

 

Хорошо,

 

что

народъ

 

Божій

 

идетъ

 

къ

 

священнику.

 

Не

 

надо

 

и

 

ро-

бѣть,

 

когда

 

приступаютъ

 

иногда

 

съ

 

простыми,

 

а

иногда

 

и

 

съ

 

мудреными

 

вопросами.

 

Хотя

 

я

 

и

 

не-

достойный,

 

но

 

все

 

же

 

іерей

 

Божій.

 

Они

 

идутъ

 

ко

мнѣ

 

не

 

какъ

 

къ

 

простому

 

совѣтнику,

 

а

 

какъ

 

іерею
Господню. 'Почему

 

же

 

я

 

тогда

 

не

 

обращаюсь

 

съ

 

моль-

бою

 

къ

 

Господу:

 

„удовли

 

мя!

 

дай

 

мнѣ

 

глаголъ

 

бла-
говѣствующему

 

силою

 

многою".

 

Они

 

идутъ

 

ко

 

мнѣ,

ищутъ

 

отъ

 

меня

 

слова

 

разумнаго

 

и

 

снасительнаго.

Это

 

радость

 

моя

 

о

 

Господѣ.

               

foa

    

^ МЫН1

Сила

 

священника

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

служитель

Христовъ.

 

„Не

 

вы

 

Меня

 

избрали,

 

но

 

Яизбралъвасъ,
да

 

вы

 

идете

 

и

 

плодъ

 

принесете"; — въ

 

этомъ

 

наша

отрада

 

и

 

крѣпкая

 

опора.

 

А

 

какъ

 

Господь

 

бережетъ
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служителей

 

своихъ!

 

Въ

 

Евангеліи

 

есть

 

одно

 

мѣсто

особенно

 

трогательное

 

для

 

насъ.

 

Рѣчь

 

идетъ

 

о

 

страіп-

ныхъ

 

онасностяхъ;

 

какія

 

преДстоятъ

 

Апостоламъ
въ

 

проповѣданіи

 

ученія

 

Христова,

 

когда

 

они

 

ока-

жутся,

 

какъ

 

агнцы

 

посреди

 

волковъ.

 

Что

 

будетъ

 

съ

ягненкомъ,

 

если

 

поставить

 

его

 

посреди

 

волковъ?
Но

 

Гбсподь

 

говорить:

 

„не

 

бойтесь,

 

и

 

волосъ

 

съ

 

го-

ловы

 

вашей

 

не

 

погибнётъ".

 

Волосъ __

 

Какая

 

ни-

чтожная

 

вещь!..

 

Такъ

 

любитъ,

 

такъ

 

бережетъ

 

насъ

Господь.

 

„Ты

 

моя

 

крѣпость,

 

Господи,

 

Ты

 

моя

 

и

сила,

 

Ты

 

мой

 

Богъ,

 

Ты

 

мое

 

радованіе".

(Изъ

 

журн.

 

„Приходская

 

Жизнь"

   

1905

 

г.,

 

январь).

—і----------------------------------------------

Дѣло

 

Нижегородской

 

Николаевской

 

нижнепосад-

ней

 

церкви

 

съ

 

Думою.

Въ

 

1823

 

г.

 

Нижегородская

 

Дума

 

устроила

 

ка-

менную

 

мостовую

 

противъ

 

Гостиннаго

 

Двора,

 

отъ

Ивановскихъ

 

воротъ

 

до

 

конца

 

2

 

каменныхъ

 

корпу-

совъ

 

его.

 

Въ

 

1825

 

г.

 

Дума

 

черезъ

 

нижегородскую

полищю

 

потребовала

 

отъ

 

близъ

 

стбящей

 

къ

 

Гостин-
ному

 

Двору

 

Николаейской

 

церкви

 

за

 

выстилку

 

озна-

ченной

 

выше

 

мостовой

 

590

 

руб

 

62

 

к.

 

съ

 

деньгою.

Такое

 

требованіе

 

городской

 

Думы

 

вынудило

 

причтъ

и

 

старосту

 

помянутой

 

церкви

 

Въ

 

лицѣ

 

священника

Василія

 

Иванова,

 

дьячка

 

Стеч>ана

 

Петрова,

 

поно-

маря

 

Андрея

 

Иванова

 

и

 

старосты

 

купца

 

Космы
Сергіева

 

Ветошнйкова

 

обратиться

 

въ

 

Духовную
Консисторію

 

съ

 

прошеніемъ.

 

Въ

 

немъ

 

просители,

прежде

 

всего,

 

выясняютъ

 

Консисторій,

 

что

 

безъ

 

ея

позволенія

 

они

 

удовлетворить

 

требованія

 

Думы

 

не

смѣютъ;

 

затѣмъ

 

доказываютъ

 

незаконность

 

и

 

не-

справедливость

 

означеннаго

 

требованія

 

тѣми

 

дово-

дами,

 

что

 

Городская

 

Дума

 

позволила

 

противъ

 

Ни-
колаевскихъ

 

церкви

 

и

 

колокольни

 

ставить

 

лѣтомъ

столы,

 

а

 

зимою

 

сани

 

торговцамъ

   

для

   

продажи

 

ка-
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лачей

 

и

 

торговкамъ

 

для

 

продажи

 

аблокъ,

 

орѣховъ

и

 

иряниковъ

 

и

 

собираетъ

 

съ

 

нихъ

 

значительную

сумму

 

денегъ,

 

что

 

по

 

местоположению

 

сборомъ
этихъ

 

денегъ

 

слѣдовало-бы

 

пользоваться

 

Николаев-
ской

 

церкви,

 

а

 

не

 

Думѣ,

 

но,

 

что

 

цослѣдняя

 

церков-

наго

 

старосты

 

до

 

номянутаго

 

сбора

 

не

 

допускаетъ

и

 

потому

 

къ

 

прокладкѣ

 

каменной

 

мостовой

 

Николь-
скихъ

 

причта

 

и

 

старосты

 

не

 

приглашала

 

и

 

денегъ

съ

 

нихъ

 

за

 

мостовую

 

ни

 

въ

 

1823

 

г.

 

ни

 

въ

 

1824

 

г.

не

 

требовала;

 

далѣе,

 

просители

 

заявляютъ,

 

что

 

въ

случаѣ,

 

если

 

Городская

 

Дума

 

не

 

будетъ

 

впредь

 

вхо

дить

 

въ

 

сборъ

 

денегъ

 

съ

 

калачниковъ

 

и

 

торговокъ

за

 

занимаемыя

 

ими

 

мѣста

 

противъ

 

Никольскихъ
церкви

 

и

 

колокольни,

 

они

 

въ

 

виду

 

этого

 

сбора

 

въ

церковную

 

пользу

 

отъ

 

платежа

 

требуемыхъ

 

Думою
590

 

р.

 

62

 

к.

 

съ

 

деньгою

 

отказываться

 

не

 

будутъ;
наконецъ,

 

просятъ

 

Консисторію,

 

разсмотрѣвъ

 

всѣ

приведенныя

 

обстоятельства

 

дѣла,

 

отъ

 

взноса

 

помя-

нутыхъ

 

денегъ

 

въДуму

 

ихъ

 

защитить

 

г ).

 

По

 

заслу-

шаніи

 

ирошенія

 

Николаевскихъ

 

причта

 

съ

 

старостой
Консисторія

 

опредѣлила

 

(18

 

Іюля

 

т.

 

г.):

 

сообщить
въ

 

Губернское

 

Правленіе,

 

чтобы

 

оно

 

благоволило
Никольскую

 

церковь

 

отъ

 

платежа

 

требуемыхъ

 

Ду-
мою

 

денегъ

 

по

 

выраженнымъ

 

въ

 

прошеніи

 

причта

и

 

старосты

 

этой

 

церкви

 

резонамъ

 

освободить.

 

Прав-
леніе

 

указно

 

предписало

 

Думѣ

 

донести

 

ему,

 

на

 

ка-

комъ

 

основаніи

 

ею

 

требуются

 

съ

 

Николаевской
церкви

 

означенныя

 

деньги.

 

Объяснены

 

Думы

 

на

этотъ

 

счетъ

 

сводились

 

къ

 

слѣдующему.

3

 

Іюня

 

1825

 

г.

 

Начальникъ

 

губерніи

 

извѣстилъ

Думу,

 

что

 

имъ

 

сдѣлано

 

предписаніе

 

полиціи

 

о

 

взы-

скали,

   

съ

 

кого

 

слѣдуетъ,

 

денегъ

   

за

 

выстилку

 

мо

стовой

 

къ

 

рѣкѣ

 

Волгѣ,

 

между

 

Никольскою

 

церковью

и

 

лавками

   

купца

   

Извольскаго

   

и

   

прочими

    

строе-

____________

')

 

Архивъ

 

Нижегородской

 

Д.

 

Ьонсисторш.

 

Дѣло,

 

л.

 

1.
■.:■■: ! ; '

   

.

 

■ :

                                                                                    

•

                                                                 

'■
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ніями

 

и

 

объ

 

отсылкѣ

 

этихъ

 

денегъ

 

непосредственно

въ

 

Думу.

 

И,

 

такъ

 

какъ

 

приведенное

 

распоряженіе
сдѣлано

 

исключительно

 

самимъначальникомъ

 

губер-
ніи

 

безъ

 

всякаго

 

со

 

стороны

 

Думы

 

представленія,
то

 

послѣдняя

 

по

 

этому

 

обстоятельнаго

 

о

 

немъ

 

свѣ-

дѣнія

 

и

 

не

 

имѣетъ.

 

Что

 

же

 

касается

 

калачныхъ

полковъ,

 

поставленныхъ

 

Думою

 

на

 

помянутыхъ

 

мѣ-

стахъ,

 

то

 

это

 

съ

 

позволенія

 

того

 

же

 

Начальника
губерніи

 

сдѣлано

 

ею

 

временно,

 

до

 

слѣдующаго

 

мѣ-

сяца

 

Апрѣля.

 

Правда,

 

кромѣ

 

послѣднихъ,

 

находятся,

еще

 

и

 

другіе

 

полки

 

на

 

многихъ

 

интервалахъ

 

про-

тивъ

 

владѣльческихъ

 

мѣстъ

 

на

 

вымощенныхъ

 

тѣми

владѣльцами

 

мостовыхъ,

 

но

 

Городская

 

Дума

 

непоз-

воляетъ

 

имъ

 

пользоваться

 

доходами

 

отъ

 

тѣхъ

 

сто-

ловъ,

 

а

 

всѣми

 

мѣрами

 

старается

 

возвысить

 

городскіе
доходы,

 

въ

 

коихъ

 

имѣетъ

 

на

 

предположенные

 

рас-

ходы

 

большой

 

недостатокъ.

 

Такъ

 

отвѣчала

 

Город-
ская

 

Дума

 

Губернскому

 

Правленію.

 

Между

 

тѣмъ

на

 

запросъ

 

послѣдняго

 

о

 

тОмъ

 

же

 

Канцелярія

 

гу-

бернатора

 

отвѣтила,

 

что

 

о

 

взысканіи

 

съ

 

Николаев-
ской

 

церкви

 

означенныхъ

 

денегъ

 

было

 

предписано

3

 

ІЮня

 

т.

 

г.

 

губернаторомъ

 

полиціи

 

вслѣдствіе

 

по-

ступившаго

 

къ

 

нему

 

о

 

томъ

 

представленія

 

отъ

 

быв-
шаго

 

нижегородскаго

 

головы

 

мануФактуръ-совѣт

ника

 

Пятова.

 

О

 

послѣднемъ

 

распоряженіи

 

Правле-
ніе

 

извѣщало

 

22

 

Марта

 

слѣдующаго

 

1826

 

г.

 

Конси-
сторію.

 

Послѣдняя,

 

заслушавъ

 

это,

 

постановила

(23

 

Марта)

 

такъ

 

какъ

 

съ

 

занимаемыхъ

 

торгующими

мѣстъ

 

противъ

 

Никольскихъ

 

церкви

 

и

 

колокольни

доходы

 

собираетъ

 

Городская

 

Дума,

 

а

 

не

 

Николь-
ская

 

церковь,

 

то

 

по

 

предмету

 

взысканія

 

первою

съ

 

послѣдней

 

означенныхъ

 

590

 

р.

 

62

 

к.

 

съ

 

деньгою

отъ

 

имени

 

Преосвященнаго

 

Меѳодія

 

2 )

 

войти

 

отно-

шеніемъ

 

безъ

 

промедленія

 

къ

 

гражданскому

 

губер-
натору

 

Крюкову.

2)

 

На

 

нижегородской

 

каѳедрѣ

 

10

 

м.

  

1826

 

г.
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Пока

 

ожидался

 

ртвѣтъ

 

отъ

 

губернатора,

 

слу-

чилось

 

новое

 

обстоятельство,

 

значительно

 

осложнив-

шее

 

и

 

даже

 

совершенно

 

измѣнившее

 

дѣло.

Оъ

 

15

 

ч.

 

Апрѣля

 

м.

 

1828

 

г.

 

по

 

словеснымъ

позволеніямъ

 

но

 

валю

 

Преоевященнаго

 

Аѳанасія

 

3 )

 

и

гражданскаго

 

Губернатора

 

Ивана

 

Семеновича

 

Хра-
повицкаго

 

близъ

 

Никольской

 

колокольни,

 

съ

 

южной
ея

 

стороны,

 

на

 

каменной

 

мостовой,

 

выложенной
на

 

церковный

 

счетъ,

 

былъ

 

поставленъ

 

чанъ

 

для

продажи

 

кваса,

 

при

 

чемъ

 

содерягатель

 

этой

 

квасни

условился

 

съ

 

Никольскймъ

 

причтомъ

 

вносить

 

въ

церковные

 

общіе

 

доходы

 

по

 

250

 

р.

 

въ

 

годъ.

 

По

 

на-

стоянію

 

Городской

 

Думы

 

квасня

 

эта

 

была

 

закрыта.

Распоряжаясь

 

указаннымъ

 

выше

 

церкви

 

принадде-

жащимъ

 

мѣстомъ,

 

Дума

 

вознамѣрилась

 

отдать

 

его

съ

 

торговъ

 

желающимъ

 

людямъ,

 

а

 

арендную

 

сумму

обратить,

 

понятно,

 

въ

 

гОродскіе

 

доходы,

 

считая

церковь

 

должною

 

уже

 

730

 

р.

 

за

 

выстилку

 

каменной
же

 

мостовой

 

съ

 

западной

 

стороны

 

ея.

 

Такія

 

дѣи-

ствія

 

Нижегородской

 

Думы

 

вынудили

 

причтъ

 

Ни-
колаевской

 

церкви,

 

состоявший

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

изъ

священника

 

Василія

 

Иванова,

 

діакона

 

Павла

 

Ива-
нова,

 

дьячка

 

Гавріила

 

Яковлева

 

и

 

пономаря

 

Ивана
Васильева

 

и

 

старосту

 

ея

 

того

 

же

 

К.

 

С.

 

Ветошнй-
кова

 

войти

 

(15

 

Мая

 

1828

 

г.)

 

ко

 

Владыкѣ

 

съ

 

про-

шеніемъ.

 

Въ

 

немъ

 

означенный

 

лица

 

объясняютъ,
что

 

на

 

помянутой

 

мостовой

 

противъ

 

всей

 

церковной
западной

 

стороны

 

Городская

 

Дума

 

поставила

 

въ

1824

 

г.

 

калачныя

 

палатки,

 

съ

 

коихъ

 

съ

 

того

 

вре-

мени

 

и

 

донынѣ

 

собираетъ

 

себѣ

 

доходы,

 

что

 

на

 

той
же

 

сторонѣ

 

подъ

 

церковью,

 

кромѣ

 

того,

 

находятся

Казенною

 

Палатою

 

изъ

 

числа

 

оброчныхъ

 

статей
отданный

 

мѣщанину

 

Тянигину

 

лавки,

 

мостить

 

про-

тивъ

 

коихъ

 

обязанъ

 

онъ,

   

а

 

не

 

церковь

  

и

   

что

  

за-

*)

 

На

 

нижегородской

 

каѳѳдрѣ

 

съ

 

1827

 

по

 

1832

 

г.
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траченныя

 

на

 

выстилку

   

мостовой

 

деньги

   

въ

 

коли-

чествѣ

 

730

 

р.

 

Думою

 

давно

 

уже

 

собраны,

   

хотя

 

за-

нятия

   

калачными

   

столами

   

мѣста

   

донынѣ

   

еще

 

не

очищены

 

и

 

собираемые

 

съ

 

нихъ

 

доходы

 

продолжаютъ

поступать

 

въ

 

ея

 

пользу.

   

Выяснивъ

 

всѣ

 

эти

 

обстоя-
тельства,

    

причтъ

 

и

 

староста

 

Николаевской

 

церкви

просили

   

Преосвященнаго

 

Аѳанасія

  

всѣ

   

собранные
прежде

 

и

 

теперь

 

собираемые

    

съ

 

упомянутыхъ

 

па-

латокъ

 

Городскою

 

Думою

   

доходы

 

сдѣлать

 

расиоря-

женіе

 

сосчитать

   

и

   

за

 

вычетомъ

   

йстраченныхъ

 

на

мостовую

 

730

 

р.

 

остальные

 

обратить

 

въ

 

церковныя

деньги,

   

квасню

   

раскрыть

   

и

   

церковное

   

подъ

 

нею

мѣсто

 

воспретить

 

Думѣ

   

нрисвонвать

 

въ

 

свое

 

распо-

ряженіе

 

и

 

предоставить

 

его

 

Николаевской

 

церкви

 

съ

обращеніемъ

 

доходовъ

 

съ

 

этого

 

мѣста

 

въ

 

церковь

 

*),
Консисторія

 

должна

 

была

 

разсмотрѣть

 

означен-

ное

 

прошеніе

 

безъ

 

замедленія.

 

Исполнивъ

 

это,

   

она

опредѣлила

 

(16

 

Мая

 

т.

 

г.):

   

отъ

 

имени

 

Преосвящен-
наго

 

написать

 

отношеніе

 

къ

 

нижегородскому

  

граж-

данскому

 

Губернатору,

 

чтобы

 

онъ

 

благоволилъ

 

при-

казать,

   

кому

 

слѣдуетъ.

   

требованіе

 

причта

   

и

   

ста-

росты

 

Никольской

 

церкви

 

исполнить.

    

Опредѣленіе

Консисторіи

    

Владыкой

    

было

    

одобрено

   

(22

 

Мая),
послѣ

   

чего

    

было

    

отослано

    

(24

   

Мая)

    

его

   

отно:
шеніе

    

къ

   

губернатору.

    

Подробно

    

изложивъ

    

въ

немъ

 

обстоятельства

 

настоящаго

 

дѣла,

 

Преосвящен-
ный

 

въ

 

заключеніе

   

писалъ

 

слѣдующее:

    

„Доводя

 

о

семъ

 

до

 

свѣдѣнія

    

вашего

   

Превосходительства,

   

по-

корнѣйше

   

васъ

 

прошу,

    

по

 

учиненіи.

    

чрезъ

 

кого

слѣдуетъ,

   

свидѣтельства

   

на

 

мѣстѣ,

    

при

  

депутатѣ

съ

 

дух.

 

стороны,

   

требование

 

означенной

 

Николаев-
ской

 

Ншкнепосадней

 

церкви

   

священно-и

   

церковно-

слуяштелей

 

и

 

старосты

 

церковнаго

   

касательно

 

рас

крытія

   

квасііи,

   

воспрещенія

   

градской

  

думѣ

   

при-

4 )

 

Дѣло,

 

л.

 

7
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своивать

 

въ

 

свое

 

распоряженіе

 

состоящее

 

подъ

 

сею

кваснею

 

мѣсто,

 

возращенія

 

таковагожъ

 

мѣста

 

съ

западной

 

стороны,

 

застроеннаго

 

съ

 

1824'

 

года

 

ка-

лашными

 

палатками,

 

съ

 

коихъ

 

Дума

 

обращая

 

до

нынѣ

 

въ

 

свою

 

пользу

 

доходы

 

давно

 

вознаградила

свою

 

издержку,

 

употребленную

 

на

 

мостовую,

 

и

 

поз-

воленія

 

отнынѣ

 

всѣми

 

сими

 

мѣстами

 

пользоваться

одной

 

церкви,

 

есть-ли

 

5 )

 

справедливымъ

 

окажется,

удовлетворить,

 

и

 

церковь

 

отъ

 

притѣсненія

 

и

 

непра-

вильныхъ

 

нритязаній

 

со

 

стороны

 

градской

 

думы

защитить

 

и

 

о

 

распоряженіи

 

вашемъ

 

по

 

сему

 

пред-

мету

 

почтить

 

меня

 

увѣдомленіемъ"

 

в і.

И

 

вотъ

 

6

 

Іюня

 

т.

 

г.

 

нижегородскій

 

полиціймей-
стеръ

 

майоръ

 

Махотинъ,

 

извѣщая

 

Консисторію,

 

что

Начальникъгуберніи

 

поручилъ

 

ему

 

произвести

 

обще
съ

 

городскимъ

 

головою

 

и

 

депутатомъ

 

съ

 

духовной
стороны

 

изслѣдованіе

 

относительно

 

присвояемыхъ

Городскою

 

Думою

 

съ

 

принадлежащихъ

 

Николаев-
ской

 

церкви

 

мѣстъ

 

доходахъ,

 

просилъ

 

Консисторію
отрядить

 

къ

 

слѣдствію

 

депутата,

 

предписавъ

 

ему

прибыть

 

въ

 

полицію

 

7Іюня,

 

къ

 

11

 

ч.,

 

а

 

кто

 

именно

будетъ

 

откоыандированъ,

 

объ

 

этомъ

 

увѣдомить

 

его.

16

 

Іюня

 

слѣдственная

 

комиссія

 

въ

 

составѣ

 

по-

лиціймейстера

 

Махотина,

 

городского

 

головы

 

Кли-
мова

 

и

 

священника

 

Георгіевской

 

церкви

 

Іоанна

 

Ал.
Граціанова

 

свидетельствовала

 

мѣсто

 

на

 

Нижнемъ
Базарѣ,

 

на

 

которомъ

 

былъ

 

поставленъ

 

столъ

 

для

продажи

 

кваса.

 

Что

 

оказалось

 

по

 

свидѣтельству,

приводимъ

 

буквально:

 

„Квасня

 

сія

 

состоитъ

 

про-

тивъ

 

колокольни

 

Николаевской,

 

что

 

на

 

Нижнемъ
посадѣ,

 

церкви

 

къ

 

лѣвой

 

сторонѣ,

 

разстояніемъ

 

отъ

нея

 

поперегъ

 

проспѣкта

 

въ

 

3

 

саженяхъ,

 

занимаетъ

подъ

 

собою

 

пространства

 

ЗѴг

 

арш.

 

и

 

подъ

 

нею

 

ка-

менной

 

мостовой

 

не

 

имѣется;

 

подлѣ

 

ея

 

на

 

поворотѣ

')

 

Орѳографія

 

подлинника.

>)

 

Дѣло,

 

л.

 

9.
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въ

 

низъ

 

Къ

 

рѣкѣ

 

Волгѣ

 

мѣсто

 

занятое

 

времянною

лавочкою

 

для

 

продажи

 

калачей,

 

отданное

 

по

 

распо-

ряженію

 

Градской

 

Думы

 

крестьянину

 

Князя

 

Гру-
зинскаго

 

Осину

 

Бучькину,

 

а

 

помянутая

 

квасня

 

со-

стоитъ

 

въ

 

содержаніи

 

у

 

крестьянина

 

Ярославской
губерніи

 

Рыбинскаго

 

уѣзда

 

деревни

 

Федулики

 

Пер-
Фила

 

Барышева,

 

которой

 

показалъ,

 

что

 

она

 

отдана

ему

 

священно

 

и

 

церковно

 

служителями

 

Николаев-
ской

 

церкви

 

съ

 

половины

 

Апрѣля

 

нагодъ

 

за

 

250

 

р.

изъ

 

ближайшихъ

 

же

 

торговцевъ

 

нанимающихъ

 

подъ

Николаевскою

 

церьковію

 

съ

 

давнихъ

 

лѣтъ

 

лавки,

Нижегородскій

 

купецъ

 

Иванъ

 

Тянигинъ

 

показалъ,

что

 

на

 

мѣстѣ

 

существованія

 

нынѣ

 

той

 

квасни

 

ни-

когда

 

оной

 

до

 

селѣ

 

не

 

было

 

а

 

оставалось

 

оное

 

по-

розжѣе

 

7 )

 

и

 

сидѣли

 

преждѣ

 

сего

 

только

 

ягенщины

съ

 

орѣхами"

 

8 ).
20

 

Іюня

 

полиціймейстеръ

 

сдѣлалъ

 

докладъ

 

гу-

бернатору,

 

сущность

 

котораго

 

сводилась

 

къ

 

сле-
дующему.

 

Докладъ

 

касается,

 

прежде

 

всего,

 

квасни.

Послѣдняя,

 

по

 

докладу,

 

до

 

указаннаго

 

времени

 

не

существовала.

 

Дума

 

первоначально

 

предполагала

сдать

 

означенное

 

мѣсто

 

подъ

 

квасню

 

желающему

лицу

 

на

 

арендныхъ

 

условіяхъ,

 

при

 

чемъ

 

послѣднее

давало

 

за

 

него

 

400

 

р.

 

въ

 

годъ,

 

но

 

потомъ

 

по

 

заяв-

ленію

 

священно-церковнослужителей

 

Никольской
церкви

 

о

 

стѣсненіи

 

этимъ

 

обстоятельствомъ

 

торговли

въ

 

отдаваемыхъ

 

подъ

 

нею

 

лавкахъ

 

оставила

 

свое

намѣреніе.

 

Священно

 

церковнослужители

 

же

 

лослѣ

того

 

предоставили

 

помянутое

 

мѣсто

 

отъ

 

себя

 

въ

 

со-

держаніе

 

настоящему

 

производителю

 

торговли

 

ква-

сомъ

 

крестьянину

 

П.

 

Барышеву.

 

который,

 

впро-

чемъ.

 

не

 

имѣетъ

 

на

 

это

 

письменнаго

 

контракта.

Т.

 

о.

 

цѣль

 

причта

 

сперва

 

отклоненія

 

учрежденія

 

Ду-

7)

   

Порожнее,

 

конечно.

8)

  

Дѣло,

 

л.

  

15.
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,мр,вэ,

 

квасни,

 

а.

 

потомъ

 

позврленія

 

устройства

 

ея

 

отъ

церкви

   

сама

   

по

 

себѣ

 

очевидна,

    

такъ

 

какъ

 

мѣсто-

нахожденіе;

 

квасни

 

по

 

разстоянію

 

своему

 

отъ

 

лавокъ

подъ

 

церковью

    

не

 

можетъ

   

слуяшть

  

помѣхою

   

для

производства

   

въ

 

нихъ

 

торговли.

   

Затѣмъ,

   

полицій-
меистеръ

 

вьтражалъ

   

свое

 

мнѣніе

   

по

 

вопросу

 

о

 

ка-

лачныхъ

 

лавкахъ.

 

По

 

этому

 

мнѣнію.

 

выходило

 

слѣ-

дующее;

 

,

 

Цѣль

 

постановки

 

упомянутыхъ

 

лавокъ

 

на

просиектѣ

 

противъ

 

Николаевской

 

церкви

   

не

 

даетъ

еще

 

црава

 

причту

 

ея

 

отказываться

 

отъ

 

платежа

 

въ

городскіе

  

доходы

   

денегъ

   

за

 

устройство

 

Городскою
Думою

   

на

 

этомъ

   

проспектѣ

 

мостовой,

   

такъ

   

какъ

на

 

основаніи

 

і^оложенія

  

Государственнаго

 

Совѣта

 

о

доходахъ

   

и

   

расходахъ

   

Нижняго-Новгорода

   

Город-
ская

 

Дума

 

въ

 

сдучаѣ

 

медленности

   

со

 

стороны

 

вла-

дѣльцевъ

   

въ

 

проведеніи

   

мостовой

 

производитъ

 

по-

слѣдпее

 

сама

 

на

 

городскія

 

средства

 

и

 

послѣ

 

взыски-

ваетъ

 

съ

 

владѣльцевъ

 

затраченный

 

суммы

    

съ

 

уза-

коненными

 

"/_.,

 

при

 

чемъ

 

никакія

 

зданія,

 

а

 

въ

 

томъ

числѣ

   

и

   

церкви

    

отъ

    

этого

    

законололоженія

   

не

изъяты.

    

Сверхъ

 

того,

   

постановка

 

калачныхъ

 

сто-

ловъ

    

по

 

проспекту

    

противъ

    

Никольской

    

церкви

есть

 

дѣйствіе

 

Думы,

 

основанное

 

на ;

 

167

 

ст.

 

Городо-
вого

 

Положенія,

   

такъ

 

что

 

доходъ

   

съ

 

этихъ

 

помѣ-

щеній

 

по

 

тому

 

только^

 

что

 

они

 

поставлены

 

противъ

церкви,

  

но

 

моягетъ

 

слѣдовать

 

ей,

 

какъ

 

не

 

слѣдуетъ

тѣмъ

 

изъ

 

домоцладѣльцевъ,

    

противъ

   

зданій

   

кото-

рыхъ

 

находятся

 

подобныя

 

яге

 

городскія

 

помѣщенія.

Наконецъ,

   

сборъ

   

съ

 

калачныхъ,

   

хлѣбныхъ,

   

квас-

ныхъ

   

и

   

др.

 

мѣстъ

   

служитъ

 

важною

 

отраслью

 

го-

родскихъ

 

доходовъ

 

и

 

вошел ь

 

въ

 

составъ

 

городского

росписанья.

    

Таково

 

было,

   

очевидно

 

пристрастное,

нредставлепіе

    

полиціймейстеюа

    

губернатору.

     

Къ
иредставленію

 

присоединялось

 

изысканіе

 

слѣдствен-

ной

 

комиссіи.
23

 

Іюня

 

т.

 

г.

 

губернаторъ

   

извѣстилъ

 

Преосвя-
щеннаго,

 

что,

    

соглашаясь

    

съ

 

мнѣніемъ

    

цолицій-
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мейстера,

   

онъ

   

предписалъ

 

Думѣ

   

квасню,

   

означен-

ную

 

со

 

взысканіемъ

 

въ

 

доходы

 

города

 

должнаго

 

съ

ея

 

содержателя

 

акциза

 

раскрыть,

 

а

 

730.

 

руб.

 

за

 

вы-

стилку

 

каменной

   

на

 

церковной

   

землѣ

   

мостовой

 

съ

причта

 

Никольской

 

церкви

   

стребовать.

   

Отношение
губернатора

  

къ

 

Преосвященному

 

сопровождали

 

ко-

иіи

 

съ

 

изысканія

 

слѣдственной

 

комиссіи

  

и

   

доклада

полиціймеистера

  

губернатору.

   

Заслушавъ

 

означен-

ное

 

отношеніе,

    

Консиеторія

   

постановила

 

(6

 

Іюдя):
о

 

прописаныомъ

   

въ

 

немъ

   

объявить

   

причту

 

и

 

ста-

рость

    

Николаевской

   

церкви,

    

а

   

отъ

    

священника

Георгіевской

 

церкви

   

I.

 

Граціанова,

   

бывшаго

 

депу-

татомъ

 

при

 

нроизводствѣ

 

слѣдствія

   

по

 

настоящему

дѣлу,

 

потребовать

 

обстоятельнаго

 

рапорта.

 

23

 

Іюля
требуемый

 

Консисторіею

 

рапортъ

   

отъ

   

священника

I.

 

Граціанова

 

былъ

 

представленъ.

 

Въ

 

немъ

 

доноси-

лось

 

слѣдующее.

  

Помянутая

 

квасня,

    

съ

 

позврленія
Владыки

  

и

 

губернатора

   

отданная

   

священно-и

 

цер-

ковнослужителями

 

и

 

старостою

   

Никольской

 

церкви

въ

 

содержаніе

 

крестьянину

   

П.

 

Барышеву

   

съ

 

пла-

тою

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

250

 

руб.

  

въ

 

годъ,

 

находится

на

 

землѣ,

 

принадлежащей

 

этой

 

церкви,

    

такъ

 

какъ

отъ

   

колокольни

   

ея

    

къ

   

южной

   

сторонѣ

   

отстоять

лишь

 

въ

 

3

 

саженяхъ,

 

занимаетъ

 

собою

 

мѣста

 

только

Зй/а

 

аршина,

 

а

 

мостовая

 

вркругъ

 

нея

 

со

 

всѣхъсто-

ронъ

 

устроена

 

на

 

кошельковую

 

этой

 

церкви

 

сумму,

Подлѣ

   

квасни

   

въ

   

пдинъ

   

рядъ

   

ст>

 

нею

   

находятся

2

 

палатки

   

для

   

продажи

   

калачей.

    

На

 

заворотѣ

 

къ

рѣкѣ

 

Волгѣ,

   

т.

 

е.

    

съ

 

западной

   

стороны

   

противъ

колокольни

 

на

 

разстояніи

 

З 1

 

2

 

сит.

   

отъ

 

нея

 

стоятъ

6

 

калачныхъ

 

лавокъ,

    

2

   

квасни

   

и

   

хлѣбная

   

лавка.

Доходы

  

съ

 

нихъ

   

собираетъ,

 

Городская

 

Дума,

   

хотя

сама

 

же

    

признала

 

находящуюся

   

иодъ

 

ними

 

землю

церковного,

 

потому

   

что

   

требуетъ

 

съ

 

Николаевской
церкви

 

употребленную

    

на

 

выстилку

   

каменной

   

мо-

стовой

 

сумму

 

въ

 

количествен

 

730

 

р,

   

и

  

даже

 

съ

 

й

 

о,

каковую

   

сумму

   

означенная

 

церковь

   

съ

 

позволенія
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своего

 

начальства

 

согласна

 

заплатить

 

Думѣ,

 

если

только

 

послѣдняя

 

иредоставитъ

 

церкви

 

право

 

поль-

зоваться

 

доходами

 

съ

 

упомянутыхъ

 

палатокъ.

 

Мнѣ

ніе

 

же

 

о

 

кваснѣ

 

представлено

 

на

 

утвержденіе

 

граж-

данскаго

 

губернатора

 

отъ

 

одного

 

только

 

полицій-
мейстера.

 

Тѣмъ

 

заканчивался

 

рапортъ

 

священника

I.

   

Грашанова.
Вникнувъ

 

въ

 

обстоятельства

 

даннаго

 

дѣла,

 

а

особенно

 

въ

 

то,

 

что

 

мнѣніе

 

по

 

нему

 

было

 

представ-

лено

 

губернатору

 

однимъ

 

полиціймейстеромъ

 

безъ
участія

 

депутата

 

отъ

 

духовнаго

 

вѣдомства,

 

Конси-
сторія

 

постановила

 

(13

 

Августа):

 

заготовить

 

отъ

имени

 

Преосвященнаго

 

Аѳанасія

 

отношеніе

 

къ

 

гу-

бернатору

 

съ

 

просьбою

 

приказать,

 

кому

 

слѣдуетъ,

разсмотрѣть

 

настоящее

 

дѣло

 

судебнымъ

 

порядкомъ

на

 

законномъ

 

основаніи

 

при

 

участіи

 

депутата

 

съ

духовной

 

стороны.

 

Постановленіе

 

это

 

Владыкою
было

 

принято.

 

11

 

Сентября

 

Владыка

 

преироводилъ

свое

 

отношеніе

 

къ

 

правившему

 

тогда

 

должность

гражданскаго

 

губернатора

 

вице

 

губернатору

 

Ѳео-

дору

 

Лук.

 

Переверзеву

 

съ

 

указанною

 

просьбою,

 

въ

заключеніи

 

котораго

 

писалъ

 

ему

 

слѣдующее;

 

„Чтожъ
касается

 

до

 

мнѣнія

 

по

 

сему

 

дѣлу

 

представлен

 

наго

къ

 

г.

 

Гражданскому

 

Губернатору

 

Г.

 

Полиціймейсте-
ромъ

 

и

 

въ

 

копіи

 

отъ

 

Его

 

Превосходительства

 

ко

мнѣ

 

препровожденнаго,

 

относящагося

 

до

 

лишенія
церкви

 

по

 

всѣмъ

 

правамъ

 

принадлежащей

 

ей

 

соб-
ственности

 

и

 

требованія

 

съ

 

Николаевскаго

 

причта

денегъ

 

за

 

выстилку

 

мостовой

 

окружающей

 

зданія,
съ

 

коихъ

 

доходами

 

сама

 

Дума

 

пользуется,

 

то

 

оно

яко

 

учиненное

 

не

 

сообразно

 

съ

 

указомъ

 

26

 

числа

1791

 

года,

 

коимъ

 

между

 

прочаго

 

новелѣно:

 

по

 

всѣмъ

дѣламъ

 

относящимся

 

до

 

церковной

 

собственности
быть

 

при

 

сужденіи

 

самыхъ

 

дѣлъ

 

и

 

подавать

 

голоса

духовнымъ

 

депутатамъ,— не

 

имѣетъ

 

довольной

 

за-

конности"

 

9 ).

    

29

 

Сентября

 

вице-губернаторъ

 

Ѳ.

 

Л.

9)

 

Дѣло,

 

л.

 

26.
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Переверзевъ

 

извѣщалъ

 

Преосвященнаго

 

Аоанасія,
что

 

онъ

 

предписалъ

 

Нижегородскому

 

Уѣздному

 

Суду,
истребовавъ

 

производящуюся

 

въ

 

Нижегородскихъ
Думѣ

 

и

 

полиціи

 

переписку

 

по

 

предмету

 

требуемыхъ
Думою

 

въ

 

доходъ

 

города

 

730

 

руб.

 

съ

 

Николаевской
нижнепосадской

 

церкви

 

за

 

выстилку

 

прстивъ

 

нея

каменной

 

мостовой,

 

разсмотрѣть

 

эту

 

переписку

 

за-

коннымъ

 

порядкомъ

 

и

 

по

 

разсмотрѣніи

 

сдѣлать

 

над-

лежащее

 

постановленіе.

Въ

 

Уѣздномъ

 

Судѣ

 

рѣшеніе

 

описываемаго

 

дѣла

затянулось.

 

Поэтому

 

Консисторія

 

5

 

Февраля

 

1829

 

г.,

заслушавъ

 

справку

 

по

 

данному

 

дѣлу,

 

постановила:

предписать

 

указно

 

священнику

 

Георгіевской

 

церкви

I.

 

Граціанову,

 

чтобы

 

онъ

 

о

 

скорѣйшемъ

 

рѣшеніи

этого

 

дѣла

 

въ

 

Нижегородскомъ

 

Уѣздномъ

 

Судѣ

 

во-

зымѣлъ

 

настояніе.

 

И

 

вотъ

 

24

 

Іюля

 

т.

 

г.

 

священ-

никъ

 

I.

 

Граціановъ

 

донесъ

 

Консисторіи,

 

что

 

раз-

сматриваемое

 

дѣло

 

28

 

Іюня

 

Уѣзднымъ

 

Судомъ

 

рѣ-

шено.

 

Къ

 

донесенію

 

своему

 

о.

 

Іоаннъ

 

прилагалъ

и

 

копію

 

съ

 

судебнаго

 

рѣшенія,

 

которое

 

буквально
гласило'

 

такъ:

 

„во

 

уваженіе

 

не

 

имѣнія

 

при

 

Нико-
лаевской

 

церкви

 

прихода

 

за

 

помѣщенія

 

находящіяся
на

 

принадлежащей

 

оной

 

церкви

 

землѣ

 

денежный
сборъ

 

предоставить

 

священно-и

 

церковнослужите-

лямъ

 

и

 

старостѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

однако

 

жъ,

 

чтобъ

 

полу-

чали

 

деньги

 

только

 

за

 

мѣста,

 

а

 

за

 

дозволеніе

 

тор-

говли

 

по

 

силѣ

 

положенія

 

о

 

доходахъ

 

Нижняго

 

Нов-
города

 

сборъ— предоставить

 

Градской

 

Думѣ,

 

но

 

дабы
не

 

могло

 

отъ

 

тѣхъ

 

помѣщеній

 

произойти

 

какого-

либо

 

безобразія

 

не

 

приличнаго

 

церкви,

 

то

 

предо-

ставить

 

отдачу

 

мѣстъ

 

на

 

распоряженіе

 

духовнаго

правительства,

 

отъ

 

полагаемаго

 

же

 

взысканія

 

за

 

мо-

стовую

 

730

 

рублей

 

по

 

случаю

 

собиранія

 

по

 

нынѣ

самою

 

ею

 

дохода,

 

коего

 

должно

 

быть

 

съ

 

излише-

ствомъ

 

противъ

 

взыскиваемаго

 

уже

 

получено,

 

Ни-
колаевскую

 

церковь

 

слѣдуетъ

 

избавить,

   

на

 

каковое
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мнѣніе

 

уѣзднаго

 

Суда'

 

его

 

Превосходительство 1

 

**)
въ

 

нредпйсаніи

 

Суду

 

отъ

 

19-го

 

минувшаго

 

Февраля

изъявилъ

 

согласіе"

 

п ).

 

17

 

Марта

 

Консисторія

 

за-

слушала

 

это

 

сообщеніе

 

и

 

оиредѣлила

 

предписать

благочинному

 

гіротоіерею

 

Ншкегородскаго

 

Архан-
геЛьсКаго

 

собора

 

Ермилу

 

Іоаннову

 

касательно

 

объ-
явленія

 

выше

 

приведения

 

го

 

судебнаго

 

рѣшенія

 

причту

и

 

старостѣ

 

Николаевской

 

церкви

 

съ

 

отобраніемъ
отъ

 

нихъ

 

росписокъ

 

въ

 

слышаній

 

объявленнаго.
2

 

Мая

 

описанное

 

дѣло

 

было

 

назначено

 

къ

 

сдачѣ

въ

 

архивъ.

Тѣмъ

 

и

 

закончилось

 

настоящее

 

небезынтерес-
ное,

 

иолагаемъ,

 

въ

 

церковно-правовомъ

 

смыслѣ

 

дѣло.

Священникъ

 

П.

  

Троицкій.
*

---------------

Одинъ

  

изъ

  

еамыхъ

 

проетыхъ

  

и

 

дѣйетвитель-

ныхъ

 

епоеобовъ

 

лѣченія

 

холеры.

Въ

 

«№

 

104о4-мъ

 

„Новаго

 

Времени"

 

за

 

текущш

годъ

 

г.

 

II.

 

Верещагинъ,

 

въ

 

виду

 

угрожающей

 

намъ

въ

 

иынѣшнемъ

 

году

 

холеры,

 

сообщаетъ

 

одинъ

 

изъ

еамыхъ

 

проетыхъ,

 

но

 

вмѣстѣ

 

и

 

еамыхъ

 

дѣйстви-

тельныхъ

 

епоеобовъ

 

лѣчеиія

 

этой

 

страшной

 

бо-
лѣзни,

 

которымъ

 

безъ

 

всякаго

 

затрудненія

 

цопчеть

воспользоваться

 

даже

 

самъ

 

заболѣвшій,

 

если

 

только

онъ

 

не

 

потерялъ

 

еще

 

силъ

  

и

 

сознанія.
Нужно

 

замѣтить,

 

что

 

холерный

 

грибокъ

 

(запя-
тая) — одинъ

 

изъ

 

еамыхъ

 

дѣятельныхъ

 

и

 

энергич-

ныхъ

 

заразныхъ

 

грибковъ,

 

и

 

если

 

въ

 

первое

 

время

его

 

внѣдренія

 

въ

 

организмъ

 

число

 

грибковъ

 

пока

не

 

велико,

 

то

 

дальнѣйшее

 

разміюяіеніе

 

ихъ

 

идетъ

съ

 

такой

 

поражающей

 

быстротой,

  

что

 

сравнительно

•--------------------------.....

'») -Граждански

 

губернйторъ

 

Бибнковъ
11 ■)

 

Дѣло.

 

л.

 

34.
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черезъ

 

короткій

 

промежутокъ

 

времени

 

образуются
цѣлыя

 

колоніи,

 

при

 

чемъ

 

грибки

 

эти

 

избираютъ
мѣстомъ

 

своего

 

развитія.

 

внутреннюю

 

оболочку

 

ки-

шекъ

 

и,

 

внедряясь

 

въ

 

нее

 

все

 

глубже

 

и

 

глубже,
ііроѣдаюттэ

 

ее,

 

послѣдствіемъ

 

чего

 

бываетъ

 

крова-

вый

 

поносъ,

 

корчи

 

и

 

пр.

 

и,

 

наконецъ^

 

смерть.

 

Въ
такихъ

 

случаяхъ

 

обыкновенно

 

человѣческая

 

помощь

является

 

уже

 

безсильною.

 

а

 

потому

 

нужно

 

стараться

захватить

 

бодѣзнь

 

какъ

 

можно

 

раньше.

Самое

 

развитіе

 

холернаго

 

грибка

 

въ

 

организме
сопровождается

 

сильнымъ

 

пониженіемъ

 

температуры

у

 

больного.

 

Грибокъ

 

какъ

 

бы

 

сознательно

 

отнимаетъ

у

 

организма

 

одно

 

изъ

 

главныхъ

 

егх)

 

средствъ

 

для

борьбы

 

съ

 

заразнымъ

 

началомъ

 

холеры— животную

теплоту.

 

Вотъ

 

почему

 

необходимо

 

усиленное

 

искус-

ственное

 

согрѣванге

 

больного,

 

возстановляющее

 

въ

организмѣ

 

теплоту,

 

при

 

которой

 

въ

 

немъ

 

оживаетъ

способность

 

борьбы,

 

и

 

организмъ

 

получаетъ

 

воз-

можность

 

и

 

силы

 

справиться

 

съ

 

холернымъ

 

зара-

женіемъ.

 

Въ

 

странахъ,

 

гдѣ

 

холера

 

не

 

переврдится

(въ

 

Крайнемъ

 

Востокѣ —въ

 

Китаѣ,

 

въ

 

Японіи),

 

и$ѵ

заболѣваніе

 

холерой— обычное

 

явленіе,

 

спѣшатъ

только

 

не

 

пропустить

 

момента

 

зараженія,

 

чтобы
приложить

 

горячую

 

грѣлку

 

къ

 

желудку

 

и

 

тѣмъ

 

сдѣ-

лать

 

зараженіе

 

уяш

 

неопаснымъ.

 

Въ

 

письмѣ

 

къ

нижегородскому

 

губернатору

 

Н.

 

М.

 

Баранову

 

въ

прошлую

 

холеру

 

лейтенантъ

 

Кузнецовъ

 

писалъ,

 

что

въ

 

бытность

 

его

 

на

 

Крайнемъ

 

Востокѣ

 

ему

 

прихо-

дилось

 

часто

 

наблюдать,

 

какъ

 

рабочіе,,

 

заболѣвшіе

холерой,

 

тутъ

 

же

 

вынимали

 

грѣлку,

 

которую

 

они

всегда

 

имѣютъ

 

при

 

себѣ,

 

зажигали

 

уголекъ,

 

помѣ-

щали

 

его

 

въ

 

грѣлку

 

и,

 

положивъ

 

послѣднюю

 

себѣ

на

 

желудокъ

 

подъ

 

платье,

 

спокойно

 

продолжали

 

ра-

боту

 

въ

 

полной

 

увѣренности,

 

что

 

этой

 

мѣры

 

вполнѣ

достаточно

 

для

 

пріостановки

 

дальнѣйшаго

 

развитія
болѣзни.

    

Между

 

прочимъ,

   

лейтенантъ

   

Кузнецовъ
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прислалъ

 

для

 

образчика

 

и

 

нѣсколько

 

грѣлокъ

 

съ

угольками.

Даже

 

самое

 

зараженіе

 

холерой

 

усгіѣшно

 

преду-

преждается

 

въ

 

Индіи

 

англійскими

 

миссіонерами,
ухаживающими

 

за

 

холерными

 

больными,

 

тѣмъ,

 

что

они

 

предварительно

 

обертываютъ

 

себѣ

 

тѣло

 

Фла-

нелью

 

въ

 

два

 

ряда,

 

наблюдая,

 

чтобы

 

Фланель

 

какъ

можно

 

выше

 

закрывала

 

желудокъ

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

покрывала

 

весь

 

животъ.

 

Съ

 

такимъ

 

набрюшникомъ,
увѣряютъ

 

миссіонеры,

 

можно

 

смѣло

 

не

 

бояться

 

за-

раженія

 

при

 

уходѣ

 

за

 

холерными

 

больными,

 

дости-

гаемое

 

при

 

этомъ

 

поднятіе

 

температуры

 

въ

 

орга-

низмѣ

 

даетъ

 

ему

 

силы

 

противостоять

 

самой

 

воз-

можности

 

заразы.

 

Въ

 

нашей

 

русской

 

практикѣ

 

так-

же

 

давнымъ-давно

 

извѣстнО,

 

что

 

при

 

холерномъ

 

за-

болѣваніи

 

необходимо

 

примѣнять

 

именно

 

теплоту

въ

 

различныхъ

 

видахъ

 

и

 

Формахъ:

 

или

 

напоить

заболѣвшаго

 

иоскорѣе

 

горячей

 

водой

 

{четыре-пятъ
стакановъ),

 

послѣ

 

чего

 

у

 

него

 

обыкновенно

 

по-

является

 

обильная

 

испарина;

 

или

 

заставить

 

всиотѣть

на

 

горячей

 

печкѣ,

 

предварительно

 

укутавши

 

его

хорошенько

 

(черемисы

 

укутываютъ

 

въ

 

войлока

 

и

кладутъ

 

больного

 

на

 

самую

 

горячую

 

печку);

 

или

добиться

 

поту,

 

обкладывая

 

тщательно

 

укутан

 

наго

больного

 

мѣшками

 

съ

 

горячей

 

золой

 

или

 

съ

 

горя-

чимъ

 

овсомъ

 

(мѣшки

 

при

 

этомъ

 

нужно

 

мѣнять

 

—

одни

 

прикладываются,

 

другіе

 

грѣются)

 

и

 

т.

  

п.

Въ

 

имѣніи

 

отца

 

г.

 

Н:

 

Верещагина,

 

въ

 

Чере-
повскомъ

 

уѣздѣ,

 

Новгородской

 

губ.,

 

въ

 

иачалѣ

50-хъ

 

годовъ

 

лѣчили

 

холеру

 

такъ:

 

заболѣвшаго

сажали

 

на

 

низкій

 

табуретъ,

 

закрывали

 

армякомъ,

который

 

у

 

шеи

 

повязывался

 

платкомъ,

 

чтобы

 

тепло

не

 

выходило

 

наружу,

 

подъ

 

армякъ

 

возлѣ

 

больного
ставили

 

горящій

 

самоваръ,

 

а

 

чтобы

 

онъ

 

не

 

залился,

самоварную

 

трубу

 

отводили

 

въ

 

рукавъ

 

армяка;

 

че-

резъ

 

нѣсколько

 

времени

 

больной

 

весьма

 

обильно
покрывался

 

потомъ.
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Смоленскому

 

помѣщику

 

А.

 

П.

 

Герну

 

удавалось

спасать

 

заболѣвшихъ

 

холерою

 

тѣмъ,

 

что

 

у

 

него

всегда

 

была

 

наготовѣ

 

жарко

 

натопленная

 

деревен-

ская

 

баня

 

(„дежурная

 

баня" ,

 

какъ

 

называлъ

 

ее

 

А.

 

П.
Гернъ).

 

Самъ

 

Н.

 

Верещагинъ

 

согрѣвалъ

 

заболѣваа-

шихъ

 

ученицъ

 

бывшей

 

Едомоновской

 

школы

 

тѣмъ,

что

 

хорошо

 

укрывалъ

 

ихъ,

 

а

 

затѣмъ

 

прикладывалъ

къ

 

подошвамъ

 

поверхность

 

кипящаго

 

самовара.

 

При
этомъ

 

больныя

 

въ

 

первый

 

пять

 

минутъ

 

старались

даже

 

придвигать

 

подошвы

 

къ

 

самовару,

 

но

 

минутъ

черезъ

 

десять,

 

въ

 

теченіе

 

которыхъ

 

у

 

нихъ

 

высту-

палъ

 

обильный

 

потъ,

 

заявляли,

 

что

 

ногамъ

 

горячо,

а

 

еще

 

черезъ

 

нѣсколько

 

секундъ

 

уже

 

совсѣмъ

 

не

могли

 

удержать

 

ногъ

 

у

 

самовара:

 

очевидно,

 

у

 

нихъ

возстановлялась

 

чувствительность

 

вмѣстѣ

 

съ

 

возста-

новленіемЪ

 

нормальной

 

температуры

 

организма.

На

 

долю

 

приходскихъ,

 

въ

 

особенности

 

селъ-

скихъ—священниковъ

 

выпадетъ,

 

безъ

 

сомнѣнія,

 

на-

ибольше

 

борьбы

 

съ

 

етрашной

 

азіатсной

 

гостьей, —

ихъ

 

мы

 

и

 

имѣемъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

въ

 

виду,

 

по-

мѣщая

 

настоящую

 

замѣтку,

 

Нужно

 

только

 

помнить,

что

 

для

 

вполнѣ

 

успѣшнаго

 

лѣченія

 

холеры

 

черезъ

согрѣваніе

 

болѣзнь

 

должна

 

быть

 

захвачена

 

какъ

можно

 

раньше.

 

А

 

для

 

этого

 

необходимо

 

ознакомить

всѣхъ

 

и

 

каждаго

 

съ

 

первыми

 

признаками

 

холернаго

заболѣванія,

 

а

 

также

 

съ

 

разными

 

способами

 

согрѣ-

ванія

 

больного.

 

Во

 

время

 

самой

 

эпидеміи

 

необходимо
учредить

 

д".журныя

 

бани

 

и

 

дежурных

 

избы

 

по

 

раз-

нымъ

 

мѣстамъ

 

села

 

(чтобы

 

не

 

терять

 

дорогого

 

вре^

мени

 

на

 

дальнюю

 

доставку

 

заболѣвшаго)

 

Въ

 

банѣ

можно

 

просто

 

согрѣть

 

больного

 

на

 

полкѣ,

 

въ

 

дежур-

ныхъ

 

же

 

избахъ

 

должна

 

быть

 

всегда

 

жарко

 

натоплен-

ная

 

русская

 

печка

 

или

 

лежанка,

 

достаточный

 

за-

пасъ

 

горячей

 

воды,

 

кипящіе

 

самовары,

 

мѣшки

(въ

 

печкѣ)

 

съ

 

золой

 

и

 

овсомъ,

 

одѣяла

 

для

 

укуты-

ванія

 

больныхъ

 

съ

 

цѣлью

 

ускоренія

 

выпота

 

и

 

т.

 

п.
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Быстрое

 

согрѣваніе 'больного,

 

конечно,

 

легче

 

и

 

удоб-
нѣе

 

всего

 

произвести

 

у

 

негоже

 

дома;

 

въ

 

случаѣ

 

же

перевозки

 

въ

 

дежурную

 

баню

 

или

 

въ

 

дежурную

 

избу
необходимо

 

приложить

 

къ

 

животу

 

или

 

къ

 

подопівамъ

ногъ

  

больного

 

грѣлку.

                   

!

   

Лі

 

* !
.
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■

    

>■

(Руков.

 

для

 

с.

 

пастырей

 

1905

 

г,

 

№

 

19.)..,

 

...„j,^

.
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Редакторъ,

 

Ректоръ

 

Семинаріи
Цротоіереи

 

Г-

 

ГодіПротоіереи

 

Г.

 

Годневъ.
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і

 

і
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і
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і
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СОДЕРЖДШЕ.

 

Часть

 

оффиціалоиая.

 

ВысочаишіЯ

 

'награды,

 

награды

 

Св.

 

Си-
вода

 

и

 

еиархіальныя

 

награды.

 

О

 

назпаченіи

 

въ

 

должности

 

номощниковъ

Благочинныхъ.

 

Объ

 

утвержденіи

 

въ

 

должностях!,

 

церковныхъ

 

старость.

Присоединеніе

 

ивъ1

 

раскола

 

Нѣ

 

Православію.

 

Двнженія

 

по

 

службѣ.

 

Вакант-
ный

 

мѣста.

 

Пожертвованія

 

на

 

военный

 

нужды.

 

Отчетъ

 

но

 

расходованію
суммъ,

 

ііожертвованныхъ

 

на

 

бѣдныхъ

 

ко

 

дню

 

Святой

 

Пасхи.

 

Отчетъ

 

о

 

со-

стоявши

 

Церковнаго

 

Древлехранилища

 

Up»

 

Нижегородской

 

Семинарін

 

'за
1904

 

годъ.

 

Объявленія.

Часть

 

неоффиціальная.

 

300-лѣтіе

 

рожденіе

 

датріарха

 

Никона.

 

Епархі-
адьная

 

хроника.

 

Изъ

 

залы

 

Дома

 

Братства

 

Св.

 

Георгія.

 

Нижегородская

 

Ду-
ховная

 

Семинарія

 

въ

 

181& —40

 

гоДаі-ьі^ІСиіа

 

священник^.

 

Дѣло

 

Ниже-
городской

 

Николаевской

 

ннжрепосэднен

 

церкви

 

съ

 

Думою.

 

Одіин/ь. "изъ

 

сл-
ыыхъ

 

проетыхъ

 

и

 

дѣйствительныхъ

 

епоеобовъ

 

лѣченія

 

холеры.

             

. ,

     

.

При

 

семъ

 

номерѣ

 

прилагается

 

Вѣдомость

 

Нижегородскаго

 

рпархіаль
наго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

о

 

церковныхъ

 

гаколахъ

 

за

 

1904

 

граждански

 

годъ

-

              

___ Щіі ____

     

■

     

'

    

,

    

|________ ■■•■■

      

!________

              

...:■■■

Дозволено

 

цензурой.

 

Цензоръ,

 

Инспекторъ

 

Семинаріи,

Статск.

 

Сов.

 

Ми'хаилъ

 

Палъмовъ.
■

 

■

■

.
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Типографія

 

Нижегсшояскаго

 

ГубернЬкаго

 

Правлеяія


