
ИЗДАНІЕ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ.

МОСКВА, 23-го НОЯБРЯ.
Въ современной политикѣ Европы восточный вопросъ 

продолжаетъ быть первымъ и важнѣйшимъ по своему 
значенію вопросомъ и по прежнему привлекаетъ къ се­
бѣ заботливое вниманіе европейскихъ державъ. Сколь­
ко писано и пишется по восточному вопросу полити­
ческихъ депешъ и нотъ, меморій и меморандумовъ!^ 
Сколько употребляется европейскими кабинетами усилій’ 
съ цѣлію разъяснить его и подвинуть къ разрѣшенію, і 
или— съ другой сторопы затормозить его движеніе и 
развитіе. „Синія книги", въ которыхъ европейскіе ка­
бинеты представляютъ порламентамъ дипломатическую 
переписку за извѣстный періодъ времени, на половину 
составляются изъ документовъ по восточному вопросу. 
Но усилія дипломатовъ все остаются какой-то безко­
нечной работой Сизифа, потому что въ этомъ вопросѣ 
сталкиваются слишкомъ разнообразные и часто совер­
шенно противоположные интересы какъ самихъ народ­
ностей Балканскаго полуострова, такъ и великихъ евро­
пейскихъ державъ, интересы не только политическіе и 
національные, но даже и религіозные. Россія, блиста­
тельно окончивъ послѣднюю войну съ Турціей, Санъ- 
Стефанскимъ договоромъ приблизила этотъ сложный 
вопросъ къ развязкѣ. Но Европа воспротивилась рус­
скому рѣшенію восточнаго вопроса, не захотѣла, что­
бы онъ былъ разрѣшенъ въ смыслѣ благопріятномъ для 
славянскихъ пародовъ Балканскаго полуострова и на 
Берлинскомъ конгрессѣ отмѣнила Санъ-Стефанскій до­
говоръ. И что же вышло? Восточный вопросъ остался 
все тѣмъ же кошмаромъ, не дающимъ свободно вздох­
нуть Европѣ, тревожащимъ ея дипломатію; онъ ежед­
невно угрожаетъ вызвать снова войну на Балканскомъ 
полуостровѣ и увлечь въ эту войну всю Европу. Бер­
линскій конгрессъ не удовлетворилъ правъ и справедли­
выхъ требованій слакянскихъ народовъ Балканскаго по­
луострова, а между тѣмъ подстрекнулъ надежды гре­

ковъ, обѣщая имъ увеличеніе ихъ владѣній въ Эпирѣ 
и Ѳессаліи, хотя они не пріобрѣли на это право вой­
ною, ибо въ послѣдней Гусско-турецкой войнѣ они не 
участвовали. И вотъ съ Балканскаго полуострова слы­
шатся за послѣднее время такія извѣстія:

„Новое греческое министерство предстало предъ па­
рламентомъ, и г. Кумундоросъ, первый министръ гре­
ческаго королевства, изложилъ тзкратцѣ свою програм­
му, которая можетъ быть резюмирована слѣдующими 
словами; политика министерства та же, что и парламен­
та, и всего парода, т. е. воинственная. Греческое пра­
вительство намѣрепо довести вооруженіе до предѣловъ 
возможнаго, и пе станетъ ждать, пока Европа согла­
сится привести въ исполненіе свои обѣщанія, а при­
ступитъ само къ исполненію постановленій Берлинской 
конференціи".

Въ проэктѣ адреса парламентскаго большинства ко­
ролю между прочимъ говорится: „такъ какъ военныя 
приготовленія суть долгъ Греціи по отпоіпенію къ эл­
линизму п державамъ порукамъ, то армія должна оста­
ваться подъ знаменами, дабы установить въ торжест­
венно присужденныхъ Греціи областяхъ повый порядокъ 
вещей. Кромѣ займа въ 60 милліоновъ, заключеннаго 
уже у національнаго банка, министерство начало уже 
переговоры за границей о займѣ новыхъ 100 миллі­
оновъ “ .

Въ засѣданіи эллинской палаты депутатовъ министръ 
финансовъ Сотиропуло, испрашивая дополнительные кре­
диты на армію, сказалъ: „послѣ призыва подъ ружье 
многихъ тысячъ солдатъ, я считаю шагъ назадъ са­
моубійствомъ. Государство еще не истощено; оно имѣ­
етъ большіе рессурсы: оно владѣетъ большими прост­
ранствами лѣсовъ и національныхъ имуществъ. Капи­
талъ, обезпеченный отчужденіемъ государственныхъ иму­
ществъ, простирается до 100 милліоновъ. Другія сум­
мы на нѣсколько милліоновъ въ долгу у государствен-
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наго казначейства. Мы можемъ потребовать у націи 
новыхъ налоговъ, и надѣемся, что богатые греки не 
увлекутся духомъ спекуляціи въ настоящихъ обстоятель­
ствахъ. Наконецъ Греція для регулированія своей ад­
министраціи и улучшенія финансовъ имѣетъ абсолют­
ную потребность въ порядкѣ и спокойствіи, которые не 
возможно упрочить, пока вопросъ объ исправленіи гра­
ницы остается не рѣшеннымъ. Итакъ Греція должна, 
во что бы то ни стало, п всѣми способами стараться 
о разрѣшеніи этого вопроса".

На военномъ совѣтѣ, происходившемъ въ Аѳинахъ 
подъ предсѣдательствомъ Кумундуроса, рѣшено послать 
противъ Ѳессаліи армію въ 24,000 человѣкъ, и дру­
гую въ 36,000 противъ Эпира. За отсылкой этихъ 
армій останется еще 20,000 человѣкъ въ резервѣ.

Разные европейскіе кабинеты подаютъ Греціи совѣ­
ты дѣйствовать въ умѣренномъ духѣ;- но Кумупдуросъ 
не обнаруживаетъ готовности послѣдовать этимъ совѣ­
тамъ, а считаетъ войну пе избѣжною, какъ только 
окончены будутъ предпринятыя эллинскимъ правитель­
ствомъ воеиеыя приготовленія. Слышно, что онъ ве­
детъ дѣятельную переписку съ Софійскимъ кабинетомъ. 
Въ Аѳинахъ существуетъ убѣжденіе, что Бомуыдуросъ 
подготовляетъ одновременную развязку греческаго и бол­
гарскаго вопросовъ, и что изолированнаго дѣйствія 
Греціи не предвидится.

Между тѣмъ изъ Константинополя приходятъ из­
вѣстія, что ІІорта отправила на границу Восточной 
Румеліи 10-ти тысячпый отрядъ войска, который рас­
положенъ вдоль желѣзной дороги отъ Адріанополя до 
Германлы, и что опо усиливаетъ гарнизонъ въ Дарда­
неллахъ. и еще недавно послала туда 4,000 человѣкъ 
солдатъ.

Всѣ эти извѣстія ясно показываютъ, что Греція не 
намѣрена спокойно ждать, пока турки добровольно 
уступятъ ей 8смли въ Эпирѣ и Ѳессаліи, отданныя ей 
Берлинскимъ конгрессомъ н снова —  Берлинскою кон­
ференціей. Слѣдовательно въ будущемъ году мы долж­
ны ждать новой войны на Балканскомъ полуостровѣ, 
если только турки добровольно пе уступятъ грекамъ той 
полосы земли въ Епирѣ и Ѳессаліи,которая присуждена имъ 
соединенной Европой на Берлинскомъ конгрессѣ и Бер­
линской конференціи. Греки очевидно рѣшились на войну, 
хотя можетъ быть и не считаютъ себя достаточно сильны­
ми* чтобы побѣдить Турцію и побѣдою принудить ее 
къ уступкѣ части ея владѣній. Быть можетъ правы нѣ­
которые дипломаты Европы, предполагающіе, что ру­
ководители Греціи разсчитываютъ на сочувствіе наро­
довъ Европы, что, по мнѣнію ихъ, если Греція, пре­
доставленная самой себѣ, и потерпитъ пораженіе отъ 
турокъ, ея неудачи вызовутъ сожалѣніе, и такимъ об­
разомъ вынудятъ европейскихъ государей заступиться 
за нее. Впрочемъ такія надежды настолько хрупки, что 
едва ли онѣ были способны подстрекнуть грековъ и 
поддержать ихъ въ ихъ воинственныхъ замыслахъ и до­
рого стоющихъ приготовленіяхъ. По сему весьма вѣ­
роятенъ слухъ, что первому министру Греціи, г. Ко- 
мундуросу, желательно увлечь за собою славянъ Бал­
канскаго полуострова. Дѣйствительно, это было бы весь­
ма выгодно для грековъ, потому что славяне отвлекли

бы отъ Греціи по крайней мѣрѣ половину турецкихъ 
военныхъ силъ, и парализовали бы дѣйствія турокъ въ 
Эпирѣ и Ѳессаліи. При такихъ условіяхъ успѣхъ въ 
борьбѣ былъ бы вѣроятенъ.

Но увлекутся ли славяне въ войну съ турками. Го­
товы ли они, чтобы ринуться въ этотъ послѣдній бой 
съ своими вѣковыми притѣснителями? Выгоденъ ли для 
нихъ союзъ съ греками? Греки имѣютъ нѣкоторыя осно­
ванія разсчитывать на поддержку Европы; могутъ ли 
имѣть такіе разсчеты на случай пораженія славяне? 
Вотъ вопросы, которые они должны тщательно обсу­
дить и взвѣсить прежде чѣмъ рѣшиться на войну.

Славянамъ извѣстно, что греки давніе ихъ сопер­
ники, чтобы не сказать враги, на Балканскомъ полу­
островѣ. Они все мечтаютъ осуществить греческую 
идею. Въ своихъ притязаніяхъ опи неограничиваются 
древними предѣлами собственной, до христіанской Гре­
ціи, населенной греческимъ племенемъ, т. е. сѣвер­
ными предѣлами Эпира и Ѳессаліи, и открыто провоз­
глашаютъ свое право на владѣніе всѣми тѣми землями 
на Балканскомъ полуостровѣ, которыя входили въ со­
ставъ Византійской им іеріи. Они ссылаются на свое 
историческое право. Не будемъ входить въ подробное 
разсмотрѣніе вопроса о томъ, на сколько справедливы 
притязанія грековъ; замѣтимъ только, что Византійская 
имперія основана не греками, что она была восточною 
римскою имперіей, и что итальянцы, какъ потомки 
римляиъ, имѣли бы не меньшее право называть эту 
страну своею. Такъ можно дойти до абсурда. Гораздо 
важнѣе и основательнѣе національное право славянъ, 
съ пятаго вѣка поселившихся на Балканскомъ полу­
островѣ, съ шестаго вѣка имѣвшихъ своихъ императо­
ровъ на Византійскомъ престолѣ, и въ томъ числѣ зна­
менитаго Юстиніана великаго. Мы хотимъ сказать, что 
право славянъ на всю сѣверную половину Балканскаго 
полуострова съ Македоніей и Ѳракіей гораздо тверже, 
неоспоримѣе, и что вступая въ союзъ съ греками, беэъ 
сомнѣнія обоюдно выгодный, славяне должны ясно до­
говориться съ ними въ этомъ смыслѣ въ условіяхъ раз­
дѣла турецкихъ владѣній? Они должпы потребовать отъ 
грековъ, чтобы послѣдніе навсегда отказались въ поль­
зу славянъ отъ тѣхъ земель, которыя обозначены, какъ 
славянскія, въ Санъ-Стефанскомъ договорѣ, отъ Ѳра­
кіи и Македоніи, отъ Салоникъ и всего сѣвернаго бе­
рега Эгейскаго моря. Если бы греки были согласны на 
такое размежеваніе земель Балканскаго полуострова, 
славяне могли бы сдѣлаться искренними союзниками 
ихъ въ борьбѣ противъ турокъ.

Другой весьма важный вопросъ состоитъ въ слѣдую­
щемъ: если въ будущемъ году вспыхнетъ война между 
турками съ одной стороны, греками и славянами — съ 
другой, то ограничится ли она предѣлами Балканскаго 
полуострова, не вызоветъ ли вмѣшательство европей­
скихъ державъ? Отъ Балканскаго огня не веныхнетъ 
ли пожаръ въ самой Европѣ?

Нѣтъ сомнѣнія; что въ случаѣ войны на Балкан­
скомъ полуостровѣ, Австрія будетъ поиолзновенна пря­
мо или косвенно принять въ ней участіе. Въ видахъ 
расширенія своей морской торговли Австрія желаетъ 
выдти изъ тѣсныхъ предѣловъ Адріатическаго моря,
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въ которомъ принадлежатъ ей сѣверные и сѣверо-во­
сточные берега, съ Тріестомъ и Далматинскими гава­
нями, но изъ котораго выходъ находится во владѣніи 
другихъ государствъ. Ей желательно овладѣть торго­
вымъ пунктомъ на берегу Эгейскаго моря. Съ другой 
стороны князь Бисмаркъ, руководясь своекорыстными 
политическими разсчетами, побуждаетъ Австрію стре­
миться па югъ, на Балканскій полуостровъ, чтобы пе­
ренести туда центръ тяжести Австрійскаго государства. 
Его цѣль— постепенно вытѣснить Австрію изъ Герма­
ніи, чтобы собрать всѣ нѣмецкія земли подъ властію 
Гогенцоллерновъ. И вотъ онъ указываетъ Австріи на 
берега Эгейскаго моря, заранѣе обѣщая ей одинъ изъ 
лучшихъ портовъ его, Салоники. Что Австрія усвоила 
себѣ взглядъ Бисмарка, доказательствомъ тому служитъ 
фактъ, что она взяла себѣ, хотя по смыслу Берлин­
скаго трактата только во временное владѣніе, Боснію 
и Герцеговину. Итакъ въ случаѣ войны на Балкан­
скомъ полуостровѣ, Австрія, поддерживаемая диплома- 
титіей Германіи, безъ сомнѣнія попытается осуществить 
этотъ планъ и захватить Салоники.

Но можетъ ли допустить это остальная Европа? Мо­
жетъ ли согласиться на это въ частности Россія. Нѣтъ, 
никогда. Россія не можетъ отречься отъ своей вѣко­
вой политики. Издавна русскіе люди проливали кровь 
свою на Балканскомъ полуостровѣ въ войнахъ съ тур­
ками, чтобы освободить своихъ единовѣрцевъ и едино­
племенниковъ славянъ отъ ихъ господства, и чтобы 
сдѣлать славянъ хозяевами ихъ собственной земли, воз­
дѣланной ихъ руками и политой ихъ потомъ. Можетъ 
ли она согласиться отдать славянъ въ жертву другаго 
господства, Австрійскаго? Такое согласіе было бы само­
отреченіемъ со стороны Россіи, отреченіемъ отъ всѣхъ 
вѣковыхъ преданій, отношеній, симпатій, которыя вос­
питала въ ней исторія. Россія, не смотря на свои внут- I 
треннія затрудненія, принуждена будетъ стать лицомъ 
къ лицу съ Австріей и Германіей, и сказать имъ 
свое ѵеіо.

Останется ли, одинока Россія въ этомъ сопротивле­
ніи Австріи и Германіи? Надобно полагать— нѣтъ. Из­
вѣстенъ взглядъ либеральныхъ политиковъ Англіи, и 
въ частности— главы нынѣшняго англійскаго министер­
ства, г. Гладстона, на захваты Австріи на Балканскомъ 
полуостровѣ (руки прочь). Англія безъ сомнѣнія будетъ 
въ этомъ вопросѣ дѣйствовать заодно съ Россіей? Ита­
лія также едва ли будетъ помогать Австріи въ ея за­
хватахъ. Объ Италіи давно ужъ идутъ толки, что она 
сама не прочь принять подъ свой протекторатъ Алба­
нію; слѣдовательно она скорѣе соперница, чѣмъ союз­
ница Австріи. Да кромѣ того изъ Италіи приходятъ 
вѣсти, что партія Ііаііа іггегіепіа уже готовитъ сред­
ства, чтобы воспользоваться первымъ удобнымъ слу­
чаемъ для присоединенія къ Италіи южнаго, населен­
наго итальянцами Тироля (Трентило). И двинься толь­
ко Австрія на Балканскій полуостровъ,— итальянскіе 
волонтеры тотчасъ же сдѣлаютъ вторженіе въ юж­
ный Тироль. Наконецъ, если Германія обнаружитъ же­
ланіе подать дѣятельную помощь Австріи, то Франція 
несомнѣнно воспользуется случаемъ, чтобы, по выра­
женію Гамбетты, президента законодательной палаты,'

„возстановить нарушенную историческую правду^, воз­
вратить себѣ Эльзасъ и Лотарингію. Слѣдовательно 
остается только желать, чтобы русская дипломатія бы­
ла достаточно зоркою и бодрою въ предстоящихъ по­
литическихъ обстоятельствахъ, и тогда европейская вой­
на можетъ быть предотвращена.

Р Ѣ Ч Ь ,
произнесенная преосвященнымъ Амвросіемъ. Епископомъ Дмит­
ровскимъ, 14 ноября, по освященіи храма во имя Живоначаль­
ныя Троицы въ состоящемъ подъ Августѣйшимъ покровитель­
ствомъ Ея Императорскаго Высочества, Государыни Цесаревны 
Маріи Ѳеодоровны, пріютѣ для воспитанія дѣтей лицѴссылае- 

мыхъ по судебнымъ приговорамъ въ Сибирь.
О СОЮ ЗѢ ГОСУДАРСТВА СЪ ЦЕРКОВІЮ .

Подобно есть царствіе 
небесное зерну шрушнчну. 
(М атѳ. 1 3 , 3 1 ).

Вотъ, благодареніе Господу, и храмъ величествен­
ный и благолѣпный въ пріютѣ, при зарожденіи кото­
раго девять лѣтъ тому назадъ мы присутствовали. 
Этотъ пріютъ напоминаетъ намъ притчу Христа Спа­
сителя о зернѣ горчичномъ.

Былъ онъ малъ и едва замѣтенъ какъ это зерно 
„меныпее всѣхъ сѣмянъ", по вотъ опъ возросъ въ 
древо, и эти дѣти какъ птицы небесныя, птицы распу­
ганныя и сиротствующія, уже въ значительномъ коли­
чествѣ, по выраженію притчи, „прилетаютъ и укры­
ваются въ вѣтвяхъ его" (Матѳ. 13, 32). Да будутъ 
благословенны тѣ, которые взяли зерно благой мысли 
объ учрежденіи такого пріюта и „посѣяли его на полѣ 

•своемъ",— на полѣ сердецъ человѣколюбивыхъ и благо­
творительныхъ. Да будетъ благословенно солнце съ 
высоты царственнаго величія осіявающее и согрѣвающее 
его лучами своей милости и благоволенія. Да будутъ благос­
ловенны люди сущіе во власти и обладающіе средствами 
благотворенія, которые „поливали" его своею понечитель- 
ностію, любовію и сердечнымъ участіемъ. Остается 
молиться, да будетъ неотступна отъ этого заведенія , 
какъ источникъ жизни внутренней и внѣшней, вселив­
шаяся нынѣ въ его храмѣ благопромыслительная бла­
годать все „возращающаго" Бога! (I Кор. 3, 6).

Ио притча, которую напомнилъ намъ этотъ пріютъ 
своимъ быстрымъ возрастаніемъ и развитіемъ, сказана 
Спасителемъ собственно о церкви Его. Церковь есть 
то необозримо великое древо, возросшее изъ малаго 
зерна первыхъ учениковъ Христовыхъ, раскинувшее 
вѣтви свои по всему міру и служащее пристанищемъ 
милліоновъ людей ищущихъ спасенія. Ей, церкви Бо­
жіей, дана эта великая растительная, или жизненная 
сила, эта широта вмѣщающая всѣхъ къ ней притекаю­
щихъ, эта благотворительная сѣнь, дающая всѣмъ ус­
покоеніе и миръ. Не ея ли вѣтви— учрежденія подоб­
ныя этому пріюту? Не ея ли соками они питаются? Не 
она ли та плодотворная почва, на которой у насъ до­
селѣ всякое дѣло вѣры и любви, по слову апостола, 
плодоносно и растимо? (Кол. 4, 6).
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жизни, охраненіе въ нихъ человѣческаго достоинства 
и есть цервая услуга церкви человѣческому обществу. 
Государство своими средствами можетъ устроить и 
охранять только внѣшнюю безопасность людей, наука 
развиваетъ только умы и обогащаетъ ихъ познаніями

Многіе нынѣ почитаютъ лишнимъ участіе церкви въ землѣ и собираютъ въ свои норы нужные имъ за­
въ учрежденіяхъ подобнаго рода. Многіе даже думаютъ, I насы. Безъ мысли о вѣчности, безъ взора на небо, они 
что церковь устроенная Богомъ для вѣчнаго спасенія не могутъ быть сами собою, то-есть людьми, и одна 
людей, не должна имѣть никакихъ отношеній къ жизни жизнь животная не удовлетворитъ ихъ: она сдѣлаетъ 
гражданской или общественной. Правда, составляя; изъ нихъ только самыхъ вредныхъ и опасныхъ живот- 
сама въ себѣ особое духовное царство, церковь не'ныхъ. Возбужденіе и развитіе въ людяхъ духовной 
беретъ па себя устроенія внѣшняго, земнаго, человѣ­
ческаго общежитія. Она не предлагаетъ никакихъ за­
коновъ и постановленій относительно научнаго, или, 
по древнему выраженію, внѣшняго образованія, госу­
дарственнаго управленія, суда, войны, охраненія на­
роднаго здравія, условныхъ общественныхъ приличій и даже не въ силахъ дать имъ единство въ паправле- 
и т. под. Но значитъ ли это, что она должна бытьініи самыхъ познаній, искусства ведутъ только къ утон- 
совершенпо, устранена отъ всякаго соучастія въ подоб-1 ченнымъ наслажденіямъ и легко могутъ ниспасть въ 
ныхъ законоположеніяхъ и соотвѣтствующихъ имъ учреж- 'область грубой чувственности. Обнимаетъ духъ чело- 
деніяхъ? ІІа Западѣ имѣютъ основаніе такъ думать, но: вѣка со всѣхъ сторонъ, поднимаетъ глубочайшія его 
не должны такъ думать христіане церкви восточной,|силы — совѣсть, свободу, любовь, чувство истины н 
или православные. Ученіе православной вѣры видитъ правды, способность самоотверженія, всесторонняго само- 
въ этомъ взглядѣ несообразность, или очевидное про- развитія и даетъ всѣмъ этимъ силамъ должное направ- 
тиворѣчіе. Кто составляетъ видимую на землѣ церковь? левіе, крѣпость и взаимное согласіе— только церковь. 
Вы сами, члены общества, исповѣдующіе православную,У нея одной есть для этого нужныя средства, данныя 
вѣру совокупно со священствомъ, служащимъ дѣлу ва-іей отъ Господа, ей одной извѣстны нужные для этого 
гаего спасенія. Какъ же вы можете раздѣлиться въ і снособы и пріемы. Поэтому общественные дѣятели не 
самихъ себѣ? Какъ вы можете быть христіанами въ должны относиться къ церкви горделиво: смотрѣть на 
духѣ, какъ члены церкви, и переставать быть ими нее какъ на какую-то старинную общину, которую 
всякій разъ, когда обращаетесь къ благоустройству об-Ікаждый въ правѣ иошшать какъ хочетъ, и нреобра- 
щественпой жизни? Чтобы быть вѣрными себѣ, цѣль-; зовывать какъ ему заблагоразсудится. Христіанскій дѣя- 
ными, послѣдовательными, вы вездѣ должны быть хри-|тель, исповѣдующій съ дѣтства догматъ: „вѣрую во 
стіанами. Въ противномъ случаѣ одио изъ двухъ: или'святую церковь44, долженъ глубоко звать ея достоин- 
вы перестаете быть христіанами въ духѣ, или руко-|ство, строеніе, права, законы, и всѣми своими распо- 
водитесь нехристіанскими воззрѣніями въ общественной | ряженіями и учрежденіями давать ей свободу воспиты- 
жязни. Такое положеніе неестественно и опасно. ІІроти- вать духъ народа и сообразовать съ этою ея задачей 
ворѣчія въ воззрѣніяхъ производятъ разладъ и пестрое- свои цѣли и средства для устроенія общественнаго 
ніе въ жизни. , благосостоянія. Всякое законоположеніе, не приведенное

Въ какихъ же отношеніяхъ должны стоять къ церкви |въ согласіе съ цѣлями, съ дѣятельностію церкви, бу- 
государственпые и общественные дѣятели нихъ поста-Ідетъ безплодно, или вредно въ дѣлѣ развитія и совер- 
новленія и учрежденія? Они должны быть въ союзѣ съ шенсівоваиія народа. Рознь съ нею въ мѣропріятіяхъ 
церковію. Какъ этотъ союзъ достигается? Свободнымъ! для развитія умовъ породитъ заблужденія, направленіе 
примѣненіемъ началъ христіанскаго міросозерцанія и человѣческихъ склонностей и стремленій, несогласное 
опытовъ жизни къ общественной дѣятельности. Кто это'съ ея пріемами въ общемъ развитіи духа, расилодитъ

страсти и преступленія.
Наше время представляетъ намъ въ этомъ отиоше- 

лоложеніе становится ири этомъ церковь? Она предла- і ніи поучительные опыты. Многіе мыслители и обще- 
гаетъ имъ сокровища своего вѣдѣнія и опыта, ничего ственные дѣятели сначала на Западѣ, а потомъ и у 
не навязывая насильно, никого ни къ чему не ирішуж-1 пасъ отрѣшились отъ церкви, тяготясь ея вліяніемъ и 
дая, никого ни чѣмъ не стѣсняя. Православная дер-і указаніями. Съ Евангеліемъ въ рукахъ, питая ѵваже-

примѣненіе или соглашеніе долженъ дѣлать? Сами об ( 
щественные и государственные дѣятели. Въ какое же!

ковь ничего отъ своихъ членовъ не скрываетъ, затаен­
ныхъ мыслей и цѣлей не имѣетъ, тайныхъ пружинъ, 
или происковъ въ обществѣ для достиженія своихъ 
выгодъ не употребляетъ, все предоставляетъ свобод­
ному изслѣдованію и испытанію желающихъ.

Гдѣ же точки соприкосновенія церковной и государ­
ственной жизни? Въ чемъ долженъ состоять ихъ союзъ? 
Въ единствѣ взглядовъ и понятій о благѣ народовъ и 
о средствахъ для его достиженія.

Вопервыхъ, общественные дѣятели, согласно съ цер­
ковію, должны быть убѣждены, что люди не могутъ 
совершенствоваться и быть счастливыми безъ развитія 
въ себѣ жизни духовной, когда они трудятся только 
для земнаго благосостоянія, какъ кроты роются только

ніе къ просвѣтительнымъ началамъ христіанства, они 
взяли самыя высшія истины изъ ученія Христова и 
принялись примѣнять ихъ по своему къ различнымъ 
планамъ н предположеніямъ относительно устроенія 
блага народовъ. Опыты не удались. Что можетъ быть 
выше ученія Христа Спасителя и Егѳ апостоловъ о 
различныхъ видахъ свободы человѣческой? Но въ ихъ 
рукахъ изъ свободы испытующаго разума вышла сво­
бода отрицанія, изъ свободы воли— необузданное свое­
воліе, пзъ свободы совѣсти— распущенность и безстра­
шіе по отношенію ко грѣху, изъ свободы вѣроисповѣда­
ній—безразличіе въ вѣрѣ и покровительство ложнымъ ре­
лигіямъ, изъ свободы въ выборѣ супруговъ— безнравствен­
ныя перемѣны связей. Чтб можетъ быть благотворнѣе для
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человѣческихъ обществъ ученія Христова объ огречепіи отъ 
своей собственности для блага другихъ, объ уваженіи къ 
человѣческой личности и многообразныхъ видахъ бла­
готворительности? Но у нихъ изъ добровольнаго отре­
ченія отъ правъ собственности вышло право насиль­
ственнаго отпятія чужой собственности; уваженіе къ 
личности породило возмущеніе дѣтей противъ роди­
телей, служителей — противъ господъ, работниковъ — 
противъ хозяевъ; а къ чистымъ видамъ благотворитель­
ности привились увеселенія, порождающія въ бѣдныхъ 
притязанія не только на пропитаніе, но и па увеселе­
нія, доступныя богатымъ. И оправдалась на нихъ глу­
бокая притча Христа Спасителя: „пе вливаютъ вина 
молодаго въ мѣхи ветхіе, а иначе и вино вытекаетъ и 
мѣхи пропадаютъ44 (Матѳ. 9. 17). Расторгаются обще­
ственныя связи, какъ ветхіе мѣхи, отъ неиосильнаго 
возбужденія высокими евангельскими истинами развра­
щенныхъ умовъ и растлѣнныхъ сердецъ человѣческихъ. 
Тайною истолкованія высокихъ истинъ христіанства, 
пріученіемъ къ ихъ созерцанію умственныхъ очей че­
ловѣческихъ, примѣненіемъ этихъ истинъ къ жизни, 
владѣетъ только церковь. Она же одна имѣетъ отъ 
Господа дары возрожденія растлѣнной природы человѣ­
ческой и способы укрѣпленія человѣческихъ силъ для 
осуществленія въ жизни ученія Христова.

Въ наше время совершенно справедливо основаніемъ 
общественнаго благосостоянія признается трудъ: жить 
на чужой счетъ и поѣдать чужія средства почитается 
унизительнымъ. Церковь давно это знаетъ. Апостолъ 
Павелъ говоритъ: „кто не хочетъ трудиться, тотъ и 
не ѣшь44 (2 Сол. 3, 10). Церковь заставляетъ тру­
диться и бѣднаго и богатаго. Но вотъ великое разли­
чіе во взглядѣ на трудъ церкви и современной науки 
о народномъ хозяйствѣ. Наука цѣлію труда постав­
ляетъ только довольство частныхъ лицъ и развитіе бо­
гатства страны, и въ трудѣ указываетъ право на удоб­
ства жизни и наслаждеоія. Но церковь даетъ труду 
высшее значеніе; она требуетъ отъ человѣка труда для 
развитія души и тѣла, для устраненія вредныхъ послѣд­
ствій праздности, для пріучепія человѣка къ исканію 
утѣшеній ума и совѣсти въ сознаніи честнаго и полез­
наго труда. Здѣсь воспитывается потребность дѣятель­
ности, чистое желаніе приложить свои силы къ устрое­
нію общаго блага, и отсюда получается высокое поня­
тіе о трудѣ безкорыстномъ. Это понятіе не устраняетъ 
вознагражденія за трудъ въ смыслѣ средствъ содержа­
нія, но не даетъ ему преобладающаго значенія, не дѣ­
лаетъ плату единственною и высшею цѣлію труда. 
Оттого трудъ, по взгляду церкви, всегда даетъ въ сок­
ровищницу общаго блага избытокъ отъ ревности и са­
моотверженія трудящихся по внутренней потребности и 
по совѣсти. Напротивъ, при трудѣ по понятіямъ науки, 
всегда будетъ въ суммѣ общаго блага недочетъ, по­
тому что трудъ продается, за него торгуются, и сами 
предлагающіе грудъ обыкновенно цѣнятъ его очень до­
рого, имѣя въ виду цріобрѣсть имъ большое количе­
ство удобствъ и наслажденій, и затѣмъ плоды своихъ 
трудовъ поѣдаютъ большею частію сами безъ остатка. 
Отсюда происходитъ въ молодыхъ людяхъ пренебре­
женіе къ скромнымъ занятіямъ, чувство обиды, отъ

вознагражденія не дающаго желательныхъ удобствъ и 
наслажденій, а за тѣмъ склонность, подъ предлогомъ 
обиженной гордости и неоцѣненнаго достоинства, со­
всѣмъ бросить трудъ, или щедро наградить самого 
себя похищеніемъ казенной, или общественной собствен­
ности. И сюда общество должно призвать помощь цер­
кви, чтобъ облагородить трудъ сознаніемъ его высшаго 
значенія, развить въ трудящихся внутреннюю потреб­
ность труда и сохранить плоды его отъ потребленія 
не нуждою, а прихотливостію и страстію къ наслаж­
деніямъ.

Общественный порядокт» и благосостояніе держатся 
на чувствѣ зависимости, подчиненности, повиновенія 
властямъ. Церковь воспитываетъ въ своихъ членахъ 
это чувство пробужденіемъ сознапія о собственной сла­
бости, склонности къ ошибкамъ и проступкамъ, о волѣ 
Промысла, дающаго каждому въ мірѣ свое мѣсто, о 
значеніи земной власти, какъ права дарованнаго отъ 
Верховнаго Правителя міра однимъ людямъ для охра­
ненія порядка и безопасности между другими. Нынѣ 
при отрицаніи этого ученія о поврежденіи человѣка, о 
Промыслѣ, о происхожденіи власти, всѣ чувства зави­
симости, подчиненности, почтенія къ высшимъ получили 
пазваніе рабскихъ, унижающихъ человѣческое достоин­
ство. Отсюда произошли устремленія цѣлыхъ массъ ко 
власти, возмущенія противъ властей законныхъ и по­
явленіе властителей самозванныхъ. Правда, политиче­
скія и научныя воззрѣнія могутъ по времени измѣнить­
ся, умы могутъ получить иное направленіе, но ни наука, 
пи государственное законодательство не успокоятъ под­
нятаго нынѣ въ просвѣщенномъ мірѣ возбужденія стра 
стей человѣческихъ. Это можетъ сдѣлать только цер­
ковь своимъ вліяніемъ на сердца и совѣсти человѣче­
скія всевластвующею силой Того, Кому „и вѣтры, и 
море повинуются44 (Мат. 8, 27).

Чтобы на этихъ указанныхъ нами точкахъ сопри­
косновенія могло произойти сближеніе церкви и госу­
дарства и могъ быть заключенъ между ними крѣпкій 
союзъ, для этого нужно разсѣять господствующіе у 
насъ предразсудки и устранить препятствія.

Первый предразсудокъ, э т о — ученіе, что церковь 
сама по себѣ, а государство и наука сами но себѣ, 
что у нихъ совершенно разныя задачи, что послѣднія 
могутъ только тогда самостоятельно дѣлать свое дѣло, 
когда не стѣснены стороннимъ вліяніемъ церкви. Какъ 
будто религія стороннее дѣло для человѣчества, какъ 
будто церковь, хранительница религіи и ея нравственно­
воспитательныхъ средствъ, дѣлаетъ не одно дѣлс съ 
наукой и государствомъ. Церковь совершенствуетъ лю­
дей изъ глубины ихъ душъ во всѣхъ отрасляхъ ихъ 
духовной жизни, подготовляетъ ихъ ко всякому роду 
дѣятельности—ученой, общественной, государственной. 
Только воспитанные ею люди, умиротворенные въ умахъ, 
воздѣланные въ правахъ, отрезвленные въ совѣсти, мо­
гутъ быть вездѣ благонадежными, а главное, въ са­
мыхъ разнообразныхъ отрасляхъ общественной дѣятель­
ности согласными между собою п едино мысленны ми, 
что составляетъ необходимое условіе при устроеніи 
благосостоянія человѣческихъ обществъ.

Второй предразсудокъ, это— опасеніе преобладающа­
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го вліянія церкви, это страхъ порабощенія государства 
церковію. Но это опасеніе навѣяно намъ со стороны; 
у насъ нѣтъ для него основаній; не таковы каноны 
нашей церкви. У пасъ нѣтъ, какъ мы сказали, плотно 
составленнаго своекорыстнаго общества церковниковъ, 
(клерикаловъ) съ которыми борются на Западѣ. Наша 
церковь—вы, православное Русское царство, великая 
часть церкви вселенской. Призывайте на дѣло служи­
телей вашей церкви, входите съ ними въ общеніе, 
раздѣляйте трудъ. Если мы, наличные служители цер­
кви, недостаточны, восполняйте наши ряды изъ своей 
среды; удѣлите намъ но примѣру древней церкви изъ 
вашихъ силъ, изъ вашихъ дарованій, если мы оскудѣ­
ли познаніями, подѣлитесь съ нами вашимъ умствен­
нымъ богатствомъ. Насъ всѣхъ, по случайнымъ нри- 
чинамъ, происходящихъ изъ одного сословія, замѣните 
людьми изъ своей среды, лишь бы они были пригото­
влены право править слово истины (2 Тим. 2. 15). 
Тогда вамъ не будетъ причины бояться самихъ себя.

Но скажемъ правдивое слово и нашимъ обществен­
нымъ дѣятелямъ. Устраните препятствія къ сближенію 
съ церковію существующія въ васъ самихъ. Соглаше­
ніе своихъ воззрѣній съ церковными начните въ глу­
бинѣ своихъ душъ, и потомъ плоды его изно­
сите на общественное дѣло. Церковь есть царство ду­
ха,— нробудите въ себѣ духъ и его внутреннюю жизнь, 
его потребности и стремленія; взыщите Господа (Нс. 
104. 4), просвѣщающаго духъ человѣческій Своею 
истиною и благодатію. Для этого нужно изучать Его 
святое слово, для правильнаго разумѣнія его искать 
руководства святыхъ истолкователей Писанія, познако­
миться съ опытами и правилами духовной жизни, по­
чувствовать на себѣ ихъ благотворную силу, увѣро­
вать сердцемъ въ правду (Рим. 10, 10) православной 
церкви, узнать ея исторію, ея борьбу съ врагами и 
силу ея оружія. Тогда причины возникновенія враждеб­
ныхъ ей ученій, ихъ источники, свойства, ихъ внут­
ренняя ложь и зло, вносимые ими въ человѣческое об­
щество, будутъ для васъ совершенно ясны. Только 
тогда недоразумѣнія между вами и церковію исчезнутъ 
совершенно. Сомнѣнія и разногласія, основанныя на 
незнаніи и поддерживаемыя нежеланіемъ знать—самыя 
непобѣдимыя препятствія къ познанію истины.

Будемъ надѣяться, что опытъ жизни приведетъ на­
шихъ общественныхъ дѣятелей къ тщательному изуче­
нію нашей церкви; но и разсѣяніе предразсудковъ от­
носительно ея — великое дѣло. Много мы погрѣшили 
противъ нашей матери-церкви въ послѣднее время. Бу­
демъ молиться, „да дастъ намъ Богъ покаяніе къ по­
знанію истины" (2 Тим. 2, 25), да соберетъ всѣхъ 
насъ воедино, и да поможетъ намъ обрѣсти подъ сѣ­
нію церкви успокоеніе отъ всѣхъ треволненій нашихъ 
умовъ и нашей общественной жизни". Аминь.

МОСКОВСКАЯ ХРОНИКА.
14-е ноября въ Москвѣ. Освященіе храма во имя Жнвоначальныя Тро­
ицы въ пріютѣ для воспитанія дѣтей лицъ ссылаемыхъ въ Сибирь. 
Открытіе Благотворительнаго Общества при Полицейской больницѣ. 
Прощаніе служащихъ въ Московскомъ учебномъ округѣ съ бывшимъ 

своимъ попечителемъ, княяеыъ Н. П. Мещерскимъ.

—  14 н о яб р я , въ  вы сокоторж ественны й день рож денія Е я  
И мператорскаго В ы сочества Государыни Ц есаревны , литургія 
и молебствіе въ  У спенскомъ соборѣ были соверш ены  п ре­
освящ енны м ъ А лексіемъ, епископомъ М ожайскимъ, викаріемъ 
Московской епархіи .

На поздравленіе отъ  имени жителей столиц ы , Московскій 
ген ералъ -губерн аторъ  имѣлъ счастіе получить слѣдующ ую 
телеграмму:

«Искренно благодарю  Москвичей за поздравленіе и пож е­
лан ія , благодарю  и в а с ъ , лю безный кн язь , сердечно.

« Ц Е С А Р Е В И Ч Ъ  А Л Е К С А Н Д Р Ъ ».
День рож денія Государыни Ц есаревны  ознам еновался въ 

Москвѣ торж еством ъ освящ енія  храма во имя Ж и во н ач ал ы ш я 
Троицы в ъ  зданія прію та устроеннаго состоящ имъ подъ пок­
ровительствомъ Ея И м ператорскаго Высочества Общ ествомъ 
попеченія о дѣ тяхъ  лицъ ссы лаем ы хъ по судебнымъ приго­
ворамъ в ъ  Сибирь. Освящ еніе храм а, литургію  и молебствіе 
соверш алъ преосвящ енны й А мвросій, еп ископъ Д митровскій, 
которымъ сказана бы ла со отвѣ тствен н ая  торж еству  рѣчь. При 
богослуженіи п рисутствовали  почетный президентъ Общества 
Московскій ген ералъ -губ ерн аторъ  кн язь  В. А. Д олгоруковъ и 
высш іе военны е и граж данскіе чины столицы . Послѣ молеб­
с тв ія , откры лось торж ественное засѣдан іе членовъ совѣта 
прію та, подъ предсѣдательствомъ кн язя  Владиміра А ндреевича. 
Предъ столом ъ стояли воспитанники и воспитанницы  пр ію та, 
и за ними  всѣ  при сутствовавш іе при богослуж еніи. О бра­
щ аясь къ  присутствую щ им ъ его с іятел ьство  ск а за л ъ :

«Но случаю  ны нѣш няго  торж ества , я им ѣлъ счастіе  полу­
чить отъ  Е я  В ы сочества, Государыни Ц есаревны , А вгустѣ й ­
шей П окровительницы  наш его О бщ ества, милостивый р еск ­
риптъ на мое имя. Почитаю вы сокою  честію для себя п ро ­
честь его в ам ъ , милостивы е государи и милостивы я госуда­
ры н и , и да будетъ это т ъ  день, освящ енны й столь радостны мъ 
собы тіем ъ , навсегда п ам ятен ъ  в ъ  лѣтописи наш его Общества 
и его благотворительнаго  учреж ден ія» .

З а т ѣ м ъ , кн язь  Д олгоруковъ прочелъ:
«К нязь Владиміръ А ндреевичъ,

Въ виду имѣю щ аго бы ть сего 14 н о яб ря  освящ енія  храма 
вновь сооруж еннаго при прію тѣ состоящ аго  подъ Моимъ п о к ­
ровительством ъ Общ ества попеченія о дѣ тяхъ  ли цъ ссы лае­
м ы хъ по судебнымъ приговорам ъ въ  Сибирь, пр іятны м ъ дол­
гом ъ поставляю  вы рази ть  т ѣ  чувства радости и глубокой 
призн ательности , которы ми исполнено Мое сердце при мысли, 
что призрѣваемы я Общ ествомъ дѣти помѣщ ены отны нѣ въ  
здан іи , которое по устрой ству  своему вполнѣ соотвѣ тствуетъ  
тр еб ован іям ъ  воспитан ія  ихъ и о тв ѣ ч ае тъ  Моимъ ж еланіям ъ .

Вы передали Мнѣ вкратц ѣ  н ѣ которы я свѣ дѣн ія  о досто­
и н ствахъ  этого  здан ія  и о благолѣпіи  храм а, которы я, не 
скры ваю  отъ  в а с ъ , усугубили во Мнѣ ж еланіе лично при сут­
ств о в ать  при торж ествѣ  освящ ен ія , но къ  крайнему сож алѣнію  
Я  лиш ена этого удовольствія .

Будьте ж е, лю безный к н язь , вы разителем ъ Моихъ чувствъ  
на п разднествѣ , нередайте Мою сердечную признательность 
всѣ м ъ  членамъ О бщ ества, которы мъ воздается сегодня заслу-
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ж енная ими дань, благодарите же въ особенности гг. Д ь я ч - , 
нова, П ротопопова, С оловьева, Ш и пачева, Б утикова и Р огат- 
кнна-Еж икова за ихъ пож ертвованія и труды  по сооруж ен іям ъ, 
а такж е архитектора Ф ииисова, за безвозмездное составленіе 
плановъ и наблюденіе за постройками. Скажите имъ, что эта 
признательность Моя служ итъ только слабы мъ вы раж еніем ъ 
чувствъ  Моихъ и что Я надѣю сь въ непродолжительномъ вре­
мени видѣть ихъ и благодарить ихъ лично.

Прошу васъ  такж е поздравить дѣтей съ  новосельемъ и 
сказать  им ъ, что Я надѣю сь, что прилеж аніемъ и благон ра­
віемъ они сдѣлаю тся достойными заботъ  и попеченій объ 
нихъ благотворителей.

П ребываю  въ вам ъ искрепно доброж елательная
«МАРІЯ».

С.-Петербургъ,
12 ноября 1880.

По прочтеніи рескрипта, благоговѣйно слуш аннаго и во­
сторж енно принятаго , кн язь  В. А. Д олгоруковъ, обращ аясь къ 
призрѣваем ы м ъ в ъ  прію тѣ д ѣ тям ъ , ск азал ъ : «В отъ к ак ъ  з а ­
ботится о васъ  Государы ня Ц есаревна. С тарайтесь прилеж а­
ніемъ и успѣхами въ  н аукахъ  оправдать вииманіе къ  вам ъ 
Высокой П окровительницы ваш ей » . Громкое, восторж енное 
ура дѣтей было отвѣтом ъ.

З а тѣ м ъ , однимъ изъ членовъ совѣта прію та бы ла п рочте­
на слѣдую щ ая телеграм м а на имя Государыни Ц есаревны :

• Петербургъ. Ея Императорскому Высочеству Государы 
нѣ Цесаревнѣ. П разднуя вы сокоторж ественны й день рожденія 
В аш его  И мператорскаго В ы сочества, члены П опечительнаго 
Общ ества о дѣ тяхъ  лицъ ссы лаем ы хъ по судебнымъ п ри го­
ворам ъ в ъ  Сибирь сейчасъ вознесли ко Всевыш нему Господу 
искрен нія  молитвы о сохраненіи  драгоцѣнной жизни Вашего 
В ы сочества и всего Ваш его А вгустѣйш аго  Семейства на^мно- 
г іе , многіе годы. Отъ имени всѣ хъ  членовъ Общества имѣю 
счастіе вѣрноподданнѣйш е принести В аш ему Императорскому 
В ы сочеству всепреданнѣйш ее поздравленіе и донести, что празд­
нованіе настоящ аго дня сопровож далось торж еством ъ о св я ­
щ енія архіерейским ъ служ еніемъ новоустроенной домовой 
церкви св . Ж ивон ачальн ы я Троицы  при прію тѣ Ваш его Ав 
густѣ й ш аго  Имени. С частливымъ себя считаю , что имѣлъ се ­
годня радостны й случай прочесть по окончаніи Богослуж енія 
въ  актовой залѣ  прію та милостивый рескри п тъ  Ваш его В ы ­
сочества , вы слуш анны й присутствовавш им и членами Обще­
ства съ  глубочайш имъ благоговѣн іем ъ и безпредѣльною  при­
знательностію . Д ѣти , которы мъ внуш ены  были теплы я чув 
ства вы раж енны я къ  нимъ в ъ  рескри п тѣ , прон икнуты я со ­
знаніем ъ драгоцѣннаго  к ъ  нимъ вним анія Ваш его В ы сочества, 
вѣчно будутъ п ам ятовать , что своимъ воспитан іем ъ они обя­
зан ы  А вгустѣйш ему покровительству  и Всемилостивѣйш ему 
попеченію  о нихъ Ваш его И м ператорскаго В ы сочества.

«Президентъ Общества князь В. А. Долгоруковъ».
На эту  телеграмму К нязь В . А. Д олгоруковъ, имѣлъ 

счастіе получить слѣдую щ ую  отвѣтн ую  телеграмму отъ  Ея 
В ы сочества:

«И скренно благодарю васъ  и членовъ общ ества попеченія 
о д ѣ тяхъ  лицъ ссы лаем ы хъ по судебны мъ приговорам ъ въ 
Сибирь за поздравленія и пож еланія по случаю  дня рожденія 
Моего и вторично прошу зая в и ть  имъ глубокую  и сердечную 
признательность за ознам енованіе этого  дня пстинно-христіан 
скимъ дѣломъ. Молю Б о га , да ни спош летъ  О нъ благостыню  
соорудителямъ новаго прію та и храм а н да н ап рави тъ  дѣтей

.п од ъ  кровомъ ихъ къ  тѣ м ъ  добрымъ началам ъ , которы я слу­
ж атъ  единственны м ъ залогомъ истиннаго счистія.

«МАРІЯ».
—  1 6-го  сего ноября в ъ  залѣ думскихъ .засѣдан ій  происхо­

дило откры тіе «Б лаготворительн аго  Общества при полицей­
ской больницѣ въ  М осквѣ». Предъ началомъ засѣдан ія  обще­
ства преосвящ енны м ъ А мвросіемъ, епископомъ Д м итровскимъ, 
соверш ено было молебствіе, послѣ котораго было прои зне­
сено соотвѣтствен ное случаю  слово. Общество им ѣетъ своею 
задачей сн абж ать вы здоровѣвш ихъ больны хъ одеждой и с а ­
мымъ необходимымъ для ихъ сущ ествован ія  на первое время 
по выходѣ изъ больницы , а тѣ м ъ  изъ больн ы хъ , кои не имѣ­
ю тъ постоянной осѣдлости въ  Москвѣ и вслѣдствіе не впол­
нѣ возстановленнаго  здоровья нуж даю тся въ отдыхѣ по в ы ­
ходѣ изъ  больни цы , будетъ доставлять средства возврати ться  
на мѣсто ихъ постояннаго  ж ительства. Кромѣ того , общ е­
ство будетъ сн абж ать нуж даю щ ихся больны хъ бандаж ами, 
косты лями и другими нуж ными медицинскими спарядам и. 
Общество не п рекрати тъ  своей дѣятельности и въ случаѣ 
передачи полицейской больницы  въ  какое-либо другое вѣдом­
ство . У казан н ая  задача общ ества п р іобрѣтаетъ  особое з н а ­
ченіе в ъ  виду то го , что в ъ  полицейскую  больницу помѣщ а­
ю тся больш ею частію  соверш енно безпрію тны е, подняты е на 
улицѣ въ  болѣзненном ъ состоян іи , изувѣченны е и т . п. 
Вспомощ ествованіе таки м ъ  больнымъ заслуж и ваетъ  полнаго 
сочувствія .

—  Въ воскресенье, 16  н о яб ря , служ ащ іе въ  М осковскомъ 
учебномъ округѣ  прощ ались съ  бы вш имъ своимъ попечите­
лем ъ, князем ъ Н. П. М ещ ерскимъ. Б ольш ая зала его дома 
едва могла вм ѣстить всѣ х ъ  ж елавш ихъ вы разить ему свое 
со ч увств іе , и такого  многочисленнаго собран ія  служ ащ ихъ 
въ округѣ  едва ли кто зап ом н и тъ . Къ М осковскимъ директо­
р ам ъ , инспекторам ъ и преподавателям ъ гим назій , реальн ы хъ  
и другихъ училищ ъ присоединились многіе иногородные со­
служ ивц ы . Послѣдніе, восп ользовавш и сь праздничны мъ днемъ, 
нарочно пріѣхали въ Москву п р ости ться  съ  князем ъ и уча­
ств о в ать  въ  поднесеніи ему адреса.

Однимъ изъ сослуж и вц евъ , старш им ъ окруж ны мъ и н сп ек­
то ро м ъ , Я . И. В ейибергом ъ, прочтенъ былъ покры ты й мно­
ж еством ъ подписей адресъ.

З атѣ м ъ  управляю щ ій округом ъ , С. С. И ван овъ , заяви л ъ  
что между служащ ими въ  округѣ  откры та подписка на у чр е­
жденіе стипендіи имени его с іятельства .

Глубоко растроганн ы й кн язь  Николай П етровичъ о бр ати лся , 
к ъ  бы вш им ъ своим ъ сослуж ивцам ъ съ  слѣдующими словами:

«П ринимаю , господа, съ  глубокою , сердечною блогодар- 
иостью  дорогой для меня зн акъ  ваш ей доброй пам яти , но 
п озвольте мнѣ просить в асъ  ввести два условія въ  полож е­
ніе о будущей стипендіи: я ж елалъ бы чтобы на эти средства 
воспиты вались дѣти служ ащ ихъ въ среднихъ и пизш ихъ 
учебны хъ заведен іяхъ  М осковскаго учебнаго о к ру га , и чтобы 
стипендія бы ла учреждена при 1-Й Московской гим назіи» .
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ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Мѣры для развитія ‘ проповѣдничества, проектируемыя въ Пензенской 
епархіи. Учрежденіе вспомогательной кассы для учеиековъ Новочер­
касскаго духовнаго училища. Предположенныя на первый разъ измѣне­
нія въ теиерешнихъ программахъ духовныхъ семинарій н училищъ. Про- 
эктъ новыхъ правилъ ведеиія церковплго хозяйства. Отмѣна выборнаго 
начала въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ Грузинскаго экзархата. Пре­
образованіе Улалпнской женской общины въ общежительный миссі­
онерскій монастырь. Рѣшеніе вопроса о введеніи преподаванія раскола 
въ народныхъ училищахъ. Продажа школы за кабацкій долгъ. Разрѣше­
ніе подписки по всей имперіи на памятникъ Гоголю. Примѣръ небреж­

наго обращенія съ стариной.

—  Въ «Нензенск. Е парх. Вѣд.» п о вѣ щ ен а  статья  о м ѣ рахъ  
к ъ  развитію  проповѣдничества в ъ  Н ензенск. еп арх іи , въ  к о ­
торой для побуж денія къ  неоиустнтельном у проповѣдничеству 
Слова Б ож ія реком ендуется, между прочим ъ, т а к а я  м ѣра. 
Слѣдуетъ при каждой церкви завести  особую к н и гу , въ  к о ­
торой неопустнтельно каждый воскресны й и праздничный день 
зап и сы валось  бы , ск азан а  ли бы ла проп овѣ дь, и, если с к а ­
за н а , то к ѣ м ъ , о чемъ и чьего сочинен ія . Книгу предпола­
гается  н азвать  «проповѣдническимъ ж урналом ъ» . Она долж ­
на бы ть вы даваем а мѣстны мъ благочинн ы м ъ, за  его  с к р ѣ ­
пою и печатью . З ап и сь  должна бы ть ведена самимъ свящ ен ­
ни ком ъ , но подписываема всѣми членами причта. П роповѣд­
ническій ж урналъ  долженъ реви зо ваться  благочинны м ъ при 
каж домъ посѣщ еніи церквей и п редставляем ъ для просмотра 
цензору , вм ѣстѣ  съ  вѣдомостью , содержащ ею  краткую  в ы ­
держку изъ ж урн ала, изъ  как и хъ  кн и гъ  и сколько п рои зн е­
сено проповѣдей, н сколько написано сам им ъ проп овѣдни­
ком ъ. Вѣдомость за  подписокъ свящ енника-проповѣдника н 
цензора должна бы ть представляема съ  отчетомъ к ъ  его пре­
освящ ен ству . «Проповѣдническіе ж у р н ал ы » , 1) м огутъ  указать  
свящ ен н и ко въ , искренно исполняю щ ихъ проповѣдническій долгъ 
и у су гу б ятъ  пхъ д ѣ ятельн ость; 2 ) у к аж утъ  способнѣйш ихъ \ 
изъ нихъ по тому вы бору , какой  проповѣдники дѣ лаю тъ от­
носительно содерж анія проповѣди и п ечатн ы хъ  руководствъ ;
3 ) за с т а в я т ъ  непыѣю щ ихъ склонности к ъ  проповѣдническому 
труду разобрать  церковную  библіотеку іі им ѣть подъ рукою 
лучш ія  руководства . Во всяком ъ сл уч аѣ , при предполагаемой 
отчетности , ие говорен іе проповѣдей будетъ дѣломъ рѣдкой ( 
случай ности , а веденіе ж урнала ф альш ивое можетъ быть дѣ ­
ломъ безсовѣ стности , не предполагаемой в ъ  свящ енникѣ .

—  Въ протоколы  съѣзда духовенства Н овочеркасскаго  учи- 
лищ иаго окру га  (ДоискоЙ е п а р .) , напечатанном ъ в ъ  «Донск. 
Еп. В ѣ д .» , занесено так ое  опредѣленіе съ ѣ зд а . Согласно з а ­
явлен ію  одного свящ ен н и ка , члена училищ наго правленія  отъ 
духовен ства, о том ъ, что многіе изъ  бѣдн ы хъ своекош тны хъ і 
учениковъ  часто нуждаю тся въ  о бу ви , одеждѣ и т . п . , а ро ! 
дители ихъ или по ограниченности свои хъ  средствъ , или по 
отдаленности  отъ  училища не имѣю тъ возмож ности во время 
удовлетвори ть ихъ нуж ды , съѣздъ  н аш елъ  полезнымъ учре­
дить при Н овочеркасском ъ училищ ѣ, по прим ѣру | сем инаріи, 
кассу, изъ  которой бы  восп и тан н и ки , при край н и хъ  своихъ 
нуж дахъ , могли п олучать пособіе. Для составлен ія  кассы  п о ­
лож ено отдѣлять  ежегодно отъ  причта каждой ц еркви , въ  
продолженіи 5 л ѣ т ъ , по 5 0  коп . Выдача пособій нуждающимся 
ученикам ъ , по должномъ разсм отрѣн іи  состоян ія  ихъ  родите 
лей и нуждъ возлож ена на членовъ правлен ія ; пособія в ы ­
даю тся инымъ б езвозвратн о , а другимъ заимообразно изъ 4 % ; :  
ш а х іт ш п  пособія— 30 р. О казы вается к ак ъ  легко при доброй 
волѣ  о рган и зовать  помощь учащ имся. Чего сто и тъ  внести цѣлому |

причту на это  дѣло полтинникъ въ  годъ , а сколько пользы 
сдѣлаетъ это т ъ  полтинникъ?

—  «Новости» слы ш али , что въ оф ф иціальны хъ сф ерахъ 
духовнаго вѣдомства возбуж денъ вопросъ  о пересмотрѣ и из­
мѣненіи программъ преподаванія учебны хъ предметовъ въ  ду­
ховны хъ сем и н ар іяхъ  и учи лищ ахъ . Предположено, именно 
усилить в ъ  эти х ъ  учебны хъ заведен іяхъ  преподаваніе р ус­
скаго я зы к а , поставленное ны нѣ въ нихъ въ  весьма неудов­
летворительны я условія . Т а к ъ , н ап ри м ѣ ръ , въ духовны хъ 
училищ ахъ ны нѣ  полагается  по Русскому язы ку съ  церков­
нославянским ъ 11 недѣльны хъ уроковъ  по всѣм ъ классам ъ, 
тогда к ак ъ  по Латинскому язы ку  положено в ъ  недѣлю 2 2 , а 
по Греческому язы ку  1Ь уроковъ  по всѣ м ъ классам ъ. Въ 
частности , в ъ  ІУ классѣ  училищ а полож енъ только одинъ 
урокъ в ъ  недѣлю по Русском у язы к у , тогда какъ  но Гречес­
кому язы ку  въ  томъ же классѣ  положено 9 уроковъ  въ не­
дѣлю. Въ связи  съ  такою  слабою  постановкою  преподаванія 
отечественнаго язы ка въ духовн ы хъ училищ ахъ стоитъ  и пре­
подаваніе в ъ  духовны хъ сем и н ар іяхъ  русской словесности съ  
исторіею ли тератур ы , которое и м ѣетъ  мѣсто только въ I и 
II классахъ  семинаріи при 3 недѣльны хъ урокахъ  въ  каждомъ 
изъ н и х ъ , тогда к ак ъ  в ъ  т ѣ х ъ  же классахъ  сравнительно 
болѣе уроковъ  отведено для Греческаго и Л атинскаго я з ы ­
ковъ . Въ виду зам ѣченнаго в ъ  послѣднее креня зн ачи тельн а­
го упадка преподаван ія  Р усскаго  язы ка и словесности въ  ду­
ховны хъ сем инаріяхъ  и учи лищ ахъ , в ъ  принципѣ уже р ѣ ш е­
но измѣнить программу преподаванія  въ  эти хъ  заведен іяхъ  
таким ъ образом ъ , чтобы число недѣльны хъ уроковъ по Р у с ­
скому язы ку  и словесности было увеличено на счетъ древ­
нихъ язы к о в ъ , по которы м ъ число недѣльны хъ уроковъ бу­
детъ уменьш ено до нѣкоторой степени . К акъ  намъ передаю тъ, 
говорятъ  «Н овости», это т ъ  взглядъ на преподаваніе въ  о зн а­
ченны хъ учебны хъ заведен іяхъ  стои тъ  в ъ  ближайш ей связи  
съ  послѣднею поѣздкою оберъ -п рокурора С вятѣйш аго  Синода, 
В. II. П обѣдоносцева, по нѣкоторы м ъ губ ери іям ъ , для обре­
в и з о в а л а  м ѣстны хъ духовн о-учебны хъ заведеній , и лично 
вы несенны м и имъ изъ этой поѣздки впечатлѣніям и.

—  Таж е газета сообщ аетъ , что состоящ ая при С вят. Си­
нодѣ коммиссія но пересмотру правилъ объ управленіи  х о ­
зяйственною  частію  в ъ  ц ерквах ъ  имперіи уже составила пол­
ную  регламентацію  правилъ объ  управлен іи  церковны мъ хо­
зяй ством ъ . Новыми правилами им ѣется въ  виду учредить 
ф актическій  н постоянны й контроль иадъ дѣйствіями церков­
н ы х ъ  с та р о стъ . Кромѣ причта контроль это тъ  будетъ принад­
леж ать  двум ъ попечителям ъ, избираемы мъ изъ состава при­
х ож ан ъ . Р авн ы м ъ  образомъ коммиссія оставляетъ  въ  п р еж ­
немъ видѣ сущ ествую щ ій порядокъ отчисленія суммъ церк­
вей на постороннія иадобиостп, к а к ъ , напри м ѣ ръ , отчи­
сленіе 2 5 %  денеж ны хъ доходовъ каждой церкви въ  непо­
средственное распоряж еніе Св. Синода на предметъ пополне­
н ія  бюджета но содержанію  духовио-учебны хъ заведеній , или , 
н а п р и » ., отчисленіе части церковны хъ  доходныхъ суммъ въ 
расп оряж ен іе  епарх іальн аго  духовенства на предметъ содер­
ж ан ія  м ѣстн ы хъ духовны хъ училищ ъ, муж скихъ и ж енскихъ.

—  Газеты  сообщ аю тъ, что С вятѣ йш им ъ Синодомъ предпо­
лож ено отмѣнить вы борное начало но отнош енію  к ъ  зам ѣ ­
щ енію  въ  духовны хъ училищ ахъ Зак авк азск аго  края  вакансій  
смотрителей н ихъ пом ощ никовъ. Поводомъ къ  принятію  этой 
мѣры  послужило то  обстоятельство , что в ъ  средѣ м ѣстнаго 
грузи н скаго  духовенства, а такж е среди служ ащ ихъ при З а-
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кавказски хъ  духовны хъ училищ ахъ, состоящ ихъ , больш ей 
частью , изъ гру зи н ъ , замѣчено сущ ествован іе п артіи , кото­
рая псдопускаетъ лицъ русскаго  происхожденія къ  зан ятію , 
путемъ вы боровъ , вы ш еупом януты хъ долж ностей. Съ отмѣной 
вы борнаго начала, замѣщ еніе должностей смотрителей и ихъ 
помощ никовъ въ  Закавказски х ъ  духовны хъ училищ ахъ п ред­
полагается предоставить непосредственному усмотрѣнію  п ре­
освящ еннаго экзар ха  Грузіи . Что же касается  Тифлисской ду 
ховиой сем инаріи , то въ  пей в ъ  послѣднее время фактически 
уже отмЬпеио выбориое начало но отнош енію  к ъ  замѣщ енію  
должностей ректора и инспектора сем инаріи , въ  виду п реоб­
ладаю щ аго состава семинарской корпораціи изъ грузинъ . 
Будемъ н ад ѣ яться , что эта  мѣра временная и вы зван н ая  
исклю чительными мѣстными обстоятельствам и ,— но отнюдь не 
есть прецедентъ общей отмѣны вы борнаго начала, введеннаго 
въ духовио-учебпы хъ заведен іяхъ  новы мъ уставом ъ.

— « Новости о сообщ аю тъ, что въ  селѣ У лалѣ, Б ійскаго  
окру га , Томской губерн іи , сь 1863  г . ,  при мѣстной Алтайской 
духовной миссіи, сущ ествуетъ  ж енская общ ина, которая п о ­
стоянно о казы ваетъ  содѣйствіе миссіи приготовленіемъ я зы ч ­
ницъ къ св . крещ енію , обученіемъ и воспитаніемъ иовокрс- 
щ енны хъ дѣвочекъ въ ш колѣ н п рію тѣ , устроенны хъ въ  с т ѣ ­
н а х ъ  общ ины , обученіемъ дѣвочекъ въ У лалиискомъ ж енскомъ 
училищ ѣ, уходомъ за больными въ  центральной лѣчебницѣ 
миссіи, принятіем ъ взрослы хъ новокрещ снны хъ инородческихъ 
ж енщ инъ в ъ  общ ину на всегдаш нее ж ительство въ  число се ­
стеръ , или же на врем я— для обученія началам ъ христіанской 
ж изни, русскому язы ку и домашиему хозяй ству . Община обез 
печена хорошими средствами. Г акъ , изъ  каби нетн ы хъ земель 
Е го Величества Высочайш е пож аловано общ инѣ во всегдаш нее 
безоброчное пользованіе до 6 ,5 0 0  десяти нъ земли, доходность 
которой годъ отъ  году возрастаетъ . З атѣ м ъ  общ ина имѣетъ 
и другіе и с т о ч н и к и  доходовъ, к а к ъ , и а п р ., принадлеж ащ ій еіі 
церковно-свѣчной заводъ , пособія изъ суммъ миссіонерскаго 
общ ества въ Москвѣ и друг. Въ виду особаго религіозно- 
нравственнаго вл іян ія  Улалииской общ ины на м ѣ стн ое н а с е ­
леніе Б ійскаго , К узнецкаго и Б арн аульск аго  о круговъ , Том­
ской губерн іи , и съ  другой сторон ы , в ъ  виду обезпеченнаго 
полож енія общ ины , в ъ  духовномъ вѣдом ствѣ, возникло нынѣ 
предположеніе о преобразованіи  ея в ъ  общ еж ительный мис­
сіонерскій женскій м онасты рь, который о бязан ъ  .будетъ с у ­
щ ествовать исклю чительно на н ы н ѣ ш н ія  средства общ ины, 
безъ  всяки хъ пособій со стороны  казны .

—  Мы уже сообщ али объ учрежденіи въ  г . Петрозаводскѣ 
братства  св. А постоловъ П етра н П авла , съ  цѣлью  противо­
дѣйствія р а с к о л у , сильному в ъ  той м ѣстности , а равно и о 
том ъ , что братство это , в ъ  видахъ проти водѣйствія  расколу, 
возбудило воп росъ  о введеиіи в ъ  зем скихъ и другихъ учили­
щ ахъ Олонецкой губерніи  преподаванія  свѣдѣній о русскомъ 
р асколѣ , съ  опроверж еніемъ при этом ъ  раскольническихъ 
м н ѣи ій , сущ ествую щ ихъ в ъ  той или другой м ѣстн ости , и о 
возлож еніи этого преподаванія иа м ѣсти ы хъ приходскихъ св я ­
щ енниковъ н законоучителей учи лищ ъ, с ъ  назначен іем ъ для 
этой цѣли особаго урочнаго часа. М инистерство народиаго 
просвѣщ ен ія , съ  своей сторон ы , не встрѣти ло  препятствій  къ 
осущ ествленію  этого  предположенія б ратства . Но Святѣйш ій | 
Синодъ, к ак ъ  сообщ аю тъ «Н овости», иы иѣ н а ш ел ъ , что все 
деніе въ  ш колахъ  преподаван ія  свѣдѣній  о расколѣ , с ъ  отдѣ­
леніемъ для этого  особаго урочнаго ч а га , вы ходя изъ нор­
мальной программы ш колъ , можетъ повести къ  обремененію

, учащ ихся со вредомъ для усвоенія ими необходимыхъ ^пред­
метовъ первоначальнаго  обученія. При этом ъ Синодъ п ола­
гаетъ , что предполагаемое преподаваніе свѣдѣній  но расколу 
съ  больш имъ удобствомъ и пользою можно зам ѣн ить частными 
собесѣдованіями приходскихъ свящ енниковъ съ  прихож анами 
о сущ ествую щ ихъ, въ  той или другой м ѣстности , р а с к о л ь ­
ническихъ заблуж ден іяхъ  и разъясн ен іем ъ  л опроверж еніемъ 
послѣднихъ.

—  Корреспондентъ «Русск . К урьера» сообщ аетъ слѣдую ­
щій чудовищный ф ак тъ . Въ Б орисоглѣбском ъ (Тамб. г .)  зем ­
скомъ собраніи гласн ы й -крестьян и н ъ  зая в и л ъ , что въ с . Че- 
іцннѣ продано судебнымъ приставом ъ П окровским ъ, но испол­
нительному ли сту , въ  пользу купца Л еденева, зданіе общ е­
ственной сельской ш колы . Общество крестьян ъ  с. Чеіцина 
осталось должно Леденеву за содерж авш ійся послѣднимъ когда-то 
въ  ихъ селѣ к аб а к ъ , та к ъ  что теиерь село осталось безъ учи ­
лищ наго дома. Зн ачи тъ  —  к аб акъ  одолѣлъ ш колу. Ужели же 
позволительно за кабацкіе долги продавать ш колу?

—  Газеты  сообщ аю тъ, что в ь  засѣдан іи  М осковскаго о б ­
щ ества лю бителей россійской словесности, 10 н о яб ря , нрочи- 
таио было лолучеппое отъ  М осковскаго ген ералъ-губерн атора , 
кн язя  В. А. Д олгорукова сообщ еніе, что Государь Пмпсра* 
т о р ъ , 1-го ав гу с та , Вы сочайш е сои зволи лъ : на разрѣш ен іе 
общ еству откры ть повсемѣстную  въ  Имперіи подписку на со ­
ставленіе капитала для сооруж енія пам ятника Н. В. Гоголю . 
Общество на дняхъ обратилось оффиціально ко всѣмъ п р а ­
вительственны м ъ и общ ественны мъ учрежденіямъ съ  п р и гла­
ш еніемъ к ъ  пож ертвованіям ъ.

, —  К орреспондентъ «С .-П етерб. Вѣд.» р азсказы ваетъ  о с л ѣ ­
дую щ ихъ прим ѣрахъ небреж наго обращ енія съ  [памятниками 
старины  въ П сковѣ. Т ам ъ , между прочимъ, есть так ъ  н азы ­
ваемый владычный дом ъ, здэпіе, построенное в ъ  ХѴІ^столѣтін 
архіепископом ъ М акаріем ъ , на случай проѣзда новгородскихъ 
влады къ . Домъ э т о т ъ , превращ енны й в ъ  настоящ ее івремя въ 
заведен іе далеко не соотвѣтствую щ ее его первоначальному 
н азн ачен ію , принадлеж итъ архіерейскому дому и отдается къ 
най м ы , стыдно ск а за ть , подъ к аб ак ъ .

Въ П сковѣ изъ пам ятни ковъ  древности , кромѣ то го , з а ­
служ иваю тъ вним анія подземелье, находящ ееся подъ древними 
псковскими стѣиам н и одна баш н я этихъ  с т ѣ н ъ , извѣ стн ая  
подъ назван іем ъ  гремячей баш ни. О настоящ ем ъ положеніи 
подземелій судить н ельзя , потому что единственны й имѣю ­
щ ійся в ъ  ни хъ ходъ неизвѣстно по чьему распоряж енію  и въ  
силу как и хъ  соображ еній герметически зак уп орен ъ  н завален ъ  
кам н ям и , та к ъ  что проиикиуть въ  і і и х ъ  безъ помощи р аб о ­
чихъ н ѣ тъ  никакой возможности*, что же касается  до гремячей 
баш н и , то  солдаты части , располож енной в ъ  близлежащ ей 
к азар м ѣ , привели ее в ъ  так ое  со сто ян іе , н а зв ать  которое въ 
печати  не совсѣм ъ удобно, между т ѣ м ъ , как и хъ  нибудь 4 0 —  
50  рублей достаточно, чтобы поочистить баш ню  отъ  всякаго  
м усора, прикры ть легкой досчатой кры ш ей и закры ть входъ 
простой дверью  съ  замкомъ и тѣ м ъ  сохранить этотъ  п а м я т ­
ни къ  древности отъ  окончательнаго  разруш енія и проф анаціи . 
Т акъ -то  мы дорожимъ памятниками и остатками наш ей по­
чтенной старин ы .
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ИНОСТРАННЫЯ ИЗВѢСТІЯ.
Д олготерпѣнію  Черногоріи н аступ и лъ  конец ъ . Изъ С кутари 

и К аттаро  одновременно приходятъ  и звѣ ст ія , что турец кій  
генералъ  Д ервиш ъ п а ш а , но приказанію  су лтан а , овладѣлъ 
съ  боя городомъ Д ульцпнье (слав. У льц ино), въ  котором ъ 
находились волонтеры  албанской лиги , передалъ Ч ерн огор ­
скому отряду воеводы Божо П етровича, какъ  сам ы й городъ 
Д ульцин ье, та к ъ  и господствую щ ія надъ нимъ окрестны я 
вы соты . Н аконецъ-то!

И звѣстно, что во время послѣдней русско-турец кой  войны 
воинственны е сербы Черной горы  приняли въ  ней геройское 
участіе . М ногочисленное турец кое войско, снабж енное [луч­
шими руж ьями новѣйш ей системы и страш пою  артиллер іей , 
подъ начальством ъ С улеймана-паш и уже проникло в ъ  самую 
Черногорію . Но черногорскіе ю наки напали па н его , в о о р у ­
ж енны е лиш ь своими «хандж арам и», страш но рубили турокъ  
и нанесли имъ так ое  пораж еніе, что заставили ихъ поспѣш но 
бѣ ж ать  изъ Ч ерногоріи . Послѣ того черпогорцы  отвоевали у 
ту р о к ъ  значительно ш ирокую  полосу эемлн на сѣ в ер ъ  отъ 
Ч ерногоріи съ  крѣпостью  Н икш пчемъ п со многими большими 
городами. Р авн ы м ъ  образомъ на ю гъ  они овладѣли Спужемъ 
и П одгорицею , а па ю гозападъ дошли до сам аго моренаго 
б ер ега , овладѣвъ приморскими городами А нтивари п Дуль- 
ц и п ьех ъ .

Но враж дебная славянски м ъ народамъ Б олканскаго  полу ­
острова европейская дипломатія на Берлинском ъ конгрессѣ  
п озаботи лась сократить пр іобрѣтен ія  черн огорц евъ . На с ѣ ­
верѣ  Черногорія должна бы ла обратно  отдать ту рк ам ъ  цѣлую  
половину с б о я х ъ  завоеваній*, на ю гѣ должна бы ла, по п р и ­
говору  европейскаго  ареоп ага , возврати ть  Д ульцинье- но 
взам ѣ н ъ  его Т урц ія  обязалась уступ ить ей округъ  Гусинья 
и П лавы . Всѣмъ памятно потом ъ, какъ  Т урція сначала со 
всѣм ъ отказы валась  исполнить свое Берлинское обязательство , 
подстрекнувъ  албан ц евъ  къ сопротивленію  передачѣ черно­
горцам ъ Гусинья и П лавы , какъ  послѣ того  она сънграла 
комедію передачи, вы вела изъ уоловлепны хъ мѣстностей свои 
войска раиѣ е н азн ачен н аго  срока , н не успѣли черногорцы 
зан я ть  оставленны хъ туркам и  п о з и ц і й , кап ъ  ихъ заняли в о ­
оруж енны е албанцы  и воспротивились вступленію  па нихъ 
черногорцевъ .

М инистерство Беконсф ильда, а равпо и Германіи съ  А в­
стр іей  поощ ряли продѣлки ту р о к ъ , или по крайней мѣрѣ 
смотрѣли на нихъ сквозь пальцы . Когда министерство Тори 
пало въ А нгліи, и когда во главѣ  новаго  англ ійскаго  к а б и ­
нета сталъ  честный Гладстонъ, —  онъ перем ѣнилъ то н ъ  но 
отнош енію  къ  Т урціи п потребовалъ отъ  нея добросовѣст­
наго исполненія условій Б ерлинскаго кон гресса. З а  тѣ м ъ  соб­
р а в ш ая ся  въ  Берлинѣ конф еренція обязала т у р о к ъ , въ з а ­
м ѣнъ Гусинья и П лавы , возврати ть черногорцамъ Дульцинье 
съ его округом ъ . ІІо и тутъ  турки  долго упорствовали , и 
твердоо слово  Гладстона, равио какъ  отправленн аго  пмъ п о ­
сломъ въ  К онстантинополь г . Гошена оставалось недѣйстви­
тельны м ъ. Н аконецъ по настоян ію  ан глійскаго каби н ета , со ­
вокупному с ъ  Р оссіей , европейскія  державы рѣш ились п о ­
слать  свои корабли въ  воды А дріатическаго м оря, къ  б ере­
гам ъ Д ульцинья, съ  цѣлію  произвести морскую демонстрацію  
п роти въ  ту р о к ъ . А нглійскій адмиралъ Сеймуръ принялъ н а­
чальство  надъ собравш имися близь К аттаро  европейскими 
эскадрам и. Но и соединенный ф лотъ не произвелъ ожидаемаго

впечатлѣнія  на ту ро к ъ . И только въ  послѣднее врем я, когда 
ан гл ій ская дипломатія повела рѣчь о совокупномъ занятіи  
европейскими отрядами малоазійскаго  города Смирны съ его 
округом ъ, Т урецкій  султан ъ  п о н ялъ , что А нглія твердо рѣш и ­
лась н астаи вать  на немедленной передачѣ Д ульцинья черно­
горцам ъ, и отдалъ своему генералу п риказъ  о передачѣ.

И такъ теп ерь Д ульцинье съ  его округомъ находится во 
владѣніи черногорцевъ. Пожелаемъ же наш имъ братьям ъ  н а ­
всегда и прочно утверди ться здѣсь па берегу Адріатики, п о ­
ж елаемъ, чтобы обладаніе портами Антивари и Д ульцинья 
послужило для нихъ побужденіемъ къ  ш ирокому развитію  
морскихъ силъ н морской торговли на ю ж ныхъ м оряхъ.

ПО ПОВОДУ ЗАКОНОПРОЕКТА ПО ЦЕРКОВНОМУ УПРАВЛЕНІЮ
ВЪ БОЛГАРІИ.

Въ ію лѣ м ѣ сяцѣ  текущ аго  года министръ исповѣданій въ  
Болгаріи издалъ врем ениы я правила по церковному у п равл е­
нію. Н ыпѣ это тъ  м и нистръ  вн есъ  въ  народное собраніе осо­
бый законопроектъ  по сему предмету. Чтеніе этого  за к о н о ­
проекта назначено было па 22  о ктяб ря . Когда въ  этотъ  день 
собрались депутаты  и предсѣдатель провозгласилъ засѣданіе 
откры ты м ъ, министръ Ц ап ковъ  взош елъ на трибуну и хо­
тѣ лъ  было начать чтеп іе , но бы лъ остановлен ъ депутатомъ 
Іордапомъ Т одоровы мъ. Э тотъ депутатъ  спросилъ министра, 
имѣетъ ли онъ княж ескій  указъ  на внесеніе законопроекта 
въ собраніе? Г. Ц ан ковъ  о тв ѣ ч ал ъ , что княж ескій  указъ  не 
сущ ествуетъ  на это тъ  предм етъ, что таковой указъ  излиш енъ, 
потому что кон сти туц ія  не ука зы в а е т ъ , чтобы законопроекты  
были вносимы  въ  собран іе по княж еском у указу ; по 109  § 
конституц іи  требуется  лиш ь кпяж еская заповѣдь для того . 
Т аковая  зап овѣдь в ы сказан а  въ  тройной рѣчи, гдѣ прямо г о ­
вори тся, что правительство  им ѣетъ  представить въ  собраніе 
нѣсколько зак он оп роек товъ .

На вы сказанное министромъ сталъ  было возраж ать Б урм овъ , 
но лиш ь только  опъ  н а ч ал ъ  р ѣ ч ь , к ак ъ  г. Ц анковъ остано­
вилъ его с к а за в ъ , что это т ъ  вопр осъ бы лъ поднятъ еще въ 
минувш ую  сессію  и что народное собран іе тогда рѣш ило: всѣ 
вообщ е законопроекты  должны бы ть вносимы безъ кияжѳ 
ек п х ь  у к азо въ . Вмѣстѣ съ симъ г . Ц апковъ обратился к ъ ’ 
предсѣдателю  собран ія  с ъ  просьбою  пе позволять Бурмову 
говорить объ этом ъ предметѣ. Это вы звало  споры и п р е­
пи рательства въ собран іи , которы я продолж алигь не малое 
врем я. Н акон ец ъ  но настоян ію  н ѣ скольки хъ  депутатовъ  Б ур­
мову дано право говорить и оиъ сказалъ  слѣдующ ее: «Если 
предполож ить даж е, что народное собраніе рѣш ило въ  ми- 
иувш ую  сессію , что не нуж на княж еская  зап овѣдь на вие 
сеи іе зак он оп роек та , ны нѣш нее собраиіе можетъ снова под-- 
верги уть  разсм отрѣнію  это т ъ  воп росъ , и если найдетъ пред 
идущее рѣш еніе пе вполнѣ зак он н ы м ъ , можетъ отмѣнить оное 
и  состави ть  другое болѣе правильное рѣш ен іе . О бы кновенны я 
народн ы я со б ран ія , прибавилъ Б урм овъ , не имѣю тъ права 
и зм ѣн ять консти туц ію , а болгарская консти туц ія  прямо го ­
вор и тъ , что министры вн осятъ  въ  собраніе законопроекты  по 
княж еской  заповѣди. К нязь не мож етъ зан овѣ ды вать  устно , 
онъ  обы кновенно зап овѣ д уетъ  чрезъ  указы  и на этотъ  разъ 
кп яж еская  заповѣдь должна бы ть облечена въ  эту  форму. 
Слово «указъ»  равносильно слову «зап овѣдь» , которое в н е ­
сено въ  конституц ію  и въ  этомъ смы слѣ оно употребляется 
еще со времени перваго  м и нистерства, т . е. со времени пзда-
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нія конституц іи . Во всѣ хъ  консти туц іонны хъ госу д ар ствах ъ , 
сказалъ  Б ур м о въ , министры вн осятъ  проекты съ  декретам и, 
съ  указами отъ  своихъ государей. Э тотъ порядокъ должепъ 
соблю даться и въ  Б олгар іи .

В ы слуш авъ г. Бурмина, народное собраніе больш инствомъ 
голосовъ постановило о стави ть  возраж енія  Бурмова безъ  по­
слѣдствій и впредь пе поднимать этого вопроса. П ослѣ этого 
началось чтеніе законопроекта по церковному управленію ; 
продолжалось оно болѣе трехъ  часовъ . По окончаніи чтен ія , 
собраніе приступило къ  обсужденію отвѣта на тронную  рѣ чь.

2 4  октября вслѣдъ за прочтеніемъ протокола предъидущ аго 
засѣ д ан ія , г. Тодоровъ сдѣлалъ зам ѣчан іе , что невполнѣ 
вы раж енъ смы слъ его сл овъ , сказан н ы хъ  въ  то  засѣдан іе. 
Я , прибавилъ о н ъ , ск азалъ  то гд а , что министерство внесло 
не то тъ  проектъ по церковному управленію , которы й одо­
бренъ его вы сочеством ъ и которы й назначено было внести 
въ  собран іе, а другой. —  Послѣ произнесенія сихъ словъ , 
собраніе назначило избрать коммиссію , которая разсм отрѣла 
бы законопроектъ по церковному управленію . Н о, прежде, 
чѣмъ приступлено было къ избранію  члеповъ коммиссіи док­
торъ  М инговичъ обратился къ  собранію  съ  просьбою дать сму 
право сказать  нѣсколько словъ но поводу законопроекта и 
когда это право дано ем у, онъ обратился къ  собранію  съ 
слѣдующею рѣчью .

Почитаемые господа? Прежде, чѣмъ приступимъ къ  избра­
нію коммиссіи, которая бы разсм отрѣла законопроектъ  по 
церковному управленію  въ к н яж ествѣ , рѣш им ъ вопросъ: 
слѣдуетъ  ли р азсм атри вать  оны й, или н ѣ тъ . По моему м нѣ­
нію , э то т ъ  вопросъ на столько в аж ен ъ , на столько св язан ъ  
тѣсно съ  самыми жизненными интересами не только кн яж е­
ст в а , по и всего болгарскаго парода, что нам ъ необходимо 
обратить серьезное на это вниманіе н зрѣло обсудить, пре­
жде, чѣмъ скаж емъ послѣднее свое мнѣніе о немъ. Сознаю сь, 
что это т ъ  законопроектъ , имѣющій цѣлію  улучш ить м атері­
альное полож еніе бѣлаго духовен ства, вы зван ъ  необходимо­
стію  и вопіющ ей нуждою въ  кн яж ествѣ . Такой законопро­
е к т ъ , который им ѣетъ  такую  благородную  и народополезную 
цѣль, не противенъ им ъ, та к ъ  к ак ъ  я у вѣ р е н ъ , что съ  улуч­
ш еніемъ м атеріальнаго  полож енія наш е духовенство будетъ 
болѣе образованно н болѣе полезно народу. Я одобрилъ бы 
и принялъ бы зак он оп роек тъ , если бы онъ бы лъ вы работан ъ 
съ согласія  н одобренія верховной духовной власти Болгар­
ской ц еркви . К ъ сож алѣнію  виж у, что такого  согласія и 
одобренія не су щ еству етъ . Это подтверж дается корреспонден­
ц іям и , полученными м инистерством ъ исповѣданій оть  верхов­
ной церковной власти .

Господа! П ротивъ законопроекта 39  й членъ конституціи, 
которую , к ак ъ  основны й камень кн яж ества , мы торж ествен­
но клялись хран и ть  п н ен ар уш ать . В ъ этом ъ членѣ на столько 
ясно вы раж ено, что ни йодъ какимъ видомъ нельзя давать 
ему другой см ы слъ , чѣмъ какой данъ  Ты рновским ъ учреди­
тельны м ъ собран іем ъ . Э тотъ членъ п о казы ваетъ  вполнѣ, 
к ак ъ  мы должны поступать въ  настоящ ем ъ столь серьезном ъ, 
столь важ номъ случэѣ. Таково содерж аніе 39-го  члена: «Бол­
гарское княж ество  въ  церковпом ъ отн ош ен іи , к ак ъ  соста­
в л яетъ  одну нераздѣльную  часть Болгарской церковной обла­
сти , подчиняется С вятѣйш ем у Синоду, верховиой духовной 
власти  Болгарской церкви , гдѣ бы так овая  власть ии 
имѣла свою  резиденцію . Чрезъ эту  власть  княж ество  сохра­
н яетъ  единеніе свое с ъ  вселепской восточной церковію  во

[в сем ъ , что относится къ  догматамъ вѣ р ы » . Очевидпо, намъ 
подданнымъ княж ества слѣдуетъ подчиняться таковой власти ; 
какъ  покорны я и вѣрны я чада Болгарской церкви мы не 
имѣемъ никакого права  подвергать обсужденію  и одобренію 
законопроекты , вы работан ны е безъ предварительнаго со гл а ­
с ія  и одобренія главы  той церкви, Если же поступим ъ ин аче, 
то подкопаемъ автори тетъ  ц еркви , наруш имъ конституцію . 
Теперь спрош у в а с ъ , господа, какое значеніе будетъ имѣть 
для болгаръ кон сти туц ія , если опа будетъ наруш ена? Какое 
почитаніе и уваж еніе будутъ имѣть наш и братья  Ѳракійцы 
и Македонцы къ  такой многострадальной церкви? Какой а в ­
торитетъ она будетъ имѣть въ гл аза х ъ  другихъ церквей и 
иностранны хъ д ерж авъ , если мы представители , ц вѣ тъ  Б ол­
гарскаго народа, не будемъ почитать и у важ ать  ее? Притомъ 
она нанесетъ и страш ны й ударъ единству Б олгарской церкви , 
которая одна служ итъ связью  для наш его народа;народъ вполнѣ  
у вѣ реп ъ , что н ѣ т ъ  ни кого, кто бы дерзпулъ п осягн уть  пэ т а ­
ковое единство. Не могу иеудивляться, что то самое ли ц о , 
которое въ  Т ы риовском ъ учредительномъ собраніи та к ъ  живо 
и ревностно защ ищ ало единство Болгарской ц еркви , ны нѣ 
предлагаетъ закон оп роекты , н аруш аю щ іе это единство. Въ 
подтвержденіе своихъ словъ  я ссы лаю сь на дневникъ XIV 
засѣдан ія  23  м арта 1 87 9  годА, гдѣ ясно заявлепо г . Д анко­
вымъ между прочимъ: «церковь со стави тъ  у с т а в ъ , а со б ра­
ніе разсм отритъ и утверди тъ» .

Обращаю вниманіе народнаго  собран ія па этп сл ова , так ъ  
как ъ  они ясно п о казы ваю тъ , какихъ  взглядовъ и мыслей 
держался тогда министръ исповѣданій относительно такого  
важ наго воп роса. Но каким ъ причинам ъ, по какимъ сооб ра­
ж еніям ъ ны нѣ  онъ измѣнилъ сиое м нѣніе, л не могу зн ать . 
Б ы ть  м ож етъ, онъ дум аетъ , что законопроектъ  не н а р у ш а­
етъ  конституц іи и п равъ  Болгарской церкви , потому что 
осн ован ія  устава  вы работан ы  въ соб ран іи , состоявш ем ъ изъ 
ли цъ вы сш аго  духовенства кн яж ества. Въ таком ъ случаѣ  я 
ск аж у , что хотя то собран іе состояло изъ вы сш аго духо­
вен ства  кн яж ества, однако оно не составляло  синода, слѣдо­
вательн о  п закон оп роектъ , основанны й на помянутомъ у ста ­
в ѣ , пе мож етъ бы ть п ри зн ан ъ , вы работаш іы м ъ съ  согласія  
и одобренія синода, а  потому слѣдуетъ считать его н езакон ­
ны м ъ и проти воконсти туц іонн ы м ъ. Кромѣ того , если мы допу­
сти м ъ такую  грубую  и непростительную  ош ибку, п одверг­
немъ обсужденію  и одобренію закон оп роектъ , мы поставимъ 
кияж сское правительство  в ъ  крайне трудное и безвы ходное 
полож еніе «потому что каковы  бы пригодныя п ум ѣстны я 
мѣры  пи были приняты  для приведенія законопроекта въ  дѣй­
с тв іе , онъ пе будетъ имѣть прилож енія, я вполнѣ у вѣ р е н ъ , что 
синодъ, отстаи вая  свое неоспоримое п р аво , не только нсприметъ 
п р оектовъ , вы работап ны хъ  неподлеж ателы ю  свѣтскою  в л а ­
стію , по и будетъ всячески проти водѣйствовать приведенію 
ихъ въ  д ѣ й ств іе , хотя бы княж еское правительство  употре­
било и грубую  силу. О тъ того  произойдетъ борьба п столкн о­
вен ія  между правительством ъ н главою  Болгарской церкви, 
могущ ія сопровож даться гибельны ми послѣдствіями, к ак ъ  для 
к н яж е ств а , так ъ  п для всего Б олгарскаго  народа. П редвижу, 
господа, что пе смотря на всѣ  доводы и док азательства , ко ­
торы я я представилъ для ваш его убѣж денія не иодвергать 
обсужденію  и одобренію законопроектъ , предвиж у, что при 
больш ин ствѣ  предубѣжденномъ п настроеппом ъ в ъ  пользу 
зак он о п р оек та , мой голосъ будетъ гласо м ъ , вопію щ имъ въ 
п усты н ѣ . Тѣмъ не менѣе к ак ъ  представитель Болгарскаго
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парода, я счелъ своимъ долгомъ возвы си ть  свой слабы й г о ­
ло съ  на защ иту Болгарской ц еркви , т а к ъ  несправедливо оскорб­
ленной и униж енной, и консти туц іи , так ъ  часто наруш аем ой, 
потому что впослѣдствіи времени мы должны будемъ дать 
отчетъ  за наш и дѣла потомству и исторіи , предъ этими б ез­
пристрастны ми судьями.

Въ заклю ченіе, на основаніи всего вы іпесказапн аго  я н а ­
стаи ваю , чтобы законопроектъ  бы лъ о твергн у тъ , иначе мы
I )  присвоимъ себѣ п р ав а , непрннадлеж ащ ія нам ъ , 2) подор- 
наемъ автори тетъ  Болгарской церкви, 3) наруш им ъ единство 
церкви н 4 )  наруш имъ конституцію .

(Продолженіе будетъ).

ЗАМѢТКА.
Тошрога тиіаіПиг.

Въ концѣ прош лаго в ѣ к а , говори тъ  М. Л он ги н овъ , въ  
М осквѣ было дружеское ученое общ ество «достопамятпос не 
одною ревностью  къ  просвѣщ енію , но и множ ествомъ дѣлъ 
истинно человѣколю бивы хъ. Въ одномъ изъ  засѣдан ій  этого  
общ ества, Н овиковъ (ум еръ въ  1 81 8  г .)  говорилъ рѣчь по 
случаю  бы вш аго  тогда въ  Москвѣ голода и неслы ханной до­
роговизны  съ ѣ стп ы хъ  припасовъ . Б ѣдствія  неимущ аго класса 
были описаны  имъ столь красн орѣ чи во , сладкое чувство 
благотворительности  изображено столь ж и во , что все со б р а ­
ніе было тронуто . Тогда въ толпѣ слуш ателей встал ъ  че­
л о в ѣ к ъ , еще не стары й , подош елъ къ  оратору  н пош епталъ  
ему что-то на ухо, человѣкъ это тъ  бы лъ б огач ъ , Григорій 
М аксимовичъ П оходяш инъ. Р ѣчь Н овикова та к ъ  сильно на 
него подѣй ствовала, что онъ ту тъ  же отдалъ  на помощь бѣд­
ны м ъ все свое состоян іе , если не ош ибаем ся, болѣе милліона 
рублей , н поручилъ Н овикову р асп о ряж аться  этою  суммою. 
На эти  деньги была откры та Н овиковы м ъ безденеж ная р а з ­
дача хлѣба неимущимъ въ  М осквѣ и подмосковной его ,— Ав- 
дотьинѣ . Это изумило в с ѣ х ъ , потому ЧТО МОСКВИЧИ, ХОТЯ 1! 
привы кли къ  благотворителы ш ы м ъ дѣйствіям ъ Н овикова и 
его общ ества, но не могли п он ять , откуда взяли сь  средства 
къ  такому предпріятію , когда четверть рж и, кап ъ  гово рятъ , 
доходила до 20  руб. Въ общ ествѣ думали, что П оходяш яиъ р аз­
сорился на лѣченіе жены своей , и только впослѣдствіи  узнали 
настоящ ую  причину его бѣдности. Одинъ пзъ извѣ стн ы хъ 
ли тераторовъ  наш ихъ видѣлъ его в ъ  П етербургѣ  незадолго 
до сго см ерти . Н адъ см ертны мъ одромъ человѣ ка, ж ивш аго 
когда-то въ роскош и и умиравш аго па чердакѣ въ  полож еніи, 
близкомъ къ  нищ етѣ, ви сѣ лъ  п ортретъ  Н овикова!

То было въ концѣ прош лаго вѣ к а! Тогда была дороговиз­
н а , как ъ  н теперь. Возьмемъ для прим ѣра выдержки изъ г а ­
з е т ъ , характеризую щ ія тепереш нее врем я.

Въ 313  «Русск. К урьера о говорится  слѣдую щ ее: эти 
к ун ц ы -хлѣ бн н кп , отпускаю щ іе муку деш евле рублемъ на куль, 
и эти  п екари , соглаш аю щ іеся продавать бѣдны мъ хлѣбъ д е­
ш евле , чѣм ъ б огаты м ъ , все это —  ф арисеи! Изъ муки, про- 
данп ой по  пониженной ц ѣ н ѣ  получается о тврати тельн ы й  хлѣбъ-, 
хлѣбники продавш іе 1 0  пудовъ по пониженной ц ѣ н ѣ , въ тож е 
время накинули цѣпу на сотни пудовъ и благодуш ествую тъ 
ухм ы ляясь въ  б о р о д у » ....

«С аратовскій  Дн.» п и ш етъ : въ  послѣднее время па имя 
городскаго головы стали поступ ать  отъ  неимущ ихъ о б ы в ате­
лей просьбы  о немедленномъ пособіи хлѣбом ъ , въ  виду пред­
стоящ ей  имъ перспективы  голодной см ерти .

Въ Бобруйскѣ  бѣдняки пристаю тъ къ богачамъ обы вате­
лям ъ съ  просьбою  купить хлѣба и продавать п о Б о ж ес іш . А 
богачи? Б огачи меланхолически взды хаю тъ , возводятъ очи 
горѣ и по грош ику изб авляю тъ  на ф ун тъ  печенаго хлѣба: 
«Бож ья воля! ш епчутъ толсты я губы !»  II ты  Р асторгуевъ , 
продававш ій муку съ  тряпкам и и мусоромъ, думалъ б л а го ­
твори ть  бѣдн яковъ?

Но эти выдержки всетакп  не могутъ поколебать въ насъ 
вѣ р ы , что н ѣ тъ  болѣе П оходяш ипы хъ на Руси!

Н ѣтъ! они есть в ъ  самой М осквѣ, сердцѣ Россіи , матери 
городовъ р у сск и х ъ , на которую  глядятъ  и уповаю тъ к ак ъ  ея 
<собственны я бѣдны я д ѣ ти » , так ъ  и дѣти городовъ и весей 
всей Россіи .

А сердце матери пе можетъ пе тр он у ться  нуждою «въ х л ѣ ­
бѣ насущ ном ъ» чадъ сво н хъ , п мы у вѣ рен ы , что опа не з а ­
медлитъ помощью сущ ественною  нуж даю щ имся, а равно  и 
неустанною  заботою  о нихъ подать прим ѣръ и другимъ г о ­
родамъ Р оссіи , гдѣ такж е есть , были п будутъ всегда доб­
рые люди! А Л—въ.

О. И. РАХМАНИНОВЪ.

(Н екрологъ).
11 го п о яб р я , въ  депь своихъ им янииъ, послѣ тяж кой и 

продолжительной болѣзни скончался Ѳедоръ И вановичъ Р а х ­
м анин овъ, цензоръ М осковскаго ц ензурнаго  комитета, дѣй­
ствительны й членъ М осковскаго Общ ества лю бителей д ухов­
наго просвѣщ енія и почетный Отдѣла распростран ен ія  духовно- 
нравствен ны хъ  кн и гъ . Это былъ въ полномъ смыслѣ п р ав о ­
славны й х ри стіан и н ъ , послуш ный сы н ъ  церкви, честный п 
правдивы й человѣ къ . З ап ят іе  Богословскою  литературою  со­
ставляло  одну пзъ задуш евны хъ  его потребностей; все сво ­
бодное время онъ отдавалъ чтенію духовны хъ сочиненій, какъ 
отечествен н ы хъ , т а к ъ  и и н остран н ы хъ . Въ ж урналѣ: «Чтепія 
в ъ  О бщ ествѣ лю бителей духовнаго просвѣщ енія» была н а п е­
чатана его с та тья : «Би блейская хронологія», посмертнымъ его 
сочиненіем ъ, которы мъ онъ зан им ался до послѣднихъ минутъ 
ж изни, бы ло— «И зъясненіе Бож ественной ли тургіи » . Въ про­
долженіе многихъ л ѣ тъ  покойны й бы лъ членомъ С овѣта О бщ е­
ства лю бителей духовнаго просвѣщ енія и всегда принималъ 
горячее и энергическое участіе въ  дѣятельности Общ ества, 
которому преданъ бы лъ душ ою. Общ ество не можетъ никогда 
заб ы ть  его полезной дѣятельности . П редсѣдатель Общества въ 
послѣднемъ засѣдан іи  18 го сего ноября почтилъ теп лы м ъ, 
задуш евны м ъ словомъ заслуги  Ѳеодора И вановича Обществу 
и очертилъ образъ  его , какъ  ревностна А), просвѣщ еннаго х р и ­
ст іан и н а , к ак ъ  честнаго, трудолю биваго и правдиваго чело­
в ѣ к а  Онъ былъ муж ъ со вѣ та  и его слово всегда было п о ­
лезно и разрѣш ало иногда трудны е вопросы  и зап утан н ы я 
полож енія. Въ Отдѣлѣ р асп ростран ен ія  духовпо нравствен ны хъ 
к н и гъ  онъ принесъ великую  пользу своею  дѣятельностію . Онъ 
трудился въ немъ добросовѣстно, честно и безкоры стно съ 
сам аго его основан ія  и ем у, въ  ряду другихъ первон ачаль­
н ы хъ  труж ен иковъ  О тдѣла, опъ обязан ъ  настоящ имъ своимъ 
цвѣтущ и м ъ состоян іем ъ . К асательно его прямой служебной 
дѣятельн ости  газета Россія т а к ъ  говори тъ : «Это бы лъ без­
спорно одинъ изъ лучш ихъ и образован н ѣй ш и хъ  цензоровъ 
в ъ  комитетѣ. Кончивъ курсъ  въ  М осковскомъ университетѣ  
со степенью  кандидата ф илософ скихъ н а у к ъ , Ѳеодоръ И вано­
вичъ началъ  свою служ бу в ъ  1 8 4 8  году п служ илъ сперва 
в ъ  С .-П етербургской уголовной палатѣ., а потомъ въ мини­
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стерствѣ  ю стиціи; съ  1860  года назначенъ былъ цензоромъ 
въ С .-ІІетербургѣ , а  ч р е л . два года переведенъ в ъ  М оскву. 
Покойный всегда отличался необыкновенною  отзы вчивостію  
на все полезное п хорош ее, п рави м ая  дѣятельное участіе въ  
разны хъ благотворительны хъ учреж ден іяхъ».

СВЯЩ ЕННИКЪ I. Я. СМИРНОВЪ. (Некрологъ).

—  30  о ктяб ря , сего 1 8 8 0  года, послѣ продолжительной 
болЪзои скончался въ  городѣ Клину заш татны й св ящ ен ­
никъ Іоаннъ Іаковлевнчъ С мирновъ, прежде бывш ій настоятель 
К лпнскаго, Троицкаго собора и благочинный церкви Кліш скаго 
уѣзда, служ ивш ій въ сап ѣ  свящ енника 39 л ѣ тъ . П о к о й н ы й  
при соборной церкви г . Клина состоялъ  на служ бѣ только 
съ  1873  по 1878  году п въ  семъ году пораж енный паралп 
чемъ принуж денъ бы лъ оставить служ бу и доканчивалъ 
остальн ую , многострадальную  часть своей жизпи въ  своемъ 
небольш омъ домѣ, построенномъ имъ в ъ  1 87 7  году (в ъ  н а ­
чалѣ болѣзни) на церковной землѣ Клпнскаго собора. Не 
смотря на короткую , пятилѣтню ю  свою служ бу въ  г . Клипу, 
онъ успѣлъ заслуж ить полное располож еніе начальствую щ ихъ 
и м ѣстн ы хъ жителей п оставилъ по.себѣ во всѣ хъ  зпавш ихъ 
его , за свой кроткій п тихій  х ар ак тер ъ , добрую пам ять. 
Больш ую  часть времени, съ  1841 по 1873  года, онъ нахо ­
дился на службѣ при Михапло А рхангельской церкви въ 
селѣ М ихайловскомъ Р узскаго  уѣзда, гдѣ въ  продолженіи 
слиш комъ тридцати лѣ тъ  усердно потрудился в ъ  зван іи  н а­
ставника и закопоучителя сельской ш колы , учрежденной для 
крестьянскихъ дѣтей палатою  Государственны хъ имущ ествъ 
въ 1844  году, и въ теченіи ш ести л ѣ тъ  —  в ъ  должности 
благочиннаго церквей Рузскаго  уѣзда, которую  проходнль съ
1867  года. В ъ продолженіи своего долговременнаго настьтр 
скаго служ енія во вниманіе къ честному его служ енію  во 
свящ ен ствѣ , усердному исполненію  р азн ы х ъ  порученій , до 
вѣріем ъ начальства на него возлагавш и хся , и особенно къ 
полезной и отлично усердной его дѣятельности  при обученіи 
дѣтей въ сельскомъ приходскомъ училищ ѣ бы лъ въ разное 
время награж даем ъ слѣдующими знакам и отличія: въ  1856  
году набедренникомъ, въ  1863  году фіолетовою  скуф ьею , въ
1 86 8  году кам илавкою , въ  1873  году орденомъ св . Анны 3 
степени и въ 1875  году наперсны м ъ крестом ъ, отъ Св. Си* 
йода вы даваем ы м ъ, а въ  1 8 6 0  году было ему преподапо бла­
гословеніе Св. Синода. Б ь  пам ять военны хъ собы тій 1853  -  
1856  им ѣлъ, какъ  н прочіе, бронзовы й, наперсны й крестъ.

Почившій іерей Божій работалъ Господеви со страхомъ, 
не зары валъ  въ  землю , к ак ъ  лѣнивы й р аб ъ , ввѣренп аго  ему 
т ал ан та , но свой не богаты й т а л а н т ъ , т . е. дарован ны я ему 
отъ  Господа душ евны я силы для цѣлей вы сш ихъ  возрастилъ 
и пріумнож илъ. Это бы лъ муж ъ постояннаго  труда и усерд­
ный дѣлатель въ  той сферѣ ж изни, въ  которой бы лъ по­
ставл ен ъ . Своею честною дѣятельностію  и тверды м ъ п остоян­
ством ъ въ  дѣланіи онъ  ясно поназалч,, что весьма многаго 
мож етъ достигнуть всякій  при строгомъ отнош еніи къ  своимъ 
обязанностям ъ и при ревностномъ ста р ан іи , что человѣкъ 
н съ  небогаты ми естественны ми дарованіям и б ы ваетъ  благо­
творнѣе того , кто  его талантливѣе. Онъ съ  сам ы хъ малыхъ 
Л ѣтъ Самимъ Привидѣніемъ бы лъ пріобучеиъ и предназначенъ 
к ъ  труду и терпѣнію . Сы нъ бѣдны хъ родителей #), ненадѣ 
ленны й съ  избы ткомъ естественны ми дарами, онъ  рано позналъ

свою скудость и недостатки  и во ц вѣ тѣ  юности принужденъ 
былъ бороться съ  нуждою и подвизаться въ тер п ѣ н іи , осо­
бенно когда лиш ился своей главной опоры —  почтеннаго 
своего родителя. Но иужды и лиш енія не повредили его п ер ­
воначальны мъ зан я т іям ъ , не остановили его усердія къ  дѣлу, 
но еще болЬе усилили его рвеніе къ труду , заставили бо­
роться съ самими трудностями и препобѣж дать и х ъ , и так и м ъ  
образомъ онъ бдасоуспѣш но прежде всего успѣлъ пройти 
богословскій курсъ  ученія и соверш и ть дѣло, для ю нош и, 
особенно нсодареииаго быстрыми способностям и, нелегкое и 
въ отдаленное отъ  насъ врем я. Это первы й ш а гъ , твердо 
поставленный пмъ на пути къ  предстоящ ей дѣ ятельн ости , 
который имѣлъ ему откры ться  пъ ж изни; —  и вотъ  рабъ  
благій и вѣрны й, о малѣ оказавш ійся  вѣрн ы м ъ, уже п о став ­
ляется надъ многими и дѣлается пасты рем ъ словеснаго стада 
Х ристова. По видимому, очень не многое могло предвѣщ ать 
этому новому пасты рю  благотворной дѣятельности на мѣстѣ  
перваго его служ ен ія , т а к ъ  ск а зать , въ  лѣсной глуіпп, уда­
ленной не только отъ столиц ы , но и отъ  то рн ы х ъ , больш ихъ 
путей , облегчаю щ ихъ сообщ еніе съ  городами и п росвѣ щ ен ­
ными людьми, среди почти одичавш аго народа; но почивш ій 
хорошо р азум ѣ л ъ , что не столько мѣсто украш аетъ  человѣка, 
сколько человѣкъ м ѣсто , и съ  ревностію , соединенною съ 
твердою вѣрою  и упован іем ъ на Подателя всѣ хъ  б л а гъ , при­
нялся за дѣло своего вы сокаго  служ ен ія  и не безъ  усп ѣ ха. 
Своимъ точны мъ исполненіемъ свящ енпнческнхъ обязан н остей , 
чиннымъ п продолж ительнымъ служ еніемъ во храм ѣ , неуклон­
ны мъ слѣдованіем ъ церковном у порядку , и христіански м ъ 
обы чаям ъ , еж енедѣльны м ъ церковны мъ лроповѣданіем ъ Слова 
Божія и благоврем енны м ъ и безвременнымъ христіанским ъ 
наставлен іем ъ  внѣ церкви онъ весьма благотворно подѣйство­
валъ  на сво и хъ  пасом ы хъ т а к ъ , что они не только  н елѣ ­
постію , но и съ особенны мъ усердіемъ стали посѣщ ать Божій 
х рам ъ , чтить праздничны е дни, заботи ться  о нуж дахъ храм а, 
лучш е понимать свои духовны я потребности и не укосни- 
тельно исполнять всѣ  хри стіан ск ія  обязанности и обряды , 
удаляться  вредны хъ обы чаевъ и проч ., а его вполнѣ Гсзуко- 
ризненны й и строгій образъ  ж изн и , всегдаш н яя доступность 
и простота въ обращ еніи, кротость и другія добры я свойства 
душ и скоро] внуш или къ  нему такое уваж еиіе пасом ы хъ , 
что они сами въ разн ы хъ  своихъ нуж дахъ спѣш ило къ  нему, 
как ъ  къ  доброму п асты рю , съ  полною надеждою на п отреб­
ное содѣйствіе и внуш еніе и конечно, не безъ пользы  для 
своего ж итейскаго и нравствен наго  бы та возвращ ались о т ъ  
него. Онъ бы лъ истинный учитель дли нихъ к ак ъ  въ  словѣ , 
т а к ъ  и дѣлѣ и служ илъ для нихъ примѣромъ нс только воз­
держной и строгой, нравственной ж изни, но и самого тер 
п ѣ ли ваго  и вы носливаго труда т а к ъ , что въ свободное отъ 
свои хъ  гл ав н ы х ъ  обязанностей время онъ  или около дома 
своего , или на усадьбѣ , или въ  лѣ су  работалъ  до изнемо­
ж ен ія  си лъ . Т акія зан ят ія  онъ принималъ на себя прежде и 
паче всего изъ истиннаго трудолю бія потому, что не терп ѣ лъ  
праздности , а потомъ вм ѣстѣ  съ  тѣ м ъ  и изъ горячей любви 
къ  своему сем ейству, которое онъ старался всячески о безп е­
чить отъ  разн ы хъ  нуждъ н покоилъ до сам оотверж енія  т а к ъ , 
что для его благополучія готовъ былъ о тк азать  себѣ  нс только 
въ у д о вол ьств іяхъ , но и въ самомъ необходимомъ; и успѣлъ 
устрои ть  многихъ ѵ) изъ своей семьи и помочь устройству

*) Сынъ діакона Іавола Ѳедоровича Смирнова изг Сергіевскаго ппсада *) Три доперп угтроепы за священниками.
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д р у ги х ъ , чѣмъ и превзош елъ м ногихъ. Но для н а съ  важ но 
прослѣдить не домашнюю его ж и зн ь, исполненную  о бы кн о­
венн аго  ж итейскаго благоразум ія п опы тности , но его общ е­
ственное служ еніе , въ  котором ъ онъ долженъ бы лъ принимать 
живое участіе, какъ  п асты рь , и в ъ  которомъ онъ яв и л ъ  себя съ  
больш им ъ достоинством ъ, какъ  самый ревностны й дѣ ятель  въ  
дѣлѣ народнаго о бр азо ван ія . Съ самого перваго времени своего 
пасты рства  сердечно болѣзнуя о глубокомъ н евѣ ж ествѣ  свои хъ  
п асом ы хъ , н езн авш и хъ  сам ы хъ просты хъ вещ ей, и горячоозабо- 
ч н ваясь  ихъ религіозно-нравственны м ъ п росвѣщ ен іем ъ, онъ изъ 
п ервы хъ  въ  своемъ округѣ  откликнулся съ  безусловною  го то в ­
ностію  на первое приглаш еніе къ  ш кольпому учительскому 
труду и первый въ своемъ селеніи постарался о тк ры ть  при ­
ходскую ш колу народнаго обучен ія , обрати въ  для ея пом ѣ­
щ ен ія  свой собственны й домъ *). Своею горячею  ревностію  къ 
учительству  онъ далеко опередилъ многихъ дѣятелей на томъ 
же поприщ ѣ и за свое похвальное н благороднѣйш ее стремленіе 
к ъ  дѣятельности  потерпѣлъ нем ало  разн ы хъ  подозрѣній досаж ­
деній и огорченій. Задавш ись учительскою  дѣ ятельн остію , о н ъ  
ревпостно старался  о возможно лучш ем ъ устрой ствѣ  ш колы 
и неуклонно стремился къ  цѣли , ни мало не щ адилъ своихъ 
си лъ  и здоровья , не взиралъ  ни на как ія  противодѣйствія 
и п р еп ятств ія , всегда неизбѣж ны я в ъ  добромъ дѣ лѣ  и п ре­
возм огалъ  ихъ своимъ тер п ѣ н іем ъ ; а что всего п о хвал ьн ѣ е, 
онъ  подъялъ на себя не легкіе труды  н аставн и чества  не изъ  
расчетовъ  особой к о р ы с т и ,— потому что первоначально т р у ­
дился въ ш колѣ почти безвозмездно,— и не изъ  ч естолю б ія ,—  
потому что работалъ  въ ти ш и н ѣ , не тр уб и л ъ  о свои хъ  т р у ­
дахъ  и не стави лъ своей ш колы на и оказъ  лю д ям ъ ,— но по 
одному честном у, нравственном у убѣжденію  и искреннему 
увлечен ію , воодуш евляясь болѣе всего ж еланіем ъ потрудиться 
для славы  имени Б ож ія и на пользу ближ нихъ, что ясію  до­
казы вается  какъ  его глубокою и неизмѣнною  преданностію  
к ъ  дѣлу обученія въ  продолженіе слиш комъ тридцати  *) л ѣ т ъ ,1 
т а к ъ  и самы мъ значеніем ъ его ш колы , какое она получила 
въ средѣ простаго  н арода, которы й полю билъ ее и п ри вя­
зал ся  къ  ней , остави въ  всякое предубѣж деніе. Е го  н еусы п­
ны м ъ старан іем ъ  ш кола была доведена до такого  со сто я­
н ія , что въ свое время и во мнѣпіи людей п р о с в ѣ щ е н н ы х ъ ,! 
близко стоявш и хъ  къ  дѣду народнаго о б р азо в ан ія , призн а­
валась  образцовою  и с та ви л ас ь , какъ  о б р азе ц ъ , для другихъ. 
Т ак ая  вполнѣ  добросовѣстная и плодотворная его дѣ ятель­
ность на благо парода в ъ  продолженіи долговременнаго слу- 
нія не о сталась  безъ  вним анія  и поощ ренія со стороны  ли ц ъ! 
вы сокопоставленн ы хъ и возвы сила его во мнѣніи духовнаго 
н ачальства т а к ъ , что оно справедливо отличило его отъ  д р у ­
ги хъ  многими преимущ ествами, и ходатайствован іем ъ ему 
р азп м х ъ  В ы сочайш ихъ наградъ и поручен іем ъ, кап ъ  чело-

і) Для лучшаго помѣщенія своей школы свой небольшой домъ онъ 
сначала перестроилъ въ обширнѣйшемъ видѣ, а потомъ послѣ пожара, 
истребившаго его жилище въ 1803 году, устроилъ особое зданіе. За та­
кое школьное помѣщеніе отъ палаты государственныхъ имуществъ вы­
давались ему квартирныя деньги, около 100 рублей въ годъ, сколько 
намъ извѣстно.

*) Кто изъ учащихъ имѣетъ ежедневно оть 3 до 4 часовъ утоми­
тельной, учительской работы съ дѣтьми малоразвитыми, тотъ пойметъ, 
сколько нравственнаго, самого тяжелаго труда лежало на этомъ без­
смѣнномъ учителѣ, который долженъ былъ по цѣлымъ днямъ каждодневно 
заниматься съ сотнею дѣтей совсѣмъ неразвитыхъ. Кромѣ приходскихъ 
дѣтей, въ его школу набирались и чужеприходпыя изъ разныхъ воло­
стей округа, круглыя сироты.

вѣку благонадеж ному, разн ы хъ  дѣлъ и должности благочии* 
наго , чрезъ которую  онъ бы лъ поставленъ и надъ мношми 
дѣлателями. Вотъ были его н равствен н ы я права на получе­
ніе вы сш ихъ  должностей и на всякое предпочтеніе предъ 
другими меньш ими дѣлателями! Этой то пеутоыпмой и вполнѣ 
достохвальной дѣятельности (свидѣтельствуемой сам ы мъ д ѣ ­
лом ъ ), а не чему иному 4) ,  онъ бы лъ о бязан ъ  за честь, о к а ­
занную  ему епархіальною  властію  въ  назначеніи  его въ  го ­
родскіе пасты ри . Не мпого было суждено ему Промысломъ 
Божіимъ дѣ й ствовать  въ  болѣе обш ирн ы хъ разм ѣрахъ въ 
многочисленной п аствѣ  и молиться въ обш ирномъ храмѣ о 
ссбѣ и о людскихъ нсвіъжествінхъ. Н адломленныя уж е н 
ветш аю щ ія его силы скоро приш ли в ъ  полное р азстрой ство ,—  
онъ впалъ  в ъ  тяж к у ю , иеизлечимую болѣзнь, ко тор ая , послѣ 
д э ігн х ъ  его страдап ій , вполнѣ предочистивш ихъ его душу 
отъ  грѣ хо въ  и предуготовивш ихъ къ  вѣчной радости, нако­
нецъ свела его во гроб ъ .

Погребальное п ѣн іе надъ прахомъ въ Б озѣ  почивш аго было 
соверш ено въ  воскресенье, 2 -го  н оября , въ  присутствіи  гг. 
начальствую щ ихъ г . Клина и многочисленнаго собран ія н а ­
рода, наполнивш аго  оба придѣльные храм а до тѣ сн о ты , и 
за  поздней ли тургіей . Л итургію  эту  соверш алъ въ 9 часовъ 
мѣстный старш ій  свящ ен н и къ  Н. А. Розановъ  въ  сослуженіи 
свящ ен никовъ  церквей : М осковской, Троицкой, при Нябил* 
ковской богадѣ льп ѣ , I. П. С вятославскаго , У спенской, въ 
селѣ О буховѣ, II. М. К ры лова, М ихайло-А рхангельской, въ  
селѣ М ихайловскомъ, II. В. Ц вѣткова и Т ихвинской, въ  селѣ 
Рѣди иѣ , П. В. С перанскаго  съ  діаконами соборной и У спен­
ской церквей . На погребальномъ пѣ и іп , к а к ъ  равно и при 
вы носѣ  т ѣ л а , къ  свящ ениослуж ащ им ъ присоединились съ  
двумя сельскими діаконами (изъ  селъ: Д емьянова и Седин- 
скаго) свящ енники: изъ  села М олчанова I . Я . П ослѣдовъ 
(духовникъ м ѣстн ы хъ свящ енпоцерковпослуж ителей), изъ села 
М айданова Г. С. Боголю бскій , тюремной церкви II. А. Н еж ­
дан овъ  и младшій м ѣстны й свящ ен никъ II. И. В оскресенскій , 
который при погребеніи для нѣкотораго  утѣш ен ія  о став ш а­
гося послѣ покойнаго сиротствую щ аго сем ейства —  вдовы и 
дочери дѣвицы  —  сказалъ  имъ ободряю щую всѣ хъ  скорби 
краткую  р ѣ ч ь . Предъ отп ѣ ван іем ъ  при концѣ литургіи  с в я ­
щ енникомъ С вятославским ъ произнесено было надгробное слово, 
в ъ  котором ъ въ пам ять усопш аго  сказано  было о его вѣрномъ 
предъ Богом ъ служ еніи . Послѣ о тп ѣ в а н ія  тѣло усоп ш аго , 
в ъ  предш ествіи хоругвей п св я ты х ъ  иконъ и въ  сопровож ­
деніи многочисленной толпы  народа, было изнесепо по м ѣ ст­
ному обы чаю , въ  откры том ъ гробѣ , на р уках ъ  свящ енниковъ 
п почетны хъ граж данъ города К ляпа, на Клнискос городское 
кладбищ е, гдѣ и предано землѣ въ  особо изготовленномъ 
деревяипом ъ ящ икѣ , близъ алтаря  С корбящ енской церкви, 
у южной алтарной стѣ н ы , и провозглаш ена ему «вѣчная 
п ам ять* . і)

і) Самъ покойный высокой] согвященнѣйшій владыка нямъ прямо 
объяснясь свое предпочтеніе его другимъ соискателямъ мѣста своимъ 
архипастырскимъ вниманіемъ къ его тридцатилѣтнему учительству. При­
томъ онъ предъ другими имѣлъ преимущество и по классамъ отличія.

Покойный состоялъ членомъ уѣзднаго училищнаго совѣта, по за­
коноучительскіе труды въ разныхъ городскихъ школахъ были раздѣлены 
с» другимъ.
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ОТЪ СОВѢТА МОСКОВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІЙ.

У казомъ С вятѣйш аго Синода отъ 12-го  сентября сего года 
разрѣш ено учрежденіе при М осковской духовной академіи 
церковио-архсологическаго музея на проектированны хъ С овѣ­
томъ академіи о сн о ван іяхъ . Въ составъ  музея входятъ : а) 
древнія рукописи; б) древнія иконы и другіе памятники древ­
няго  ж ивописнаго искусства-, в ) старая  Церковная у тв а р ь ;
г) въ  музей м огутъ  бы ть принимаемы памятники древности 
и не церковны е, поколпку они способствую тъ уясненію  р е ­
ли гіознаго  быта древнихъ. О бъявляя о семь С овѣтъ акаде­
міи обращ ается къ  ли цам ъ, сочувствую щ имъ интересам ъ 
церновной археологіи , въ  особенности же къ  настоятелям ъ 
монасты рей и церквей , въ  которы хъ можетъ оказаться  древ­
няя церковная у т в а р ь , по обветш алости негодная къ  уп от­
ребленію , и другіе памятники древности соверш енно излиш ­
н іе, съ  покорнѣйш ею  просьбою о пожертвованіи таки хъ  пред­
метовъ в ъ  церковно-археологическій музей при Московской 
духовной академіи.

Примѣч. С овѣтъ  академія покорнѣйш е проситъ редакціи 
еп арх іальн ы хъ вѣдомостей перепечатать это  объявлен іе .

ОБЪЯВЛЕНІЯ.
XII г. ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1881 годъ

НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ЛИТЕРАТУРЫ И СОВРЕМЕННОЙ ЖИЗНИ

Н И Б А
выходящій еженедѣльно, т . е. 52 номера въ годъ (болѣе 2000  
гравюръ, рисунковъ и чертежей и 2200  столбцовъ текста) съ 

ежемѣсячнымъ приложеніемъ:
о Парижскія моды» и другими преміями: На 1881 г. двѣ боль­

шія акварели М. Зичи.
Подписка принимается въ С.-ІІетербѵргѣ, въ конторѣ редакціи, 

по Большой Морской Хз 9.
Подписная цѣна за годовое изданіе -Нивы, съ правомъ на по­

лученіе всѣхъ безплатныхъ нремій въ теченіи 1881 года: Безъ 
доставки въ С.-Петербургѣ 4 р .; Съ доставкою въ С.-Петербургѣ 
5 р .; Безъ доставки въ Москвѣ черезъ II. Г. Соловьева, А. Ланга 
н А. Ф. Живарева 5 р .; Съ доставкою въ Москву и другіе го­
рода и мѣстечки Имперіи 6 р .;  За границей 8 р.

Для гг. служащихъ, какъ въ частныхъ такъ и въ казенныхъ 
учрежденіяхъ, допускается разсрочка за ручательствомъ гг. каз­
начеевъ н управляющихъ.

Сочувствіе и довѣріе, которымъ журналъ пользуется, вырази 
лось въ небываломъ до сего въ русской журналистикѣ количествѣ 
подписчиковъ «Нива» имѣла уже въ 1 88 0  г. 5 5 ,0 0 0  подписчи­
ковъ, т. с. больше, чѣмъ всѣ существующія въ Россіи такого 
рода иллюстрированныя изданія, взятыя вмѣстѣ,— не считая по­
стоянныхъ требованій на томы прежнихъ годовъ. Число это не­
измѣнно увеличивается, что совершенно п о н я т о , если прнпомиить 
весьма иизкую цѣну, массу разнообразнѣйшаго чтенія и богатыя 
премія; программа разширястся и преміи каждогодно улучшаются 
въ такой степени, въ какой это возможно только при такомъ 
состояніи дѣла. Болѣе 2000  гравюръ, рисунковъ и чертежей н 
при этомъ 2200 столбцовъ текста представляютъ годовой мате­
ріалъ журнала, т . е . 15 томовъ обыкновеннаго формата книгъ 
для чтенія цѣною больше 20  руб.

Нива даетъ чтеніе: историческія повѣсти, изъ русской исторіи, 
разсказы, романы, біографія при портретахъ замѣчательныхъ лицъ, 
статьи но вопросамъ искусствъ— живописи, скульптуры и архи­
тектуры, статьи по естествознанію (особенно зоологіи) гигі­
енѣ (ученіи о здоровьѣ) географіи, этиографін, путешестві­
ямъ, технологіи, астрономіи, новѣйшимъ открытіямъ и изоб­
рѣтеніямъ, свѣдѣнія изъ внутренней жизни страны , ежене­
дѣльное политическое обозрѣніе, смѣсь, хозяйственные совѣты, 
таблицы тиражей внутреннихъ займовъ, шашечныя, шахматныя и

математическія задачи, загадки, частиыя объявленія и проч. Боль­
шая часть статей сопровождается художественно исполненными 
гравюрами.

Сверхъ сего при «Нивѣ» выдается для удовлетворенія потреб­
ностей каждой семьи (въ  приготовленіи нлатья и бѣлья) особое 
безплатное ежемѣсячное прибавленіе «Парижскія моды» и въ йенъ 
до 500 модныхъ гравюръ въ годъ (т . е. костюмы Для гулянья, 
бальные, выѣздные, зіаскарадиые), бѣлья, дѣтскихъ платьевъ, и 
кромѣ того въ отдѣльныхъ приложеніяхъ при «Парижскихъ Мо­
дахъ », на отдѣльныхъ листахъ, до 4 00  чертежей выкроекъ въ 
натуральную величину, до 350 рисунковъ рукодѣльныхъ работъ 
и до 300 разнообразныхъ рисунковъ буквъ, вензелей и т . п. 
для мѣтки— словомъ полный модный журналъ.

«Нива», соображая массу даваемаго матеріала, самый дешевый 
журналъ въ Россіи; надо прибавить къ этому еще каждогодныя, 
богатыя безплатныя преміи (назначенныя нами въ отдѣльной про­
дажѣ 4 руб. но такія картины стоютъ вчетверо дороже).

Для помѣщенія въ «Нивѣ> въ будущемъ 1881 году мы имѣемъ, 
кромѣ массы художественно исполненныхъ гравюръ, уже цѣлый 
рядъ капитальныхъ литературныхъ произведеній, изъ которы іъ 
поименуемъ только слѣдующія: большой историческій романъ изъ 
русской жизни XVIII ст. автора извѣстныхъ историческихъ рома­
новъ Вс. С. Соловьева: «Сергѣй Горбатовъ», большая повѣсть 
Н. Н. Каразииа: «Старый Юлдашъ» (изъ  жизни въ средне-азіат­
скихъ пустыняхъ), Н. Морскаго, (автора романа <Купленное 
счастье»), большая повѣсть «Подъ Землею»; повѣсть В. Г. Авсѣенко 
«Мгновеніе»; два разсказа П. П. Гнѣдича «По домашнимъ об­
стоятельствамъ» п «Подъ снѣгомъ»; два разсказа Н. Успенскаго—  
«Охотники» п «Небывалый случай»; повѣсти А. С. Максимова: 
«На Востокѣ»; «Разсказъ Топографа» н «На островѣ Аскольдѣ»; 
разсказъ П. Петрова «Горные Орлы», изъ временъ Герцеговин- 
скаго движенія; рядъ очерковъ: ио исторіи русской литературы—  
А. П. Милюкова, II. И. Гнѣдича, Н. Боева н друг., по есте­
ственнымъ наукамъ и ги гіен ѣ — А. Ф. Брандта, И. В. Фесенко, 
II. Дружинина, Э. И. Нивинскаго и многія другія.— Какъ преміи 
на будущій 1881 годъ мы дадимъ (кромѣ большаго стѣннаго ка­
лендаря на 1881  г .)  двѣ превосходныя, исключительно для «Нивыо 
исполненныя, большія акварели знаменитаго М. Зіічн придворнаго 
художника Е. И. Величества. Новыя двѣ картины М. Зичи изоб­
ражаютъ двѣ сцены одной изъ лучшихъ повѣстей геніальнаго 
нашего писателя И. В. Гоголя— «Тарасъ Бульба». Первая сцена 
«Въ осажденномъ городѣ», свиданія Андрія,— младшаго сына Т а ­
раса Бульбы, который приноситъ тайно хлѣбъ въ замокъ —  съ 
красавицей полькой. Вторая— «Встрѣча Тараса съ Андріемъ, послѣ 
его измѣны» па полѣ битвы, подъ осажденнымъ городомъ. Тутъ 
художникъ удивительно блестяще воспользовался всѣми данными, 
какія представляютъ эти выеоко-художествеииыя, превосходныя 
сцены. Преміи эти будутъ высланы, не смотря на значительные 
расходы зэ высылку (за одни картониые футляры п почтовыя 
марки въ 1880 году было заплачено около 8 ,0 0 0  рублей, нс 
говоря о самыхъ картинахъ), какъ и въ прошлыхъ годахъ —  
совершенно безплатно для гг. годовыхъ подписчиковъ— нс увели­
чивая за то подписной цѣны. Такимъ образомъ въ будущемъ 1881 
году «Пива» получитъ еще новыя улучшенія, еще болѣе дорогія 
преміи и въ ней появится оригинальныя произведенія самыхъ 
талантливыхъ русскихъ писателей и художниковъ.

Мы разсылаемъ при многихъ газетахъ особое иллюстрированное 
объявленіе о подпискѣ на «Ниву» 1881 г. которое содержитъ 
въ себѣ образцы гравюръ (изъ разныхъ отдѣловъ этого журнала) 
помѣщенныхъ въ «Нивѣ» въ 1880  году. Эти рисунки могутъ 
дать понятіе лицамъ, не видѣвшимъ еще нашего журнала, о вы ­
соко-художественномъ исполненіи рисунковъ. —  Каждому, не по­
лучившему такого объявленія, оно можетъ быть выслано безплатно 
изъ конторы редакціи «Нивы» (Большая Морская, д. .V? 9 ) , куда 
мы и предлагаемъ обращаться съ просьбами объ этомъ.

Желающихъ подписаться на будущій 1881 годъ «Нивы» про­
сятъ заблаговременно обращаться въ главную контору редакціи 
журнала «Нива», (помѣщается въ С.-П етербургѣ; Большая Мор­
ская улица, домъ Л | 9 ).

Издатель «Нивы» А. Ф. Марксъ.
«НИВА» самый распространенный и самый дешевый (но коли­

честву и качеству даваемаго матеріала) журналъ въ Россіи.
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50-тм ЛѢТНІЙ ЮБИЛЕЙ ЖУРНАЛА
ОТКРЫТА ПОДПИСКА ІІА 1 8 81  Р.

„ В А З  А “
Адресъ редакціи С .-Петербургъ, Ивановская, Хз 14.

Дамскій иллюстрированный литературно модный п рукодѣльный 
журналъ.

Выходитъ 1-го и 15 го числа каждаго мѣсяца большими тетра­
дями и даетъ въ годъ: 24  двойныхъ Л? (2 4  модныхъ и 24 ли 
терат. съ оригин. и неревод. повѣстями, романами, стнхотворе- 
ніями и т . і і .) .

1000 политипажей парижскихъ модъ н рукодѣлій въ текстѣ.
24  раскрашенныя модныя картины получаемыя непосредственно 

изъ Парижа.
24  вырѣзныя выкройки въ натуральную величину.
12 листовъ со множествомъ выкроекъ, узоровъ для выш иванія, 

вязанія, тамбурныхъ и другихъ работъ н рукодѣлій.
Раскрашенные рисункп канвовыхъ работъ н въ русскомъ стилѣ.
Календарь карманный на 1881 годъ съ необходимѣйшими свѣ ­

дѣніями.
Каждый подписчикъ 1881 года получитъ 6 премій а именно:
I. Дамскій ручной сакъ-вояжъ вышитый золотомъ (настоящими 

серебряииымн вызолоченными нитями). Вещь готовая.
II . Картина (олеогр.) ландшафтъ, лунная ночь надъ озеромъ 

въ Финляндіи (выш. І І ' / в  верши, и ширина 17 верш к.). Испол­
нена превосходно, такъ что трудно отличить отъ оригинала пи­
саннаго кистью.

III. Экранъ большой (женская фигура въ рамкѣ). Матерьялъ 
для исполненіи полный.

IV. П ортъ-Летръ стѣнной. Узоръ раскраш. отпечатанъ на 
самой канвѣ. Матерьялъ полный.

V. Альбомъ (12  листовъ). Русскіе и французскіе алфавиты для 
мѣтки бѣлья.

VI. Поздравительные билеты 7*  дюжины, роскошной отдѣлки 
съ  выпуклыми цвѣтами.

Цѣнность премій превосходитъ подписную цѣну на самый ж ур­
н а л ъ .— Выдача и разсылка премій начнется въ январѣ.

Старые подписчики «Вазы» получатъ въ намять юбилея, без­
платно, юбилейный подарокъ, цѣнность котораго непремѣнно бу­
детъ равна подписной цѣнѣ на журналъ. Новые подписчики же­
лающіе получить этотъ подарокъ доплачиваютъ 2 р . 50 коп. н 
1 руб. на пересылку. Заявленія и доплата принимаются только 
до 1-го января.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА:
Съ Пересы ..вой. Б е »  і е р с с » » .  „ а 

На годъ съ преніями 12 р. 11 р. —  к. „ій сіѣдусА іо-
» » безъ преміи 7 р. 6  р. —  к. Ібавлять Ксемнко-

11а 1/* года съ  преміями 9 р. 8 р. 4 0  к. (иѣечныхъ марокъ
» » безъ премій 4 р. 3 р. 40  к. | али 42 коп*

Редакторъ Издатель Б. И. Сестрженцевичъ-Богушъ.

ству; 3 )  правила веденія формулярныхъ списковъ священнослу­
жителей; 4 )  правила, опредѣляющія порядокъ выборовъ въ со­
ставъ приходскихъ нопсчнтельствъ; 5 )  полны» постановленія о 
бракѣ, 6 ) подробныя свѣдѣнія но церковно-свѣчному дѣлу, н мно­
гія другія.

Условія подписки  па будущій годъ, съ  доставкою и пересылкою, 
слѣдующія: въ Россіи— на годъ 7 рублей, на полгода 4 рубля: 
за границей— за годъ 10 рублей.

Подписка принимается: въ С .-ІІетербургѣ, въ редакціи «Цер­
ковно-Общественнаго Вѣстпика», въ Троицкомъ переулкѣ, блпзь 
Невскаго проспекта, въ домѣ Хз 3 , кв. 5.

Редакторъ-Издатель А. Поповицкій.

Слѣдящимъ за наукою н литературою, книгопродавцамъ, библіо­
текарям ъ, любителямъ книгъ:

РО СС ІЙ СКАЯ  Б И Б Л ІО ГР А Ф ІЯ

ВѢСТНИКЪ КНИЖНО-ТОРГОВАГО И ПЕЧАТНАГО ДѢЛА. 
Указатель новыхъ произведеній литературныхъ, ученыхъ и ху-

дожественыхъ.
(1 8 8 1 , годъ III).

ІІздав. но оффнц. свѣдѣніямъ, съ содѣйст. нзвѣст. библіофиловъ, 
библіографовъ, киигоиродавцевъ, гг. библіотекарей ученыхъ учреж­
деній и др. книгопродавцемъ Эмилеиъ Гартье, въ С.-Петербургѣ.

Рекомеыд. Мня. Нар. Нросв. для Библіотекъ Ср. Уч. Зав. и 
одобрена для Библіотекъ Учнт. Йнстит. н Ссиинарій.

Въ журналѣ принимаютъ участіе: Я. В. Березинъ-Ш иряевъ, 
II. В. Быковъ, А. Ѳ. Бычковъ, Н. II. Вакуловскій, II. Ц. Ва­
сильевъ (К азань), Іі. С. Веселовскій, Н. В. Гербель. II. А. Ефре­
мовъ, А. Н. Гусевъ (Х арьковъ), С. Ѳ. Каратаевъ, Д. Ѳ. Кобеко, 

,В . И. Медовъ, графъ Г. А. Милорадовнчъ, II. Н. Петровъ, А. А. 
(Посвѣтовъ, А. II. Савельевъ, II. ІІ. Собко, И. Ѳ. Токмаковъ 
| (М осква), Н. Шлябкпнъ, Ф. К. Эльсго.іьць и др.

Содержаніе Л*Л?: 1 Хроника.— Библіофилъ: Описаніе рѣдкихъ 
к н и г ъ — Бнбліогр. Вопросы. —  Библіотечное дѣло.— Киижн. ры ­
нокъ.— Книжно-торговое дѣло.— Разныя замѣтки.— Новости и слу­
хи .— Библіографическій листокъ (рецензіи). Послѣдній книжныя 
новости.— Конги готовящ. к ъ  печати. И. Указатель всѣхъ но­
выхъ русск. книгъ и важи. оностран. ІИ . Указатель нов. статей 
в ъ  журналахъ и газ. IV. Объявленія гг. книгопродавцевъ, авто­
ровъ ц издателей.— Предложеніи и требов. рѣдкихъ или подерж. 
книгъ.

Выходитъ 2 раза въ мѣс. Ц. за годъ съ дост. и иер. 5 р. 
за 6 мѣс. 2 р. 50  к. (Пробный Ха безплатио).

Годъ I (1 8 7 9 ) расирод., 10 р . ,  Годъ II (1 8 8 0 ) полный, 8 р. 
(безъ ХзХз 2 — 5, кот. расир ., 4 р .) .

СОКРАЩЕННАЯ РОССІЙСКАЯ БИБЛІОГРАФІЯ

„ЦЕРКОВНО-ОБЩЕСТВЕННЫЙ ВЬСТНИКЪ“ .
(Годъ VIII въ 1881 году).

Будетъ издаваться на тѣхъ же основаніяхъ, какъ н въ преды­
дущія семь лѣтъ своего существованія, т . е . будетъ заключать 
въ себѣ отдѣлы церковный, общественный, политическій п библіо­
графическій, и выходить трн раза въ недѣлю, безъ предвари­
тельной цеизуры.

Но примѣру прежнихъ лѣгъ шОооымъ подписчикамъ будетъ р а­
зослано безплатное приложеніе подъ названіемъ ..Календарь для 
духовенства» на 1881 годъ. Въ составъ его, между прочный по­
лезными и необходимыми для духовенства свѣдѣніями, пойдутъ: 
I )  утвержденныя С'в. Синодомъ правила дли нравственной оцѣнки 
учащихся въ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъ; 2 )  правила о 
порядкѣ производства содержанія городскому и сельскому духовен

Ежемѣсячный каталогъ важнѣйшихъ новыхъ русскихъ и ино­
странныхъ книгъ (1 8 8 0 , годъ III) , (извлеченіе изъ Россійской 
Библіографіи). За годъ съ дост. и нсрес. 1 руб. с. (Пробный X? 
безплатно).

Подписка принимается: Въ книжномъ складѣ «Росс. Бнбліогр.» 
Эмиля Гартье Невскій нр. X? 2 7 , у Казанскаго моста, въ С .-П е­
тербургѣ, и въ др. городахъ у всѣхъ извѣстныхъ книгопродавцевъ.

ВЪ  Д О Н С К О Й  К А Л Е Н Д А Р Ь
на 1881 годъ

вошли подробныя свѣдѣнія о войскѣ Донскомъ, заимствованныя 
изъ вѣрныхъ источниковъ

Цѣна съ пересылкою 60 коп ., которыя можно присылать почто
иыми марками.

Адресъ: Лоаочср паскъ. Лъ редакцію і Донская Календари».

При семъ прилагается X? 32 й Оффиціальнаго отдѣла.
Редакторъ протоіерей Типографія Л. Ѳ. Сисгирева. Цензоръ
Р о ж д е с т в е н с к і й .  На Остоженкѣ, Савеловскій пер., д. Онегяревой._ А р х и м а н д р и т ъ  А м ф и л о х і й .

“ При семъ ХГ прилагается объявленіе г. доктора Симсона и К*. въ Лондонѣ.


