
ГОДЪ

   

ЗДШ-й- JV?

 

43-й. ОКТЯБРЯ

 

16-го

 

1882

 

г.

ЯРОСЛАВСКІЯ
ЕПАРХІДЛЬиЫЯ

 

ШОІОСТІ
Выходятъ

 

еженедѣльно.

Цѣна

 

за

 

годовое

 

изданіе

 

4

 

р.

съ

 

пересылкою.

ЧАСТЬ

ОФФИЩАЛЬНАЯ.

Подписка

 

принимается

 

въ

Редакціи

 

при

 

Ярославской

Духовной

 

Консисюріи.

Распоряисенія

 

Правителъственныя.

ОПРЕДѢЛЕНІЕ

 

СВЯТѢЙШШ

 

СЧЕШ-

Отъ

 

7-ю — Н-ю

 

Іюля — і-ю

 

Августа

 

488%

 

г.

 

sa

№

 

1380

 

по

 

діьлу

 

о

 

приняты

 

мировымъ

 

судьею
кд

 

разсмотрѣнію

 

діьла

 

по

 

обвиненію

 

священника

въ

 

нанесены

 

обиды

 

дѣйствіемъ

 

и

 

въ

 

нарушенш

общественной

 

тишины.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСЕАГО

 

ВЕ-
ЛИЧЕСТВА,

 

Святѣйшій

 

Правительствующій
Синодъ

 

слушали:

 

вѣдѣніе

 

Общаго

 

Собранія

 

1-го
и

 

кассаціонныхъ

 

департаментовъ

 

Правительст-

вующаго

 

Сената,

 

отъ

 

24-го

 

Марта

 

сего

 

1882
года

 

за

 

Ш

 

1816,

 

о

 

томъ,

 

что

 

Правительствую-
щий

 

Сенатъ,

 

выслушавъ

 

вѣдѣніе

 

Святѣйшаго

Правительствующего

 

Синода

 

за

 

■№

 

3376

 

о

 

при-

няли

 

мировымъ

 

судьею

 

2

 

уч.

 

Пирятинскаго
округа

 

къ

 

своему

 

разсмотрѣнію

 

дѣла

 

по

 

обви-
нения

 

священника

 

Іоанна

 

Михновскаго

 

въ

 

на-

несеніи

 

обиды

 

дѣйствіемъ

 

коллежскому

 

регистра-

тору

 

Полянскому

 

и

 

нарушенш

 

общественной

тишины,

 

нашелъ:

 

Мировой

 

судья

 

Полтавской
губерніи

 

Пирятинскаго

 

судебно-мироваго

 

окру-

га

 

2

 

уч.

 

10-го

 

Ноября

 

1877

 

г.,

 

разобравъ

 

уго-

ловное

 

дѣло

 

по

 

обвиненію

 

священника

 

Іоапна
Михновскаго,

 

жителя

 

села

 

Туровки,

 

въ

 

нару-

шенш

 

общественной

 

тишины,

 

по

 

доаевеяію

 

по-

лиціи

 

и

 

нанесеніи

 

обиды

 

дѣйствіемъ

 

коллеж-

скому

 

регистратору

 

Гавріилу

 

Полянскому,

 

на-

шелъ,

 

что

 

священникъ

 

Іоаннъ

 

Іоанновъ

 

Мих-

новскій,

 

заведя

 

споръ

 

съ

 

коллел;скимъ

 

регист-

раторомъ

 

Гавріиломъ

 

Полянскимъ,

 

толкнуль

послѣдпяго

 

въ

 

лицо,

 

вслѣдствіе

 

чего

 

священ-

никъ

 

Михновекій

 

является

 

виновнылъ

 

въ

 

на-

несеніи

 

обиды

 

дѣйствіемъ

 

коллежскому

 

регист-

ратору

 

Гавріилу

 

Полянскому

 

и

 

парушеніи

 

об-

щественной

 

тишины

 

въ

 

д.

 

Гречановой-Греблѣ,

что

 

вполпѣ

 

доказано

 

присяжнымъ

 

показаиіомъ
свидѣтеля

 

Васыш,

 

а

 

потому

 

и

 

на

 

основаніи

 

119

и

 

193

 

ст.

 

уст.

 

угол.

 

суд.

 

и

 

38

 

ст.

 

уст.

 

о

 

нак.

приговоридъ

 

священника

 

с.

 

Туровки,

 

Прилук-

скаго

 

уѣзда,

 

Іоанна

 

Іоаннова

 

Михновскаго

 

за

буйство

 

и

 

нарушеніе

 

общественной

 

тишины

 

въ

д.

 

Гречановой-Греблѣ

 

подвергнуть

 

шрафу

 

въ

пользу

 

мѣстъ

 

заключенія

 

пятнадцатью

 

руб.

 

сер

Приговоръ,

 

срокъ

 

и

 

порядокъ

 

обжа.юванія

 

объ-

явлены.

 

Приговоръ

 

мироваго

 

судьи

 

приведенъ

въ

 

исполненіе

 

17-го

 

Февраля

 

1878

 

г.

 

Святѣи-

шій

 

Правительствуюшій

 

Синодъ,

 

выслушавъ

предложеніе

 

г.

 

-Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора
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отъ

 

15-го

 

Мая

 

1881

 

г.

 

за

 

Л?

 

2386.

 

и

 

находя,

что

 

на

 

основаніи

 

ст.

 

1017

 

уст.

 

угол.

 

суд.

 

2
ч.

 

XV

 

т.

 

св.

 

зак.

 

изд.

 

1876

 

г.

 

и

 

158

 

уст.

Дух.

 

Коне,

 

и

 

состоявшихся

 

въ

 

разъяспеніе

 

сихъ

статей

 

рѣшеній

 

угол,

 

кассац.

 

д-та.

 

Правит.

 

Се-
ната

 

(сборн.

 

рѣш.

 

1868

 

г.

 

№

 

12

 

и

 

1874

 

г.

M

 

240)

 

дѣла

 

по

 

проступкамъ

 

священнослулш-

телей

 

противъ

 

благочинія

 

и

 

благоповеденія,

равно

 

и

 

дѣла

 

о

 

нанесеніи

 

священнослужителя-

ми

 

обидъ

 

частнымъ

 

лицамъ

 

подсудны

 

суду

 

епар-

хіальному,

 

и

 

вслѣдствіе

 

того,

 

признавая,

 

что

мировой

 

судья

 

2

 

уч.

 

Пирятинскаго

 

округа,

принявъ

 

къ

 

своему

 

производству

 

дѣло

 

о

 

священни-

ке

 

Михновскомъ,

 

обвиняемомъ

 

въ

 

нарушеніи

 

об-

щественной

 

тишины

 

въ

 

дер.

 

Гречановой-Греблѣ

и

 

въ

 

нанесеніи

 

обиды

 

дѣйствіемъ

 

коллежскому

регистратору

 

Полянскому,

 

нарушилъ

 

тѣмъ

 

са-

мымъ

 

установленныя

 

закономъ

 

правила

 

подсуд-

ности,

 

и

 

руководствуясь

 

рѣшеніемъ

 

ОбщагоСо-
бранія

 

кассац.

 

д-товъ

 

Сената

 

1866

 

г.

 

подъ

 

№
94,

 

опредѣлилъ:

 

сообщить

 

объ

 

изложенномъ

 

на

зависящее

 

распоряженіе

 

Общаго

 

Собранія

 

кас-

сац.

 

д-товъ

 

Прав.

 

Сената,

 

прося

 

о

 

послѣдую-

щемъ

 

увѣдомленія.

 

Выслушавъ

 

заключеніе

 

исп.

об.

 

Оберъ-Прокурора

 

и

 

признавая

 

съ

 

своей

стороны

 

въ

 

виду

 

неоднократныхъ

 

разъясненій
Сената

 

(рѣш.

 

угол,

 

кассац.

 

д-та

 

1867

 

г.

 

№$■

181,

 

238,

 

1868

 

г.

 

№

 

12,

 

1869

 

г.

 

Л?

 

260,
1873

 

г.

 

JV

 

31, 1874г.

 

№240

 

и

 

др.),

 

что

 

настоящее

дѣло

 

о

 

священникѣ

 

Михновскомъ

 

подлежало

вѣдѣнію

 

не

 

мировыхъ

 

установлена,

 

а

 

духовна-

го

 

суда,

 

Общее

 

Собраніе

 

Правительствующего
Сената

 

остановилось

 

лишь

 

на

 

вопросѣ

 

о

 

томъ,

въ

 

какомъ

 

порядкѣ

 

можетъ

 

быть

 

отмѣяенъ

 

по-

становленный

 

мировымъ

 

судьею

 

по

 

сему

 

дѣлу

приговоръ.

 

Въ

 

уставѣ

 

угол,

 

суд.,

 

какъ

 

опре-

дѣляющемъ

 

главнымъ

 

образомъ

 

порядокъ

 

лич-

ной

 

уголовной

 

отвѣтственности,

 

нѣтъ

 

особыхъ

указаній

 

на

 

счетъ

 

права

 

вступленія

 

третьяго

лица

 

въ

 

дѣло,

 

хотя

 

и

 

не

 

подлежитъ

 

сомнѣпію,

что

 

такое

 

лицо

 

не

 

можетъ

 

быть

 

лишено

 

этого

права,

 

какъ

 

въ

 

случаѣ

 

нарушенія

 

его

 

имущест-

веннаго

 

интереса,

 

такъи

 

въ

 

случаѣ,

 

подобномъ

настоящему,

 

когда

 

представитель

 

какого

 

либо

вѣдомства

 

защищаетъ

 

публичный

 

интересъ.

 

Въ
первомъ

   

случаѣ,

 

третье

  

лицо,

 

не

   

успѣвшее

предъявить

 

свои

 

права

 

въ

 

качествѣ

 

граждан-

скаго

 

истца,

 

до

 

открытія

 

судебнаго

 

по

 

уголов-

ному

 

дѣлу

 

засѣданія

 

можетъ

 

предъявить

 

эти

 

пра-

ва

 

въ

 

гражданскомъ

 

судѣ,

 

по

 

окончаніи

 

уголов-

наго

 

судопроизводства

 

(ст.

 

7);

 

во

 

второмъ

 

же

случаѣ

 

возстаяовленіе

 

нарушеннаго

 

публичнаго
интереса

 

принадлежитъ

 

столько

 

же

 

уголовному,

какъ

 

и

 

гражданскому

 

суду,

 

ибо

 

охранение

 

это-

го

 

интереса

 

лежитъ

 

на

 

непосредственной

 

обя-

занности

 

каждаго

 

судебнаго

 

установленія,

 

какъ

органа

 

правительственной

 

власти,

 

и

 

нарушеніе

его

 

несовмѣстно

 

съ

 

дѣйствительностію

 

судебна-
го

 

приговора

 

иди

 

рѣшенія.

 

Поэтому

 

приговоръ

нарушаюіцій

 

публичный

 

интересъ,

 

подлежитъ

отмѣнѣ

 

даже

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

когда

 

нарувіе-

ніе

 

это

 

не

 

было

 

въ

 

виду

 

при

 

производствѣ

 

дѣ-

ла,

 

лишь

 

бы

 

требованіе

 

объ

 

отмѣнѣ

 

такого

 

при-

говора

 

было

 

предъявлено

 

въ

 

установленномъ

порядкѣ

 

судебныхъ

 

инстанцій.

 

Обращаясь

 

отъ

этихъ

 

общихъ

 

разсужденій

 

къ

 

настоящему

 

слу-

чаю

 

и

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

если

 

съ

 

од-

ной

 

стороны,

 

при

 

разрѣшеніи

 

сомнѣнія

 

о

 

под-

судности

 

дѣла

 

тому

 

или

 

другому

 

изъ

 

судовъ

различныхъ

 

вѣдомствъ,

 

Сенатъ

 

не

 

можетъ

 

вмѣ-

стѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

отмѣнить

 

не

 

состояний

 

подъ

 

его

непосредственнымъ

 

контролемъ

 

приговоръ,

 

то

съ

 

другой

 

стороны

 

онъ

 

какъ

 

верховный

 

судъ

не

 

можетъ

 

также

 

соображенія

 

свои

 

по

 

этому

предмету

 

предлагать

 

на

 

разсмотрѣніе

 

подчинен-

наго

 

ему

 

суда.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

признавая,

 

что

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

можетъ

 

и

 

должно

 

имѣть

 

мѣсто

тоже

 

правило,

 

какое

 

постановлено

 

для

 

отмѣны

окончательныхъ

 

приговоровъ,

 

а

 

именно,

 

что

 

при

обращеніи

 

Сенатомъ

 

дѣла

 

къ

 

новому

 

раземот-

рѣнію,

 

судъ,

 

въ

 

который

 

дѣло

 

обращено,

 

обя-
занъ,

 

въ

 

изъясненіи

 

точнаго

 

разума

 

закона

 

под-

чиниться

 

сужденіямъ

 

Сената

 

(ст.

 

930),

 

Прави-
тельствующій

 

Сенатъ

 

опредѣлилъ:

 

поставивъ

эти

 

соображенія

 

въ

 

видъ

 

Пирятинскаго

 

миро-

ваго

 

съѣзда

 

какъ

 

судебной

 

инстанціи,

 

вѣдающей

непосредственно

 

въ

 

апелляціонномъ

 

и

 

кассаціон-
номъ

 

порядкѣ

 

дѣла

 

мировыхъ

 

судей

 

Пирятин-
скаго

 

округа,

 

предписать

 

сему

 

съѣзду

 

немед-

ленно

 

нриступить

 

къ

 

пересмотру

 

настоящаго

дѣла

 

на

 

вышеизложенномъ

 

основаніи,

 

о

 

чемъ

послать

 

сему

 

съѣзду

  

указъ

 

съ

   

возвращеніемъ
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подлиннаго

 

производства,

 

въ

 

Святѣйшій

 

же

 

Си-
нодъ

 

сообщить

 

вѣдѣніе.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

При-
казали:

 

Объ

 

изъясненномъ

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Общего
Собранія

 

1-го

 

и

 

кассаціонныхъ

 

департементовъ

Правительств)

 

ющаго

 

Соната

 

опредѣленіи

 

онаго

по

 

дѣлу

 

о

 

иринятіи

 

мировымъ

 

судьею

 

2

 

участ-

ка

 

Пирятинскаго

 

округа

 

къ

 

своему

 

разсмотрѣ-

нію

 

дѣла

 

по

 

обвиненію

 

священника

 

Михнов-
скаго

 

въ

 

нанесепіи

 

коллежскому

 

регистратору

Полянскому -обиды

 

дѣйствіемъ

 

и

 

нерушеніи

 

об-
щественной

 

тишины

 

деть

 

знеть

 

для

 

свѣдѣнія

и

 

руководства

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

чрезъ

напечатаніе

 

въ

 

«Церковномъ

 

Вѣстпикѣ».

II.
Мѣстныя

 

Распоряжения

 

и

 

Извѣстія.

О

 

служебных^

   

перемѣнахъ

 

по'

  

Епархіалъному

вѣдомству.

Учитель

 

Дубасовскаго

 

начальнаго

 

училища,

Пошехонскаго

 

уѣзда,

 

изъ

 

кончившихъ

 

курсъ

учѳнія

 

въ

 

Семинаріи

 

Иванъ

 

Вилинскій,

 

28

 

Ав^
густа,

 

согласно

 

прошенію,

 

опредѣленъ

 

на

 

свя-

щенническую

 

вакансію

 

къ

 

церкви

 

села

 

Трофи-
мовскаго,

 

Пошехонскаго

 

уѣзда;

 

е

 

8

 

Сентября,
при

 

служеніи

 

Его

 

Преосвященства

 

въ

 

Ростов-
скомъ

 

Рождественскомъ

 

жепскомъ

 

монастырѣ,

рукополол;енъ

 

во

 

Священника.
Монахъ

 

Ростовскаго

 

Богоявленскаго

 

Авре-

міеве

 

монастыря

 

Кориилій,

 

29

 

Августа,

 

при

служеніи

 

Его

 

Преосвященства

 

въ

 

крестовой

Воскресенской

 

церкви,

 

рукополол;енъ

 

въ

 

іеро-
діакона.

Учитель

 

Массальскаго

 

начальнаго

 

училища,

Мышкипскаго

 

уѣзда,

 

кончившій

 

курсъ

 

ученія
въ

 

Семииаріи

 

Петръ

 

Васильевскій,

 

4

 

Сентября,
при

 

служеніи

 

Его

 

Преосвященства

 

въ

 

кресто-

вой

 

Воскресенской

 

церкви

 

Архіѳрейскаго

 

Дома,
рукоположенъ

 

во

 

Священника

 

въ

 

село

 

Учму,
Угличскаго

 

уѣзда.

Крестьяпимъ

 

Тверской

 

губерніи

 

Бѣжецкаго

уѣзда

 

Толмачевской

 

волости

 

деревни

 

Шеинова
Петръ

 

Егоровъ

 

Карасевъ,

 

20

 

Сентября,

 

вслѣд-

ствіе

 

прошенія,

 

опредѣленъ

 

въ

 

число

 

послуш-

никовъ

 

Ярославскаго

 

Толгскаго

 

монастыря.

Заштатный

    

причетникъ

 

села

 

Семеновскаго,

Даниловскаго

 

уѣзда,

 

Андрей

 

Спесскій,

 

22

 

Сен-
тября,

 

вслѣдствіо

 

прошенія

 

и

 

по

 

согласію

 

Свя-
щенника

 

и

 

прихожанъ,

 

опредѣленъ

 

къ

 

церкви

села

 

Крестобогородскаго,

 

Ярославскаго

 

уѣзда,

въ

 

качествѣ

 

наемнаго

 

церковника,

Монахъ

 

Толшевскаго

 

Спасоиреображенскаго
монастыря,

 

Воронежской

 

епархіи,

 

Алексѣй,

 

23
Сентября,

 

согласно

 

прошенію,

 

принять

 

въ

 

Яро-
слевскій

 

Толгскій

 

монестырь.

Зеконоучитель

 

и

 

учитель

 

Якимовскаго

 

началь-

наго

 

училища,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

изъ

 

кончив-

шихъ

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Семинаріи

 

Евлампій

 

По-
повъ,

 

19

 

Сентября,

 

при

 

слуя;еніи

 

Его

 

Прео-
священства

 

въ

 

церкви

 

св.

 

Благовѣрныхъ

 

Князей
при

 

Архіерейскомъ

 

Домѣ,

 

рукоположенъ

 

во

Священника

 

въ

 

село

 

Инлсевѳръ,

 

Пошехонскаго

уѣзда.

Вольнонаемный

 

причетникъ

 

церкви

 

села

 

Юрь-
евской

 

слободы,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

Волковъ,

 

20

 

Сентября,

 

согласно

 

прошенію

 

и

желанію

 

мѣстнаго

 

Священника,

 

зачисленъ

 

штат-

нымъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

при

 

названной

 

Юрьев-
ской

 

церкви.

Учитель

 

Поводневскаго

 

начальнаго

 

училища,

Мышкипскаго

 

уѣзде,

 

Александръ

 

Троицкій,

 

21
Сентября,

 

при

 

служепіи

 

Его

 

Преосвященства

въ

 

церкви

 

святителя

 

Димитрія,

 

Ростовскаго

 

чу-

дотворца,

 

при

 

Ярославской

 

Духовной

 

Семина-
ріи,

 

рукоположенъ

 

въ

 

діакона

 

въ

 

Мышкинскій
Успенскій

 

соборъ.
О

 

награждены

   

набедреннике

 

мъ

 

и

 

посвящеиіи

 

вз

стихарь.

Священпники

 

Ростовскаго

 

уѣзда

 

селъ:

 

Ново-
селки

 

Пеньковской

 

Петръ

 

Пріоровъ,

 

Спасъ —

подгорья

 

Леонидъ

 

Верзинъ

 

и

 

Сущова

 

Евгеній
Іерусалимскій,

 

9

 

Сентября,

 

при

 

слулсеніи

 

Его

Преосвященства

 

въ

 

Крестовоздвиженскои

 

церк-

ви

 

села

 

Онуфріевскаго,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

бла-

гословлены

 

набедренниками

 

за

 

ревностную

 

служ-

бу,

 

засвидѣтельствованную

 

мѣстнымъ

 

Благочин-
пымъ;

 

a

 

иснравляющіе

 

должность

 

псаломщиковъ:

въ

 

сслѣ

 

Ивановскомъ

 

Рудаковыхъ

 

Николай

 

Со-
коловъ

 

и

 

с

 

.

 

Новоселкѣ

 

Зюзиной

 

Александръ
Надѣинскій,

 

при

 

томъ

 

лее

 

служепіи,

 

посвяще-

ны

 

въ

 

стихарь.

Священники

 

Ростовскего

  

уѣзда

 

селъ:

 

Чуфа-
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рова

 

Веніамипъ

 

Вескинъ,

 

Первитина

 

Іоаннъ
Добронравовъ

 

и

 

погоста

 

Карагачевскаго

 

Павелъ
Удальцовъ,

 

11

 

Сентября,

 

при

 

служеніи

 

Его
Преосвященства

 

въ

 

Никольской

 

церкви

 

села

Талицъ,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

благословлены

 

на-

бедренниками

 

за

 

безпорочную

 

и

 

усердную

 

служ-

бу,

 

по

 

ходатайству

 

мѣстнаго

 

благочиннаго.
И.

 

д.

 

псаломщика

 

села

 

Осоева

 

Стефапъ

 

Пят-
ницкій,

 

за

 

усердное

 

исполненіе

 

своихъ

 

обязан-
ностей

 

и

 

одобрительное

 

поведоніе,

 

по

 

ходатайству

Благочинаго,

 

посвященъ

 

въ

 

стихарь,

 

при

 

слу-

жении

 

Его

 

Преосвященства

 

14

 

Сентября

 

въ

 

цер-

кви

 

погоста

 

Никольскаго,

 

что

 

у

 

Іисусова

 

кре-

ста,

 

Ростовскаго

 

уѣзда.

Умершгй.

Діаконъ

 

церкви

 

селе

 

Коприпа,

 

Рыбинска™
уѣзда,

 

Іоанпъ

 

Добротинъ,

 

служивши

 

въ

 

семъ

сапѣ

 

съ

 

1830

 

года,

 

ум.

 

22

 

минувшаго

 

Сентября.

ПРОТОКОЛЫ

заоъданій

   

пошехонско-окружнаго

  

училищнаго

съѣзда

   

духовенства,

   

бывшаго

  

15 —17

   

іюня
1882

 

года.

(Окончаніе)

Утреннее

  

засгъданіе

   

17

 

Іюня.

На

 

утреннее

 

засѣданіе

 

явились

 

всѣ

 

налич-

ные

 

депутаты,

 

прочитаиъ

 

протоколъ

 

вечерняго

засѣдапія

 

и

 

подписанъ

 

всѣми

 

оо.

 

депутатами.

За

 

тѣмъ

 

въ

 

9

 

часовъ,

 

согласно

 

постановлению

вечерняго

 

засѣданія,

 

всѣ

 

оо.

 

депутаты

 

отправи-

лись

 

ъъ

 

Кладбищенскую

 

церковь

 

и

 

въ

 

присут-

ствіи

 

всей

 

училищной

 

корпораціи

 

и

 

учащихся

соборнѣ

 

отслуяшли

 

панихиду

 

о

 

упокоеніи

 

души

Игумена

 

Паисія.

 

Собравшись

 

снова

 

въ

 

засѣда-

ніе,

 

съѣздъ

 

слушелъ

 

заявленіе

 

депутата

 

о.

 

Вита-
лія

 

Назимова

 

о

 

томъ,

 

что

 

было

 

бы

 

л;елательно,

чтобы

 

члены

 

Правленія

 

отъ

 

духовенства

 

за-

благовременно

 

чрезъ

 

Епархіельныя

 

Вѣдомости

извѣщели

 

духовенство

 

Пошехонскаго

 

округа

 

о

вопросахъ

 

подлеліащихъ

 

обсужденію

 

съѣзда.

Находя

 

заявленіе

 

о.

 

депутата

 

справедливымъ,

съѣздъ

 

постановилъ:

 

просить

 

членовъ

 

Правле-
нія

 

отъ

 

духовенства,

 

чтобы

 

вопросы,

 

подлежа-

щее

 

обсужденію

 

съѣзда,

  

заблаговременно

 

пред-

лагали

 

внимание

 

духовенства

 

чрезъ

 

Епархіаль-
ныя

 

Вѣдомости,

 

такъ

 

какъ

 

невѣдѣніе

 

духовен-

ствомъ

 

вопросовъ

 

для

 

обсуждепія

 

на

 

хъѣздѣ,

не

 

даетъ

 

возможности

 

съ

 

должною

 

обстоятель-
ное™

 

обсудить

 

ихъ

 

на

 

мѣстныхъ

 

благочинни-
ческихъ

 

съѣздахъ.

Въ

 

заключеніе

 

съѣздъ

 

выразилъ

 

единогласно

полную

 

свою

 

благодарность

 

члену

 

Правленія
отъ

 

духовенства,

 

села

 

Ѳеодоринскаго

 

священ-

нику

 

Андрею

 

Богоявленскому,

 

какъ

 

много

 

по-

трудившемуся

 

по

 

веденію

 

дѣлъ

 

по

 

училищному

Правленію;

 

также

 

предсѣдателю

 

съѣзда

 

о.

 

Ва-
силію

 

Алферову

 

за

 

усердное

 

веденіе

 

дѣлъ

 

съѣз-

да

 

и

 

дѣлопроизводителю

 

священнику

 

Димитрію
Сотину

 

за

 

исполненіе

 

обязанностей

 

по

 

состав-

ление

 

протоколовъ

 

съѣзда.

Дѣлъ,

 

подлежещихъ

 

обсужденію

 

съѣзде

 

бо-

лѣе

 

не

 

оказалось

 

и

 

предсѣдатель

 

объявилъ

 

засѣ-

данія

 

оконченными.

Протоколъ

 

сей,

 

кекъ

 

и

 

прочіе,

 

Его

 

Прео-
священствомъ

 

утверащенъ.

СМѢТА

ресходовъ

 

по

 

содержанію

 

Пошехонскаго

 

Духов-

наго

 

училища

 

въ

 

1883

 

году,

 

составленная

 

Прав-

леніемъ

 

училища

 

и

 

представленная

 

съѣзду

 

ду-

ховенства

 

училищнаго

 

округа

 

(Опредѣленіе

 

Св.
Сѵнода

 

31

 

Января —18

 

Марта

 

1868

 

года).

На

 

1882

 

годъ

 

І р

 

б

назначено.

     

і

   

'
К.

На

 

1883

 

годъ

предназна-

чается.

і
Руб.

 

К.

|

§

 

2.
Содержаніе

 

вос- а)
питанниковъ

   

.

  

2500

  

» — 2500 »

§

 

з.
Хозяйственные

расходы.

1.

 

На

 

наемъ

 

квар-

тиры

  

для

 

смот-

рителя,

 

ремонтъ,'
содержание

 

до- 1
мовъ,

   

прислуги,'
отоплеиіе

   

и

 

ос- б)
вѣщеніе .

    

.

    

. 851

  

» — 668 »

2.

 

На

 

фундамен-
тальную

 

библіо- | в)
теку

 

.... 90 » — 90 »
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На

 

учепическую
J г)

библіотеку

 

.

    

.

    

200

  

» --- 100 »

На

 

канцелярскія

       

1 д)
потребности

    

.

 

'

 

100

  

» --- 100 »

§7.
На

 

содержаніе

 

,

приготовитель- ѳ)

на

 

го

 

класса

    

. 400 » 400 »

а)

 

Такое

 

количество

 

суммы

 

бѣднымъ

 

учени-

камъ

 

предназначается,

 

согласно

 

постановленію
съѣзда,

 

бывшаго

 

въ

 

Іюнѣ

 

1876

 

года.

б)

   

а

 

именно:

 

1)

 

па

 

выдачу

 

квартирнаго

 

по-

собія

 

смотрителю

 

200

 

р.,

 

2)

 

ira

 

мытье

 

половъ

въ

 

училищномъ

 

домѣ

 

и

 

приготовительномъ

 

клас-

сѣ

 

16

 

р.,

 

3)

 

на

 

чистку

 

трубъ

 

и

 

отхол;ихъмѣстъ

съ

 

мелочною

 

починкою

 

въ

 

печахъ

 

32

 

р..

 

4) на

поправку

 

штукатурки

 

и

 

отбѣлку

 

въ

 

училищномъ

доыѣ

 

21

 

р.,

 

5)

 

на

 

отдѣлку

 

внутри

 

приготови-

тельнаго

 

класса

 

10

 

р.,

 

6)

 

на

 

непредвидѣнные

расходы

 

24

 

руб.,

 

7)

 

на

 

мелочные

 

расходы,

 

а

именно:

 

на

 

исправленіе

 

классныхъ

 

принадлеж-

ностей

 

и

 

окраску

 

ихъ,

 

на

 

поправку

 

заборовъ,
на

 

метлы

 

и

 

проч.

 

50

 

р..

 

8)

 

не

 

отопленіе

 

и

 

ос-

вѣщеніе

 

160

 

р.,

 

9)

 

не

 

наемъ

 

слулштелей

 

120
руб.,

 

10)

 

на

 

пособіе

 

заболѣвающимъ

 

ученикамъ

25

 

р.,

 

11)

 

на

 

покупку

 

книгъ

 

для

 

выдачи

 

въ

награду

 

лучшимъ

 

ученикамъ

 

10

 

рублей.

в)

  

и

 

г)

 

Такое

 

количество

 

суммы

 

предназна-

чается

 

на

 

основаніи

 

постановленій

 

прение

 

быв-

шихъ

 

съѣздовъ

  

духовенства

 

округа.

д)

  

Такое

 

количество

 

суммы

 

предназначается

па

 

основаніи

 

постановленій

 

съѣздовъ

 

духовен-

ства

 

училищнаго

  

округа,

   

бывшихъ

  

въ

  

1876,
.

 

1877,

 

1878,

 

18;9,

   

1880

 

и

 

1881

 

годахъ.

е)

  

Расходъ

 

сей

 

суммы

 

имѣетъ

 

быть

 

покрыть

сборами

 

съ

 

церквей

 

и

 

духовенства

 

училищнаго

округа,

 

согласно

 

постановленіямъ

 

съѣздовъ

 

ду-

ховенства,

 

бывшихъ

  

въ

 

1876 — 1881

 

годахъ.

Доклады

  

иленовъ

 

коммисги

 

съіъзду

   

духовенства,

отъ

 

16

 

Іюня

 

4882

 

і.

1)

 

По

 

порученію

 

съѣзда,

 

имѣя

 

на

 

разсмот-

рѣніи

 

заявленіе

 

причта

 

села

 

Ильинскаго,

 

что

на

 

Югу,

 

объ

 

освобождепіи

 

его

 

отъ

 

взноса

 

де-

яежнего

 

сбора>

 

опредѣленнаго

 

съѣздомъ

 

съ

 

до-

ходовъ,

 

получаемыхъ

 

причтомъ

 

съ

 

каоиталовъ,

ему

 

принадлежащихъ,

 

а

 

именно

 

съ

 

капитала

 

въ

2678

 

р.,

 

съ

 

котораго

 

какъ

 

вырая;ено

 

въ

 

указѣ

Ярославской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

отъ

 

3

 

Ап-
рѣля

 

1869

 

г.

 

за

 

№

 

2665

 

изъ

 

107

 

р.

 

12

 

коп.

получеется

 

причтомъи

 

церковіюпо

 

равной

 

час-

ти,— по

 

разсиотрѣніи

 

этого

 

заявленія

 

коммисія
мнѣніемъ

 

своимъ

 

полагала

 

бы:

 

п

 

ричтъ

 

села

 

Иль-
инскаго,

 

за

 

истекшее

 

время

 

освободить

 

отъ

 

взно-

са

 

суммы,

 

слѣдующей

 

съ

 

этого

 

капитала

 

на

благоустройство

 

Пошехонскаго

 

училища,

 

при--

нимая

 

Ео

 

вниманіе,

 

что

 

озимовой

 

хлѣбъ,

 

посе-

янный

 

осенью

 

прошлаго

 

года

 

причтомъ

 

поѣлъ

червь.

 

Затѣмъ

 

коммисія

 

полагала

 

бы

 

на

 

предбу-

дущее

 

время

 

продолжать

 

определенный

 

съѣздомъ

съ

 

этого

 

капитала

 

денелшый

 

взносъ,

 

а

 

не

 

освобо-

ждать

 

отъ

 

него

 

оный

 

причтъ

 

навсегда,

 

оконча-

тельно,

 

по

 

той

 

причинѣ,

 

что

 

приходъ

 

села

 

Иль-
инскаго,

 

что

 

на

 

Югу,

 

есть

 

самостоятельный,

ибо

 

онъ

 

имѣетъ

 

689

 

дупгь,

 

a

 

всѣ

 

таковые

 

при-

ходы,

 

безъ

 

исключенія,

 

подчинены

 

съѣздомъ

сбору

 

съ

 

капиталовъ

 

для

 

всѣхъ

 

равномѣрному.

2)

 

По

 

порученію

 

съѣзде,

 

имѣя

 

не

 

разсмот-

рѣніи

 

заявленіе

 

причта

 

села

 

Петровскаго,

 

что

на

 

Шекснѣ,

 

Рыбинскего

 

уѣзда,

 

которымъ

 

оный

причтъ

 

ходатайстЕуетъ

 

предъ

 

съѣздомъ

 

о

 

сло-

жеиіи

 

10°/„

 

сбора

 

съ

 

одной

 

арендной

 

статьи,

по

 

которий

 

онъ

 

получаетъ

 

180

 

р.

 

елюгоднаго

дохода, — по

 

разсмотрѣніи

 

этого

 

заявленія

 

и

прилоя;еннаго

 

къ

 

нему

 

контракта,

 

съсилу

 

ко-

тораго

 

причтъ

 

села

 

Петровскаго

 

получаетъ

 

оз-

наченный

 

деньги

 

по

 

сей

 

арендной

 

статьѣ,

 

комми-

сія

 

полагала

 

бы:

 

не

 

освобол;дать

 

сей

 

причтъ

 

отъ

взноса,

 

опредѣленнаго

 

денеяшаго

 

сбора

 

съ

 

аренд-

пыхъ

 

статей.

 

Къ

 

такому

 

заключенію

 

коммисія

пришла

 

по

 

слѣдующимъ

 

своимъ

 

соображеніямъ:
1)

 

хотя

 

причтъ

 

села

 

Петровскаго,

 

въ

 

приходѣ

котораго

 

существуетъ

 

800

 

съ

 

небольшимъ

 

д\шъ

муле,

 

пола,

 

какъ

 

выраиіено

 

въ

 

его

 

зеявленіи,

 

и

домогался

 

своей

 

преслѣдуемой

 

цѣли

 

на

 

томъ

основаніи,

 

что

 

по

 

ходатайству

 

прихоаіанъ

этого

 

села

 

дань

 

имъ

 

второй

 

Священникъ

 

съ

псаломщикомъ,

 

меяіду

 

прочимъ,

 

и

 

въ

 

виду

 

аренд-

ныхъ

 

статей,

 

получаемыхъ

 

причтомъ,

 

но

 

ка-

кихъ

 

статей

 

и

 

сколькихъ,

 

этого

 

не

 

разъясняетъ,

а

 

равно

 

умалчиваетъ

 

и

 

о

 

томъ

 

капиталѣ,

 

кото-
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рый,

 

какъ

 

извѣстно

 

съѣзду,

 

взнесенъ

 

приходомъ

на

 

обезпеченіе

 

втораго

 

причта,

 

то

 

оказывается

не

 

ясно,

 

принята

  

ли

 

была

 

Святѣйшимъ

 

Оѵио-

домъ

 

во

 

вниманіе

 

и

 

эта

 

арендная

 

статья,

 

ког-

да

 

былъ

 

имъ

 

назнрченъ

 

второй

 

причтъ,

 

по

 

хо-

датайству

   

прихожанъ.

    

Иначе

   

сказать, — при

разсмотрѣніи

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

вопросе

 

о

незначеніи

   

втораго

 

причта,

   

въ

 

уясненіе

 

при-

хода

 

села

 

Петровскаго

   

какъ

 

самостоятельнаго

для

 

двухъ

   

причтовъ,

    

быть

 

молсетъ

 

оказелось

достаточнымъ

 

существующихъ

  

при

 

этомъ

 

при-

ходѣ

 

средствъ

 

и

 

помимо

 

этой

 

арендной

 

статьи,

о

 

которой

 

хотя

 

и

 

сказано

 

причтомъ

 

въ

 

его

 

за-

явлена,

 

что

 

она

 

имѣетъ

 

будто

 

бы

 

спеціальное
назначепіе

 

для

 

этой

 

цѣли,

 

т.

 

е.

 

для

 

обезпече-
нія

 

причта.

 

А

 

между

   

тѣмъ

 

всѣ

 

арендныя

 

ста-

тьи

 

при

 

приходахъ

   

самостоятельныхъ,

  

по

 

оп-

редѣленію

   

съѣздовъ,

   

подлежать

 

безусловному
денежному

 

облояшнію.

 

2)

 

Причтъ

 

села

 

Петров-

скаго,

 

говоря

 

о

 

мадѣемой

 

имъ

 

церковной

 

зем-

лѣ,

 

какъ

 

источникѣ

 

для

 

своего

 

содержанія,

 

от-

зывается

 

объ

   

ней,

 

какъ

   

неудобной,

  

мѣстами

запущенной,

 

по

 

причинѣ

 

каменистаго

 

грунта,

 

и

переходя

 

затѣмъ

 

къ

 

означенной

 

арендной

 

ста-

тьѣ,

 

въ

 

своемъ

   

заявлеиіи

   

объяснилъ,

 

что

 

по

этой

 

этатьѣ,

    

16

   

десятинь

    

пахатной

  

земли,

которая

 

также

 

была

   

давно

 

запущена,

 

по

 

при-

чинѣ

 

весьма

 

каменистаго

 

грунта,

    

нынѣ

 

сдает-

ся

 

имъ

 

за

 

невысокую

 

плату,

 

а

 

именно

 

по

 

И 1 /,
рублей

 

за

 

десятину,

  

вслѣдствіе

 

невозможности

воздѣлывать

 

ему

 

самому

 

по

 

мѣстнымъ

 

условіямъ.

Какъ

 

бы

 

то

   

ни

 

было,

   

и

 

при

 

этихъ

 

излоясен-

ныхъ

 

данныхъ

 

въ

 

объясненіе

 

неудобности

 

вла-

дѣемой

 

имъ

 

земли,

   

половина

 

этой

 

земли

 

даетъ

ему

 

такой

 

доходъ,

   

получая

 

который

 

и

 

выдѣля

изъ

 

него

 

опредѣленный

 

съѣздомъ

 

денежный

взносъ

 

на

 

благоустройство

 

Пошехонскаго

 

учи-

лище,

 

квкъ

 

съ

 

арендной

 

статьи,

 

имѣетъ

 

въ

 

сво-

емъ

 

ежегодномъ

 

пользованіи

 

на

 

столько

 

не

 

ма-

ло

 

выгодъ,

 

на

 

сколько

 

болѣе

 

того

 

многіе

 

изъ

причтовъ

 

не

 

получаютъ

 

и

 

со

 

всей

 

владѣемой

ими

 

земли,

 

при

 

личной

 

своей

 

обработкѣ

 

ея. —

Причтъ

 

лее

 

села

 

Петровскаго

 

получаетъ

 

тако-

вые

 

доходы

 

съ

 

земли,

 

не

 

трудясь

 

лично,

 

а

 

по-

лучаетъ

 

прямо

 

деньгами.

3)

 

По

 

порученію

 

съѣзда,

 

коммиссія

 

раземат-

ривала

 

составленную

 

членомъ

 

отъ

 

духовенства

Превленіемъ

 

Пошехонскаго

 

духовнаго

 

училища,

священникомъ

 

села

 

Ѳеодоринскаго

 

Андреемъ
Богоявленскимъ

 

вѣдомость

 

о

 

капиталахъ

 

цер-

ковныхъ

 

и

 

причтовыхъ

 

и

 

ерендныхъ

 

статьяхъ

ихъ,

 

съ

 

показаніемъ

 

по

 

каждому

 

благочинію

 

от-

дельно

 

слѣдующаго

 

съ

 

нихъ,

 

по

 

опредѣленію

Пошехонскаго

 

окруяшаго

 

съѣзда

 

духовенства,

процентнаго

 

сбора,

 

а

 

также

 

и

 

о

 

суммахъ,

 

взи-

маемыхъ

 

равномѣрно

 

со

 

всѣхъ

 

церквей

 

и

 

при-

чтовъ

 

на

 

устройство

 

Пошехонскаго

 

училищна-

го

 

дома

 

и

 

не

 

содержаніе

 

приготовительнаго

классе

 

зе

 

18 80 / 81

 

и

 

1-ю

 

половину

 

18 8І Ді

 

учеб-
наго

 

годе.

 

При

 

чемъ,

 

по

 

соображенію

 

коммис-

сіи

 

тѣхъ

 

данныхъ,

 

которыя

 

выработаны

 

свя-

щенникомъ

 

Богоявленскимъ

 

и

 

показаны

 

въ

 

этой

его

 

вѣдомости,

 

относительно

 

слѣдующихъ

 

по

каяцому

 

бдагочинію

 

Пошехонскаго

 

Духовпо-
училищнаго

 

округа

 

за

 

показанное

 

время

 

взно-

совъ

 

съ

 

доходности

 

капиталовъ

 

и

 

арендныхъ

статей,

 

съ

 

тѣми

 

данными,

 

показанными

 

священ-

никомъ

 

Богоявленскимъ,

 

въ

 

которыхъ

 

вырази-

лись

 

состояваііе

 

по

 

каяиому

 

благочинію

 

зе

 

это

же

 

время

 

взносы,

 

окезалось:

Протоіерея

 

Пошехонскего

 

соборе

 

Плетона

 

Смир
нова

Іерея

 

Петре

 

Меценетова
—

     

Андрея

 

Возівиясенскаго
—

     

Иасилія

 

Алферова
—

    

Алексѣя

 

Диброхотова

 

.

—

     

Василія

 

Вишнякова
—

    

Алексѣя

 

Ливарюва
—

    

Филиппа

 

Богородскаго

Взнесено За

 

тѣмъ

въ

 

дѣйст-

 

Слѣдовало осталось

вительно-ко

 

взносу. въ

 

- недо-

сти. им

 

кѣ.

Руб. Коп. Руб.

 

|

 

Коп. Руб. Коп.

174 68 179 37 4 69
518 19 519 287, 1 97,
176 70 203 71 27 1
346 86 406 41 59 55
144 39 198 57 54 18
283 83 293 І4 9 91
104 90 275337, 170 437»
95 99 171 зг/. 75 327,

въ

 

у плату

 

посту-

пило

 

116

 

р.

 

66к.



Часть

   

оффищдльнАя. 339

—

    

Александра

 

Тихомірова
—

     

Леониде

 

Срѣтенскаго

   

.

—

     

Александре

 

Васильевскаго
.

 

—

    

Александра

 

Знаменскего
Протоіерея

 

Льва

 

Мизерова
Іерея

 

Мирона

 

Богородскаго

   

.

Итого

243

 

527,

 

262
125

 

95 138
27440 252
243

 

» 253
33486 330
19746

 

- 242

3264737, 3728

487.

I

45

489

42
427,

947,

    

19
377,і

    

12
357,
32

   

|

    

1032

у.
2 3Д

387.

Представляя

 

на

 

блегоусмотрѣпіе

 

съѣзде

 

ду-

ховенстве

 

вышепоказанные

 

провѣрочные

 

ре-

зультаты,

 

коммиссія

 

не

 

можетъ

 

съ

 

своей

 

сто-

роны

 

признать

 

неоспоримо

 

справедливыми

 

на

томъ

 

основании,

 

что

 

по

 

нѣкоторымъ

 

благочині-

ямъ,

 

при

 

представленіи

 

въ

 

училищное

 

Правле-
ніе

 

взносимыхъ

 

суммъ

 

не

 

было

 

опредѣлительио

выражено

 

недлеясащихъ

 

данныхъ,

 

въ

 

силу

 

ко-

торыхъ

 

собирались

 

оо.

 

Благочинными

 

денеж-

ный

 

суммы

 

съ

 

капиталовъ,

 

безъ

 

озиаченія

 

ихъ

процентнаго

 

достоинства.

 

И

 

по

 

этому

 

священ-

никъ

 

Богоявленскій,

 

вслѣдствіе

 

этого

 

недостат-

ка

 

былъ

 

вынужденъ

 

сочесть

 

всѣ

 

таковые

 

капи-

талы

 

за

 

5°/ 0 ,

 

что,

 

конечно,

 

не

 

моя;етъ

 

ручать-

ся

 

за

 

достовѣрность.

 

Независимо

 

отъ

 

этого

 

не-

достатка

 

иными

 

оо.

 

Благочинными

 

даже

 

во

 

все

не

 

было

 

указано,

 

съ

 

доходности

 

какихъ

 

имен-

но

 

капиталовъ

 

и

 

съ

 

какого

 

количества

 

ихъ

 

взно-"

сились

 

деньги

 

за

 

послѣднее

 

время.

 

Вслѣдствіе

этого

 

недостатка

 

священникъ

 

Богоявленскій

 

ру-

ководствовался

 

прежними

 

данными

 

въ

 

отноше-

ніи

 

капиталовъ

 

по

 

ихъ

 

количественпости,

 

рав-

но

 

и

 

въ

 

отношепіи

 

арендныхъ

 

статей,

 

что

 

так-

же

 

не

 

молсетъ

 

служить

 

ручательствомъ

 

за

 

дос-

товѣрность

 

провѣрочныхъ

 

результатовъ,

 

добы-

тыхъ

 

священникомъ

 

Богоявленскимъ.

 

Въ

 

виду

недостатковъ

 

усмотрѣнныхъ

 

какъ

 

въ

 

представ-

леніяхъ

 

оо.

 

Благочинными

 

денелшыхъ

 

взносовъ

съ

 

доходности

 

капиталовъ

 

и

 

арендныхъ

 

статей,

такъ

 

ревно

 

и

 

въ

 

отчетной

 

вѣдомости,

 

выребо-

танной

 

священникомъ

 

Богоявленскимъ,

 

коммис-

сія

 

полагала

 

бы,

 

въ

 

устраненіе

 

всѣхъ

 

этихъ

 

не-

достатковъ

 

на

 

будущее

 

время,

 

необходимымъ

 

вы-

работать

 

съѣзду

 

такую

 

отчетную

 

вѣдомостьдля

руководства

 

какъ

 

каждому

 

причту

 

въ

 

частности,

такъ

 

и

 

для

 

каждаго

 

благочинія

 

общую,

 

по

 

ко-

торой

 

бы

 

во

 

1,

 

показывелись

 

какъ

 

стоимость

арендныхъ

 

статей,

 

такъ,

 

и

 

при

 

томъ

 

раздель-

но,

 

и

 

количество

 

церковныхъ

 

и

 

причтовыхъ

капиталовъ

 

съ

 

обозначеніемъ

 

процентнаго

 

ихъ

достоинства,

 

съ

 

показаніемъ

 

отдѣльно

 

по

 

каж-

дой

 

рубрикѣ

 

получаемего

 

съ

 

нихъ

 

дохода,

 

во

2-хъ

 

выводился

 

бы

 

общій

 

итогъ

 

всѣхъ

 

какъ

капиталовъ,

 

такъ

 

и

 

арендныхъ

 

статей,

 

а

 

равно

и

 

доходности

 

ихъ,

 

сообразно

 

показанныхъ

 

руб-

рикъ,

 

а

 

также

 

и

 

общій

 

итогъ

 

взносимаго

 

про-

центнаго

 

сбора,

 

поступающаго

 

съ

 

арендныхъ

статей

 

и

 

съ

 

доходности

 

этихъ

 

капиталовъ.

 

Та-

кимъ

 

образомъ

 

провѣрка

 

поступающихъ

 

взно-

совъ

 

упростилась

 

бы

 

и

 

облегчилась

 

какъ

 

для

членовъ

 

Правленія,

 

такъ

 

и

 

для

 

съѣзда

 

духо-

венства,

 

у

 

котораго

 

и

 

могли

 

бы

 

быть

 

всегда

 

на

виду

 

надлежещія

 

дѣйствительныя

 

данныя,

 

под-

вергнутая

 

имъ

 

извѣстному

 

определенному

 

де-

нежному

 

облолсенію,

 

а

 

равно

 

и

 

данныя

 

по

 

про-

изводству

 

этихъ

 

взносовъ.

 

При

 

чемъ

 

было

 

бы

желательно,

 

чтобы

 

оо.

 

Благочинные

 

представ-

ляли

 

денежные

 

взносы

 

въ

 

Правленіе

 

училища

непремѣнно

 

и

 

неопустительно

 

тотчасъ

 

по

 

окон-

чаніи

 

каждаго

 

полугодія

 

и

 

непремѣнно

 

съ

 

при-

ложеніемъ

 

и

 

частныхъ

 

вѣдомостей

 

отчетныхъ

отъ

 

каждаго

 

причта.

 

Что

 

же

 

касается

 

показан-

ной

 

при

 

семь

 

докладв

 

недоимной

 

вѣдомости,

 

въ

случаѣ

 

невѣрности

 

показанныхъ

 

недоимокъ,

 

оо.

Благочинные

 

представили

 

бывъ

 

Правленіе

 

учи-

лища

 

свои

 

надлел;ащія

 

объясненія

 

по

 

этому

предмету,

 

непремѣнно

 

подкрѣпленныя

 

фектиче-

скими

 

денными,

 

а

 

не

 

словесными.

 

И

 

въ

 

этомъ

случаѣ

 

предполагаемая

 

Коммиссіею

 

вѣдомость

отчетная

 

могла

 

бы

 

служить

 

руководствомъ

 

для

провѣрки

 

этихъ

   

обьяснительныхъ

 

данныхъ.



ВѢДОМОСТЬ

о

 

капиталахъ

 

и

 

арендныхъ

 

статьяхъ

 

церковныхъ

 

и

 

причтовыхъ,

 

подлежащихъ

 

обложенію

  

10%

 

сборомъ

 

не

 

устройство

 

Пошехонскаго

Духовнаго

 

училища

 

по

 

вѣдомству

 

Благочиннего

           

за

           

половину

 

18

       

года.

Наимено-

ваніе

 

цер-

квей.

Количество

 

капиталовъ

  

и
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Итого
 

сбора
 

съдохс ности сихъ капитале
СЕЛЪ. РУБ К. Р. К.РКР к

 

р.|к.[] 1

 

к ГУБ

 

К

 

P. к. КУБ.

   

К. РУБ

 

К РУБ

 

К

 

Р. К. Р. К.

 

РК РУБ. К. РУБ. К.

53

98

р.

28

7

К. РУБ К Р. Е p. K. P.

 

К Р. К.

а)

 

Въточислоне
показаны

 

1600
,ру6.,

 

имѣющіе

спеціальное
назначение

   

на

устройство

 

до-

ма

 

для

 

причта.

в)

 

%

   

съ

  

418
р.

 

обращены

 

въ

квартирное

 

по-

собіе

  

Священ-
нику,

 

за

   

неи-

иѣніемъ

 

дома.

в)

   

4000

   

руб.
внесенные

   

на

самостоятель-

ность

 

прихода

по

 

малочислен-

ности

 

душъ

 

въ

приходѣ, здѣсь

'не

 

показывают-

ся.
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ГОДЪ

 

ХХШ-й, ;№

 

43-й ОКТЯБРЯ

 

16-го

 

1882

 

г.

ДРОШВСКІЯ
ёпдрхіадьныя

 

щомош

0Б03РѢНІЕ

 

ЕПДРХІИ
Преосвященнѣйшимъ

  

Іонаѳаномъ,

Епнскоиоиъ

 

Ярославсквжъ

 

н

 

Ростовскииъ,

въ

 

1382

 

году.

(Продолженіе) .

Церкви

 

юрода

 

Ростова.

18.

 

Церковь

 

Михаиле-Архангельская.

Въ

 

полуверстѣ

 

отъ

 

Богородицкой

 

на

 

гори-

цахъ

 

церкви

 

стоить

 

другая

 

каменная,

 

то

 

же

малыхъ

 

размѣровъ,

 

церковь

 

во

 

имя

 

святаго

Михаила

 

Архангела.

 

Первоначальнымъ

 

своимъ

оонованіемъ

 

она

 

восходить

 

къ

 

древнѣйшимъ

временамъ

 

Ростова,

 

еще

 

пребывавшаго

 

въ

 

язы-

чествѣ

 

и

 

къ

 

жизни

 

апостола

 

Ростовцевъ,

 

свя-

тителя

 

Леонтія.

 

Прибывши

 

въ

 

Ростовъ

 

въ

 

1050
году,

 

ѳпископъ

 

непріязненно

 

встрѣченъ

 

быль
грубыми

 

идолопоклонниками

 

и

 

съ

 

безчестіемъ
изгнанъ

 

изъ

 

города.

 

Леонтій,

 

предавшись

 

въ

волю

 

Вожію,

 

остановился

 

за

 

городомъ

 

близь
ручья

 

Брутовщицы,

 

впадавшаго

 

въ

 

озеро

 

Не-
ро,

 

построилъ

 

здѣсь

 

келлію

 

и

 

малую

 

деревян-

ную

 

церковь

 

во

 

имя

 

Архангела

 

Михаила.

 

Пер-
выми

 

прихожанами

 

этой

 

церкви

 

были

 

только

малые

 

дѣти,

 

прибѣгавшіе

 

сюда

 

ѣсть

 

приго-

товляемую

 

для

 

нихь

 

сладкую

 

кутью.

 

Первымъ
свящѳнникомъ

 

этого

 

малаго

 

храма

 

быль

 

самъ

святитель

 

Леоптій,

   

пасаждавшій

 

христіанство

въ

 

сердцахъ

 

юныхь

 

дѣтей,

 

чтобы

 

чрезъ

нихь

 

потомь

 

действовать

 

уже

 

и

 

на

 

са-

михъ

 

родителей.

 

Не

 

менѣе

 

двадцати

 

лѣтъ

 

свя-

щеннодѣйствовалъ

 

Леонтій

 

въ

 

этомъ

 

маломъ

храмѣ,,

 

и

 

большую

 

часть

 

жителей

 

обратилъко
Христу,

 

пока

 

не

 

быль

 

убить

 

наиболѣѳ

 

ожесто-

ченными

 

язычниками.

 

Святая

 

кровь

 

Апостола
Ростовцевъ

 

пролита

 

была

 

на

 

томъ

 

самомъ

 

мѣс-

тѣ,

 

гдѣ

 

стоить

 

нбшѢшняя

 

Архангельская

 

цер-

ковь.

 

Она

 

существовала

 

болѣе

 

ста

 

лѣтъ

 

до

 

вре-

мени

 

Ростовскаго

 

князя

 

Константина

 

Всеволо-
довича,

 

который

 

построилъ

 

здѣсь

 

каменную

церковь

 

въ

 

то

 

л;е

 

наименованіе,

 

освященную

1205

 

года

 

ноября

 

25

 

дня.

 

Съ

 

того

 

времени

прошло

 

около

 

пяти

 

столѣтій.

 

Объ

 

этой

 

церкви

не

 

сохранилось

 

никакихъ

 

извѣстій

 

до

 

1690 го-'

да,

 

когда

 

она

 

оказалась

 

приписною

 

къ

 

Яковлев-
скому

 

монастырю;

 

a

 

бывшіе

 

тогда

 

Государи
Ѳеодоръ

 

и

 

Іоаннъ

 

Алексѣевичи,

 

при

 

митропо-

литѣ

 

Іонѣ,

 

приказали

 

церковь

 

эту

 

отчислить

отъ

 

монастыря,

 

сдѣлать

 

приходскою,

 

и

 

пол;а-

ловали

 

землею

 

для

 

постройки

 

домовъ

 

ея

 

свя-

щенноцерковнослужителямъ.

 

Къполовииѣ

 

XVIII
столѣтія

 

Архангельская

 

церковь

 

обветшала

 

въ

конецъ,

 

а

 

въ

 

числѣ

 

своихъ

 

прихожанъ,

 

нѳ

 

на-

ходила

 

людей

 

достаточныхъ;

 

тогда

 

бывшій

 

въ

Ростовѣ

 

митрополитъ

 

Арсеній

 

Мацѣевичъ

 

пе^

рестроилъ

 

ее

 

заново

 

на

 

свой

 

собственный

 

счетъ

и

 

самолично

 

освятилъ

 

въ

 

1757

 

году.

 

Въ

 

1794
году,

 

для

 

зимняго

 

времени,

 

пристроена

 

была
къ

 

ней

 

теплая

 

церковь

 

во

 

имя

 

трехъ

 

святите-

лей

 

Ростовскихъ:

 

Леонтія,

  

Іакова

 

и

 

Димитрія
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усердіемъ

 

приходскихъ

 

жителей.

 

Оба

 

отдѣленія

церкви

 

съ

 

теченіемъ

 

времени

 

обветшали,

 

и

 

къ

1875

 

году

 

представляли

 

грустную

 

картину.

 

Ал
тарь

 

оказался

 

въ

 

трещинахъ

 

и

 

■

 

клонился

 

къ

разрушенію.

 

Позолота

 

иконостпсовъ

 

потемнѣла,

живопись

 

на

 

стѣпахъ

 

до

 

того

 

была

 

черна,

 

что

не

 

было

 

возможности

 

различать

 

изображенные
тамъ

 

лики

 

святыхъ.

 

Съ

 

1875

 

года

 

о

 

возобнов-
лена

 

сего

 

храма

 

возревновалъ

 

явившійся

 

изъ

Москвы

 

прежній

 

прихожапииъ

 

потомственный

почетный

 

гражданинъ

 

и

 

первой

 

гильдіи

 

купець

Алексѣй

 

Николаевичъ

 

Дьячковъ.

 

Въ

 

четыре

или

 

пять

 

лѣтъ

 

опъ

 

обповилъ

 

оба

 

отдѣленія

храма,

 

содержаніе

 

служащего

 

причта

 

обезпечилъ
крупнымъ

 

деиежнымъ

 

вкладомъ,

 

и

 

въ

 

1881

 

го-

лу

 

23

 

августа

 

лично

 

быль

 

при

 

освященіи

 

хра-

ма

 

мѣстнымъ

 

архипастыремъ.

 

Въ

 

настоящее

время

 

пятиярусный

 

иконостасъ

 

холодной

 

цер-

кви,

 

сплошь

 

вызолоченный,

 

блистаетъ

 

свѣже-

стію

 

полировки;

 

иконы

 

въ

 

нйжнемъ

 

его

 

ярусѣ

украшены

 

сребропозлащенными

 

ризами;

 

живо-

пись

 

и

 

уборка

 

новыя

 

и

 

вполнѣ

 

приличныя;

 

ут-

варь

 

цѣнная,

 

ризница

 

вполнѣ

 

достаточная.

 

Въ

теплой

 

придѣльной

 

церкви

 

иконостасъ

 

двухъ-

ярусный

 

по

 

кармину

 

вполнѣ

 

благообразенъ,

 

жи-

вопись

 

и

 

уборка

 

приличныя

 

и

 

благолѣпныя.

 

При-
ходскихъ

 

душъ

 

при

 

церкви

 

мул;ескаго

 

158

 

и

л;енскаго

 

140.

 

Домы

 

-для

 

священника

 

и

 

при-

четника

 

отдѣльные,

 

вполнѣ

 

приличные,

 

застра-

хованные

 

въ

 

земствѣ

 

въ

 

три

 

тысячи

 

рублей.
Содерл;аніе

 

церкви

 

обезпечено

 

вѣчнымъ

 

капи-

таломъ

 

въ

 

3440

 

рублей,

 

дающихъ

 

на

 

расходы

церковные

 

годовыхъ

 

процентовъ

 

138

 

рублей.
На

 

довольствіе

 

причта

 

внесено

 

10,547

 

рублей

(изъ

 

нихъ

 

однимъ

 

Дьячковымъ

 

7210

 

р.),

 

съ

которыхъ

 

члены

 

причта

 

получаютъ

 

калцогод-

ныхъ

 

процентовъ

 

529

 

рублей.

 

Не

 

будетъ

 

из-

лишиимъ

 

здѣсь

 

присовокупить,

 

что

 

обновитель

храма,

 

купецъ

 

Дьячковъ,

 

по

 

представленію
епархіальннаго

 

начальства,

 

въ

 

норядкѣ

 

посте-,

пенности,

 

Высочайше

 

удостоенъ

 

награжденія
орденомъ

 

святыя

 

Анны

 

2-й

 

степени.

 

Въ

 

церкви

найдепо

 

все

 

въ

 

благоприличномъ

 

порядкѣ, —и

Преосвященный,

 

благословляя

 

священника

 

при

отбытіи

 

изъ

 

храма,

 

призналъ

 

его

 

достойнымъ

представленія

 

къ

 

наградѣ.

19.

 

Церкви

 

Ниноло-воржищевская

 

и

 

Введенская.

Церковь

 

Николо-воржищевская

 

каменная

 

од-

ноглавая;

 

она

 

состоитъ

 

приходскою

 

и

 

вмѣстѣ

кладбищенскою.

 

Таковою

 

она

 

назначена

 

быть

по

 

указу

 

Самуила,

 

архіепископа

 

Ярославскаго
и

 

Ростовскаго,

 

отъ

 

22

 

марта

 

1778

 

года.

 

На

кладбищѣ

 

много

 

памятниковъ,

 

между

 

которыми

есть

 

и

 

мраморные,

 

стоющіе

 

значительной

 

цен-

ности;

 

самое

 

кладбище

 

содержится

 

въ

 

исправ-

ности.

 

Въ

 

холодномъ

 

отдѣленіи

 

церкви

 

че-

тырехъ

 

ярусный

 

иконостасъ,

 

сплошной

 

позо-

лоты,

 

съ

 

;.ркою

 

надъ

 

царскими

 

дверьми,

 

не

новый,

 

но

 

еще

 

не

 

потерявшій

 

вида

 

и

 

благолѣ-

пія;

 

иконы

 

въ

 

немъ

 

греческаго

 

письма

 

высока-

го

 

достоинства.

 

Стѣнная

 

лшвопись

 

и

 

уборка

красивы

 

и

 

приличны.

 

Въ

 

теплой

 

трапезѣ

 

два

алтаря

 

ог.раждены

 

иконостасами,

 

вызолоченны-

 

,

ми

 

на

 

полиментъ;

 

иконы

 

украшены

 

сребропо-
злащенными

 

ризами;

 

живопись

 

на

 

стѣнахъ

 

и

сводахъ

 

благообразна

 

и

 

болѣе

 

нова,

 

чѣмъ

 

въ

холодной

 

церкви;

 

полы

 

вездѣ

 

чугунные.

 

При
этой

 

церкви

 

приходскихъ

 

душъ

 

мужескаго

 

по-

ла

 

112

 

и

 

женскаго

 

136.

 

И

 

церковь

 

и

 

причтъ

значительно

 

обезпечены

 

въ

 

своемъ

 

содержаніи.

Церковнаго

 

капитала

 

имѣется

 

на

 

лицо

 

4070

рублей,

 

дающихъ

 

церкви

 

каясдогодныхъ

 

про-

центовъ

 

199

 

рублей.

 

На

 

довольствіе

 

причта

внесено

 

разными

 

лицами

 

8172

 

рубля,

 

съ

 

ко-

торыхъ

 

получается

 

священ ноцерковнослужите-

лями

 

процентовъ

 

393

 

р.

 

Членовъ

 

причта

 

три:

изъ

 

нихъ

 

священникъ

 

и

 

діаконъ — псаломщикъ

состоять

 

штатными

 

при

 

церкви

 

лицами;

 

тре-

тій

 

остается

 

сверхштатными

 

Штатные

 

два

 

ли-

ца

 

живутъ

 

въ

 

церковныхъ

 

домахъ,

 

а

 

сверхштат-

ный,

 

какъизлишній,

 

въ

 

своемъ

 

собственномъ.

Выходя

 

изъ

 

церкви,

 

Владыка

 

пожелъ

 

осмот-

рѣть

 

квартиру

 

священника,

 

которая

 

оказалась

удобною

 

и

 

прилично

 

убранною.

 

Преподавши
благословеніе

 

семейству

 

священника,

 

состоя-

щему

 

изъ

 

шести

 

человѣкъдѣтей,

 

Архипастырь
немедленно

 

отправился

 

къ

 

"церкви

 

Введенской.

Эта

 

церковь

 

(Введенская)

 

существовала

 

въ

XVII

 

столѣтіи

 

деревянного;

 

невдалекѣ

 

отъ

 

нея

находилась

 

тогда

 

дрігая,

 

тоже

 

деревянная,

церковь

 

во

 

имя

   

святыхъ

   

отецъ.

 

Къ

 

половинѣ
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XVIII

 

столѣтія,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

приходской

лѣтописи,

 

первая

 

изъ

 

нихъ

 

обветшала, — и

 

ми-

трополитъ

 

Арсеній

 

Мапѣевичъ

 

грамотою

 

1762
года

 

благослови.ть

 

Введенскихъ

 

прихожанъ

 

вы-

строить

 

вмѣсто

 

ветхой

 

деревянной

 

новую,

 

ка-

менную,

 

двухъ-этажную

 

церковь

 

того

 

же

 

паи-

менованія.

 

Въ

 

1780

 

году

 

другая,

 

близъ

 

стояв-

шая,

 

деревянная

 

церковь

 

Святыхъ

 

Отецъ

 

то-

же

 

оказалась

 

обветшавшею;

 

вслѣдствіе

 

чегоСа-
муилъ

 

архіепископъ,

 

съсогласіяи

 

желанія

 

Свя-
то-отеческихъ

 

прихожанъ,

 

дозволилъ

 

оную

 

у-

празднить.

 

Имущество

 

церкви

 

и

 

приходскіе

 

лю-

ди

 

были

 

перечислены

 

къ

 

церкви

 

Введенской;
зданіе

 

церкви

 

продано

 

па

 

обжигъ

 

кирпича,

 

а

выручепныя

 

деньги

 

употреблены

 

па

 

позлащеніе
иконостаса

 

во

 

Введенской

 

церкви.

 

Такнмъ

 

об-

разомъ

 

изъ

 

двухъ

 

малочисленныхъ

 

приходовъ

составился

 

одинъ,

 

тоніе

 

небольшой.

 

По

 

ре-

визской

 

сказкѣ

 

1795

 

года

 

въ

 

соединенномъ

 

при-

ходе

 

оказалось

 

38

 

приходскихъ

 

домовъ,

 

и

 

въ

нихъ

 

87

 

душъ

 

мужескаго

 

пола

 

и

 

98

 

л;енскаго.

Въ

 

настоящее

 

время,

 

чрезъ

 

восемьдесятъ

 

семь

лѣтъ

 

времени,

 

въ.

 

приходѣ

 

этомъ

 

оказывается

населенность

 

еще

 

менѣе,

 

только

 

46

 

душъ

 

му-

жескаго

 

и

 

76

 

женскаго

 

пола.

 

Въ

 

1871

 

году,

при

 

обнародованіи

 

новаго

 

положенія

 

о

 

самосто-

телыюсти

 

церквей,

 

случилось

 

прискорбное

 

со-

бытіе

 

со

 

Введенскими

 

прихожанами.

 

Бывшій
у

 

нихъ

 

свяіщнникъ

 

иерешелъ

 

н?

 

другое

 

мѣс-

то

 

служенія, — и

 

церковь

 

эта,

 

сдѣлавшись

 

при-

писною

 

ко

 

Всѣхсвятской,

 

стояла

 

два

 

года

 

за-

крытою.

 

Это

 

обстоятельство

 

глубоко

 

тронуло

одного

 

изъ

 

приходскихъ

 

жителей,

 

мѣщанина

Александра

 

Иван.

 

Медвѣдева.

 

Онъ

 

занялся

 

сбо-
ромь

 

денегъ,

 

и

 

въ

 

два

 

года

 

собралъ

 

на

 

само-

стояльность

 

своего

 

приходскаго

 

храма

 

4400

 

р.

По

 

просьбѣ

 

прихожанъ

 

17

 

іюня

 

1873

 

года

 

вновь

опредѣленъ

 

священникъ

 

къ

 

означенной

 

Введен-

ской

 

церкви, —и

 

Богослуженіе

 

съ

 

того

 

времени

совершается

 

безостановочно,

 

какъ

 

и

 

во

 

всѣхъ

другихъ

 

церквахъ

 

города

 

Ростова.

 

По

 

внут-

реннему

 

своему

 

убранству,

 

церковь

 

эта

 

имѣѳтъ

иконостасъ

 

въ

 

верхнемъ

 

этажѣ,

 

весь

 

отзоло-

ченный,

 

но

 

уже

 

не

 

мало

 

времени

 

постоявшій;
иконы

 

ниліняго

 

яруса

 

покрыты

 

позлащенными

ризами;

 

утварь

 

не

 

богатая;

   

живопись

 

на

 

стѣ-

нахъ

 

и

 

сводахъ

 

еще

 

не

 

утратила

 

своего

 

олаго-

образія,

 

полъ

 

чугунный.

 

Въ

 

нижней

 

теплой

церкви

 

ощутителепъ

 

недостатокъ

 

свѣта;

 

иконо-

стасъ

 

приличенъ,

 

по

 

живопись

 

пачинаетъ

 

тем-

неть.

 

Домъ

 

для

 

священника

 

церковный;

 

насо-

дерл;аніе

 

двухъ

 

членовъ

 

причта

 

получается

 

про-

центовъ

 

съ

 

вѣчнаго

  

капитала

 

346

   

рублей.

20.

 

Церкви

   

Благовещенская,

    

Ниноло-спо/іьская

 

и

Преображенская.

Первая

 

изъ

 

этихъ

 

церквей

 

двухъ -этанспая,

 

об-
несена

 

деревянного

 

оградою.

 

Построенная

 

въ

1682

 

году

 

тщаніемь

 

Гавріила,

 

епископа

 

Воло-
годскаго

 

и

 

Бѣлозерскаго,

 

она

 

и

 

'нару;кнымъ
своимъ

 

видомъ

 

паіюмипаетъ

 

о

 

своей

 

древности

 

;

въ

 

верхнемъ

 

этажѣ

 

ея

 

древній

 

пяти-ярусный

иконостасъ,

 

иконы

 

греческаго

 

письма

 

невыес-

каго

 

достоинства;

 

иконы

 

нижняго

 

яруса

 

укра-

шены

 

позлащенными

 

ризами;

 

лшвопись

 

не

 

но-

вая,

 

но

 

еще

 

сохранилась

 

вполнѣ

 

и

 

благообраз-
на;

 

утварь

 

приличная,

 

лѣтописи

 

ііѣтъ.

 

При
встрѣчѣ

 

Архипастыря

 

причетникъ

 

такъ

 

сро-

бѣлъ,

 

что

 

голова

 

его

 

началась

 

трястись

 

необы-

чайно,

 

чего

 

съ

 

нимъ

 

не

 

случалось

 

прежде.

 

Вла-
дыка

 

пожелалъ

 

узнать,

 

нѣтъ

 

ли

 

особенныхъ

причинъ

 

къ

 

такому

 

трясенію

 

и,

 

получивши

 

от-

рицательный

 

отвѣтъ,

 

пашелъ

 

необходимымъ

 

ус-

покоить

 

его

 

отъ

 

обуявшаго

 

смущенія.

 

Церковь
эта,

 

по

 

новому

 

распредѣленію

 

приходовъ,

 

при-

писана

 

къ

 

церкви

 

Всѣхсвятской.

 

такъ

 

какъ

прихолшне,

 

числомъ

 

125

 

душъ

 

мул;ескаго

 

пола,

доселѣ

 

еще

 

не

 

успѣли

 

пріобрѣсти

 

права

 

на

 

са-

мостоятельность

 

своей

 

церкви.

 

Домы

 

у

 

свя-

щенника

 

и

 

причетника

 

свои

 

собственные.

 

Со-

дерн»аніе

 

причта

 

не

 

доведено

 

еще

 

до

 

опредѣ-

леиной

 

новымъ

 

по.токепіемъ

 

нормы;

 

въ

 

пользу

причта

 

получается

 

процентовъ

 

съ

 

вѣчнаго

 

ка-

питала

 

и

 

всего

 

44

 

рубля.

 

Въ

 

нижнемъ

 

этажѣ

церкви

 

два

 

алтаря,

 

но

 

иконостасы

 

ихъ

 

разоб-

раны

 

для

 

передѣлки;

 

лшвопись

 

на

 

сводахъ,

благообразная

 

и

 

еще

 

но

 

потемпѣвшая,

 

остается

въ

 

прежнамъ

 

видѣ.

 

Владыка,

 

благословивши

 

на-

чатыя

 

работы,

 

спросилъ

 

о

 

цѣнности

 

ихъ,

 

о

 

вре-

мени

 

ихъ

 

окончанія,

 

и

 

тотчасъ

 

же

 

отправился

въ

 

дальнѣйшій.

 

путь.
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И

 

въ

 

Николоспольской

 

церкви,

 

въ

 

холодномъ

ея

 

отдѣленіи,

 

тол;е

 

производятся

 

передѣлки,

вслѣдствіе

 

чего

 

болѣецѣнная

 

утварь

 

вся

 

убра-
на.

 

Владыка

 

былъ

 

принять

 

въ

 

тепломъ

 

придѣ-

лѣ,

 

въ

 

который

 

входныя

 

двери

 

очень

 

низки

 

и

не

 

совсѣмъ

 

удобны.

 

Иконостасъ

 

покрыть

 

кар-

миномъ

 

и

 

красиво

 

убранъ

 

позлащенною

 

рѣзь-

бою;

 

яшвопись

 

па

 

еводѣ

 

начинаетъ

 

темнѣть;

церковь

 

эта

 

принадлеяситъ

 

къ

 

разряду

 

само-

стоятельныхъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

недостаточное

 

ко-

личество

 

душъ

 

(175)

 

мужескаго

 

пола.

 

Домъдля
священника

 

имѣется

 

церковный;

 

членовъ

 

при-

чта

 

три,

 

изъ

 

которыхъ

 

одинъ

 

(причетникъ)
сверхштатный.

 

Они

 

получаютъ

 

содержаніе

 

отъ

42

 

десятинъ

 

причтовой,

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ

уѣзда,

 

земли,

 

дающей

 

243

 

р.

 

годоваго

 

дохода,

и

 

отъ

 

процентовъ

 

съ

 

вѣчнаго

 

капитала,

 

полу-

чаемыхъ

 

каждогодно

 

въ

 

количествѣ

 

136

 

руб-

лей.

Церковь

 

Преображепская

 

или,

 

по

 

придель-

ному

 

алтарю,

 

царя

 

Константина,

 

каменная,

 

по-

строена

 

въ

 

прошломъ

 

столѣтіи

 

тщаніемъ

 

Ро-
стовскаго

 

купца

 

Ивана

 

Матвѣева

 

Емельянова.
Въ

 

1750

 

году,

 

по

 

Высочайшему

 

повѣленію

 

им-

ператрицы

 

Екатерины

 

И,

 

при

 

означенной

 

цер-

кви^

 

учреждено

 

городское

 

общественное

 

клад-

бище.

 

Оно,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церковію,

 

обнесено

 

ка-

менного

 

съ

 

трехъ

 

сторонъ

 

оградою,

 

а

 

съ

 

чет-

вертой

 

деревяннымъ

 

палисадникомъ.

 

Въ

 

холод-

ной

 

церкви

 

иконостасъ

 

отзолоченъ

 

весь

 

на

 

по-

лиментъ;

 

на

 

иконахъ

 

нижняго

 

яруса

 

налоліены

серебряныя

 

ризы.

 

За

 

лѣвымъ

 

клиросомъ

 

нахо-

дится

 

икона Божіей

 

Матери,

 

всѣхъ

 

скорбящихъ

радости;

 

почитается

 

отъ

 

мѣстныхъ

 

жителей

 

чу-

творною.

 

Стѣны

 

и

 

своды

 

покрыты

 

довольно

 

кра-

сивою

 

живописью.

 

Владыка

 

приказалъ

 

пропѣть

тропари

 

храма

 

и

 

Богоматери,

 

во

 

время

 

покло-

ненія

 

своего

 

предъ

 

Ея

 

чудотворною

 

иконою,

 

и

послѣ

 

всего

 

пѣснь

 

Богу

 

объ

 

упокоеніи

 

усоп-

шихъ,

 

почивающихъ

 

окрестъ

 

храма

 

того.

 

Цер-
ковь

 

эта-

 

признана

 

самостоятельною;

 

приход-

скихъ

 

мужескаго

 

пола

 

душъ

 

при

 

ней

 

состоитъ

63

 

и

 

л;енскаго

 

53.

 

Членовъ

 

причта

 

два;

 

изъ

нихъ

 

священникъ

 

проживаетъ

 

въ

 

церковномъ

домѣ,

 

застрахованномъ въ

 

18Q0

 

рублей.

 

На

 

со-

держаніе

 

причта

 

влоліенъ

  

разными

 

лицами

 

ка-

питаль,

 

съкотораго

 

процентовъ

 

получается

 

въ

годъ

 

241

 

рубль.

 

Причту

 

означенной

 

церкви

 

еще

принадлежать

 

подъ

 

городомъ

 

полторы

 

десяти-

ны

 

сѣнокосной

 

и

 

огородной

 

земли,

 

которая

 

об-

работывается

 

самими

 

священнослужителями.

Теплая

 

церковь

 

передѣлывается.

 

Владыка,

 

ис-

ходя

 

изъ

 

храма,

 

зашелъ

 

на

 

свѣніую

 

могилу

 

не-

давно

 

скопчавшагося

 

.соборнаго

 

старосты

 

Кон-

стантина

 

Васильевича

 

Торговкина.

 

Пропѣта

была

 

пѣснь:

 

„со

 

святыми

 

упокой,

 

Христе"...
Архипастырь

 

молился

 

о

 

новопреставленномъ,

благословилъ

 

мѣсто

 

его

 

покоя

 

и

 

послѣ

 

того

отправился

 

навѣстить

 

священника.

21.

 

Ростовскій

 

Успенскій

 

соборъ.

Красу

 

всего

 

Ростова

 

составляетъ

 

его

 

древ-

ній

 

Успенскій

 

соборъ

 

съ

 

кремлевскими,

 

принад-

лежими

 

къ

 

собору,

 

церквами.

 

Соборный

 

храмъ

Ростова

 

замѣчателенъ

 

по

 

своей

 

древности

 

и,

 

еще

болѣе

 

по

 

обилію

 

находящейся

 

въ

 

немъ

 

святыни,

которая

 

содѣлала

 

его

 

знаменитымъ

 

въ

 

Русской
землѣ

 

послѣ

 

Москвы,

 

наравнѣ

 

съ

 

Шевомъ

 

и

Новгородомъ.

 

Храму

 

этому

 

предшествовали

 

два

ранѣе

 

его

 

существовавшіе,

 

деревянный

 

и

 

ка-

менный.

 

Построеніе

 

перваго

 

еоборпаго

 

храма

въ

 

Ростовѣ

 

современно

 

святому

 

равноапостоль-

ному

 

Владиміру.

 

Первый

 

епископъ

 

Росто-

ва

 

Ѳеодоръ

 

построилъ

 

его

 

въ

 

991

 

году

 

изъ

дуба

 

и

 

притомъ

 

въ

 

большихъ

 

размѣрахъ.

Сооруженная

 

Ѳеодоромъ

 

церковь

 

въ

 

гла-

захъ

 

современниковъ,

 

во

 

все

 

время

 

ея

 

стоя-

нія,

 

казалась

 

чюдна

 

зѣло

 

и

 

преудивлен-

на,

 

яко

 

же

 

не

 

была

 

и

 

не

 

вѣмы,

 

будетъ

 

ли;

существовала

 

168

 

лѣтъ

 

при

 

епископахъ:

 

Ѳео-

дорѣ,

 

Иларіонѣ,

 

Леонтіи,

 

Исаіи,

 

Ефремѣ,

 

Не-
сторѣ

 

и

 

Леопѣ,

 

и

 

сгорѣла

 

въ

 

великій

 

пэжаръ

1160

 

года.

 

Вь

 

1164

 

году,

 

при

 

копаніи

 

рвовъ,

для

 

закладки

 

каменнаго

 

собора

 

нашли

 

нетлѣн-

ныя

 

мощи

 

святителей

 

Исаіи

 

и

 

Леонтія;

 

ихъ

честно

 

положили

 

въ

 

новыя

 

гробницы

 

и

 

поставили

на

 

епископскомъ

 

дворѣ

 

въ

 

церкви

 

Іоанна

 

Бо-
гослова

 

открытыми

 

для

 

поклонепія

 

народа.

 

Ка-

менная

 

соборная

 

церковь

 

сооружена

 

была

 

тог-

да

 

святымъ

 

княземь

 

Андремъ

 

Воголюбскимь;
но

 

зодчіе,

   

строители

   

зданія,

    

были

  

недосжа-
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точно

 

искусны

 

въ

 

строительстве,

 

и

 

построен-

ная

 

церковь

 

простояла

 

не

 

болѣе

 

сорока

 

лѣтъ,

какъ

 

своды

 

ея

 

обрушились.

 

Въ

 

1213

 

году

 

ве-

сною,

 

на

 

Ѳоминой

 

иедѣле,

 

25

 

апрѣля,

 

великій
князь

 

Константипъ

 

Всеволодовичъ

 

заложилъ

нынѣшній

 

величествепый

 

соборъ

 

Ростовскій;
работы

 

какъ

 

ни

 

шли

 

быстро,

 

но

 

князь

 

померь

и

 

только

 

сыну

 

его

 

Васильку

 

Константиновичу

привелось

 

видеть

 

открытымъ

 

для

 

Богослуяіенія
новозданный

 

храмъ,

 

который

 

25

 

февраля

 

1231
года

 

торліественпо

 

освяшенъ

 

былъ

 

епископомъ

Кирилломъ.

 

Сюда

 

перенесены

 

были

 

и

 

мощи

святителей

 

Леонтія

 

и

 

Исаіи.

 

Величественное

по*наружному

 

своему

 

виду

 

зданіе

 

храма

 

было
отделано

 

великолѣпио

 

и

 

по

 

внутреннему

 

сво-

ему

 

убранству,

 

и

 

въ

 

такомъ

 

видѣ

 

стояло

 

не-

вредимымъ

 

до

 

21

 

іюня

 

1408

 

года,

 

когда

 

отъ

ужаснаго

 

пояіара

 

выгорелъ

 

почти

 

весь

 

городъ,

a

 

вмѣсте

 

съ

 

другими

 

зданіями

 

сгорѣлъ

 

и

 

со-

боръ.

 

Свинцовая

 

крыша

 

собора

 

растопилась,

своды

 

его

 

обрушились.

 

Тогда

 

дѣло

 

обновленія
храма

 

выпало

 

на

 

долю

 

бывшаго

 

въ

 

то

 

время

 

епи-

скопа

 

Григорія.

 

Онъ

 

истощилъ

 

все

 

свое

 

имѣніе

на

 

возстановленіе

 

разрупіеннаго

 

дома

 

Бояіія,
возстановилъ

 

своды

 

и

 

крышу

 

зданія,

 

настлалъ

полъ

 

изъ

 

каменныхъ

 

плитъ,

 

устроилъ

 

новый

иконостасъ

 

и

 

освяти лъ

 

храмъ

 

1

 

октября

 

1411
года.

 

Такая

 

поспѣшность

 

въ

 

работахъ,

 

при

 

все-

возмолшыхъ

 

затратахъ

 

своего

 

имѣпія,

 

казалась

предметомъ

 

удивленія

 

для

 

всехъ

 

современни-

ковъ.

 

Этотъ

 

трудъ

 

Григорія

 

по

 

истинѣ

 

молено

считать

 

подвигомъ,

 

если

 

припомнимъ

 

размѣры

обповленнаго

 

имъ

 

собора.

 

Длина

 

его

 

отъ

 

за-

падныхъ

 

вратъ

 

до

 

горияго

 

мѣста

 

17

 

салсепъ,

ширина

 

12,

 

считая

 

съ

 

толщиною

 

стѣиъ,

 

вы-

шина

 

до

 

крыши

 

10

 

саженъ,

 

а

 

съ

 

главою

 

(верх-
нею

 

изъ

 

пяти)

 

и

 

крестомъ

 

на

 

ней

 

24

 

салсени.

Обновленный

 

епископомъ

 

Григоріемъ,

 

Ростов-
скій

 

соборъ

 

стоялъ

 

два

 

вѣка

 

до

 

разгра-

бленія

 

его

 

поляками

 

въ

 

1609

 

году

 

при

 

митро-

политѣ

 

Филаретѣ.

 

Неустрашимость

 

святителя

послужила

 

доблестпымъ

 

примѣромъ

 

для

 

л;ите-

лец

 

Ростова,

 

которые

 

предлагали

 

Филарету

 

со-

крыться

 

отъ

 

враговъ

 

и

 

не

 

могли

 

поколебать
его

 

твердости,

 

сами

 

остались

 

верными

 

право-

славному

 

царю

 

Московскому,

 

и

 

встрѣтили

 

вра-

говъ,

 

запершись

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

пріуготовившись
къ

 

смерти

 

причащеніемъ

 

святыхъ

 

Христовыхъ
таинъ.

 

Неистовые

 

злодѣи,

 

выбивши

 

двери,

облили

 

храмъ

 

кровью

 

православныхъ

 

и

 

расхи-

тили

 

всѣ

 

сокровища

 

церковныя,

 

а

 

защитника

святыни- -Филарета

 

связаинаго

 

и

 

поруганнаго

отвели

 

въ

 

постыдный

 

плѣнъ.

 

Если

 

трудъ

 

свя-

тителя

 

Григорія

 

великъ

 

по

 

размѣрамъ

 

матері-
альныхъ

 

затрать

 

на

 

обновленіе

 

храма;

 

то

 

под-

вигъ

 

митрополита

 

Филарета

 

поражаетъ

 

умы

 

и

сердца

 

несравненно

 

более

 

необычайнымъ

 

нрав-

ственнымъ

 

величіемъ,

 

твердостію

 

вѣры,

 

право-

тою

 

своего

 

дѣла

 

и

 

безграничною

 

преданностію
волѣ

 

промысла

 

Бонгія.

 

Филаретъ

 

могъ

 

уйти,

по

 

убѣиіденію

 

Ростовцевъ,

 

подъ

 

защиту

 

крѣпо ;
сти

 

въ

 

Ярославлѣ,

 

но

 

не

 

пожелалъ

 

оставить

святыни

 

города

 

на

 

произволъ

 

судьбы,

 

и

 

остал-

ся

 

въ

 

Ростовѣ

 

подвизаться

 

противъ

 

враговъ

наравнѣ

 

съ

 

послѣднимъ

 

обывателемъ

 

города.

Съ

 

замиреніемъ

 

Русскаго

 

царства,

 

по

 

избраніи
на

 

престолъ

 

юнаго

 

Михаила

 

Ѳеодоровича,

 

ми-

трополита

 

Кирилл ь

 

вновь

 

освяти лъ

 

храмъ

 

и

открылъ

 

его

 

для

 

Богослуженія.

 

Преемникъего
митрополита

 

Варлаамъ

 

обогатилъ

 

ризницею.

Митрополита

 

Іона

 

не

 

мало

 

положилъ

 

заботь

при

 

украшеніи

 

зданія

 

стѣннымъ

 

писаніемъ

 

и

при

 

устройствѣ

 

музыкальнаго,

 

единственнаго

 

по

всей

 

Россіи,

 

звона

 

съ

 

громадными

 

колоколами.

Архіепископъ

 

Георгій

 

покрылъ

 

кровлю

 

и

 

гла-

вы

 

собора

 

листовішъ

 

я;елѣзомъ

 

по

 

желѣзнымъ

стропиламъ

 

и

 

рѣшеткамъ.

 

Въ

 

1730

 

году

 

по-

лсаръ

 

внутри

 

храма

 

уничтожилъ

 

иконостасъ

 

и

повредилъ

 

стѣнное

 

письмо;

 

тогда

 

преемникамъ

святительской

 

власти:

 

митрополиту

 

Іоакамувы-
палъ

 

новый

 

трудъ

 

сооруженія

 

величественнаго

шестияруснаго

 

иконостаса

 

существующаго

 

до

ныне,

 

a

 

архіепископу

 

Самуилу

 

въ

 

1777

 

до-

сталось

 

возобновить

 

стѣнное

 

письмо,

 

въ

 

соборѣ

новою

 

иконописью.

 

Эта

 

иконопись,

 

возобнов-

ленная

 

въ

 

1843

 

году

 

съ

 

соблюденіемъ

 

строгой

вѣрности

 

прежнимъ

 

рисункамъ

 

каядаго

 

клейма

существуетъ

 

и

 

до

 

нынѣ.

 

Зданіе

 

собора

 

во

 

всѣхъ

частяхъ

 

своихъ

 

представляетъ

 

величественный

памятникъ

 

древняго

 

византійскаго

 

зодчества.

Въ

 

660

 

слишкомъ

 

лѣтъ

 

много

 

бурь

 

проне-

слось

 

надъ

 

симъ

    

древнимъ

   

храмомъ;

 

но

 

онъ
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доселѣ

 

стоить

 

твердъ

 

и

 

благолѣпенъ

 

и

 

давно

уже

 

сталь

 

для

 

правоелавныхъ

 

лсителей

 

Россіи

предметомъ

 

особаго,

 

благоговѣйнаго

 

къ

 

нему

вниманія.

,

    

ЗЛМѢТКА

о

 

первомь

   

провинціалъномъ

 

журналѣ

«

 

Уединенный

   

Пошехонецъ

 

> .

(Окончаше).

Что

 

касается

 

„Уединеннаго

 

Пошехон-
ца",

 

то

 

иамъ

 

извѣстны

 

всего

 

лишь

 

три,

 

четы-

ре

 

экземпляра;

 

но

 

все

 

они

 

не

 

полны:

 

утраче-

ны

 

не

 

только

 

отдѣлыіыя

 

страницы,

 

но

 

и

 

цѣлые

нумера.

 

Составляя

 

свой

 

весьма

 

почтенный

 

трудъ:

„Историческое

 

розысканіе

 

о

 

русскихъ

 

повремен-

ныт

 

изданіяхъ

 

и

 

сборникахъ

 

за

 

1703 — 1803

года"

 

(СПБ.,

 

1874),

 

г.

 

Неустроевъ

 

встрѣтилъ

затрудиеиіе

 

относительно

 

„У

 

е

 

д и н е

 

и

 

наго

 

По-
шехонца",

 

который

 

хотя

 

и

 

оказался

 

въ

 

Им-
ператорской

 

публичной

 

библіотекѣ,

 

„но,

 

увы,

(писалъ

 

иамъ

 

г.

 

Неустроевъ)

 

съ

 

большими

 

не-

достатками".

 

Намъ

 

было

 

пріятно

 

сдѣлать

 

въ

этомъ

 

случаѣ

 

посильную

 

услугу

 

почтенному

 

биб-

ліографу.

 

(*)

 

Затѣмъ

 

мы

 

напечатали

 

въ

 

Русскомъ
Архивіь

 

(1879

 

г.)

 

довольно

 

обширное

 

изсдѣдо-

вапіе

 

объ

 

Уединенномъ

 

Пошехонцѣ", —

a

 

нынѣ

 

заявляемъ

 

предъ

 

русскими

 

читателями

твердое

 

памѣреніе

 

издать

 

этотъ

 

журналъ

 

въ

 

не-

продоляштельномъ

 

времени,

 

однако

 

при

 

нѣко-

торыхъ

 

(далѣе

 

высказанныхъ)

 

ус.товіяхъ.
Перепечатка

 

будетъ

 

сдѣлана

 

самая

 

тщатель-

ная,

 

изъ

 

буквы

 

въ

 

букву,

 

съ

 

соблюденіемъ

 

до-

вольно-своеобразной

 

орѳографіи

 

этаго

 

журнала

и

 

даже

 

съ

 

сохрапеніемъ

 

„погрѣшностей"

 

(опе-
чатокъ),

 

кромѣ

 

лишь

 

техъ,

 

которыя

 

оговорены

были

 

самюіъ

 

редакторомъ

 

его,

 

Сапковскимъ
(**).

 

Къ

 

солсалѣнію,

 

типографскія

 

условія

 

не

 

поз-

(*)

 

О

 

другомъ ярославскоыъ

 

журналѣ:

 

«Ежемѣсяч-

ное

 

Сочиненіе»

 

(17

 

8

 

7

 

г.),

 

е.іужившемъ

 

продол,

женіемъ

 

«Уединеннаго

 

Пошехонца»

 

г.

 

Неу-

строевъ

 

за»ѣчаетъ,

 

что

 

«этого

 

журнала

 

ни

 

въ

 

одной

 

биб-

ліографіп

 

не

 

значится;

 

его

 

не

 

нашли

 

мы

 

и

 

ни

 

въ

 

од-

ной

 

изъпетербургскихъ

 

библіотекъ». —Указаніе

 

на

 

Еже-

месячное

 

Сочиненіе»,

 

съ

 

описаніемъ

 

его

 

содер-

жанія,

 

получено

 

г.

  

Неустроевымъ

 

отъ

 

насъ-же.

 

Ж.

 

Т.

(

  

)

 

Въ

 

предисловии

 

мы

 

помѣстимъ

 

его

 

біографію,

 

ос-

волятъ

 

намъ

 

приступить

 

ко

 

второму

 

изданію

 

въ

формате

 

перваго

 

изданія;

 

отсюда

 

неминуемо

произойдете

 

меясду

 

ними

 

разница

 

въ

 

страницахъ.

Только

 

въ

 

этомъ

 

и

 

будетъ

 

заключаться

 

несход-

ство

 

изданій

 

1786

 

и

 

1883

 

годовъ, —несходство,

думаемъ,

 

маловаяіное

 

и

 

способное

 

огорчить

 

раз-

вѣ

 

только

 

однихъ

 

„отчаянныхъ

 

библіомановъ",

но

 

ужъ

 

никакъне

 

разумныхъ

 

библіофиловъ.

 

Меж-

ду

 

ними,

 

какъ

 

извѣстно,

 

лежитъ

 

целая

 

бездна.

Заметимъ

 

еще,

 

что

 

для

 

предположенпаго

 

на-

ми

 

изданія

 

мы

 

воспользуемся

 

экземпляромъ,

 

ко-

торый

 

нѣкогда

 

принадлежалъ

 

самому

 

редактору

„Уединеннаго

 

Пошехонца",

 

что

 

доказы-

вается

 

автографическими

 

поправками

 

СанЛв-
скаго

 

(*).

 

Лучше,

 

полнѣе

 

этого

 

экземпляра

 

ни-

гдѣ,

 

смѣемъ

 

предполагать,

 

но

 

имеется.

Итакъ,

 

мы

 

высказали

 

наше

 

намѣреніе

 

возсоз-

дать

 

„первообразъ"

 

того

 

я;уриала,

 

отъ

 

котора-

го

 

должна

 

вести

 

свою

 

генеалогію

 

русская

 

иро-

винціальпая

 

лсурналистика.

 

Дѣло

 

будетъ

 

испол-

нено

 

добросовѣстно,

 

старательно,

 

насколько

это

 

зависитъ

 

отъ

 

нашего

 

умѣнья.

 

Тень

 

перва-

го

 

журналиста-провинціала

 

Василія

 

Демьянови-

ча

 

Санковскаго

 

не

 

упрекпеть

 

насъ

 

за

 

торопли-

вую,

 

небрежную

 

работу.

 

Любители

 

книяшой

старины,

 

авось,

 

также

 

скажутъ

 

намъ

 

«спасибо» ~

Но

 

вотъ

 

роковой

 

вопросъ:

 

много-ли

 

ихъ

 

у

 

насъ

въ

 

Россіи

 

и

 

поддержатъ-ли

 

они

 

наше

 

изданіе?
—Безъ

 

этой-лк

 

поддеряаш

 

оно

 

не

 

мыслимо.

 

Да-
лекіе

 

отъ

 

надея;ды

 

на

 

матеріальныя

 

выгоды,

мы,

 

однаколіъ,

 

не

 

рѣшимся

 

действовать

 

здѣсь

на

 

„авось".

 

За

 

это

 

насъ

 

упрекнула-бы

 

сама

 

вы-

шеозначенная

 

„тѣнь",

 

которая,

 

будучи

 

„плотью"

въ

 

1786

 

году,

 

по

 

собственному

 

ея

 

призпапію,
встречала

 

мнолсество

 

„житейскихъ

 

обстоя-

тельствъ".

 

(См.

 

стихотвореніе

 

Санковскаго
„Oxtl"

 

въ я Уед.

 

Поіиех.",№9,

 

стр.

 

568—

 

577).

новаішую

 

на

   

рукописныхъ

   

н

 

печатныхъ

 

источникахъ.

Ж.

 

Т.

(*)

 

Экземпляръ

 

этотъ

 

потомъ

 

принадлежалъ

 

покойно-

му

 

ярославскому

 

любителю

 

древностей,

 

письменныхъ

 

и

печатныхъ,

 

купцу

 

Егору

 

Васильевичу

 

Трехлѣтову,

 

и,

наконецъ,

 

путешествуя

 

,

 

изъ

 

рукъ

 

въ

 

руки,

 

достался

намъ,

 

по

 

счастливой

 

случайиоети,

 

впрочемъ,

 

за

 

хоро-

шую

 

цѣну.

 

Ж.

 

Т.



Часть

   

нЕоффиціАльнля.

                                          

339

Право,

 

небольшое

 

будетъ

 

удовольствіе,

 

какъ

въ

 

матеріалыюмъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

литературномъ

 

от-

ношеніи,

 

если

 

издателю

 

(говоримъ

 

о

 

себѣ)

 

при-

дется

 

продать

 

только

 

два,

 

три

 

десятка

 

книгъ,

всѣ-же

 

остальные

 

экземляры

 

осудятъ

 

на

 

ауто-

да-фе,

 

или,

 

что

 

нисколько

 

не

 

лучше,

 

спустить

ихъ

 

въ

 

лавочки,

 

для

 

завертыванія

 

мыла

 

и

 

вак-

сы.

 

Вовсе

 

не

 

л;елательно

 

(да

 

и

 

накладно,

 

ска-

жемъ

 

откровенно)

 

уподобляться

 

одному

 

изъ

 

твор-

цовъ

 

„одъ"

 

Екатершшнскаго

 

времени:

...И

 

оду

 

ужъ

 

его

 

тисненью

 

предаютъ,

И

 

въ

 

од'Ь

 

ужъ

 

его

 

намъ

 

ваксу

 

продаютъ...

Разсчитывать

 

исключительно

 

на

 

мѣстнуго,

ярославскую

 

публику...

 

нѣтъ,

 

это

 

слишкомъ

страшно:

 

„никто

 

въ

 

своемъ

 

отечествѣ

 

проро-

комъ

 

не

 

бывалъ..."

 

Это—горькая,

 

но

 

святая

истина,

 

не

 

въ

 

обиду

 

будь

 

сказано

 

нашимъ

 

ро-

дичамъ

 

туземцамъ.

 

Остается

 

надеяіда

 

на

 

иного-

родныхъ

 

подписчиковъ,

 

преимущественно

 

на

лицъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

близкихъ

 

къ

 

провипці-

альной

 

журналистикѣ.

 

Авось

 

хоть

 

они-то

 

поин-

тересуются

 

узнать:

 

„А

 

каковъ- то

 

быль

 

нашъ

 

дѣ-

душка

 

„Уединенный

 

Пошехонецъ"?

 

А

о

 

чемъ-же

 

онъ

   

толковалъ

   

и

 

какъ

 

толковалъ?"

...Толковалъ

 

онъ

 

(худо-ли,

 

хорошо-ли, —ра-

зумѣется,

 

это

 

иной

 

вопросъ)

 

весьма

 

о

 

многомъ.

Программа

 

его

 

была,

 

по

 

тому

 

времени,

 

доволь-

но-обширная.

 

Напримѣръ,

 

въ

 

нее

 

входили

 

„дос-

топамятныя

 

происшествія,

 

случившіяся

 

въ

 

здѣш-

ней

 

странѣ

 

(т.

 

е.

 

въ

 

Ярославской

 

губерніи)

издревле

 

и

 

нынѣ".

 

Затѣмъ

 

быль

 

отдѣлъ

 

„бла-

готворителышхъ

 

и

 

человѣколюбивыхъ

 

дѣяпій,

оказапныхъ

 

частными

 

людьми

 

къ

 

общественной

пользѣ" .

 

Помѣшались

 

также

 

въ

 

Уединенно

 

мъ

Пошехонцѣ",

 

по

 

примѣру

 

тогдашнихъ сто-

личныхъ

 

изданій,

 

„разішя

 

духовныя,

 

филосо-

фическія,

 

нравоучительныя

 

и

 

историческія

 

со-

чиненія".

 

Кромѣ

 

того,

 

въ

 

ярославскомъ

 

„Ея:е-

мѣсячномъ

 

Сочиненіи"

 

давалось

 

мѣсто

 

статьямъ,

„до

 

естественной

 

исторіи,

 

домоводства

 

и

 

до

наукъ

 

принадлежащимъ".

 

Въ

 

продолженіи

 

года

составилась

 

объемистая

 

книжка

 

въ

 

782

 

стр. S

 

о

которой

 

и

 

идетъ

 

наша

 

рѣчь.

Заключаемъ

 

ее,

 

эту

 

рѣчь,

 

слѣдующимъ

 

пред-

ложеніемъ,

 

обращениымъ

 

къ

 

любителямъ

 

и

 

цѣ-

нителямъ

 

отечественной

 

киилсной

 

старины:

1)

  

Второе

 

изданіе

 

„Уединеннаго

 

Поше-

хонца"

 

выйдетъ

 

въ

 

ограниченномъ

 

числѣ

 

эк-

земпляровъ:

 

отъ

 

400

 

до

 

450,

 

не

 

более.

 

Ес-
ли-бъ

 

(сверхъ

 

ожиданія)

 

число

 

пренумерантовъ

оказалось

 

больше,

 

то

 

и

 

въ

 

этомъ

 

случае

 

мы

остановимся

 

на

 

означенной

 

послѣдней

 

цифрѣ,

какъ

 

удовлетворяющей

 

вполне

 

нащи

 

(далеко

 

не

эгоистическіе)

 

разсчеты

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

очень

близкой

 

къ

 

количеству

 

экземпляровъ

 

первого

 

из-

данія

 

названнаго

 

ліурнала..

 

Для-

 

библіографи-
ческой

 

цѣли,

 

которую

 

мы

 

главнымъ

 

образомъ

имѣемъ

 

въ

 

виду,

 

вовсе'

 

не

 

требуется

 

большего

числа

 

пренумерантовъ.

2)

  

Выйдетъ

 

это

 

изданіе

 

въ

 

1883

 

году

 

лишь

въ

 

томъ

 

случаѣ,

 

если

 

заблаговременно

 

(не

 

да-

лее

 

1-го

 

декабря

 

сего

 

1882

 

года)

 

нижеподписав-

шійся

 

получить

 

заявленія

 

отъ

 

подписчиковъ

(но

 

безъ

 

приложешя

 

денегъ)

 

по

 

крайней

 

мѣре

 

на

350

 

экземпляровъ.— Для

 

отвѣтовъ

 

требуется

почтовая

 

марка.—Получивъ

 

къ

 

означенному

 

сро-

ку

 

упомянутыя

 

заявленія.

 

мы

 

немедленно

 

при-

ступимъ

 

къпечатанію,

 

съ

 

полной

 

увѣренностію,

что

 

подписка

 

состоялась,

 

и

 

что

 

пренумеранты

не

 

замедлять

 

высылкою

 

денегъ,

 

по

 

первому

 

на-

шему

 

требованію. —Книга

 

выйдетъ

 

въ

 

мартѣ

1883

 

года-

3)

  

Цѣна

 

за

 

экземпляра

 

безъ

 

пересылки

 

1

р.

 

75

 

к.,

 

съ

 

пересылкою

 

по

 

почтѣ—2

 

руб.

 

Вы-

писывающее

 

болѣе

 

трехъ

 

экземпляровъ

 

за

 

пе-

ресылку

 

не

 

платятъ.

 

Книгопродавцамъ

 

кромѣ

того

 

дѣлается

 

уступка

 

отъ

 

10

 

до

 

20%,

 

смотря

по

 

числу

 

требуемыхъ

 

экземпляровъ

 

и

 

по

 

взаим-

ному

 

соглашенію,

 

но

 

безъ

 

отдачи

 

на

 

коммиссію.

4)

  

Адресъ:

 

Ярославль,

 

въ

 

губернскую

 

земскую

управу,

 

въ

 

редакцію

 

„Вѣстника

 

Ярославского

земства",

   

Леониду

 

Николаевичу

 

Трефолеву.

Мы

 

будемъ

 

глубоко

 

обязаны

 

редакціямъ

 

тѣхъ

етоличныхъ

 

и

 

провинціальныхъ

 

изданій,

 

кото-

рыя

 

познакомятъ

 

своихъ

 

читателей

 

съ

 

настоя-

щею

 

„замѣткой".

 

Безъ

 

этаго

 

благосклоннаго

участія

 

она

 

моя;етъ

 

остаться

 

гласомъ

 

вопіюща-
го

 

въ

 

пустыне".

 

Тогда,

 

по

 

неволѣ,

 

придется

сказать,

 

обратившись

 

къ

 

„Уединенному

 

По-

шехонцу":

Спи,

 

милый

 

прахъ,

 

до

   

радостнаго

 

утра!

Когда-я;е

 

-засіяетъ

  

это

 

„радостное

 

утро",

 

о



340 Часть

    

нЕоффицилыіАя.

томъ

 

мы

 

скромно

 

умалчиваемъ;

 

но

 

вѣримъ,

 

что

оно

 

когда-нибудь

 

да

 

наступить

 

для

 

правнучатъ

нашего

 

добраго,

 

хотя

 

нѣсколько

 

наивнаго

 

сто-

лѣтняго старца,

 

„Уединеннаго

 

Пошехон-
ца",

 

желающаго

 

вновь

 

взглянуть

 

въ

 

Ярослав-
лѣ

 

на

 

Божій

 

—земскій

 

свѣтъ.

Л,

   

Трефолевъ.

Норвудекая

 

коллеіія

  

для

 

слѣпыхъ

 

въ

 

Англіи.

Большинство

 

слепыхъ

 

поддерживается

 

въ

 

Ан-
гліи,

 

какъ

 

и

 

у

 

насъ,

 

не

 

организованной

 

частной

благотворительностью-

 

Но

 

именно

 

это-то

 

об-
стоятельство

 

и

 

достойно

 

сожаленія,

 

такъ

 

какъ

оно

 

часто

 

приносить

 

больше

 

вреда

 

чѣмъ

 

поль-

зы,

 

ибо

 

дѣлаетъ

 

слѣпыхъ

 

безпомощными,

 

меж-

ду

 

тѣмь

 

какъ

 

они

 

могутъ

 

быть

 

поставлены

 

въ

такое

 

положеніе,

 

что

 

будутъ

 

трудиться

 

самостоя-

тельно.

 

Благотворящая

 

публика

 

полагаетъ,

 

что

слѣпой

 

отъ

 

рожденія

 

не

 

способенъ

 

ни

 

къ

 

ка-

кому

 

занятію,

 

вслѣдствіе

 

чего,

 

бросивъ

 

ему

 

ми-

лостыню,

 

предоставляетъ

 

его

 

своей

 

судьбе,

 

бед-
ственной

 

и

 

нищенской.

 

Въ

 

действительности

же

 

слѣпцы

 

всегда

 

имѣютъ

 

возможность

 

зарабо-
тать

 

себѣ

 

средства

 

къ

 

существованію-

 

Лишив-
шійся

 

зрѣнія

 

Dr -Кэмпбеллъ,

 

основавшій

 

десять

летъ

 

тому

 

назадъ

 

норвудскій

 

института

 

для

 

сле-
пыхъ

 

и

 

съ

 

техъ

 

поръ

 

руководящій

 

онымъ,

 

глав-

нымъ

 

образомъ

 

стремится

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

сде-

лать

 

своихъ

 

воспитанниковъ

 

способными

 

тру-

диться

 

самостоятельно.

 

Онъ

 

пріучилъ

 

своихъ

воспитанниковъ

 

къ

 

упражнепіямъ,

 

движеніямъ

 

и

играмъ,

 

которыя

 

доставляютъ

 

имъ

 

ловкость,

немногимъ

 

уступающую

 

ловкости

 

зрячихъ.

 

Бо-
лѣе

 

80%

 

изъ

 

техъ,

 

которые

 

прошли

 

въ

 

Нор-
вуде

 

установленный

 

курсъ

 

(шесть

 

лѣтъ)

 

и

 

сда-

ли

 

экзаменъ,

 

заработываютъ

 

себѣ

 

хлѣбъ

 

само-

стоятельно,

 

даже

 

во

 

многихъ

 

случаяхъ

 

помогаютъ

своимъ

 

бѣднымъ

 

родителямъ.

 

Главною

 

основой
воспитательной

   

и

   

преподавательной

 

системы

Кемпбелла

 

служить

 

музыка,— область,-

 

съ

 

которой

легче

 

всего

 

познакомить

  

слѣпаго.

Въ

 

Норвудской-

 

коллегіи

 

учатъ

 

музыкѣ

 

и

 

пѣ-

нію

 

по

 

строго

 

научнымъ

 

мѳтодамъ.

 

Знаменитые

профессора

 

помогаютъ

 

Dr.

 

Кэмпбэллу,

 

который

самъ

 

спеціалистъ

 

въ

 

музыке.

 

Недавно

 

эти

 

слѣп-

цы

 

имѣли

 

честь

 

представить

 

королеве

 

резуль-

таты

 

своихъ

 

трудовъ.

 

Королева

 

Викторія

 

и

 

мно-

гія

 

принцессы

 

съ

 

удовольствіемъ

 

слушали

 

кон-

церта.

 

Все

 

участвовавшіе

 

въ

 

концерте

 

испол-

нили

 

свою

 

задачу

 

превосходно.

 

Мальчикъ

 

Альф-
редъ

 

Голлинсъ

 

сыгралъ

 

на

 

фортепіано

 

партію
соло

 

изъ

 

концерта

 

Шумана,

 

не

 

смотря

 

на

 

всѣ

ея

 

трудности,

 

съ

 

изумительнынъ

 

совершен-

ствомъ;

 

даже

 

со

 

смѣлымъ,

 

запутаннымъ

 

финаломъ

піесы

 

этотъ

 

замечательный

 

мальчикъ

 

справился

безукоризненно.

 

Другой

 

мальчикъ

 

В.

 

Ф.

 

Сквиръ
исполнилъ

 

целый

 

концѳртъ

 

Вебера

 

съ

 

необык-

новенною

 

выразительностью

 

въ

 

игре

 

и

 

само-

бытнымъ

 

талантомъ.

 

Равяымъ

 

образомъ

 

и

 

всѣ

прочія

 

партіи

 

соло,

 

оркестра

 

и

 

хоровъ

 

концерт-

ной

 

программы

 

въ

 

высшей

 

степени

 

понрави-

лись

 

высокимъ

 

слушательницамъ;

 

въ

 

особеннос-

ти

 

произвелъ

 

глубокое

 

впечатлѣніе

 

дуэтъ

 

на

фортепіано

 

(Рондо

 

Шопена),

 

сыгранный

 

двумя

слѣпыми

 

девочками.

 

По

 

окончаніи

 

концерта,

І)г.Кэмпбеллъ,

 

по

 

жѳланію

 

королевы,

 

объяснилъ
какимъ

 

образомъ

 

слѣпыѳ

 

пишутъ^ноты

 

и

 

по

нимъ

 

поютъ.

 

Профессоръ

 

Баннистеръ

 

скомпо-

нировалъ

 

наскоро

 

мѳлодію

 

и

 

передалъ

 

ее

 

Dr.
Кэмпбеллу,

 

который,

 

заучивъ

 

оную

 

наизусть,

продиктовалъ

 

своимъ

 

воспитанникамъ,

 

а

 

они

 

въ

свою

 

очередь

 

воспроизвели

 

эти

 

ноты

 

посрѳд-

ствомъ

 

точекънаколотыхъ

 

на

 

доске

 

и

 

немедлен-

но

 

пропѣли

 

ихъ,

 

сначала

 

сольфеджіями,

 

а

 

по-

томъ

 

и

 

съ

 

латинскимъ

 

текстомъ.

 

Та

 

же

 

самая

программа

 

была

 

повторена

 

чрезъ

 

несколько

дней

 

въ

 

публичномъ

 

концерте

 

въ

 

ратушѣ

 

Сити
въ

 

пользу

 

фондовъ

 

завѳдѳнія.

        

{Моск.

 

вѣд.)

Содержаніе. —Обозрѣніе

 

епархіи

 

Преосвященнѣйшимъ

 

Іонаѳаномъ. —Журналъ

 

«Уединенный
Пошехонецъ»,— Норвудекая

 

коллегія

 

для

 

сдѣпыхъ. __________________
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H.

 

Корсунскій. Дозволено

 

цензхрою. Тип.

 

Губ.

 

Зем.

 

Управы.




