
ВОРОНЕЖСКІЯ
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.

15 ІЮ НЯ 1897 ГОДА.

Выходятъ Д В А  Р А З А  В Ъ  

М Ѣ С Я Ц Ъ  1 И 15 Ч И С Е Л Ъ .

Ц ѣ н а  г о д о в о м у  и з д а ­

н і ю  5  р у б .

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Опредѣлены на мѣста:

А) Н а Священническія:

Священникъ Богословской церкви, села Л убвовъ, Задон­
скаго уѣзда, Іоаннъ Богатыревъ перемѣщенъ въ  Богослов­
ской церкви, деревни Бѣлы хъ Горокъ, Богучарскаго уѣзда, 
26  Мая.

Псаломщикъ Архангельской церкви, села М авурви, Ново­
хоперскаго уѣ зда, Иванъ Ш иш ловъ— къ Еосьмо-Даміановсвой 
ц еркви , села Верхввго Карачана, того же уѣзда, 2 8  Мая.

Б ) Н а Діаконскія:
Діаконъ Димитріевсвой церкви, села Богаты рева, З ем ­

лянскаго у ѣ зд а , Павелъ Б укинъ , по прошенію, перемѣщенъ
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к ъ  Преображенской церквн, слободы Новой Вріуш и, Богучар­
скаго уѣ зда, 1 9  Мая.

Псаломщикъ Смоленской цоркви, села Никольскаго, Бо­
гучарскаго уѣзда, П авлинъ Нечаевъ — къ  Покровской церкви, 
села Березовки, Павловскаго уѣзда, 19 Мая.

Діаконъ Тихвнео-Богородицкой церкви, слободы Ю та- 
новки, Бирюченскаго уѣ зда, Семенъ Животковъ, по про­
шенію, перемѣщ енъ къ  Георгіевской церкви, села Аѳовькина, 
того же уѣзда, 21 М ая.

В) Н а Псаломщицкія :

Псаломщикъ Богословской церкви, слободы Тхоревки, 
Острогожскаго уѣ зд а , И ванъ Митропольскій ,  по прошенію, 
перемѣщенъ въ  Рождество-Богородицкой церкви, села Арнау­
това, Валуйскаго уѣзда, 16 Мая.

Сверхштатный псаломщикъ Успенской церкви, г. Остро­
гожска, Иванъ Зайцевъ— на штатное псаломщицкое мѣсто 
къ Николаевской церкви, слободы Старо-Ивановки, Бирючѳн- 
скаго уѣзда, 1 9  Мая.

Студевтъ Воронежской Духовной Семинаріи, Василій Чу­
евъ— ъъ Вознесенской церкви, села Гремнчьяго, Воронежскаго 
уѣзда, 19  Мая.

Псаломщикъ Вознесенской церкви, слободы Дальней По- 
лубвнки, Острогожскаго уѣ зда, Семенъ И льинскій , по про­
шенію, перемѣщенъ въ  Троицкой церкви, слоб. Алексѣевки, 
Бирюченскаго уѣзда, 26  Мая.

Уволены за штатъ, согласно прошенію:

Псаломщикъ Вознесенской церкви, слободы Терешковой, 
.Богучарскаго уѣзда, М ихаилъ К оры т инъ , 21 Маа,
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Священпикъ Косьмо-Даміановской церкви, села Верхняго 
К арачана, Новохоперскаго уѣзда, Константинъ Кож инъ, 
26  Мая.

•> *

За смертію исключаются изъ списковъ:

Заш татны й свящ енникъ Воротоякскаго Покровскаго Со­
бора, Стефанъ Ивановъ, съ 13  Мая

Псалошцикъ Николаевской церкви, села К спзова, З а ­
донскаго уѣзда, Аѳанасій Дебринспій, съ 23 Мая.

О Т Ч Е Т Ъ
Воронежскаго Еиархіальнаго Комитета Православнаго Мис­

сіонерскаго Общества, за 1896 годъ.
Составъ и дѣятельность Комитета въ отчетномъ

1 8 9 6  году.
Въ истекш емъ 1 8 9 6  году Воронежскій Епархіальны й 

Комитетъ Православнаго Миссіонерскаго Общества состоялъ 
иэъ слѣдую щ ихъ лицъ:

Предсѣдателемъ Комитета состоялъ Его Преосвящ енство, 
Преосвященнѣйшій Владиміръ, Евискоиъ Острогожскій, Викарій 
Воронежской епархіи съ  1 8 9 2  года.

Членами Комитета въ отчетномъ году состояли:
1 )  Каѳедральный Протоіерей Іоаннъ Васильевичъ Адамовъ.
2 )  Намѣстникъ Митрофанова монастыря Архимандритъ 

Василій.
3) Протоіерей Димитрій Адамовъ (онъ же и дѣлопроиз­

водитель Комитета).
4 )  Священникъ Константинъ Ч ерны ш евъ.
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5 )  Казначей Алексѣевскаго г. Воронежа монастыря іеро­
монахъ Иннокентій (онъ же и . д. Казначея Комитета).

Д ѣятельность Епархіальнаго Комитета въ отчетномъ 
году состояла только въ пріобрѣтеніи денежныхъ средствъ 
для Миссіонерскаго Общ ества, въ  храненіи суммъ, принадле­
ж ащ ихъ Комитету и въ веденіи требуемой уставомъ Комитета 
отчетности. Въ отчетномъ 1 8 9 6  году было отослано остаточ­
ной суммы при отношеніи Комитета отъ 31 Августа 1 8 9 6  года 
за  № 1 0 9  (в ъ  г. Бійскъ Томской губерніи) начальнику миссій 
Томской епархіи Преосвященному Меѳодію, Епископу Бійскому 
3 7 4 5  руб. 59 коп. на содержаніе ввѣренныхъ ему миссій 
во второй половинѣ 1 8 9 6  года и въ первой половинѣ 1 8 9 7  г. 
Самое живое и дѣятельное участіе въ  сборѣ пожертвованій 
принимало Епархіальное духовенство, какъ  личными своими 
посильными прннош еніамн, так ъ  и приглашеніями своихъ 
прихожанъ въ доброхотнымъ пожертвованіямъ по подписнымъ 
листам ъ, выдаваемымъ отъ Совѣта Православнаго Миссіонер­
скаго Общ ества, а  такж е кружечнымъ сборомъ по церквамъ 
епархіи въ  недѣлю Православія, согласно указа  Св. Синода 
отъ 1 8  Декабря 1 8 8 7  года за  *№ 2 7 1 7 .

П оступавш іе въ Миссіонерскій Комитетъ сборы и по­
жертвованіи въ пользу Миссіонерскаго Общества принимались 
членами и Казначеемъ Комитета и своевременно записы вались 
в ъ  приходо-расходную книгу Комитета. Всѣ суммы, поступив­
шія въ  Комитетъ распредѣлялись на каиитады , согласно по­
становленію Совѣта Общества: а ) неприкосновенный, б) з а ­
пасный и в) расходный. Ш катулка съ  суммами К омитета, 
по ежемѣсячномъ освидѣтельствованіи оны хъ суммъ постоян­
но препровождалась для храненія въ  мѣстное Губернское 
Казначейство за двумя замками и печатью Комитета и ключи 
отъ зам ковъ хранилась у  Казначея, а печать у Предсѣдателя 
К ом итета.
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С р Р д  с т в а К о м и т е т а .

Въ отчетномъ году 1 8 9 6  году въ Комитетъ посту­
пило 4 2 9 3  руб. 7 2  ко п ., цыфра сія составилась изъ  слѣ ­
дующихъ источниковъ: а) отъ 7 7  членовъ представлены 
членскіе взносы по 3 руб. отъ к аж д аго —  2 3 1  руб .;
б) пожертвованій отъ 4 членовъ, превыш аю щ ихъ членскіе 
(в ъ  3 р . ) — 7 руб .; в) тарелочнаго сбора, произведеннаго на 
основаніи указа Св. Синода отъ 1 8  Декабря 1 8 8 7  года—  
8 Января 1 8 8 8  года за № 2 7 1 7  во всѣ х ъ  церквахъ и 
монастыряхъ Воронежской епархіи въ  недѣлю Православія 
на распространеніе христіанства между язычниками Имперіи 
1 2 5 4  руб. 33  к о п ., г) пожертвованій по подписнымъ листамъ, 
выдаваемымъ отъ Московскаго Совѣта Православнаго Миссіо­
нерскаго Общества, 1 2 2 6  руб. 2 0  ко и .; д) ио круж кам ъ, 
учрежденнымъ ио церквамъ въ  силу у к аза  Св. Синода 1 8 6 5  г. 
на предметъ распространенія православія между язычниками 
Имперіи 7 0 6  р. 7 5  к . ;  е) процентовъ съ принадлежащ ихъ 
Комитету ° /0 бум агъ— 6 р. 4 0  к . — въ возмѣщеніи 5 %  сбора 
(получены отъ Воронежской Духовной Консисторіи при отноше­
ніяхъ оной за №<№ 9 5 5 9  и 1 8 1 1 1 ) ;  ж ) получено отъ той же 
Консисторіи при отношеніи ея отъ 19  Іюля за }8 9 8 9 6  назна­
ченныхъ Высочайше утвержденнымъ 1 8 9 5  г. мнѣніемъ Госу­
дарственнаго Совѣта единовременно на возмѣщеніе потери въ  
доходахъ съ капитала, принадлежащ аго Копитету, по случаю 
конверсіи в ъ  1 8 9 4  г . 5 %  билетовъ Государственнаго Банна 
и облигацій 2 и 3 Восточ. займ овъ— 8 5 1  руб. 54  коп. и
з )  ошибочно засланны хъ въ Комитетъ Благочиннымъ Прото­
іереемъ Александромъ Ѳедоровымъ 1 0  р. 5 0  к . нружечнаго 
сбора, на распространеніе П равославія въ Японіи; а  всего 
поступило ва ирнходъ— 4 2 9 3  руб. 7 2  коп.

Если сраввпть отчетный 1 8 9 6  годъ съ  предыдущимъ



- 2 1 6  -
*<!

1 8 9 5  годомъ, то оказы вается, что въ отчетномъ году умень­
шилось въ  епархіи какъ число членовъ Православнаго Мис­
сіонерскаго Общества, так ъ  и количество членскихъ взносовъ, 
а равно и другихъ пожертвованій и сборовъ въ пользу сего 
Общ ества, а именно: въ 1 8 9 5  году членовъ Общества было 1 0 2 , 
а въ  отчетномъ 7 7 ,  членскихъ взносовъ въ  1 8 9 5  г. посту­
пило 3 2 5  р . ,  а въ  отчетномъ 2 3 8  руб ; тарелочнаго сбора 
въ  1 8 9 5  г. было 1 4 0 5  руб. 3 8  ко п ., а въ отчетномъ году 
1 2 5 4  руб. 3 3  воп ; мелочнаго сбора въ 1 8 9 5  г. 1 3 4 7  руб. 
55  в о п ., а въ  1 8 9 6  г. 1 2 2 6  р . 20  к . и кружечнаго сбора 
въ 1 8 9 5  г. было 8 6 6  руб. 19  вой ., а въ  1 8 9 6  г . — 7 0 6  р. 
7 0  к Въ виду такого ирпскорбнаго явленія, повторяющагося 
за  послѣднее время почти съ  каждымъ годомъ, Комитетъ 
признавалъ бы полезнымъ обратить на это вниманіе духовен­
ства  епархіи и пригласить о .о . Благочинныхъ епархіи , упо­
требить всѣ зависящ ія отъ нихъ мѣры въ  возбужденію над­
лежащаго сочувствія къ высокому и святому дѣлу Православ­
наго Миссіонерскаго Общ ества, какъ въ  средѣ самаго духо­
венства, так ъ  и въ населеніи епархіи чрезъ посредство и 
вліяніе духовенства.

^  а* с  х  о  д

Въ истекш емъ 1 8 9 6  году былъ произведенъ слѣдующій 
расходъ: на наемъ писца, разноску бум агъ, на отсылку въ 
г. Б ій ск ъ , Томской губерніи и на другія потребности Коми­
тета по опредѣленіямъ онаго употреблено 3 9 4 8  р . 1 3  к . ,  а 
именно: а) на наемъ писца и разноску бумагъ 1 8 0  р у б ., 
б ) на отсы лку въ  г. Б ійскъ Томской губерніи Преосвящен­
ному Меѳодію согласно отношенію Московскаго Совѣта Право­
славнаго Миссіонерскаго Общества отъ 1 3  Іюля 1 8 9 6  года 
за  № 421 3 7 4 5  р. 59  к . ;  в ) за пересылку оныхъ 8 руб. 
2 6  к о п .; г )  за застраховавіе билетовъ 3 р. 65  к . д ) 1 0  р.
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50  коп. отосланй въ  Совѣтъ Православнаго Миссіонерскаго 
Общества, какъ ошибочно засланныя въ Комитетъ Благочин­
нымъ Ѳедоровымъ и е) 8а пересылку оныхъ 13 коп.

И такъ въ Воронежскій Епархіальный Комитетъ Право­
славнаго Миссіонерскаго Общества въ  теченіе 1 8 9 6  года ио- 
сѵуинло наличными 4 2 9 3  руб. 7 2  к о п ., а всего съ  остаточ­
ными отъ 1 8 9 5  г . 7 6 5 9  р. 7  в . было 1 1 9 5 2  руб. 79  к о и ., 
изъ нихъ въ  теченіе того же 1 8 9 6  года израсходовано н а ­
личными 3 9 4 8  руб. 1 3  к о п ., за тѣмъ въ 1 8 9 7  году въ  
наличности остается всей суммы 8 0 0 4  р. 66 к. изъ ипхъ: 
а )  билетами 7 3 0 0  руб .; б) по книжкѣ сберегательной кассы 
5 0 5  руб. 49  коп. и в )  наличными 1 9 9  руб. 17 коп. Сумма 
эта распредѣляется по роду капиталовъ такъ :

1 )  Капитала неприкосновеннаго . . 3 9 0 2  р. 98  к
2 )  З а п а с н о г о . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 4 8 7  > 53 >
и 3 )  Расходнаго. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .1 6 1 4  > 15  >

Итого . . . 8 0 0 4  > 66 >

Примѣчаніе. Остаточный капиталъ Комитета въ коли­
чествѣ 8 0 0 4  р . 66 к . заключается:

1 )  въ одномъ 5 %  билетѣ Государствен­
наго банка 1 внутрѳн. займа съ выигрыш емъ. 1 0 0  р. —  к .

2) въ  закладномъ листѣ Государ. земель­
наго банка съ  выигрышемъ . . . 1 0 0  > —  >

3) въ  семи билетахъ 4 %  Государ. ренты
по 1 0 0 0  р. к а ж д ы й . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  7 0 0 0  > —  >

4 )  въ одномъ билетѣ 4 %  Государствѳн.
р е н т ы . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 0 0  > —  *

5 )  ио книжкѣ сберегательной кассы 5 0 5  > 4 9  > 
и 6) Наличными . . . .  1 9 9  > 17  >

*

Итого » . 8 0 0 4  > 66 >
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На докладѣ, при воемъ представленъ былъ на Архи­
пастырское благоразсмотрѣеіѳ Преосвященнѣйшаго А настасія, 
Епископа Воронежскаго и Задонскаго, отчетъ Воронежскаго 
Епархіальнаго Бонитета Православнаго Миссіонерскаго Обще­
ства, резолюція Его Преосвященства послѣдовала тавовая: 
<1897 года Марта 31 дня. Благословляется собрать общее 

собраніе*, а отчетъ напечатать въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, 
съ  приглаш евіенъ духовенства и всѣхъ ревнующихъ о рас­
пространеніи вѣры къ  болѣе усерднымъ пожертвованіямъ» •



ПОДРОБНАЯ ВѢДОМОСТЬ
о количествѣ еяѳиѣсячвзго  поступленія и расхода денежныхъ 
пожертвованій по Воронежскому Бонитету Православнаго Мис­
сіонерскаго Общества, съ  означеніемъ источниковъ происхожде­

нія суммъ и распредѣленія на капиталы .
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IX О Д Р О Б Н А Я

о количествѣ ежемѣсячваго поступленія и расхода денежныхъ но 
скаго Общ ества, съ означеніемъ источниковъ нроисхожде

м ъ о я ц ы .

II р о и С X о ж д В н і еИтого мѣ­сячнаго поступле­нія.
Член­
скіе

взносы.

Излишекъпротивъчленскаговзноса.
Мелоч­

ныя по­
жертво­
ванія.

Сборъ 
въ недѣ­
лю Пра 
вославія

К р у ж е ч

ный
сборъ.

Руб. к. Руб. К. руб. к . Руб. К. Руб. К. Руб. К

Январь 7 3 5 9 66 2 — 4 3 5 2 7 _ 2 2 5 7<

Февраль . . 9 4 2 45 90 — 5 5 0 3 8 7 150 79 192 7 !

М ар тъ . . . 5 6 5 61 54 — — 2 0 8 9 1 5 0 62 1 4 2 41
Апрѣль . . 255 29 15 — — 33 57 206 7 2 — -

Май . . . 3 1 6 78 3 — — — 20 — 2 9 3 78 — -

Ію нь . 4 2 62 — — — 8 — 20 15 14 4і
Іюль . . . 9 6 0 37 1 0 3 55 4 91
А вгустъ . . 2 1 2 55 — — — • — 1 1 9 87 92 6І

Сентябрь . . 131 81 — — — 1 2 9 81 2 —

Октябрь . . 61 69 — — — — 61 69 — -

Ноябрь . .

Декабрь . . 69 46 3 — • • «на — 1 7 40 1 7 35 31 71

Итого . 4 2 9 3 7 2 231 — 7 — 1 2 2 6 20 1 2 5 4 33 7 0 6 7Е
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В Ѣ Д О М О С Т Ь

яертвовавій по Воронежскому Комитету Православнаго Миссіовер- 
вія суммъ и распредѣленія на кап и талы , за 1 8 9 6  годъ.

. с У м м ъ.
X

Дѣленіе на —капиталы. Р а с х о д ъ .

Про­
центный
сборъ.

Сборъ не 
распро­

страненіе 
Правоел. 

въЯповів.

Отъ кон- 
версів 
бале­
товъ.

Непри­
косно­

венный.

Запас-
ный.

Расход­
ный.

По Ко­
митету.

На Мис­
сіи.

Руб. К, Руб. к. Руб. К. Руб. К. Руб. К. Руб. К. Руб. К. Руб. К.

6 3 4 3 7 2 7 2 9 7 82 15 _

— 6 5 9 66 2 8 2 79 15 — — —
— 10 50 — — — — 3 5 8 71 206 90 15 — — —
— — — — — — — 2 4 0 29 15 — 18 65 —
— — — — — — — — 3 1 3 7 8 3 — 15 — —
— — — — — — — — 2 8 1 5 14 47 1 5 — — •--
— 37 — — 851 54 — — 103 55 8 5 6 82 15 — — —

— — — — — — — 1 1 9 8 7 92 68 15 — — —

1 2 9 81
АО

2 — 15
1 К

— 3 7 6 4 48
01 1 0 

15
3 4 7 5 34 71 15 — — —
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С П И С О К Ъ
членовъ Православнаго Миссіонерскаго Общества Воро­
нежской епархіи, принесшихъ пожертвованія въ 1896 г.

а )  Пожизненный членъ Общества:
Бериллъ Іеромонахъ.

6) Дѣйствительные члены, сдѣлавшіе годовой взносъ болѣе
3  рублей .

1) Іоаенивій А рхи м ан дри тъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 р.
Крестьяне бр. Коеолаиовы . . . . 10  >

3) Священникъ Іоаннъ Склобовскій . . . 4 >
П о  3  р у б л я :

1) Бобровскій мѣщ анинъ М. И. Бабановъ.
—  —  П. И. Кабановъ.

Свещеинивъ Николай Ивановъ.
—  Василій Прохоровъ.
—  Василій Скрябинъ.
— Арсеній Сабининъ.
—  Владиміръ Даниловъ.
—  Матѳей Ѳедоровскій.
—  Григорій Поповъ.

1 0 )  —  Александръ Говоровъ.
—  Владиміръ Турбинъ.
—  Павелъ Тростенскій.

Цѳрвоввый староста Стефанъ Брюховщицвій. 
Священникъ Максимъ Гладковъ.

—  Григорій Поповъ.
Протоіерей Алексѣй Л ьвовъ.
Священникъ Африванъ Поповъ.
Игуменія Марія.
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Свящ енникъ Иларіоновъ.
20) Псаломщикъ Василій Котовъ. 

Свящѳнннвъ Николай Патрицкій.
—  Петръ Кудрявцевъ. 

Псаломщикъ Георгій Караблиновъ. 
Священникъ Антоній Проскуряковъ. 
Протоіерей Василій Лебединскій. 
Священникъ Іаковъ Іосифовъ. 
Крестьянинъ Стефанъ Прасоловъ.

—  Павелъ Ткачевъ.
—  Никита Тарасенковъ.

30) Священникъ Александръ Алферовъ.
Михаилъ Л уканъ . 

Крестьянинъ Весьма Проконенковъ.
—  Водратъ Прокоиенковъ. 

Михаилъ Воскобойниковъ.
Крестьянка Анастасія Карманова. 
Священникъ Іоаннъ Голубятниковъ. 
Землевладѣлецъ Василій Кравцовъ. 
Священникъ Алексѣй Ч ервицы въ. 
Церковный Староста Павловъ— Гусакъ.

40) Священникъ Алексѣй Д икаревъ.
—  Димитрій Васильевъ.
—  Василій Петровъ.
—  Константинъ Склобовскій.
—  Евгеній Бѣлозоровъ.
—  Николай Стефавовъ.
—  Павелъ Воскобойниковъ.
—  Николай Высоцкій. 

Дворянинъ Василій Кокуринъ. 
Свящ енникъ Николай К уф аевъ.

50) Протоіерей Андрей Алехинъ.
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Священникъ Стратонъ Поповъ.
—  Іоаввъ Долгополовъ.

Протоіерей Андрей Соболевъ.
Крестьянинъ Е вѳіш ъ Л укинъ.
Начальница училища Астафьева.
Протоіерей Димитрій Склобовскій.
Священникъ Григорій Д ьявовъ.
Потом. оочет. гражданка Татьяна Вабевышев. 
С ввщ евнивъ Іаковъ Красовскій.

6 0 ) —  Андрей Дробовсвій.
—  Александръ Д икаревъ.
—  Василій Харитоновъ.

Евграфъ Терентьевъ.
Протоіерей Василій Автономовъ.
Священникъ Евиеній Макаровъ.

—  Василій Прохоровъ.
—  Георгій Соколовъ.

Церков. Староста Евдокимъ Гречишниковъ. 
Священникъ Владиміръ Бучневъ 

7 0 )  —  Николай Часовниковъ.
Бобровскій купецъ Василій Хихинъ. 
Каѳедральный Протоіерей Іоаннъ Адамовъ.

7 3 )  Священникъ Іоаннъ Голубятниковъ.
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ИЗВЛЕЧЕНІЕ ИЗЪ ОТЧЕТА
Воронежскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта о состоя­
ніи церновно приходскихъ школъ и школъ грамоты Воро-

нежской Епархіи з а  1 8 9 5/ 6 учебный ГОДЪ *).

9) Н иж недт ицкое— а )  остатокъ отъ
прошлаго года. . . 7 9 7  р. 24 к.

б) Кружечнаго сбора. 4 0 5  . 3 *
в) Отъ Еиархіальнаго Училищ наго Со­

вѣта • . • . . . . 1 7 4 5  > 50 >
г) Отъ духовенства . . . . 7 9 0  > ----* >
д) Отъ городскаго общества 7 5  . — >
е) Отъ земства . . . . 7 5  » • шшишт >
ж) Отъ волостныхъ и сельскихъ об­

щ ествъ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 1 0  > — >
А всего . . . . . . 4 0 9 7  . 77 >
Израсходовано всего въ  отчетномъ году. 3 3 4 5  > 2 0 >
1 0 )  Новохоперское— а )  остаточныхъ . 5 3 3  > 24 >
б) Отъ Епархіальнаго Училищнаго Со­

вѣта на жалованье учителямъ и устройство
классной мебели . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 7 7  > 50 >

в) Кружечнаго сбора. 1 7 6  » 65 >
г) Вычетъ Уз части доходовъ діаконовъ. 4 8 3  > 33 >
и д ) Пожертвованій . . . . 8 6 5  > 90 >
А в с е г о . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 6 3 6  > 62 >
Израсходовано всего въ  отчетвомъ году. 2 0 1 3  > 73 >
11) Острогожское— а) остатокъ отъ прошлаго года:
1 )  б о л о т а м и . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 0 0 0  р — к.
и 2) наличными деньгами . 33 > 39 >

') Продолженіе. Си. >1 11 Вор. Епарх. Вѣд.
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б) Отъ Епархіальнаго Училищнаго Со
вѣта . . . . . . . 3 2 5 6  р. 5 0  к .

в) Отъ мѣстнаго земства . 1 3 0 0  » —  >
г )  Ѵ2 копѣечнаго сбора отъ церквей . 7 7 0  » 7  »
д) Отъ духовенства . . . . 501 » 1 »
е) Вычета изъ доходовъ діаконовъ 1 1 8  > 9 5  >
и » )  Оборотныхъ суммъ . 1 1 2  » 25  .
А всего . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 7 0 9 2  > 1 7  .
Израсходовано всего въ отчетномъ году. 5 9 6 8  > 8 2  »
и 12 ) Павловское— з) остатокъ отъ

прошлаго года. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 4 2 0  > 51 >
б) Пособій отъ церквей . 1 4 5  > 7 4  »
в) Отъ земства . . . . 3 0 0  » —  »
г) Отъ Епархіальнаго Училищнаго Со-

вѣта • • • • • • • 5 2 5  * -  >
А всего • • * • • • 1 3 9 1  . 2 5  >
Израсходовано всего въ отчетномъ году. 8 0 8  . 18  »
Такимъ образомъ, всѣ уѣздныа отдѣленіи въ  отчетномъ

году имѣли:
1 )  Остатка отъ прошлаго года . 9 0 1 8  р. 81 к .
2 )  Отъ церквей . . . . 2 1 1 2  > 21 »
3 ) Отъ духовенства . . . . 5 3 4 1  * 97  !)
4 )  Отъ Епархіальнаго Училищнаго Со-

в ѣ т а . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 2 0 5 5  > 11  >
5) Отъ земства . . . . 5 4 4 6  > 8 2  .
6) О тъ приходскихъ иоиечительствъ . 9 8 5  > 3 2  »
7 )  Отъ волостныхъ и сельскихъ об-

щ ествъ 3 2 7 6  > 4 4  »

Примѣчаніе: *) Въ тонъ числѣ веачится 2953 р. 14 к., полученвые Отдѣле­
ніями ивъ вычета */» ивъ доходовъ штатныхъ діаконовъ, не- 
ваннмающихся въ существующихъ въ ихъ приходахъ церков­
ныхъ шкодахъ.
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8} Отъ городскихъ обществъ • • 2 7 5  р. —  к
, ' 9 )  Отъ попечителей и благотворителей. 2 7 9 6  > 31 >

1 0 )  Отъ продажи книгъ . • • 7 9 1  > 8 2  >
1 1 )  %  на капиталъ • • 1 4 7  > 7 4  >
1 2 ) Отъ Б ратства . • 3 7 0  > —  >
1 3 ) Платы за ученіе • • 10  > —  >
и 1 4 )  Оборотныхъ суммъ . • • ■ 1 1 2  > 25  >
Всего въ уѣздны хъ Отдѣленіяхъ Совѣта

им ѣлось. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . • • 5 2 7 3 9  > 8 0  >
Израсходовано въ  теченіи отчетнаго года. 4 2 5 7 0  * 66  >
К ъ началу слѣдующаго 1 8 9 % учебнаго года въ 1 2 -ти

уѣздны хъ отдѣленіяхъ Епархіальнаго Училищнаго Совѣта
осталось:

1 ) Въ Бирюченскомъ. 6 2 2  р. 39  к.
2 )  —  Бобровскомъ . 144 1  * 9 7  »
3 ) —  Б огучарском ъ. 1 3 2 6  > 7 7  »
4 )  — Валуйскомъ . 13 > 8 8  »
5 )  —  Воронежскомъ 1 6 9 4  > 2 5  >
6 )  —  Задонскомъ . 3 0 5  » 5 3  »
7 ) —  Землянскомъ . 9 6 6  > 8 6  »
8 ) —  Коротоякскомъ 7 1 5  . 61 >
9 ) —  Нижнедѣвицкомъ 7 5 2  » 5 7  і)

1 0 ) —  Новохоперскомъ 6 2 2  » 8 9  »
1 1 )  —  Острогожскомъ 1 1 2 3  > 3 5  2)

н 1 2 )  —  Павловскомъ . 5 8 3  > 7  >
А всего въ 1 2 -ти  уѣздны хъ отдѣле-

ніяхъ Совѣта к ъ  вачалу  1 8 9 6/ 7 учеб. года
осталось. . . . . . .  1 0 1 6 9  > 1 4  >

Примѣчаніе: *) Въ томъ чиеіѣ ваоасваго капитала 63 рубля.
Примѣчаніе- 2) Въ тонъ числѣ ЮОО рублей билетами, какооая сумма нѳ со­

ставляетъ актива Отдѣленія, такъ такъ ова, согласно воли ва- 
вѣщательнвцы А. В. Зубовой, имѣетъ спеціальное паѳначеніе 
а не можетъ быть реадввовава раиѣс срока.
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Успѣхи обученія и воспитанія въ одноклассныхъ церковно­
приходскихъ школахъ.

Учебныя занятія  въ церковно • приходскихъ ш колахъ 
епархіи начались въ разное время и продолжались неодина­
ковое чпсло м ѣсяцевъ. Въ большинствѣ церковно-приходскихъ 
школъ и преимущественно въ  т ѣ х ъ ,- в ъ  которыхъ были уче­
ники, желавш іе держать экзаменъ на льготу по воинской 
повинности, учебныя занятія  вачались въ  концѣ Сентября 
или въ первы хъ числахъ Октября и продолжались до начала 
и даже половины Мая. Исключеніе въ данномъ случаѣ со­
ставляли нѣкоторыя ш колы, большею частію находящ іяся въ 
городахъ или пригороднихъ селахъ  п слободахъ; изъ этихъ 
послѣднихъ— въ однѣхъ • занятія  начались съ 1 Сентября и 
продолжались до первы хъ чиселъ Ію ня, а въ  другихъ—-съ 
половины Сентябри и продолжались до половины и конца Мая.

Учебное дѣло въ  церковно-приходскихъ ш колахъ велось 
согласно программѣ для сихъ ш колъ, изданной Святѣйш имъ 
Сѵнодомъ. Программа въ отчетномъ году была пройдена въ  
объемѣ всего курса съ учениками старш ихъ и младшихъ 
группъ во всѣ хъ  почти церковно-приходскихъ ш колахъ. Въ 
3 6 0  церковно-приходскихъ ш колахъ были сдѣланы вы пуски 
учениковъ на льготу по воинской повинности.

Особенное вниманіе было обращено на преподаваніе З а ­
кона Божія, на осмысленное и толковое изученіе дѣтьми мо­
л и тв ъ , главнѣйш ихъ церковны хъ пѣснопѣній и событій изъ 
Священной Исторіи. По Закону Божію: 1 )  ученики церковно­
приходскихъ школъ старш ихъ груп п ъ  зналп всѣ общеупотре­
бительныя молитвы, заповѣди, Сѵмволъ Православной Вѣры 
и многія изъ  церковны хъ иѣсвопѣвій— кондаки, тропари на 
двунадесятые праздники, просвѣтителямъ славянъ  Кириллу 
и Меѳодію, С вятителямъ Воронежскомъ Митрофану и Тихону, 
святом у, имя котораго носитъ у ч ен и к ъ , а  такж е нѣкоторымъ



и другимъ святы м ъ; читали и хъ  толково, безъ торопливости, 
и объясняли правильною и простою рѣчью достаточно вѣрно 
и ум ѣло; излагали событія изъ Священной Исторіи Ветхаго 
и Новаго Завѣта кратко и осаовательпо и при этомъ в с т р ѣ ­
чающіяся мѣстности указы ваю тъ  но картѣ П алестины , при* 
лишенной къ учебнику Д. Соколова, а  также съ должнымъ 
пониманіемъ разсказываемаго объясняю тъ, какое отношеніе 
имѣетъ извѣстное событіе къ ж изни и поведенію христіанина; 
имѣю тъ необходимыя понятія о таи н ствах ъ , постахъ , празд­
никахъ и Богослуженіи святой Православной церкви; 2 )  уче­
ники младшихъ группъ знаю тъ общеупотребительныя молитвы, 
читаю тъ ихъ довольно порядочно и осмысленно, передаю тъ 
кратко* содержаніе молитвъ по русски и переводятъ нѣкоторыя 
славянскія слова молитвъ на русскій я зы к ъ , а также раз­
сказы ваю тъ главнѣйш ія изъ событій Священной Исторіи В етха­
го и Новаго* З а в ѣ та .

По церковно-славянскому и русскому язы ку : 1 )  ученики 
церковноприходскихъ школъ читали большею частію бѣгло, 
сознательно и правильно съ  соблюденіемъ удареній и знаковъ 
препинанія, переводили болѣе или менѣе свободно славянскія 
слова на русскій язы къ и передаютъ прочитанное свободнымъ 
и правильнымъ языкомъ довольно вѣрно и толково при по­
средствѣ наводящ ихъ вопросовъ; знакомы такж е съ правилами 
употребленія знаковъ препинанія, частями рѣчи и предло­
женія. Письменныя работы по русскому нзы ку были у  уче­
никовъ церковно*приходскихъ школъ такж е порядочныя; 2 )  въ 
младшей группѣ по церковно*славянскому и русскому язы ку 
ученики читаю тъ правильно, разбираю тъ славянскій текстъ 
съ подстрочными звакам и и титлам и , нѣкоторыя исполняютъ 
ударенія вѣрно и безъ ошибокъ, читаю тъ по русски довольно 
удовлетворительно статьи  мелкой печати и пиш утъ безъ про­
пуска буквъ короткія предложенія подъ диктовку.
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По ариѳметикѣ ученики дѣлаю тъ умственный не слож­
ныя вычисленія отъ 1 до 1 0 0 0 ; въ  большинствѣ школъ уче­
ники знали таблицу умноженія и знакомы съ  первыми четырь- 
ми ариѳметическими дѣйствіями надъ простыми и именован­
ными числами и съ  способами рѣшенія задачъ по плану на 
всѣ ати дѣйствія.

По церковному пѣнію  во всѣхъ почти ш колахъ ученики 
пѣли большею частію въ одинъ голосъ церковныя пѣснопѣ­
нія вечерни, утрени а литургіи по учебному обиходу и чаще 
всего съ  голоса учителя или учительницы , а во многихъ 
приходахъ заведены правильные хоры и четырохголосовое 
пѣніе. Въ четыре школы изъ Алексѣевской города Воронежа 
церковно-приходской регентской школы были посланы учителя 
пѣн ія , съ содержаніемъ изъ мѣстныхъ средствъ: или отъ 
общ ествъ, или отъ приходскихъ попѳчительствъ и самы хъ 
принтовъ.

Дисциплинарныя мѣры въ ш колахъ направлялись къ  том у, 
чтобы пріучить дѣтей въ  точному неуклонному исполненію 
своихъ обязанностей. Въ ѳтихъ  видахъ отъ учениковъ школы 
требовалось трчно и аккуратно выполнять назначаемы я имъ 
работы , въ  опредѣленное время приходить въ  ш колу, сидѣть 
въ  классѣ тихо и внимательно слуш ать то , что объясняетъ 
учи тель, чтобы лучш е усвоить и быть готовымъ иовторить 
объясняемое; во время отвѣта кого либо изъ  учениковъ не 
подсказы вать и ве заявл ять  безъ нуж ды , тѣ м ъ  болѣе громко, 
о том ъ, что ученикъ можетъ исправить ошибку отвѣчаю щ аго, 
содержать в ъ  порядкѣ книги и тетради , бы ть опрятными и 
классны хъ вещ ей— столовъ , оковъ , дверей и т . п .— не пор­
т и т ь . Кромѣ того, законоучителями и учителями ш колъ было 
обращаемо должное вниманіе на пріученіе дѣтей школы къ 
благопристойности а  вѣжливости, чтобы дѣти при встрѣчахъ 
съ  старш ими лицам и— духовными и начальствую щ им и— сни*
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мели шапки п кланялись. Впвовпые въ  наруш еніи классной 
дисциплины— лѣнивы е, ш алуны и упорвые въ своей небреж­
ности, подвергались замѣчанію , вы говору, устраненію  отъ 
участія въ  общихъ дѣтскихъ и грахъ , стоянію па ногахъ; въ 
случаяхъ же исклю чительныхъ сообщалось родителямъ уче- 
в и с а , чтобы они принимали должныя мѣры къ  вразумленію 
неисправимаго нравственными увѣщ аніям и. Въ нѣкоторыхъ 
ш колахъ иногда, но весьма рѣдво, дону ска лось исключеніе 
виновнаго изъ школы за проступки неисправимой шалости и 
другіе какіе-либо пороки, препятствую щ іе правильному и 
спокойному теченію ш кольныхъ занятій  и порождающіе соб- 
іѳ зн ъ  для другихъ; а въ  нѣкоторы хъ ш колахъ допускалось 
удаленіе виновнаго изъ школы только на нѣсколько дней и 
притомъ дѣлалось это съ крайнею осторожностію и осмотри­
тельностію , въ  случаяхъ  исклю чительныхъ и только надъ 
учениками старш ихъ группъ, к ак ъ  уже освоивш имися съ 
школой и получившими нѣкоторый интересъ къ  ней.

Въ концѣ отчетнаго учебнаго года произведены были и спы ­
танія учениковъ и ученицъ церковно приходскихъ ш колъ. 
Изъ учениковъ , державш ихъ въ отчетномъ году экзаменъ на 
полученіе льготны хъ свидѣтельствъ IV  разряда по отбывавію 
воинской повинности, Епархіальны й Училищный С овѣтъ, съ 
утверж денія Его Преосвящ енства, удостоилъ, на основаніи 
сущ ествую щ ихъ правилъ объ экзам енахъ  въ церковио-при- 
ходсвихъ ш колахъ , полученія свидѣтельствъ на озваченную 
льготу 1 2 5 4  ученика въ 2 4 4  церковво-ириходскпхъ ш колахъ 
епархіи .

Бромѣ того, было 7 6 5  учениковъ , окончивш ихъ курсъ 
безъ льготныхъ свидѣтельствъ объ успѣш номъ окончаніи 
курса въ  эти хъ  ш колахъ. Изъ учени ц ъ— 4 2 3  окончили курсъ 
въ церковно-приходскихъ школахъ и у достойны свидѣтельствъ 
объ усиѣш вом ъ окончавіи курса въ  этихъ ш колахъ.
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Такимъ образомъ, всѣхъ окончившихъ вурсъ въ  цер- 
ковно-приходскихъ ш колахъ епархіи въ  отчетномъ году было: 
2 0 1 9  учениковъ (1 2 5 4  со льготою по воинской повинности 
и 7 6 5  безъ льготы ) и 4 2 3  ученицы съ  свидѣтельствами объ 
успѣш номъ окончаніи курса , а всего 2 4 4 2  человѣка.

О тдѣльные, болѣе или менѣе правильно организованные 
хоры, сущ ествовали при 9 2  церковно-приходскихъ ш колахъ; 
поющихъ въ  втихъ хорахъ дѣтей было около 1 2 9 7  человѣкъ, 
и зъ  вои хъ  оволо 1 1 8 4  мальчиковъ о до 1 0 1  дѣвочки. Въ 
остальны хъ церковно-приходскихъ ш колахъ еп арх іи , хотя но 
было надлеж ащ имъ образомъ организованныхъ хоровъ пѣвче­
с к и х ъ , тѣм ъ не менѣе учащ имся и въ  эти хъ  ш волахъ пре­
подавалось церковное пѣніе по обиходу и съ голоса, и многіе 
изъ  учащ ихся си х ъ  школъ принимали участіе въ пѣніи во 
время Богослуженія вм ѣстѣ съ поющими на клиросѣ псалом­
щ иками и другими лицами.

Въ воскресные, праздничные и высокоторжественные 
дни учащ іеся неопустительно посѣщ али храмъ Божій подъ 
надзоромъ учителей, или родителей, и родственниковъ. Въ 
нѣкоторыхъ ш колахъ , гдѣ были особые учители или учитель­
ницы , учащ іеся предъ Богослуженіемъ собирались въ школу 
и оттуда парами шли въ храм ъ, гдѣ по росту становились 
рядами на опредѣленномъ м ѣ стѣ , обыкновенно предъ амво­
номъ. П рисутствуя въ  хрэмѣ Божіемъ при Богослуженіи, 
ученики принимали участіе въ  пѣніи и чтеніи на клиросѣ, 
подъ руководствомъ псаломщиковъ или учителей, въ нѣкото­
ры хъ же ш колахъ, гдѣ не было отдѣльныхъ правильно организо­
ванны хъ пѣвческихъ хоровъ, ученики пѣли только нѣкоторыя 
азъ  церковны хъ пѣснопѣ вій , съ  распѣвами которыхъ они 
болѣе знакомы. Ученики старш аго возраста читали на кли­
росѣ сти хи ры , кпѳизмы , шестопсалміе и часы . Ваиболѣѳ 
благонравные и лучш іе нзъ  учениковъ присутствовали въ
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алтарѣ , подавали кадило, носили подсвѣчники; при атомъ 
нѣкоторымъ изъ  сихъ  учениковъ въ нѣкоторы хъ церковно­
приходскихъ школахъ Его Преосвященствомъ благословлено 
во время присутствованіа въ алтарѣ  надѣвать стихари , н а ­
прим ѣръ— въ ГІристѣнской, Валуйскаго уѣ зда, церковно-при­
ходской ш колѣ.

Во всѣхъ ш колахъ епархіи , какъ видно изъ  отчетовъ 
уѣздны хъ отдѣленій С овѣта, учащ іеся исповѣдовались и прі­
общались Святыхъ Таинъ въ одпихъ ш колахъ однажды, а въ 
другихъ дваж ды — на первой и на страстной седмицѣ Вели­
каго поста. Приготовленіе учениковъ церковно приходскихъ 
ш колъ къ таинствам ъ исповѣди и Св. Причащенія состояло 
въ томъ, что законоучители объясняли имъ важность сихъ 
таи н ствъ — съ  какимъ великимъ благоговѣніемъ нужно къ 
вимъ приступать и какъ  должно говѣть, дабы веосуждево 
сподобиться причаститься Св. Т аинъ . Въ эти хъ  ви д ахъ , въ 
нѣкоторыхъ ш колахъ ученики, но возможности, собирались 
въ ш колу, и затѣ м ъ , по сборѣ всѣ хъ  учениковъ и по вы слу- 
ш авіи Св. Е вангелія , отправлялись въ  приходскій храмъ па­
рами, гдѣ стояли до окончанія служ бы . Въ другихъ ш колахъ 
ученики собиралась ирнмо въ церковь. Во время говѣнія 
звкоеоучители вели бесѣды съ  дѣтьми о постѣ., объясняли 
имъ великопостную молитву Се. Еф рем а Сирипа, молитвы 
вредъ причащ еніемъ, важность и спасительность таинства 
Евхаристіи , ввуш али имъ читать душ еспасительныя книги , 
проводить время и внѣ  церкви скромно и благопристойно, 
твердо пам ятуя, что имъ предлежитъ быть причастниками 
великихъ страш ны хъ Таинъ Христовыхъ. Н аканунѣ прича­
щ енія учащ іеся, ио предварительной бесѣдѣ съ ними законо- 
учителя-свящ енвика о сущ ности и цѣли таинства покаянія 
и о том ъ, какъ  нужно приступить къ покаянію  и принятію 
Тѣла и Крови Х ристовы хъ, обыкновенно ію одному исповѣ­



дались законоучителем ъсвнщ еениконъ Вечеромъ, въ церкви, 
ученпви, вмѣстѣ съ взрослыми причастниками, слуш али ве­
чернее правило и на другой день сподоблялись принятія на 
литургіи Св. Тѣла и Крови Христовыхъ.

(Продолженіе слѣ дуеш ).
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С Л О В О

въ день рождества Іоанна Предтечи
Что убо от роча  сіе будет ъ?

(Л ук . 1. 66).
ч

Появленіе человѣка ва свѣ тъ  Божій всегда в у всѣ хъ  
привѣтствуется особеввою радостію: въ  рожденномъ отрочати 
видятъ  благословеніе Божіе родителей и залогъ семейнаго 
счастія. Мать радуется, яко отъя Господь повошевіе бѳзчад* 
ств а , и ктону ве помнитъ скорби рожденія отъ радости, яко 
родися человѣкъ въ  міръ (Іоан . 1 6 .  2 1 ) ;  веселится отецъ
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о чадѣ своемъ (Ирит. 7 .  1 5 . 2 0 ) ,  ибо вадѣется видѣть 
въ  немъ славу своего вмеви и опору своей старости ... 
Присущ а человѣческому сердцу благія надежды; вѣрится ему 
въ будущ ее по желанію его* и поэтому въ рожденномъ отро- 
чата привѣтствую тся родителями всѣ задатки будущ ихъ доб­
лестей м уж а совершенна. Но оправдаются ли эти надежды? 
Что убо отроча сіе будетъ?

Не льститеся, братіе, Богъ поругаемъ не бы ваетъ: еже 
бо ащ е сѣ етъ  человѣкъ, тожде и пожнетъ: яко сѣяй въ 
плоть, отъ плоти пожнетъ нетлѣніе: а сѣяй въ  д у х ъ , отъ 
духа пожнетъ животъ вѣчны й (Г ал . 6 . 7 . 8 ) .  Благочести­
вы е родители съ дерзновеніемъ благой надежды могутъ взи ­
рать на будущее своего отрочати: ибо ащ е корень с в я тъ , 
то и вѣ твя  (Р ям . 1 1 .  1 6 ); въ  родителяхъ же худой ж изни, 
вм ѣстѣ съ рожденіемъ дитяти , должно бы возникнуть и 
грустное чувство: ибо въ немъ вы ростетъ то , что они посѣя­
л и ,— отъ худого дерева и плоды бываю тъ худые (Мѳ. 7 . 8 ) .

Іоаннъ ііредтеча еще отъ чрева матери своей исполненъ 
былъ Духа Свята (с т . 1 5 ) .  Не думайте однакожъ, чтобы в ъ '  
рожденныхъ ж еваии одинъ только Іоан н ъ  былъ возлюбленъ Бо­
гомъ; чтобы въ утробѣ матери своей безпричинно Іаковъ  былъ 
возлюбленъ, а Исавъ возненавидѣнъ Богомъ; (Рим. 8 . 1 9 ) , 
чтобы благодать Божія составляла преимущество избран­
ны хъ людей: для Бога всѣ равны; пе на лица зритъ Богъ 
(Дѣян 1 0 . 37 ) Милость Божія привлекается я благоволевіемъ 
самого человѣка, его вѣрою и праведною ж изнію ; и благо­
дать Бож ія, почиваю щ ая на родителяхъ, передается дѣтямъ 
ихъ (Б ы т . 2 2 . 1 7 , 1 8 ) . Родители Предтечи оба были пра­
ведны предъ Богомъ (с т . 6 ) , — вотъ причина, почему Д ухъ 
Святый вселился въ душ у сына ихъ Іоанна ещ е отъ чрева 
матери его. Оо сей же причинѣ и всѣ вообще родители имѣ- 
ютъ возможность видѣть въ  дѣ тяхъ  своихъ одни зэдатки
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благодатной жизни. Плоды Д уха С вятаго ,— страхъ  Б ож ій , 
кротость, воздержаніе и вообще всакоѳ благочестіе, если они 
есть въ  самихъ родителяхъ, передаются дѣтям ъ ихъ отъ 
дней рожденіи. Отсюда слѣ дуетъ , что родители прежде 
всего сами должны быть праведны предъ Богом ъ, должны 
строго наблюдать за своею ж изнію , чтобы, въ  случаѣ  Божія 
благословенія и хъ  дѣтьм и, ничто грѣховное не перешло въ 
наслѣдство имъ. И тогда, при рожденіи человѣка в ъ  м іръ , 
благочестивымъ родителямъ съ надеждою можно сказать себѣ , 
что отроча ихъ будетъ таково, что имъ будетъ радость и 
веселіе. Бы ваю тъ уклоненія въ  этомъ нравственномъ зак о ­
н ѣ ,— бы ваетъ , что отъ благочестивы хъ родителей рождаются 
и выростаю тъ дѣти нечестивыя: это печальное ввленія им ѣ­
етъ свою причину прежде всего ои ять-таки  въ  родителяхъ. 
И до рожденія дѣтей и послѣ рѣдкій человѣкъ можетъ у сто ­
ять на одинаковой вы сотѣ благочестія ,— бываю тъ п ад ен ія ,—  
и , смотря по силѣ впечатлѣнія, нравственный упадокъ въ  
родителяхъ глубоко можетъ повредить зарождающуюся ири- 
роду младенца.

И у благочестивыхъ родителей, какъ  исклю ченія, мо­
гу тъ  рождаться дѣти съ  задатками дурвой ж и зв и ,— что же 
сказать о родителяхъ съ  постоянною грѣховвою жизнію?! Вся 
испорченность и хъ  жизни цѣликомъ переходитъ въ  душу и хъ  
дѣтей до третьяго , четвертаго и далѣ е— родовъ (й с х . 2 0 ,  5 ) .  
Отъ непочтительнаго Хама, по преемству характеровъ , наро­
дился цѣлый родъ отверженныхъ Богомъ хан аи еевъ ; отъ строп­
тивой Агари произошолъ цѣлый родъ невѣрны хъ А гарянъ.

Но вотъ родился человѣкъ въ м іръ . У младенца еще 
нѣтъ сознанія, но у него есть чувство пріятнаго и непріят­
наго: вспы ш ка гнѣва м атери, грубый поступокъ отца воз­
мущ аю тъ покой младенца, онъ это ч у вству етъ , —  и на 
душ ѣ у него появляется зародыш ъ нетерпѣнія и гнѣва.
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О тврывается затѣм ъ въ отрочати сознаніе, понятіе: тогда 
уже всякое нестроеніе жизни родителей крѣпко слагается въ 
сердцѣ его и неизгладимо ложится въ  основаніе нравствен­
наго характера его жизни. И отсюда съ горестію можно про­
зр ѣ вать , что отроча сіе будетъ ее на радость и веселіе его 
родителей

Правда, и у худы хъ родителей бываю тъ хорошія дѣти. 
Здѣсь дѣйствующею иричиною по преимущ еству является 
благодать Бож ія, немощная врачую щ ая, хотящ ая всѣмъ че­
ловѣкомъ спастися (1  Тим. 2 . 4 ) . Есть и въ испорченномъ 
человѣкѣ искра добра, которая, подъ дѣйствіемъ благодати 
Бож іей, превращ аетъ жизнь грѣховную въ житіе ангелопо­
добное. Но это въ  томъ только случаѣ , если кто услы ш итъ 
гласъ благодати, и отверзетъ двери сердца своего (Аиок. 3 . 2 )  
и своею волею будетъ споспѣш ествовать благодати въ  измѣ­
неніи своей жизни. Но расчиты вать на одну лишь благо­
д ать , безъ участія  своей воли, и грЬшно и безуспѣш но для 
жизни добродѣтельной. (Рим . 2 . 4 ) .

Отроча же растяш е и укрѣпляш еся духомъ (ст . 8 0 ) .  
У крѣпляться духомъ значитъ полученныя отъ природы силы , 
яж е къ  животу и благочестію (1  Пет. 1 . 3 ) развивать и 
укрѣплять упражненіемъ въ соотвѣтственны хъ возрасту добро­
дѣ теляхъ . Дѣтскому возрасту прилично дѣтское благочестіе—  
откровенность, кротость и незлобіе. У крѣплять въ себѣ эти 
качества дѣ*и не иначе м огутъ , какъ  подъ живымъ прим ѣ­
ромъ окружающей ихъ среды. Трудная задача— воспитаніе 
дѣтей въ духѣ христіанскомъ, но для благочестивы хъ роди­
телей она упрощ ается собственною ихъ жизнію и благодатію 
Бож ію . Ж иви самъ но закону Божію не предъ очима дѣтей 
точію , но отъ души творящѳ волю Божію (Е ф . 6 . 6)* жена 
ж итіем ъ своимъ, лучш е всякаго слова, можетъ внуш ить дѣ­
тям ъ всё высокое, христіанское (1  Пет. 3 . 1 2 ) : и благо­
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дать Бож ія, незримо почивающая на благочестивомъ семей­
ствѣ , незамѣтно для самихъ родителей, укрѣпляетъ въ бла­
гочестіи дѣтей и хъ .

Но какъ въ  испорченномъ человѣкѣ есть искра добра, 
так ъ  и въ человѣкѣ благочестивомъ таится наклонность к ъ  
злу: прилежитъ помышленіе человѣку прилежно на злая отъ 
юности его (Б ы т . 8 .  2 1 ) . При неосторожномъ соприкосно­
веніи дитяти съ соблазнами міра сего , въ  немъ можетъ воз­
никнуть все плотское, грѣховное. Уберечь душ у дитяти отъ 
растлѣвающ аго вѣянія грѣшнаго міра трудно: любопытство 
дѣтей дѣлаетъ всѣ чувства души и тѣла ихъ отверстыми 
къ  воспривятію всего грѣховнаго, см ертнаго,— и грѣхъ и 
смерть входятъ сквозѣ окна ихъ (чу вства) погубити отрочата 
ихъ отвнѣ (Іер. 9 2 1 ) . Т у тъ  нужно большое вниманіе въ  
сообществу дѣтей: ибо тлятъ  обычаи благи бесѣды злы  
(1  Кор. 1 5 . 3 3 ) .  Неосторожное слово, вепохвальноѳ дѣйствіе 
растлѣвающ е дѣйствуетъ на душ у отрочати. Что же дѣлать 
тогда?

Іоаннъ Предтеча отъ дней отрочества своего бѣ въ  
пустыни до дней явленія своего Израилю (с т . 8 0 ) ,  т . ѳ. до 
возмужалости; въ томъ и было его спасеніе отъ грѣховныхъ 
првражевій м іра. Такое суровое воспитаніе— удѣлъ великихъ 
людей и въ особенныхъ ц ѣ ляхъ  Бож іихъ; намъ же грѣш ­
ны м ъ, не удаляясь въ п усты н ю , нуж но созидать спасеніе 
дѣтей своихъ, удаляя ихъ отъ всего соблазняю щ аго, грѣхов­
наго въ  мірѣ сем ъ , пока овѣ окрѣпнутъ въ нравственной 
своей жизни.

Съ Іоанномъ Предтечею бѣ рука Господня (ст. 6 6 ) , силь­
ная сотворити несущ ая яко сущ ая (Р и м . 4 . 1 8 . 2 1 ) ,  по­
ставивш ая его иа такую  высоту богоугодной ж изни, что ни­
кто ж е въ рожденныхъ женами болѣе Іоанна есть (Мѳ. 1 1 . 1 1 ) ;  
намъ же довлѣетъ благодать Божія: сила бо Божія въ  не­
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мощи совершается (2  Кор. 1 2 . 9 ). Если по немощи своей, 
или по недоумѣнію упустим ъ что въ  воспитаніи д ѣ тей ,— за 
насъ благодать Божія оскудѣваю щ ая восполнитъ. Бодъ осѣ- 
вее іем ъ  благодати не будетъ тревожнаго вопроса— что убо 
отроча сіе будетъ? Аминь.

Свящ ен. Д и м . Макаровскій.

Къ 500-лѣтію Кирилло-Бѣлозерскаго монастыря.
( 1 3 9 7 — 1 8 9 7  г .) .

На пути къ  Соловкамъ, излюбленному мѣсту богомолія 
русскаго народа, въ 6 8 1  верстѣ отъ Москвы и въ 6 5 4  вер­
стахъ  отъ Петербурга, близъ небольшого уѣзднаго города 
Новгородской губерніи— Кириллова, на берегу Сиверскаго озера 
вы сится славная Кирилло-Бѣлозерсвая обитель *). Прямо 
противъ м онасты ря, въ серединѣ 5 верстваго Сиверскаго озера, 
находится маленькій островокъ, на которомъ стоитъ  крестъ , 
водруж енны й, по преданію, основателемъ обители. Вправо 
возвыш ается гора М яура, съ  которой преподобный Кириллъ 
въ  иервый разъ  зам ѣтилъ мѣсто для обители, указанное ему 
въ видѣніи Богоматерью. И зъ-за  этой горы сверкаю тъ главы 
женскаго Горицкаго м он асты ря... Самый монастырь— Вирилло- 
Бѣлозѳрскій стоитъ на просторномъ м ѣ стѣ , окруженъ двойнымъ 
радомъ трехсаж енвы хъ с тѣ н ъ , съ высокими, 2 5  саженными 
и обширными баш нями. Между достопримѣчательностями мо­
насты ря свято хранится въ церкви Успенія главное сокро­
вищ е — рака преподобнаго основателя - К ирилла,— тщ ательно 
такж е оберегается часовня, надпись на которой говоритъ: 
«Сія часовня и въ ней три деревянные креста сооружены

*) Назвавіе обители—* «Бѣлозерская» дано не но Бѣлому озеру, вготорое 
лежитъ отъ Кириллова монастыря въ 40 версталъ, а по окрестной странѣ, 
щааывавшейся въ древности Бѣлозерскою.
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преподобнымъ Кирилломъ Бѣлозерскимъ въ 1 3 9 7  году. Эта 
часовня-— зерно, изъ котораго выросла знаменитѣйш ая и вл ія­
тельнѣйш ая изъ всѣхъ сѣверны хъ монастырей древней Руси 
Кирилло-Бѣлозерская обитель. Нынѣш нимъ лѣтомъ исиолняет- 
сн ровно 5 0 0  л ѣ т ъ , какъ положено начало этой знаменитой 
обители *). Мысль невольно обращ ается къ великой личности 
ея созидателя,— къ преподобному Кириллу 2).

Въ 1 3 3 7  году въ  городѣ Москвѣ отъ благородныхъ и 
благочестивыхъ родителей родился мальчикъ Косма. Отличаясь 
острымъ умомъ, онъ съ  ю ныхъ л ѣ тъ  отдавъ былъ <въ н а­
ученіе книгъ с в я ты х ъ » , «вскорѣ изучися Божественному пи­
санію и прилежа чтенію книж ному». Воспитываясь <въ воз­
держаніи и чистотѣ», онъ, еще не достигши совершеннаго 
возраста, лишилсн родителей. У мирая, эти послѣдніе оставили 
сы на своего на попечевіѳ родственника Тимоѳея, одного изъ  
вельможъ великаго ввезя  Димитрія. Тимоѳей очень любилъ 
Косму, юношу благонравнаго, цѣломудреннаго и богобоязнен­
наго, л когда этотъ выросъ <въ муж а соверш енна», онъ 
ввѣрилъ ему весь свой домъ. Но сердце Космы было далеко 
отъ мірскихъ заботъ и поиеченій: душ а его ж аж детъ иноче- 
свнхъ  подвиговъ; онъ искалъ* себѣ обитель, гдѣ бы облечься 
въ  иноческій образъ и предаться подвигамъ спасен ія . Т ѣ , въ  
кому обращ ался Косма за постриженіемъ, готовы были п ри ­
нять его въ  обитель, но боялись пойти  противъ воли вел ь­
можнаго опекуна Тнмооея, который былъ противъ поотриже-

*) Макарій. Исторія руссв. церкви, т. IV, 208.
*) Житіе Кирилла Бѣлозерскаго написаво Пахоміемъ Логоѳѳтомъ со словъ 

учениковъ и очевидцевъ преподобнаго и на основаніи 'его духовной, спустя 
34 года послѣ его смерти. Это жизнеописаніе, какъ по свойству источниковъ, 
такъ и по обилію содержанія, считается самымъ обширнымъ и лучшимъ изъ 
всѣхъ трудовъ Пахомія. С м .  Кхючевскій: «Др. русскія житія святыхъ», 123 стр.— 
При описаніи личности Кирилла, мы пользовались «Книгою житіи святыхъ», 
м. іюаь, сииодальв. изд. 1875 г.
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нія. Это обстоятельство сильно огорчало Косму, и онъ обра­
тился къ единственному своему утѣш ителю — Богу съ  молит­
вою, чтобы Онъ «извелъ его отъ житейскія молвы и въ 
иноческое привелъ безмолвіе»..

Богъ внялъ молитвѣ Космы. Въ Москву прибылъ игуменъ 
Махрищскаго монастыря С теф анъ. Косма сталъ  слезно про­
сить его—  «возложить на него иноческій о б р азъ » . Стефанъ 
видѣлъ искреннее расположеніе Космы, но, боясь Тимоѳея, 
сначала согласился возложить иа него только иноческія одежды 
безъ постриженія, подобающихъ обѣтовъ и молитвъ, и пред­
нарекъ его Кирилломъ. Тимоѳей сильно разгнѣвался по этому 
поводу в на Стефана и на К осм у, но потомъ, по просьбѣ 
благочестивой жены своей И ривы , предоставилъ послѣдняго 
самому себѣ. Тогда Стефанъ привелъ Кирилла въ Симоновъ 
монастырь въ  родственнику (плем яннику) и учееиву  препо­
добнаго Сергія— архныавдриту Ѳеодору, который и постригъ 
Кирилла в ъ  внови,

□одъ руководствомъ старца-подвиж пика Михаила (вп о ­
слѣдствіи Смолевскій еп ископ ъ), Кириллъ «ниѣваше постъ 
ако насы щ еніе, труды — яко покой и наготу въ зимнее в р е м я -  
яко т е п л о т у » м а л о  сп ал ъ , изнуряя плоть свою и порабощая 
ее д у х у ; онъ воспиталъ въ  себѣ безропотное послуш авіе, 
молчаливую кротость, глубокое смиреніе и пріобрѣлъ общую 
любовь братіи. Подвизаясь сначала на монастырской хлѣбнѣ, 
Кириллъ пользовался особеннымъ вниманіемъ преподобнаго 
Сергія: когда этотъ  послѣдній посѣщ алъ Симоновъ монастырь, 
то , къ общему удивленію братіи , прежде всего ш елъ въ хлѣбвю 
къ иноку Кириллу и подолгу бесѣдовалъ съ  нимъ «о пользѣ 
душ еввой» . Послѣ хлѣбив Кириллъ долгое время жилъ на 
поварнѣ. Съ каждымъ новымъ подвигомъ все болѣе и болѣе 
увеличивалось духовное сокровище К ирилла,— и все съ боль­
ш имъ почетомъ и хвалою обыкновенно встрѣчала ѳго братія.
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Послѣдпее обстоятельство сольно смущ аю смиреннаго подвиж­
ника Тогда он ъ , «хотя утаити добродѣтель свою , притвори 
себѣ юродство и нага подобная глумленію и смѣху творилъ, 
да не будетъ почитаемь и хвалим ь, но паче де безчестимъ 
будетъ и поругаемь> . Н астоятель обители, видя недостойное 
поведеніе К ирилла, дѣйствительно, сталъ  назначать ему даже 
енитеиіи; но вскорѣ открылось притвориое юродство Кирилла 
Тогда Кириллъ принялъ на себя подвигъ молчанія, будучи 
переведенъ съ поверни въ келію — «пвсати к п в гу > ; з а т ѣ м ъ -  
снова подвизался на поварнѣ. Прошло 9 лѣ тъ  подвиговъ 
К ирилла, и онъ посвященъ былъ въ  іеромонахи.

Съ назначеніемъ архпмандрота Симонова монастыря Ѳео­
дора еиискоиомъ ростовскимъ, К ириллъ, несмотря на долгое 
отрицаніе и слезы , избранъ былъ братіей ва его м ѣсто. К акъ 
настоятелю , Кириллу приходилось теперь имѣть дѣло не только 
съ монастырской братіей , но и съ  князьями и вельможами, 
которые во множествѣ проходили къ  нему «пользы ради» . 
Скорбѣла душ а К ирилла— онъ желалъ безмолвія и уединенія: 
онъ отказался отъ  вастоятельства и затворился въ одиночной 
келіи. Но и здѣсь не давали покоя безмолвниву: его п о ­
сѣщ али приш ельцы изъ  разны хъ странъ и городовъ, какъ  
духовны е, так ъ  и свѣтскіе. Между тѣ м ъ  общее вниманіе и 
почетъ , чего т а к ъ  избѣгалъ Кириллъ, возбудили зависть и 
негодованіе въ замѣстителѣ Кирилла— архимандритѣ Свргіѣ. 
Все это заставило Кирилла переселиться въ другой м она­
сты рь— Рождества Пресв. Богородицы, въ  Старое Симоново, 
гдѣ, желая совсѣмъ удалиться отъ м ір а , онъ горячо молилъ 
Бога и Пречистую Его М атерь— у к азать  ему мѣсто спасе­
н ія . Р азъ  ночью, во время усердной молитвы к ъ  Богома­
тери , чтобы указала Она ему мѣсто уединенія, услыш алъ 
онъ сверху голосъ: «Кириллъ, изыди отсюду и гряди на 
Бѣлое озеро, и добръ покой обрящеши: тамо бо тебѣ угото*



5 0 4  —

вахъ  м ѣсто, на нѳиже сиасѳшися» . Кириллъ быстро отво­
рилъ около келіи о увидѣлъ великій свѣ тъ  сіяющій съ 
неба по направленію къ  сѣверпой сторонѣ, гдѣ было Бѣлое 
озеро. Онъ долго смотрѣлъ на небесное сіян іе, пока оно не 
скрылось изъ глазъ. Радость, миръ и глубокая благодарность 
к ъ  Богоматери наполнили сердце Кирилла: мѣсто уединенія 
теперь было указано ..

Въ Старомъ Симоновомъ монастырѣ проживалъ духовный 
братъ К ирилла-Ѳ ерапонтъ, бывавш ій иа Бѣломъ озерѣ. Кириллъ 
долго разспраш ивалъ его про Бѣлозерскую страну, и ови оба 
рѣшили удалиться сюда для иноческихъ подвиговъ. П уть отъ 
Москвы до Бѣлозерской страны  длиненъ и особенно труденъ 
былъ въ то время: только по прошествіи многихъ дней, под­
виж ники добрались до желанной Бѣлозерской страны . Пере­
ходя съ  мѣста на мѣсто по дикимъ бѣлозерсвимъ пусты нямъ, 
К ириллъ, тогда 6 0  лѣтній старикъ долго не находилъ мѣста 
спасен ія . Н аконецъ, онъ взошелъ на гору М нуру, возвыш аю ­
щ уюся на берегу р. Ш ексны . Съ вершивы ея открывалась 
широкая и живописная окрестность. Кириллъ былъ иораженъ 
красотою мѣстности; любуясь ею , онъ вперилъ свой взоръ въ 
одинокій холмъ, который покрытъ былъ непроход мымъ боромъ 
и лежалъ верстахъ  въ 4 - - 5  отъ горы, на берегу небольшого 
Саверскаго озера. <Се покой мойі здѣ вселюся> I воскликнулъ 
Кириллъ, не отрывая глазъ отъ холма: этотъ  холмъ былъ 
тѣмъ самымъ мѣстомъ, которое было указано Кириллу въ 
видѣніи Богоматерью. Радувсь своему открытію , Кириллъ 
быстро направился къ  холм у, водрузилъ на иемъ деревянный 
крестъ и воспѣлъ благодарственный канонъ .предъ иконою 
П ресв. Богородицы, принесенною имъ изъ  Москвы. Въ глу­
бинѣ холма онъ вы копалъ келію -землянку и началъ свои 
подвиги. (До сего времени въ Вирилло Бѣлозерскомъ монастырѣ 
сущ ествуетъ  небольшая часоввя съ  слѣдующею надписью:
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«Сія часовня и въ ней деревянный крестъ построены около 
1 7 0 0  года на м ѣстѣ , гдѣ была въ  землѣ келлія преподобнаго 
К ирилла»). Кириллъ сначала подвизался вмѣстѣ съ  Ѳерапон­
том ъ, а  потомъ они рѣш или , «для конечнаго безмолвія», 
разстаться: Кириллъ остался на избранномъ имъ м ѣстѣ , Ѳе­
рапонтъ же уш елъ отъ него на 15  поприщ ъ, гдѣ явился осно­
вателемъ монастыря въ  честь Рождества Пресв. Богородицы.

Борьбою съ суровою природою и внутренними искуш енія­
ми, теплою и продолжительною молитвою всецѣло наполнялась 
жизнь подвижника Кирилла, который совершенно не имѣлъ 
никакого общенія съ  міромъ. Но при всемъ томъ келія-зем лнвва 
не могла скры ть отъ взоровъ людскихъ этого подвижника, 
великаго свѣтильника русской земли. Сиустя нѣкоторое время, 
къ нему приш ли, по-видимому случайно, два христіанина —  
Авксентій и М атѳей. Поразила ихъ ж изнь и богодухновенная 
рѣчь Кирилла: они часто стали  бы вать у него, подолгу б есѣ ­
довали съ  ним ъ, приносили ему все нуж ное, и одинъ изъ  
нихъ (М атѳей) впослѣдствіи былъ пономаремъ его обители. 
Вѣсть про подвиги Кирилла понеслась по русской зе м л ѣ ... 
Дошла она до слуха двухъ братьевъ Симонова монастыря — 
Зеведея и Д іонисія,— и они пришли къ  подвижнику. Кириллъ 
принялъ ихъ въ  свое сожитіе съ  большою радостію. З атѣ м ъ  
въ нимъ присоединился вѣвто Н аѳанаилъ (впослѣдствіи келарь 
обители); стали приходить и другіе , ж аждущ іе духовны хъ 
п одви говъ ..-  Т акъ собиралась братія нарождающейся обители. 
Сожители Кирилла* просили его бы ть и хъ  отцомъ и н астав­
никомъ. Кириллъ долго отказы вался, но потомъ, «побѣждае­
мый братолюбіемъ и сиасенія душ ъ чоловѣческяхъ ж еланіем ъ», 
изъявилъ  согласіе. Постепенно, одна за другой, созидались 
малыя келіи. Къ общему глубокому прискорбію пусты нно­
жителей, у нихъ не доставало церкви, между внмп не было 
и искусны хъ плотвиковъ, которые могли бы приступить къ



устроенію храма Божія. Тогда Кириллъ, какъ  и во всѣ хъ  
нуж дахъ , обратился съ молитвою въ  Богородицѣ, и Она при­
шла къ  нему на помощь: явились откуда-то никѣмъ незвап- 
ныѳ плотники и создали «изрядную* церковь— во имя У спе­
нія Пресв Богородицы. Это случилось въ 1 3 9 7  году.

Построеніемъ церкви иоложево было въ  собственномъ 
смыслѣ начало монастырской обители. Б ратія , между тѣ м ъ , 
все увеличивалась и увеличивалась, пополняясь, напримѣръ, 
такими мужами какъ  инокъ И гнатій, «великій въ добродѣ- 
телехъ» , при блаженномъ К ириллѣ—  «другій образъ всѣмъ 
братіямъ» , который въ продолженіе 30  лѣтняго своего ино­
чества «не почи на ребрахъ свои хъ , но или просто стоя, 
или мало присѣдъ кроткимъ дреманіемъ сонъ отрясаш е». Ж изнь 
иноковъ и * монастырскій уставъ  вполнѣ соотвѣтствовали 
подвижнической жизни и строгимъ воззрѣніямъ основателя 
обители.

Большую часть времени иноки проводили въ церкви. 
Р азговаривать, выходить изъ церкви прежде окончанія службы 
или стоять не на указанномъ мѣстѣ строго восирещалось Во 
время тр ап езы , -  которая состояла въ  обыкновенные дни изъ 
трехъ  блюдъ, а въ  постные— каждый воздерживается «по 
произволенію н с и л ѣ » , — иноки разсаж ивались на своихъ опре­
дѣленны хъ м ѣ стах ъ , храня строгое молчаніе: только внятное 
чтеніе положеннаго житія наруш ало общую т и ш и и у ... По 
окончаніи трапезы , каждый молча отправлялся непремѣнно въ 
свою келію (входить въ  чужую  келію дозволялось только при 
крайней нуж дѣ ). Если случалось иноку получать или о тсы ­
лать кому-либо письма, то они предварительно прочитывались 
настоятелемъ. Б ъ  келіи у инока не было ничего, кромѣ иконъ , 
книгъ и сосуда съ водою для омовенія р у к ъ ; даже кусовъ 
хлѣба и питія не полагалось имѣть здѣсь. Въ обители было 
все общее; и зъ  общаго монастырскаго храоилищ а удовлѳтво-
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рнлись и всѣ потребности иноковъ. Никто но имѣлъ своей 
воли и своего «мудрованія», —  всѣ безъ преаословія и ропота 
исполняли волю настоятеля, трудясь «общія ради потребы », 
имѣя единое попеченіе— какъ  угодить Богу и воспиты вая 
любовь другъ къ другу .

Настоятель Кириллъ для всѣхь во всемъ былъ строгимъ 
примѣромъ. Въ церкви онъ не позволялъ себѣ ни присло- 
ниться къ стѣ нѣ , ни безвременно посидѣть, такъ  что ноги 
его отъ долгаго стоянія были—  «яко столпи» . Когда овъ 
служ илъ божественную литургію , или читалъ божественное 
писаніе, или слуш алъ чтеца, или стоилъ на правилѣ, или 
братію поучалъ, — никогда не могъ, «отъ теплоты Божествен­
ныя лю бве», удержаться отъ слезъ . Внѣ церкви — смиренный 
инокъ— настоятель, одѣтый «въ рубище мвогош венное», обы к­
новенно приходилъ въ  поварню и слѣдилъ за  приготовленіемъ 
братіи куш аньевь; ипогда и самъ помогалъ въ приготовленіи 
и хъ . Питаясь за общей трапезой, Кириллъ строго соблюдалъ 
всѣ предписанія монастырскаго у става  о постахъ и преданія 
св . отцовъ; онъ строго повелѣлъ так ж е , чтобы не только 
при его ж изни, по тѣмъ болѣе и послѣ его смерти никто 
не смѣлъ вносить въ обитель и употреблять «пьянственвыхъ 
п и т ій » . Когда благочестивая княжнн А гриппина, ж ена князя 
Андреи, придя въ  обитель въ св . чѳты рсдеснтоацу, упраш и­
вала Кирилла позволить ей устроить инокамъ рыбную т р а ­
п езу , то настоятель рѣшительно отвергъ просьбу, заявивъ: 
«Аще сіе сотворю, то самъ объ уставу  монастырскому разо­

ритель б у ду » . Когда въ монастырѣ случался въ  чемъ-либо 
недостатокъ, и братія просила настоятеля позволить ей обра­
титься къ  помощи христолю бцевъ. то Кириллъ никогда не 
давалъ ва это согласіи и при зтомъ н аучалъ  не полагаться 
на мірскую  помощь, а  всю надежду возлагать на Бога и 
Его пречистую Матерь. А Богъ и пречистая Его М атерь,
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дѣйствительно, видимо покровительствовали Кириллу и осно- 
ванвой имъ обители. Вотъ, напримѣръ, нѣкоторые случаи 
такого покровительства, записанны е въ его ж итіи.

Однажды Кириллъ, обходя вмѣстѣ съ А вксевтіемъ и 
Матѳеемъ пусты ню , утомился до такой степени, что едва 
могъ двигаться. Спутники совѣтовали Кириллу употребить 
иослѣдпін у си л ія , добраться до келіо и там ъ отдохвуть. Но 
утомленіе взяло верхъ: старецъ - прилегъ на удобномъ м ѣс­
течкѣ и заснулъ  крѣпкимъ сиомъ. Сквозь сонъ Кириллъ 
вдругъ слыш итъ голосъ, призы ваю щ ій— его встать и скорѣй 
бѣж ать съ втого мѣста. Кириллъ послушался голоса и только 
что отбѣж алъ, к ак ъ  на м ѣсто, гдѣ онъ спалъ , упало огром­
ное дерево.

Нѣкто Андрей, по наущ евію  злого д у х а , хотѣлъ сжечь 
Кирилла и его обитель вмѣстѣ съ находящимися въ  ней ино­
ками. Для этого онъ много разъ въ глухую полночь подхо­
дилъ въ  обители и поджигалъ ѳе. Н о, несмотря на ухи щ ре­
нія Андрея, огонь не воспламенялъ деревянной с т ѣ н ы ,— какъ 
будто онъ прикладывался къ камню или ко льду. Это чудо 
так ъ  поразило врага Кириллова, что онъ раскаялся и п о сту ­
пилъ въ  число иноковъ Кирилловой обители.

Подобный случай Божественнаго заступничества за Ки? 
рилла произошелъ и съ  бояриномъ Ѳедоромъ. Предполагая 
у Кирилла, какъ  бывшаго архимандрита Симонова монасты ря, 
большія сокровищ а, онъ нарочно пришелъ изъ Москвы въ 
Б ѣлозерскую  страну и подговорилъ разбойниковъ ограбить 
обитель. Враги подошли къ обители вечеромъ и ждали гл у ­
хой ночи, чтобы нечаянно наонсть на спящ ую братію. Н а­
ступила полночь,— и вдругъ враги видятъ вокругъ монастыря 
множество вооруженныхъ людей. Боясь и х ъ , враги мѣш кали 
нападеніемъ и ждали слѣдующей ночи. Но въ слѣдующ ую 
почь повторилось то же видѣніе и так ъ  нѣсколько раэъ. Тогда
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разбойники въ  страхѣ  отступили отъ обители. Бояринъ сна­
чала дум алъ, что вооруженная страж а— это слуги какого ви- 
будь вельможи, посѣтившаго Кирилла; но потомъ оказалось, 
что никакого вельможи со слугами въ данное время въ мона­
сты рѣ не было Богъ видимо оберегалъ обитель. Ѳедоръ р а с ­
каялся въ своемъ зломъ умыслѣ и сдѣлался глубокимъ по* 
читателемъ Кирилла.

Отличаясь прозорливостію, читая въ сердцахъ братіи и 
всѣхъ приходящ ихъ къ нему тайны я помышленія и желанія, 
Кириллъ еще при жизни удостоенъ бы лъ отъ Бога дара чудо- 
творенія. По его молитвѣ, изъ бѣсноватаго Ѳедора изгоняется 
б ѣ съ ,— утихаетъ  плам я, охвативш ее монастырь, буря— на 
Бѣломъ озерѣ ,— во время голода прокармливается въ  мона­
сты рѣ множество нищ ихъ и убогихъ таки м ъ  количествомъ 
нищ и, какое въ обыкновенное время доставало только на бра­
т ію ,— исцѣляются разныя тяж кія и эастарѣлы я болѣзни и пр.

Придя въ  Бѣлозерскую страну 6 0  лѣтнимъ старикомъ, 
Кириллъ подвизался въ  основанной имъ обители 3 0  лѣтъ  и 
собралъ вокругъ себя 5 3  инока. Изнемогши отъ подвиговъ, 
старости и болѣзней, глубокій— старецъ чувствовалъ прибли­
женіе смерти. Онъ созвалъ къ  себѣ братію , завѣ щ алъ  имъ 
строго хранить общежительный уставъ  и пророчески утѣш алъ 
смущенную братію: <Аще стяж у нѣкоторое дерзновеніе, и 
дѣланіе мое угодно будетъ, то не только не оскудѣетъ мѣсто 
сіе святое, но и больше распространится по моемъ отш ест- 
віи; только любовь имѣйте между собою» . Послѣ этого овъ 
вы бралъ, вмѣсто себя, добродѣтельнаго инока И ннокентія, 
причастился Бож ественны хъ т а е н ъ , преподалъ каждому благо­
словеніе и послѣднее цѣлованіе и , съ молитвою на у стах ъ , 
отошелъ изъ обители земной въ  обитель Отца Небеснаго. Это 
было 9 іюня 1 4 2 7  года.

Собирая вокругъ себя иноковъ, воспиты вая въ  нихъ
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духъ подвижничества и притягивая въ дикую Бѣлозерскую 
страну населеніе, преподобный Кириллъ, еще при жизни 
имѣлъ огромное нравственно -просвѣ тительное значеніе для 
русскаго народа, и не только дли простолюдиновъ, во и дли 
державныхъ князей Зам ѣ чательн ы , между прочимъ, три пос 
линія Кирилла къ этимъ послѣднимъ: великому князю В аси­
лію Димитріевичу, князьямъ Андрею Можайскому и Димитрію 
Звенигородскому. Пренод Кириллъ въ  своихъ посланіяхъ 
раскры ваетъ истинный взглядъ па призваніе князи , какъ  на 
игумена подвластныхъ, обязаннаго заботиться не только объ 
устроеніи ихъ гражданскаго благосостоянія, но и о спасеніи 
и х ъ  д у ш ъ , за которыя онъ дастъ отвѣ ть  на страш номъ судѣ ; 
увѣ щ еваетъ  заботиться о правомъ судѣ , о непрптѣсневіи си­
ротъ и рабовъ, цбъ уничтоженіи неправы хъ м ы товъ, пере­
возовъ, корчемства, о прекращеніи усобвицъ и проч. Князья 
слуш ались Кирилла и высоко цѣнили основанную вм ъ оби­
тель. Одинъ изъ  н и х ъ — Андрей Д им итріевичъ, назначенный 
Кирилломъ даже блю стителемъ послѣ него монастырскихъ 
порядковъ , надѣлилъ Кирилло-Бѣлоэерскую  обитель большими 
угодьями, всячески украш алъ церковь У спевія , снабдилъ ее 

многими иконами, книгами и проч.
По смерти Кирилла вполнѣ оправдалось его послѣднее 

предвѣщ аніе: «Не оскудѣетъ мѣсто сіе святое, но и больше 
распространится но его отш ествіи» . Мощный ду х ъ  Кирилла 
жилъ въ монастырѣ и производилъ глубоко-обаятельное дѣй­
ствіе ва  русскій народъ. Достаточно ск азать— имя прслод. 
Кирилла, наравнѣ съ преподобнымъ Сергіемъ, призы валось 
во свидѣтельство даже державными представителями Русской 
земли— князьям и. «А кто изъ  васъ  варуш итъ> , — читаемъ 
въ договорной грамотѣ 1 4 4 8  года велокаго князя  Василія 
Темнаго съ  Иваномъ Андреевичемъ М ож айским ъ,— <и наше 
доковчаньѳ... ва томъ на виновномъ ве буди милости Божіи
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и Пречистой Его Богоматери и молитвъ великихъ чудотвор­
цевъ , святителей Николы, П етра, Леонтіи и преподобныхъ 
старцевъ Сергія и К ирилла » . Это обаяніе личности К и ­
рилла поддерживали своимъ нравственнымъ авторитетомъ н 
наслѣдовавшіе ему первые настоятели: И ннокентій ,— Христо­
ф оръ, Трифонъ, К ассіанъ и др. При послѣднемъ, напримѣръ, 
Кириллова обитель получила въ  даръ отъ князя Михаила 
Андреевича, впука Донского, многія зем ли, озера и даже 
села, отъ которыхъ так ъ  долго отказы вался иреп. Кириллъ.
«Какъ самъ блаженный К ириллъ», — пиш етъ Іосифъ Воло­

коламскій .въ  своихъ <сказан. о св . отц , бывшихъ монасты- 
рехъ русски хъ » , — постоянно имѣлъ попеченіе о монастыр­
скомъ благочиніи иноческомъ, таковы же были и его уче­
ники послѣ него. Уподобляясь ему и имѣя преданія его 
въ своихъ сердцахъ, они никакъ не попускали людямъ без­
чиннымъ л орезорливымъ, которые не хранили и оставляли 
въ  пренебреженіи преданія св. К ирилла. Объ атомъ всегда 
они заботились не только но отношенію к ъ  подобнымъ ссбѣ 
ииокаиъ , во и по отношенію къ вастоятелям ъ, когда видѣли 
что-либо совершавшееся пе но обычаю отеческихъ преданій, 
стропотно и развращенно» 1) . . .  Кирилловъ монастырь бы лъ, 
таким ъ образомъ, ш колой, въ которой воспитывались муж и, 
достойные перваго своего пусты ннож ителя— Кирилла.

И мы , дѣйствительно, видимъ: сподвижники Кирилла- 
Ѳерапонтъ (*!* 2 7  мая 142 6  г .)  основалъ Ѳерапонтовъ и Мо­
жайскій монастыри, Дю нисій-Глуш ицкій (*}* 1 іюня 1 4 3 7  г ) — 
два общежительные монастыри въ  Вологодскомъ краѣ . По 
смерти Кирилла, и зъ  его учениковъ выш ли новые насадители 
иноческой жизни въ  разныхъ м ѣстахъ  сѣвернаго края: Сав- 
ватій-Соловецкій (*{- 27  сент. 1 4 3 6  г . ) ,  Мартиніапъ Бѣло-

*) Макарій.—IV. 227.
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зерсвій ( |  12 янв. 1 4 8 3  г ) ,  Александръ Ошевецскій (*|- 2 0  апр. 
1 4 8 9  г ) ,  Игватій-Лоискій ( +  21 дек. 1 4 9 1  г ) .  Изъ школы 
Бѣлозерской обители вышли такіе великіе м уж и, какъ  Нилъ 
Сорскій, основатель и учредитель аскетической скитской 
жизни ( I  7 мая 1 5 0 8  г .) ,  Ивнокентій-Комельекій ( + 1 9  марта 
151 1  г .) ,  Корнилій-Комельскій ( + 1 9  Мая 1 5 3 7  г . ) ,  здѣсь же 
подвизались нѣкоторое время Іосифъ Волоколамскій (+  9 сент. 
1 5 1 5  г )  и Ѳеодоритъ, просвѣтитель кореловъ *).— Такъ 
росла и увеличивалась иноческая семья «чадолюбиваго отца 
К ирилла», обитель котораго, подобно Сергіевой, долгое время 
почвталась основнымъ камнемъ иночества для всего сѣвера 
Русской земли.

Не малую просвѣтительную  заслугу оказалъ Кирилловъ 
монастырь своими учеными трудами и книжными сокровищами. 
Его настоятели поощрили грамотность, заботились объ умно­
женіи книгъ; многіе изъ иноковъ писали лѣтописи , перепи- 
сывали писанія отцевъ церкви , богослужебныя книги й пр. 
Въ Кирплло-Бѣлоаерской обители, поэтому, составилась одна 
изъ  богатѣйш ихъ библіотекъ, сокровищами которой освѣти­
лись многіе темныя страницы нашей родной исторіи.

Н аконецъ, Кирилловъ монастырь имѣлъ большое и часто 
государственное значеніе. Прежде всего— онъ способствовалъ 
колонизаціи края . Д икіе, непроходимые л ѣ с а , съ основаніемъ 
монасты ря, постепенно расчищ ались, болота осуш ались, и 
монастырь съ  своими угодьями превращ ался въ сельско-хозяй- 
ствснвую  колонію, которая привлекала къ  себѣ пришлое на­
селеніе. Необитаемый край , таким ъ образомъ, ож ивалъ, засе ­
лялся, образовывались цѣлыя волости и даже городъ— Кирил­
ловъ. З атѣ м ъ — монастырь оказы валъ  помощь государству

')  А. Лебедевъ: «Кирилло-Бѣловерскій монастырь въ прошломъ и въ на 
стоящее время». См. «Странникъ», 1897 г., май».
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своими сокровищами и оборонительными силами въ трудные 
годы разнообразныхъ бѣдствій, посѣщ авш ихъ Русскую  землю. 
И звѣстно, напримѣръ, . въ  одинъ голодный годъ Кирилловъ 
монастырь кормилъ у себн ежедневно 6 0 0  нищ ихъ. Во время 
нападенія враговъ на ваши сѣверные предѣлы, обитель воору­
жала ратниковъ для защ иты  края , не разъ отражала сама 
непріятеля и вы купала православны хъ плѣнны хъ. Соанаван 
и высоко цѣвя ату заслугу  монастыря, какъ оборовитедь- 
наго п у н кта , наши цари обнесли его двойною каменною с т ѣ ­
ною, воздвигли на ней 3 6  исполинскихъ баш ень, съ которыхъ 
гремѣло до 5 0  пуш екъ , и придали, таким ъ образомъ смирен­
ной обители грозный водъ крѣпости.

Таковы нравственно-просвѣтительныя и чисто государ­
ственныя заслуги Кирилловой обители, — Время сгладило съ  
обители грозной видъ крѣпости: со стѣнъ ея уже не у с л ы ­
шишь грохота боевыхъ пуш екъ ; отъ многихъ баш евь ве 
осталось и слѣда; почернѣвшія стѣ вы  напоминаютъ много 
извѣдавш аго, отжившаго исполива. Полуразвалились и въ 
большинствѣ запустѣли семьсотъ кел ій , нѣкогда населенныхъ 
подпижвиками— монахами. Давно заросли травой несчетныя 
тропинки, пересѣкавш ія когда-то по всѣмъ направленіямъ 
широкую монастырскую площадь У тратилъ монастырь и мно­
гія  изъ своихъ богатствъ: большую часть своей звамееитой 
библіотеки и драгоцѣнной ризвоцы . Но свято хранится въ 
церкви Успенія главное сокровище монастыря — рака препо­
добнаго Кирилла; не умираетъ и никогда не умретъ свѣтлая 
память о немъ; не померкнетъ и нсторическая слава осно­
ванной имъ обители!

М . Выловъ.
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ВЪРОИСПОВЪДНОЙ ВОПРОСЪ ').
III. П р а в о с л а в і е .

И протестантство, и католичество грѣш атъ тѣ м ъ , что 
отдаютъ вѣроученіе на личное усмотрѣніе одного человѣка. 
Отсюда какъ въ  том ъ, твкъ  и въ  другомъ неизбѣжны ново­
введенія, всевозможные кривотолки и даже прямо антихристіан­
скіе взгляды . Къ атому католичество прибавило еще одно 
основное заблужденіе: отдавши вѣроученіе на личное усмо- 
трѣиіе «непогрѣшимаго» паны , оно совсѣмъ лишило осталь­
ны хъ католиковъ права принимать живое участіе въ дѣлахъ 
вѣры .

Всѣхъ этихъ чрезвычайно пагубны хъ для вѣры крайностей 
избѣжало православіе. Повидимому, оно не расходится съ  про* 
тестантством ъ, доиускея всѣхъ вѣрую щ ихъ не только читать 
Св. ІІисаніе на родномъ я зы к ѣ , но, по завѣ ту  С пасителя, и 
«испытывать Писанія» . Съ другой стороны, православіе, ио- 

видимому, согласно и съ  католичествомъ, признавая б езу ­
словный авторитетъ непогрѣшимой Церкви и требуя отъ право­
славны хъ христіанъ п о д ч и н и т ь  с в о й  разум ъ этому непогрѣ­
шимому авторитету. Отличіе православія отъ другихъ исповѣ­
даній заклю чается въ  пониманіи  церковнаго авторитета.

Авторитетъ Церкви, подчиненіе церковному ученію , вѣра 
въ  св . Преданіе,— все это так ія  слова, къ которымъ мы 
привыкли съ дѣтства. К ъ сожалѣнію, не все понятно, что 
привычно: очень часто привычное то и непонятно, потому 
что рѣдкій задум ы вается надъ смысломъ того, къ  чему онъ 
прислуш ался и что уже поэтому не возбуждаетъ его мысли. 
И вотъ т ѣ , которые повторяютъ часто вышеприведенныя слова, 
иногда оказываю тся непонимающими этихъ словъ. А между

*) Окончаніе. См. М 11 Вор. Епарх. Вѣд.
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тѣмъ пониманіе этихъ  словъ служ итъ пробнымъ камнемъ 
нашего исповѣданія. Достаточно нсно и опредѣленно понять 
православное ученіе о церковномъ авторитетѣ , чтобы убѣдиться 
не только въ сравнительномъ достоинствѣ и превосходствѣ 
православія предъ протестантствомъ и католичествомъ, но и 
въ  безусловной истинности нашего вѣроисповѣданія. Съ другой 
стороны, достаточно понять православное ученіе о церковномъ 
авторитетѣ по-католически, чтобы или отказаться совсѣмъ 
отъ живого участія въ вопросахъ вѣ р ы , или отказаться отъ 
православія и стать  на раси утьи , въ  совершенномъ невѣдѣ­
ніи, куда п ристать , членомъ вакого исиовѣданія объявить 
себя. К ъ несчастію , и то , и другое случается. Съ одной 
стороны, нерѣдкость встрѣтить православнаго, который счи­
таетъ  себя въ  правѣ только молиться, не думая и даже боясь 
дум ать о своемъ вѣроученіи.* Съ другой стороны, въ наше 
время расплодилось очень много таки хъ  «православныхъ» , 
ноторые назы ваю тъ себя православными только потому, что 
они записаны таковыми въ  метрическихъ кви гахъ . Э л і «право­
славные» съ пренебреженіемъ говоритъ о церковномъ автори­
тетѣ , утверж дая, что онъ давитъ свободную мы сль, душ итъ 
всякое развитіе, вснкое разумное и свободное отношеніе къ 
вѣрѣ. Въ сущности это же мнѣніе так ъ  назы ваем ы хъ и н тел ­
лигентны хъ людей еще раньш е ихъ вы сказы валось и теперь 
вы сказы вается русскими сектантами раціоналистическаго н а­
правленія. В сѣхъ эти хъ  заблужденій не могло бы бы ть, еслибы 
правильно понято было православное ученіе о церковномъ 
авторитетѣ въ  связи съ  ученіемъ о правѣ человѣческаго* ра­
зума разрѣш ать вопросы вѣры .

Авторитетъ признается на практикѣ не только тогда, 
когда заходитъ рѣчь о таинственны хъ вопросахъ вѣры , но и 
тогда, когда рѣчь заходитъ о предметахъ обыденныхъ, не 
превыш аю щ ихъ обычнаго человѣческаго пониманія. Ученый
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сдѣлалъ открытіе въ области естествозпаиія и выяснилъ его 
на основаніи данны хъ своей науки. Въ ѳтой наукѣ  а профанъ 
и потому не вполнѣ ясно понимаю доводы ученаго; тѣ м ъ  не 
менѣе я довѣряю  его доводамъ, потому что за ихъ и сти н ­
ность ручается имя ученаго и несомнѣнная и для меня оче­
видная дѣйствительность его откры тія. Конечно, здѣсь рѣчь 
можетъ быть только о довѣріи въ авторитету ученаго, а  не 
о безусловной вѣрѣ  въ  него, так ъ  какъ  всякій человѣкъ, 
какой бы учености онъ ни достигъ , способенъ ош ибаться. Но 
для насъ важно только установить ф ак тъ , что и въ призна­
ніи истинъ обы кновенны хъ, не превыш ающ ихъ силъ человѣче­
скаго разум а, авторитетъ имѣетъ мѣсто. Тѣмъ болѣе овъ 
долженъ имѣть мѣсто там ъ , гдѣ рѣчь заходитъ о предметахъ 
таинственны хъ и непостижимыхъ для человѣка Только не­
обходимо, чтобы мы почувствовали къ кому-нибудь довѣріе, 
к ак ъ  в ъ  л и ц у , способному понимать и знать то , что недо­
ступно нам ъ. Тогда мы вы слуш аем ъ его мысли о таивствен- 
вы х ъ  истицахъ вѣры и если въ сущ ественны хъ пунктахъ 
его мысли покаж утся вамъ безусловно вѣрны м и, тогда мы съ 
довѣріемъ отнесемся и въ  тѣ и ь  его мыслямъ, которыя яамъ 
не совсѣмъ поыятвы, потому что мы слышимъ эти мысли 
отъ л и ц а , заслуж ивш аго наше довѣріе. Конечно, ѳто довѣріе 
еще весьма условно и можетъ поколебаться Чтобы оно было 
вполнѣ устойчиво и веповолебиио, нуж во, чтобы лице, со­
общающее вам ъ ученіе вѣ ры , обладало истиной вѣры въ  
самомъ сущ ествѣ  ея , т . е. чтобы оно вполнѣ звало Божество 
и Его отношеніе къ  міру. Такимъ Л идемъ для христіанина 
является Господь Іи су съ  Христосъ. Почему мы вѣруемъ Его 
ученію , к ак ъ  учевію безусловно истиввому? Въ этомъ ученіи 
есть так ь  много непостижимаго дли человѣческаго разум а, 
что, иовидимому, было бы естественно, сомнѣваться въ немъ. 
К акъ  понять наш имъ ограниченнымъ разумомъ учѳвіѳ о св.
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Тройцѣ, которое повѣдалъ панъ Господь наш ъ Іисусъ Хри­
стосъ? Еретики видятъ въ этомъ ученіи протпвовѣчіе чело­
вѣческому разуму и на этомъ основаніи отвергаю тъ его. И 
если стать на ихъ точку зрѣнія, т .  е. предъявить къ  уче­
нію Господа Іисуса Христа одни обыкновенныя логическія 
требованія, то воззрѣніи еретиковъ получаю тъ свои основанія. 
Тоже нужно сказать и о множествѣ другихъ христіанскихъ 
догматовъ. Почему же мы принимаемъ и х ъ , к ак ъ  несомнѣн­
но истинные? Потому, что вѣримъ въ  Господа Іисуса  Христа. 
Ыо откуда эта вѣ ра, если въ ученіи Іисуса Христа много 
непостижимаго и непонятнаго? Когда аи . Петръ назвалъ Іисуса 
Христа Сыномъ Божіимъ, то Господь сказалъ  ем у , что это 
онъ сдѣлалъ не своими ограниченными силами, а  при помощи 
О гца Небеснаго (Мѳ. 1 6 ,  1 7 ,  ср . Іоан . 6 ,  4 4 ) .  Т аким ъ 
образомъ, первое условіе вѣ р ы —-благодать Божія. Но благо­
дать дѣйствуетъ не насильственно, а совмѣстно съ  располо­
женіемъ человѣка (синергизмъ) П оэтому, признавая необхо­
димость благодати въ  дѣлѣ вѣры , мы въ  тоже время должны 
призвать и живое участіе въ этомъ дѣлѣ человѣка. Что же 
заставляетъ  человѣка вѣровать въ ученіе Іисуса Х риста, если 
оно во многихъ иунктахъ  непостижимо? Человѣкъ начинаетъ 
вѣрить Іисусу  Х ристу, просто, безъ предубѣжденій слуш ая 
Его ученіе: въ  словахъ Іисуса Христа столько убѣжденности 
и властности, что имъ невольно хочется  вѣ р и ть , а изложены 
это ученіе и дѣйствіе Спасители и Его послѣдователей такъ  
просто и въ  тоже врѳма съ таким ъ убѣжденіемъ писателей 
въ истинѣ своихъ повѣствованій, что имъ нельзя  не вѣрить. 
Такіе писатели могутъ говорить только правду, т . е . въ  чемъ 
сами убѣждены или что сами видѣли. Прочитайте на пробу 
евангельскій разсказъ  о срѣтевіи Господа въ  храмѣ старцемъ 
Симеовомъ. Сколько удивительной простоты! Невольно хочется 
вѣрить этому разсказу , несмотря на то , что въ немъ есть
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несомнѣнно чудесный элементъ (предсказаніе Симеону отъ 
Св. Д уха о том ъ, что онъ не ум ретъ , пока не увидитъ Христа 
Господня). Этотъ общій тонъ Е вангельскихъ повѣствованій 
заставляетъ  человѣка вѣрить имъ совершенно свободно, не­
смотря на многое непостижимое, заключающееся въ Е ванге­
л іях ъ , иными словам и— заставляетъ  человѣка свободно и со­
знательно признать авторитетъ Господа Іисуса Христа въ  дѣлѣ 
вѣры . Кромѣ того, ученіе Христово так ъ  или иначе постоянно 
подтверждалось и подтверждается. Апостолы вѣрили Господу 
потому что видѣли <дѣла> Его, т . е . Его чудеса, Его власть 
надъ природою, надъ людьми и надъ темною силою ада. Мы, 
кромѣ этихъ чудесъ, видимъ и другія знаменія, укрѣшіющія 
ваш у вѣру въ  учепіѳ Христа Вся исторія человѣчества идетъ 
въ томъ направленіи , которое предначертано ей св . П исавіемъ, 
а это заставляетъ  васъ  видѣть вк Іисусѣ Христѣ Закояоио- 
ложника исторіи и Проиыслителя м іра. К акъ  же мы будемъ 
сомнѣваться въ  ученіи Его? Оно непонятно? Но искуш енія 
Господа въ  пусты нѣ сатаною тоже должны были казаться 
непонятными для первенствую щ ихъ христіавъ. Мы же ви­
димъ въ  нихъ предпачертаеіе всей христіанской исторіи и 
опредѣленіе ен направленій. Еслибы законно было отрицать 
все неповятное, тогда первенствующіе христіане могли бы 
отвергнуть исторію искуш еній И они жестоко ошиблись бы. 
К акъ же мы дерзнемъ отрицать неповятное для васъ  въ 
Евангеліи? Это веаоыятяое так ъ  же премудро, к ап ъ , н ап р ., 
отвѣты  Госиода искусителю , но превы ш аетъ ваши ограничен­
ныя силы . Поэтому, не понявши нѣкоторыхъ догматовъ хри ­
стіанскаго у ч ев ія , мы тѣм ъ не менѣе признаемъ эти догматы 
потому что они повѣданы вамъ Господомъ Іисусомъ Х ри­
стом ъ, Который не могъ ош ибаться, въ Котораго мы вѣруемъ 
какъ  в ъ  Бога, потому что т а к ъ  заставляетъ  вѣровать Его 
Евангеліе. Воть православное пониманіе авторитета и иодчи-
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ненія емуI Чтобы эти разсужденія не висѣли на воздухѣ, 
обратимся йъ самому Евангелію .

Господь Іисусъ Христосъ обратился къ своимъ слуш а­
телямъ съ  рѣчью о хлѣбѣ жизни. «Ядущій Мою плоть и 
ніющій Мою кровь имѣетъ жизнь вѣчную. Ибо плоть Моя 
истинно есть пищ а и кровь Моя истинно есть питіе> (Е в . Іоан. 
6 ,  54  — 5*6). Эти слова смутили многихъ изъ Его слуш ате­
лей, для которыхъ было непонятно, <какъ Онъ можетъ дать 
имъ ѣсть илоть Свою> (6 , 5 2 ) . Повтому многіе изъ учени­
ковъ Его, слыша то , говорили: какія странныя слова! кто 
можетъ это слуш ать? ( 6 ,  6 0 ) .  Но Іисусъ  Христосъ вѳ оста­
новился предъ этимъ смущеніемъ Своихъ слуш ателей, а  уна- 
залъ имъ на обстоятельство еще болѣе таинственное и чудес­
ное. <Это ли соблазняетъ васъ? Ч тож ъ, если увидите Сына 
человѣческаго восходящаго ту д а , гдѣ былъ прежде?( 6 , 6 1 — 6 2 ) . 
Эти слова привели слуш ателей еще въ большее смущеніе. 
Не понимая словъ Спасителя и считая ихъ непримиримыми 
съ  требованіями разум а, многіе слуш атели изъ этого заклю ­
чили, что ученіе Іисуса Христа не ‘есть ученіе истинное и 
Самъ Іисусъ Христосъ не можетъ считаться непогрѣшимымъ 
учителемъ истины. <Съ этого времени многіе изъ учениковъ 
Его отошли отъ Него, и уже не ходили съ  Нииъ> ( 6 ,  6 6 ) . 
Какъ же отнеслись къ этимъ непонятнымъ словамъ Іисуса 
Христа Его ближайшіе ученики— аиостолы? Конечно, и для 
вихъ было много непонятнаго въ словахъ ихъ Учителя и, 
поводимому, они должны бы были поэтому усумннться въ 
Немъ. «Тогда I г,су съ  сказалъ двѣнадцати: не хотите ли и вы 
отойти? Симонъ Петръ отвѣчалъ Е м у: Господи! въ  кому намъ 
идти? Ты имѣешь глаголы вѣчной ж изни. И мы увѣровали 
и познали, что Ты Христосъ, Сынъ Бога живаго (Е в . Іоан. 
6 , 6 7 — 6 9 ) . Вотъ что удержало апостоловъ отъ сомнѣнія! 
Апостолы какъ бы так ъ  говорили Іисусу Христу. «Твои рѣчи
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и длв насъ непоннтвы а мы усу мнились бы въ н и хъ , еслибы 
ихъ говорилъ вто-нибудь другой. Но Т ы — Христосъ, Сынъ 
Бога живаго! Въ ѳтомъ мы убѣдились, ходя съ тобою, слуш ая 
Твое ученіе и присутствуя при Твоихъ чудесахъ. К акъ же 
мы можемъ сомнѣваться въ  Твоихъ словахъ! Слова эти для 
насъ  неионятяы , но они— несомнѣнная истина, потому что 
исходятъ изъ Твоихъ Божественныхъ у с т ъ > ! Вотъ гдѣ вы ­
разилось истинное пониманіе авторитета, а  вмѣстѣ съ  тѣмъ 
разумное и свободное подчиненіе ему. При такомъ пониманіи 
авторитета человѣкъ считаетъ себя вправѣ размыш лять о 
божественеыхъ истинахъ , внимательно читаетъ Св. Писаніе 
и изслѣдуетъ его. Но онъ не можетъ впасть въ раціонализмъ: 
какъ  только онъ наталкивается въ Откровѳвіи на ученіе таин­
ственное, непостижимое для его разум а, его разсудокъ смол­
каетъ , откровенная истина принимается на вѣ ру , принимается 
свободно, безъ колебаній и сомнѣній, потому что такой чело­
вѣ къ  сознательно подчиняется авторитету Слова Божія.

Подчиненіе церковному авторитету въ своемъ послѣд­
немъ основаніи сводится* въ  подяиневію Господу Іисусу Хри­
сту . Невозможно подчиняться Ц еркви, не вѣруя въ  божест­
венное достоинство Ея Основателя. Только т о тъ , кто увѣро­
валъ въ Господа Іисуса Христа, можетъ вѣрить ученію Его 
Церкви. Поэтому въ  основу ученія о церковномъ авторитетѣ 
и полагается мысль о подчиненіи христіанина авторитету 
Господа Іи суса . Увѣровавшій въ Господа не можетъ не под­
чиниться авторитету Его Ц еркви, потому что Ея Глава— Самъ 
Господь и въ ней ж иветъ Д ухъ  Божій. Еще во время Своей 
земной жизни Господь сказалъ  Своимъ ученикамъ: <Я создалъ 
церковь Мою, и врата ада ве одолѣютъ ея> (Мѳ. 1 6 , 1 8 ) .  
Вѣруя Х ристу, мы уже поэтому должны безъ всякаго коле­
банія и сомнѣвін вѣровать въ  непогрѣшимость Ц еркви, 
потому что иначе Его слова ае оправдались бы , не оправ-
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далась бы и наша вѣра въ него, какъ въ  Б о га , всевѣдущ аго 
и всемогущ аго. Впослѣдствіи Господь подтвердилъ и уясн и лъ  
Свое обѣтованіе о непогрѣшимости Церкви. Предъ Своими 
страданіями, готовясь разстаться съ учениками и желая 
успокоить и х ъ , Господь дважды повторилъ и м ъ , что они и 
послѣ Его отш ествія отъ нихъ не останутся безъ высшаго 
Руководителя. «Когда придетъ У тѣш итель, котораго Я  пошлю 
вамъ отъ О тца, Духъ истины , который отъ Отца исходитъ; 
Онъ будетъ свидѣтельствовать о Мнѣ> (Іоан . 1 5 , 2 6  ср. 
1 6 ,  1 3 ) . Послѣ воскресенія, посылая Своихъ учениковъ на 
проповѣдь, Іисусъ  Христосъ ободрилъ ихъ въ  предстоящемъ 
апостольскомъ служ еніи: <Я съ  вами во всѣ дни до скон­
чанія вѣка> (Мѳ. 2 8 ,  2 0 ) . Для православны хъ христіанъ 
вполнѣ достаточно эти хъ  свидѣтельствъ Господа, чтобы вѣро­
вать въ  непогрѣшимость Его Церкви и чтобы свободно и безъ 
колебанія признать авторитетъ Цнркви. К акъ можно сом нѣ­
ваться въ авторитетѣ Ц еркви, если въ  ней живетъ Самъ 
Господь Іи сусъ  Христосъ и ею руководитъ Д ухъ Святый? 
Или признавайте Божество Іисуса  Христа и тогда Вы обязаны 
признать авторитетъ Ц еркви, или отвергайте авторитетъ Цер­
кви , но тогда будьте послѣдовательны - откажитесь и отъ вѣры 
въ  Божество Іисуса Христа Иваче Вы впадете въ  противо­
рѣчіе съ самимъ собою — Увѣровавш и въ  Госиода Іисуса 
Христа и уже поэтому съ полнымъ сознаніемъ и любовію 
подчинившись Его Ц еркви, христіанинъ не боится изслѣдовать 
догматическія истивы , но всегда пом витъ, что вѣрно и безо­
шибочно истолковать ихъ можетъ только Св. Церковь, потому 
что в ъ  ней ж иветъ Самъ Господь и ею руководитъ Д ухъ С в ., 
наставляю щ ій ее на всякую истину. Поэтому, встрѣтивш и 
что-нибудь таинственное и непонятное въ  Откровеніи, хри сті­
анинъ не соблазняется этою непонятностью и ве дерзаетъ 
рѣшительно толковать такое м ѣсто, потому что сознаетъ
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ограниченность своего ума; овъ обращается за разъясненіем ъ 
такого мѣста къ Церкви, какъ къ непогрѣшимой учительницѣ 
и с т и н ы , п если Церковь вы сказалась о данномъ м ѣстѣ , то  
еа голосъ принимается христіаниномъ безъ всякихъ колебаній. 
Если же Церковь еще не изложила прямо своего ученія о 
томъ или прутомъ вопросѣ вѣ ры , тогда христіанинъ самъ 
пытается рѣш ить данный вопросъ, во опять не придаетъ 
этому рѣшенію безусловнаго значенія, а считаетъ  его только 
частнымъ мнѣніемъ; это частное мнѣніе можетъ быть возве­
дено на степень безусловной истины только въ  томъ случаѣ , 
когда его признаетъ за истину вся Церковь. Таково право- 
олавное ученіе о значеніи церковнаго авторитета и о правѣ 
человѣческаго разума на участіе въ рѣшеніи вопросовъ вѣ ры .

Во здѣсь возникаетъ вопросъ: какое христіанское общ е­
ство должно считать истивною Церковью? И католичество, 
и многочисленный секты протестантства относятъ въ себѣ 
наименованіе истинной Церкви, считая всѣ остальны я, въ 
томъ числѣ и православную , церквами неистинны ми, омра­
ченными заблужденіемъ. Какой же признакъ истинной Цер­
кви , такой признакъ, отъ котораго не могло бы отказаться 
ни одно христіанское общ ество, нризвающее Божество Іисуса 
Христа? Это— тоже ученіе о неодолѣнности Ц еркви вратами 
ал а , т . е . о ен непогрѣшимости. Выходя изъ этого учепія, 
каждый христіанинъ, какого бы овъ ни былъ исповѣданія, 
долженъ признать истивною ту церковь, которая всегда со ­
держала неизмѣнно одно и тоже ученіе, никогда ве отрека* 
лась отъ  него и ве измѣнила его. Католики утверж даю тъ, 
что такови церковь католическая, руководимая своимъ непо­
грѣш имымъ главою— папою, намѣстникомъ Христа на землѣ. 
Но если это т а к ъ , то к ак ъ  смотрѣть в а  еретичество я коле­
баніе нѣкоторыхъ п ан ъ , засвидѣтельствованное исторіей? Папа 
Либерій, хотя и по принужденію, подписывается подъ арі*
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анскиЦѢ ученіемъ; папа Гонорій признаетъ за  истину моно* 
фелитство. Такимъ образомъ, «непогрѣшимые» папы погрѣ­
шали и поэтому, если признать ихъ за  провозвѣстниковъ 
истины , то придется отвергнуть слова Іи су са  Христа о не- 
одолѣнности Церкви вратами ад а , а послѣ этого отказаться 
и отъ вѣры въ Него, какъ всевѣдущ аго Промыслителя и 
Главу Цервви. Протестантскія общества себѣ присвоиваютъ 
наименованіе истинной Цервви. Если согласиться съ ними, 
то придется впасть въ такое же безвыходное противорѣчіе 
съ Откровеніемъ. Возьмемъ для примѣра иротеставтское ученіе 
о таинствѣ Евхаристіи. Протестанты отрицаю тъ дѣйствитель­
ное претвореніе евхаристическихъ хлѣба и вина въ Тѣло и 
Бровь Христовы и пытаются доказать, что съ ними согласны 
христіане первы хъ вѣковъ. Чтобы не затемнить наш ей м ы сли, 
ве будемъ входить въ  полемику съ  ними, а допустим ъ, что 
они правы. Тогда неирано было ученіе Церкви IV — XIV в .в . ,  
когда вся Церковь признавала дѣйствительное претворевіе 
хлѣба И вина въ Тѣло и Кровь Христовы. Такимъ образомъ, 
если признать какое-нибудь протестантское общество истин­
ной Церковью, то придется допустить, что въ продолженіе 
многихъ вѣковъ Церковь оставалась въ  заблужденіи, а тогда 
придется усумниться въ  непогрѣшимости словъ Іисуса Хри­
ста о неодолѣнности Его Ц еркви. Впрочемъ, съ протестант­
ской точки зр ѣ в ія , если ее провести послѣдовательно не мо­
ж етъ быть и рѣчи о Ц еркви, к ак ъ  обществѣ вѣрую щ ихъ, 
держащихся одного учен ія , потому что, какъ указано вы ш е, 
протестантъ имѣетъ право говорить только о личной вѣ р ѣ , 
но нс о вѣ р ѣ , церковной; протестантъ сам ъ для себя цер­
ковь, потому что онъ объявляетъ свое право и ва безоши­
бочное пониманіе Св. Писанія безъ руководства Ц еркви, и на 
совершеніе богослуженія.

Истинное повятіѳ о Церкви сохранилось только въ  пра-
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вославіи и истинная Церковь есть Церковь православная. Основ­
ное положеніе православія— твердое и неизмѣнное храневіе хри­
стіанскаго ученія, повѣданнаго міру Самимъ Господомъ Іисусомъ 
Христомъ и Его апостолами и уясненнаго на вселенскихъ со­
борахъ. Въ то время, какъ  католическая церковь дѣлала при­
бавленіи къ  вѣроученію и даже вносила ихъ въ  символъ вѣры , 
въ то время, какъ  протестантство объявило законность р аз­
витія христіанскаго вѣроученія, т . ѳ. его измѣненія, право­
славіе всегда считало незаконнымъ всякое измѣвевіе своего 
вѣроученія, иаматуя грозныя слова ан . Павла: «если бы 
даже мы (апостолы ), или Ангелъ съ неба сталъ благовѣство­
вать вамъ не то , что мы благовѣствовали вам ъ , да будетъ 
аваѳема> (Гал. 1 , 8 ) .  Вотъ почему Правое. Церковь такъ  
рѣшительно и , на первый взглядъ, сурово относилась и отно­
сится во всякому нововведенію въ  области вѣроученіи.

Мысль о том ъ, что въ  Церкви ж иветъ Самъ Госиодь 
Іисусъ Христосъ и Ею руководитъ Д ухъ Св. и что поэтому 
она не можетъ забл у ж даться, — всегда жила въ  Церкви Хри-
стовой. Въ этой истинѣ не колебались христіане первыхъ

%

вѣ ковъ , несмотря па то , что христіанское вѣроученіе тогда 
еще не было раскрыто. Въ первый разъ и самымъ очевид­
нымъ образомъ это убѣжденіе обнаружилось на Апостольскомъ 
соборѣ, когда Аиостолы, иристуная къ  изложенію уяснен­
ныхъ на соборѣ истинъ , изрекли замѣчательныя слова: <из- 
волися Св. Духу и намъ> (Д ѣяа. 1 5 ,  2 8 ) , слова, ставш ія 
впослѣдствіи ца вселен. соборахъ вступительною  формулой 
въ догматическія опредѣленія соборовъ. Этими словами Апос­
толы выразили живое убѣжденіе въ  томъ, что ихъ рѣш ені­
емъ руководитъ Д ухъ С вяты й, наставляющ ій Церковь на 
всякую  истину. Послѣ Апостольскаго собора до IV  в . убѣж ­
деніе въ  неварушимости вѣры церковной ве обнаруживалось 
так ъ  торж ественно, благодари бѣдственному положенію х р а-
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стіавъ . Во это убѣжденіе жило въ созвавіи христіанъ несом­
нѣнно вѣровавш ихъ въ  обѣтованіи Христа. Н аступилъ періодъ 
вселенскихъ соборовъ, когда истина православной Церкви 
восторжествовала особенно очевидно и когда истинное понятіе 
о Церкви обнаружилось наиболѣе ясно.

Что такое вселенскій соборъ? Протестанты утверж даю тъ, 
что вселенскимъ соборомъ признавался то тъ , который былъ 
объявленъ таковы мъ византійскимъ императоромъ. Т акъ  ли 
это? Александрійскій соборъ 4 4 9  г ( «разбойничій») и Кон­
стантинопольскій 7 5 4  (иконоборческій) были объявлены импе­
раторами вселенскими, но Церковь никогда не признавала 
ихъ за  вселенскіе. Католики утверж даетъ, что вселенскимъ 
считаѳтсн тотъ соборъ, который признается таковымъ папой. 
Но мы знаем ъ, что сами папы  погрѣшали и были осужда 
емы на вселенскихъ соборахъ (папа Гонорій на 6-мъ всѳл. 
соб ). Очевидно, не они имѣли главное зпачѳвіе въ призна­
ніи собора вселенскимъ. Вселенскимъ соборомъ, говорятъ, 
признается то тъ , на которомъ присутствую тъ представители 
всѣхъ мѣстныхъ церквей. Положеніе вѣрное, но требующее 
вы асневін. Дѣло в ъ  том ъ , что нѣкоторые соборы, имѣвшіе 
представителей отъ всѣ хъ  мѣстныхъ церквей, вѳ считаются 
тѣ м ъ  немевѣѳ вселенскими. Т аковъ , напр , «разбойничій» 
соборъ 4 4 9  г. Чтобы соборъ былъ ори звавъ  вселенскимъ, 
длн этого мало одного присутствія на немъ представителей 
отъ мѣстны хъ церквей: надо ещ е, чтобы эти представители 
были выразит елями  убѣжденія своихъ церквей, надо, чтобы 
на соборѣ высказалась вся Церковь . Только тогда соборъ 
считается вселенскимъ и непогрѣш имымъ, потому что вся 
Церковь, мнѣніе воторой утверждается на соборѣ, какъ  об­
щ ество, руководимое Духомъ С вяты м ъ, ве можетъ погрѣш ать. 
Но тотъ соборъ, члены котораго только формально были 
представвтел8іш  свиохъ помѣстныхъ церквей, а  ва  самомъ 
дѣлѣ или высказывали свои личныя мнѣнія, или соглаш ались
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съ мнѣніями другихъ членовъ собора по страху предъ силою 
или по матеріальнымъ разсчетамъ, очевидно, ве йогъ быть 
призвавъ вселенскимъ. Т акъ , между прочимъ, поступили 
пѣкоторые члены александрійскаго ( <разбойвичаго>) собора 
4 4 9  г . ,  подписавшіе по принужденію своп имена на чисты хъ 
листахъ пергамента, на которыхъ уже потомъ было изложено 
мовофизитское ученіе. Послѣ такихъ  соборовъ во мвогихъ 
помѣстныхъ церквахъ начинались волневіп и протесты про­
тивъ  членовъ соборовъ. Эти протесты вели къ пересмотру 
соборныхъ постановленій, въ  отмѣнѣ постановленій еретичес­
кихъ  и въ новому изложенію вѣры уже въ православномъ 
духѣ. Численное превосходство еретиковъ предъ православ­
ными на соборахъ, охъ образованность и вліяніе при дворѣ 
императора не имѣли значенія въ дѣлѣ утвержденія религіоз­
ной истины . Правда, на первыхъ порахъ еретики высоко 
поднимали голову, во они рано начинали торжествовать свою 
побѣду. Дѣйствительное торжество принадлежало не им ъ, а 
православнымъ. Для насъ это торжеотво яснѣе и очевиднѣе, 
чѣмъ для современниковъ вселенскихъ соборовъ, потому что 
мы видимъ, что истины , провозглашенныя на вселенскихъ 
соборахъ, ж ивутъ и проявляютъ свою силу на протяженіи 
многихъ вѣ ковъ , тогда какъ еретическія общ ества, начинав­
шія так ъ  бурно и-поводомоиу-жиэневно овое сущ ествоваінѳ, 
мало по малу теряли свою силу и умирали или сливались 
съ другими общ ествами, теряя свою спеціальную окраску л 
самобытность.

Въ то время, какъ происходили самые бурные споры по 
иоводу таивственвы хъ вопросовъ вѣ ры , въ  созваніи право­
славны хъ христіанъ жила увѣренность, что Церковь дастъ 
рѣш ительный и вѣрный отвѣтъ ва ѳти вопросы. А когда 
Церковь давала прямой отвѣтъ ва тотъ или другой вопросъ 
и когда отвѣтъ этотъ излагался на вселенскомъ соборѣ, тогда
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православные сыны Церкви свободно и сознательно приви* 
Мали этотъ отвѣтъ  за безусловную истину. Т акая вѣра въ 
ученіе Церкви основывается па живомъ убѣжденіи въ неодо- 
лѣвеости Церкви, руководимой Духомъ Святымъ. Пусть Ц ер­
ковь излагаетъ свое ученіе о самы хъ непостижимыхъ вопро­
сахъ вѣры , пусть она въ своемъ вѣроооредѣленіи признаетъ 
ихъ непостижимость и объявитъ , что тотъ или другой пунктъ 
вѣроученія долженъ быть принятъ на вѣ ру , — православный 
христіанинъ охотно приметъ это ученіе Церкви, потому что 
онъ вѣритъ въ Ц ерковь, непогрѣшимую хранительвицу ис­
тины . Б акъ  онъ вѣритъ ученію Господа Іисуса Христа, 
иногда непонятному для человѣка, потому что вѣритъ въ 
Божество Іисуса Христа; такъ  же онъ вѣритъ ученію Цер­
кви, потому что в ъ  вей живетъ Самъ Господь Іисусъ Хри­
стосъ и еѳ наставляетъ на всякую  истину Д ухъ Святый.

IV. Происхожденіе ересей-
Ч еловѣкъ, увѣровавшій въ  Божество Іисуса Хрнота, а 

слѣдовательно н въ непогрѣшимость Его учен ія , не можетъ 
пѳ вѣровать въ Церковь. Но если т а к ъ , то онъ не можетъ 
впасть въ ересь. Ересь возможна только со стороны того, 
кто считаетъ для себя достаточнымъ признавать Евангеліе, 
не вѣруя въ  непогрѣшимость Церкви. Такой человѣкъ счи­
таетъ  себя правоспособнымъ вѣрно рѣш ать вонросы христі­
анскаго ученія. Н астаивая на вѣрности своего рѣш ен ія, т а ­
кой христіанинъ не думаетъ отдавать его на судъ Ц еркви, 
потому что не приэнаетъ ее «столпомъ и утвержденіемъ 
истины» (Тим. 3 ,  1 5 ) ,  каковою признаю тъ ее православные 
христіане Церковь и осуждала не всѣхъ ненравомыслящ ихъ, 
а только т ѣ х ъ , которые не принимали ея рѣш енія, не согла­
ш ались отказаться отъ своего лж еученія.

Но своему происхожденію, всѣ еретическія ученія ряс-
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падаю тся на двѣ группы. Б ъ  первой принадлежатъ всѣ лж е­
ученія до окончанія вселенскихъ соборовъ; ко второй съ IX в. 
до наш нхъ дней. Еретики первой группы высказываю тъ свои 
мысли по тому или другому вопросу до изложенія общецер- 
вовнаго отвѣта на эти вопросы. Н астаивая на вѣрности 
своихъ взглядовъ и навязы вая ихъ другимъ христіанамъ, они 
высказывали прямое непониманіе православнаго ученія о 
Ц еркви, какъ единственной непогрѣшимой Учительницѣ вѣры. 
А когда Церковь излагала свое ученіе по данному вопросу, 
то они не принимали его, а считали его ложнымъ, не соглас­
нымъ с ъ  ученіемъ Христа. Такимъ отношеніемъ въ  вѣрѣ они 
показы вали, что Церковь для нихъ пѳ сущ ествуетъ , что 
они видятъ въ Церкви только собраніе людей, но не п ри ­
знаю тъ Е я  руководительства Самимъ Духомъ С ваты иъ. — Иное 
происхожденіе ересей второй группы . Эти ереси возникаютъ 
въ  то время, когда православное общецерковное ученіе уже 
было опредѣлено и изложено. Возставая противъ этого ученія, 
еретики опять-таки отрицали Ц ерковь, потому что объявляли 
ѳѳ погрѣшающею, заблуждающеюся. Такимъ образомъ, и т ѣ , 
и другія ереси возникали благодаря отверженію Ц еркви, а 
это отверженіе возможно было только вслѣдствіе непониманія 
внутренней связи  ученія о Церкви с ъ  учеаіемъ о Божествѣ 
Іисуса Христа. Еретики вѳ понимали, что отвергая Церковь, 
они обязаны отказаться отъ вѣры въ Господа Іисуса Христа, 
потому что Онъ предрекъ вѣчное и непоколебимое сущ ество­
ваніе Церкви.

Для васъ  въ  практическомъ отношеніи заслуж иваетъ 
особеннаго вниманія происхожденіе ерѳсей-сектъ второй группы , 
потому что въ  нимъ принадлежатъ современныя секты  моло­
к ан ъ , ш тундистовъ и мн. д р .—-Когда Православіе учитъ о 
непогрѣшимости Церкви, то  разум ѣетъ подъ Церковью все 
церковное общества, состоящ ее изъ духоваы хъ и мірянъ. При
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этомъ Церковь признаетъ, что еписвооы и свящ енники въ 
частности могутъ заблуждаться и иногда заблуждаются. Но когда 
они вмѣстѣ обсуждаютъ вопросы вѣ ры , въ  качествѣ пред­
ставителей и выразителей голоса всей Ц еркви, тогда они не 
могутъ погрѣшитъ, потому что ими руководитъ Д у х ъ  
Святый,  наставляющій на всякую ист ину . Руководятся 
они ненреложвыиъ ученіемъ Ц еркви, преданнымъ намъ отъ 
самого Іисуса Христа его учениками и апостолами, истолко­
ваннымъ и уясненнымъ свв. отцами и учителями Цер­
кви , неизмѣнно сохраненнымъ и утвержденнымъ Вселенскими 
соборами. Вотъ этотъ-то послѣдній пунктъ  православнаго 
ученія о Церкви обыкновенно и опускается изъ вним а­
нія сектантам и. Они смѣш иваютъ Церковь съ нѣкоторы­
ми представителями іерархіи, подверженными обычнымъ чело­
вѣческимъ слабостямъ а заблужденіемъ. Таким ъ образомъ, 
сектавтство въ  значительной мѣрѣ есть плодъ недоразумѣнія, 
неумѣнія понять православное ученіе о Ц еркви. Е р ети ки  
стригольпини (XIV в . ;  возстали противъ Церкви потому, что 
ихъ смущала жизнь духовенства, особенно симонія, сильно 
развивш аяся въ  русскомъ духовенствѣ XIV в. Еретики жидов- 
ствующіе порицали православную  Церковь, между прочимъ, 
потому, что нѣкоторые іерархи высказывали неправильныя 
мысли, н а п р ., о второмъ пришествіи въ  1 4 9 2  г . Еретикъ 
Матвѣй Бакш инъ (XVI в .)  смутился тѣ м ъ , что извѣстны е 
ему священники не осущ ествляю тъ евангельскаго завѣ та о 
любви къ  ближнимъ. Въ сущности тотъ же смыслъ имѣютъ 
протесты противъ Православной Церкви современныхъ сектан­
товъ. Достаточно присмотрѣться къ ученію молоканъ, хлы ­
стовъ и ш тундистовъ, чтобы убѣдиться въ этомъ. Такимъ 
образомъ, всѣ эти еретики возставали и возстаю тъ собственно 
противъ извѣстны хъ лицъ  іерархическихъ, но ихъ ошибочно 
отождествляютъ со всею Церковью, д ум ая , что грѣхи и 
ошибки этихъ лицъ суть грѣхи самой Ц еркви.
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Отсюда Даторъ позволяетъ себѣ сдѣлать два практичес­
кихъ вывода отнаснтельно миссіонерства среди севтавтовъ.
1 ) Главный и исходный пуннтъ въ спорѣ православныхъ съ 
сектантами есть вопросъ о Цервви. Пока не будетъ вы асвенъ  
этотъ  вопросъ, пока не будетъ ясно показана сектантам ъ 
необходимость признанія Церкви и внутренняя связь вѣры въ 
Церковь съ вѣрою въ  Господа Іисуса Христа, всѣ споры съ 
сектантами будутъ имѣть сомнительный успѣхъ К акъ Вы 
докажете сектанту вѣрность православнаго ученія о таипствѣ 
Евхаристіи , если онъ стоитъ на зыбкой, во и чрезвычайно 
неопредѣленной раціоналистической почвѣ? Вы будете или 
совопросвичать съ  нимъ, или, что еще х у ж е, станете на 
его раціоналистическую точку зрѣнія и само окажетесь на 
той же зыбкой почвѣ, допускающ ей многоразличныя толко­
ванія одного того же текста. Приведите сначала сектанта къ 
сознанію , что отрицая Церковь, онъ отрицаетъ этимъ обѣто­
ванія Самого Господа Іисуса Хряста о непоколебимости Его 
Ц еркви, а затѣм ъ выясните ему что истинная, непоколе- 
бившаяся  въ  своемъ ученіи Церковь есть только Церковь 
православная и никакая д р у гая ,— и тогда всѣ остальные 
пункты разногласія между православнымъ и сектантскимъ 
ученіями разрѣш атся сами собою въ  православномъ духѣ .
2) Второй практическій выводъ касается личнаго примѣра 
пастырей Цервви въ ученіи и въ жизви для укрѣпленіи сла­
бы хъ и немощ ныхъ чадъ Церкви въ вхъ  приверженности къ  
православному ученію Но, какъ  м ірянинъ, не облеченный 
властью учи ть , авторъ не дерзаотъ распространяться объ 
этомъ предметѣ.

Д  Н икольскій .
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Мѣстныя извѣстія и замѣтни.
8 Іюня въ Воронежѣ.

Въ Воскресенье, 8 Ію н я , Воронежъ праздновалъ радост­
ное событіе въ  жизни Царской Семьи рожденія Ея И м пера­
торскаго Вы сочества, Великой Княж ны Татіаны Николаевны. 
Въ Благовѣщ енскомъ соборѣ Митрофанова монастыря Его 
Преосвящ енствомъ, Преосвящ еннѣйш имъ А настасіем ъ, Е іш - 
скономъ Воронежскимъ и Задонскимъ была совершена Бо­
ж ественная литургія въ  сослуж еніи- настоятеля Яблочня- 
скаго монастыря Холмско-Варшанской епархіи архимандрита 
Германа, намѣстника Митрофанова монастыря архимандрита 
Василія и старшей братіи монастыря. По окончаніи литургіи 
Владыка выш елъ на амвонъ и , прочитавъ Высочайшій Ма­
нифестъ о рожденіи Великой Княжны Т атіаны  Н иколаевны , 
пригласилъ собравшихся богомольцевъ вознести Госноду благо­
дарственное моленіе за ниспосланную Имъ милость Ц арствен­
ной Четѣ и всей Россіи. Затѣ м ъ  торжественно совершено 
было молебствіе, на которое вы ш ли, кромѣ вы ш еупом януты хъ 
духовны хъ особъ, каѳедральный протоіерей I . В. Адамовъ, 
Ректоръ Семинаріи протоіерей А. М. С пасскій , благочинный 
церквей г . Воронежа нротоіерой П . Е . П алвцы нъ и многіе 
другіе городскіе протоіереи и свящ енники.

На Богослуженіи въ соборѣ присутствовали г. Н ачаль­
никъ губерніи В. 3 .  Коленко, городской голова И. В. Т и ­
товъ и многіе другіе представители сословій, вѣдомствъ и 
учрежденій г. Воронежа.

Благодарственныя молебствія по поводу рожденія Вели­
кой Княжны Т атіаны  Николаевны совершены были въ  тотъ 
же день во всѣхъ церквахъ г. Воронежа.
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Городъ съ утра украсился флагами-, а вечеромъ былъ 
иллюминовавъ.

Перемѣны въ составѣ семинарской корпораціи.
Указомъ Святѣйш аго Синода отъ 1 6  Мая 1 8 9 7  года пре­

подаватель Воронежской духовной Семинаріи по каѳедрѣ С вя­
щеннаго Писанія Іеромонахъ Германъ (И вановъ) назначенъ 
настоятелемъ древняго Яолочинскаго Свато-Онуфріевскаго перво­
класснаго монастыри Холмско-Варшавской епархія (Сѣдлецкой 
губерніи). Въ день Святаго Д у х а , 2  Ію ня, въ  Благовѣщ ен­
скомъ соборѣ Митрофанова монастыря Преосвященнѣйшимъ 
А настасіем ъ, Епископомъ Воронежскимъ и Задонскимъ о. Гер­
манъ возведенъ былъ въ сан ъ  архимандрита. Въ лицѣ о. Гер­
мана Воронежъ теряетъ не только даровитаго преподавателя, 
но и талантливаго проповѣдника и усерднаго участника н а ­
родныхъ чтеній въ Б ратствѣ  Свв. Митрофана и Тихона.

На мѣсто преподавателя Священнаго Писанія въ Воро­
нежскую Семинарію тѣм ъ же указомъ Св. Синода опредѣ­
ленъ причисленный къ Смоленскому архіерейскому дому со­
борный іеромонахъ Ѳеодосій, состоявш ій въ должности свер х ­
ш татнаго члена Смоленской духовной консисторіи.

1 Мая, преподаватель Церковной Исторіи Т . А. К рути­
ковъ опредѣленъ законоучителемъ Воронежскаго реальнаго учи­
лищ а, а  на его мѣсто приказомъ Оберъ-Прокурора Св. Синода 
отъ 8 Мая назначенъ преподаватель Кишиневской Семинаріи 
г. Ильинскій.
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12 и 13 Іюня вг Ворове&ской Сѳминаріи.
12  Іюня окончились годичныя переводные и вы иусвны я 

испы танія въ  Воронежской Духовной Семинаріи. Въ этотъ 
день Преосвященнѣйшій А настасій , Епископъ Воронежскій и 
Задонскій, въ теченіе всѣхъ экзаменовъ почти ежедневно посѣ­
щавшій Семинарію, изволилъ присутствовать на экзаменѣ 
въ VI к л . 1 отд. по обличенію раскола. Къ 11 часамъ всѣ 
оканчивающіе курсъ Семинаріи воспитанники собрались, въ
церковномъ зал ѣ , чтобы получить архипасты рское блаіосло-

•

веніе на наступаю щ ій для каждаго изъ нихъ подвигъ сам о­
стоятельной жизни. Послѣ обычной встрѣчи Владыка обра­
тился къ воспитанникамъ съ рѣчью , въ  которой прежде 
всего вы сказалъ свое удовольствіе по поводу одобрительныхъ 
отзывовъ Семинарскаго Начальства о воспитанникахъ этого 
курса и надежду, что и на духоввой службѣ они вполнѣ 
оправдаютъ эти отзы вы . Затѣм ъ Архипастырь указалъ  на 
трудность предстоящаго имъ служенія Церкви вообще и въ 
особенности въ  наше время, когда о въ  так ъ , называемомъ 
образованномъ обществѣ мвого невѣрую щ ихъ въ авторитетъ 
Церкви (толстовцевъ, п аш ковц евъ), и въ  народѣ много отдѣ­
ливш ихся отъ Церкви сектантовъ* указалъ  и на особенную 
важность въ настоящее время миссіонерской дѣятельности и 
пожелалъ питомцамъ Семинаріи успѣха въ  ихъ высокой дѣя­
тельности. По окончаніи рѣчи Владыка благословилъ каждаго 
изъ воспитанниковъ прекрасными иконами Святителя Воронеж­
скаго Митрофана. У казы вая на свитокъ въ рукѣ С вятителя, 
на которомъ изображено извѣстное изреченіе изъ его духовнаго 
завѣщ анія: <употреби тр у д ъ , храни мѣрность» и т . д , Вла­
дыка и зъ ясн и лъ , что въ этомъ изреченіи показаны средства, 
какъ  достигнуть трехъ важ нѣйш ихъ въ  жизни благъ: доволь­
ства, здоровья и спасенія душ и.
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Въ 1 часу дня Преосвященнѣйшій Анастасій отбылъ 
изъ Семиваріи.

1 3  Ію н я , окончившіе курсъ Семинаріи воспитанники 
слушали послѣднюю литургію и благодарственный молебенъ 
въ Семинарскомъ храмѣ. По окончаніи Богослуженія о. Рек­
торъ обратился къ воспитанникамъ съ  прочувствованною сердеч­
ною рѣчью , которая произвела на всѣ хъ  глубокое впочатлѣніе. 
Затѣ м ъ  прочитаны были списки окончившихъ курсъ . Особен­
но трогателенъ былъ моментъ, когда по прочтеніи списковъ 
о Ректоръ сказалъ: <Съ миромъ вы вступили въ  это з а в е ­
деніе, молитвою въ храмѣ начали святое дѣло обученія, съ  
миромъ и молитвою выйдете изъ вего> . Пропойте въ послѣд­
ній разъ : «Подъ Твою милость прибѣгаемъ Богородпце». . . .  
Воспитанники в с ѣ , какъ одинъ человѣкъ , опустились ва 
колѣна н теплая молитва огласила Семинарскій х р а м ъ ...

Въ настоящ емъ году въ  обѣихъ отдѣленіяхъ VI класса 
окончило курсъ 1 0 4  воспитанника, и зъ  нихъ 2 3  со сте ­
пенью студента Семинаріи.
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Н Е К Р О Л О Г Ъ .
Заштатный священникъ Стефанъ Ивановъ.

( |  2 Мая 1 8 9 7  г ) .
Въ ночь подъ 3 Мая въ  хуторѣ , за рѣкой Дономъ, Петро­

павловкѣ, приписномъ приходѣ къ Воротоякскому Покровскому 
собору, послѣ тяжелой и продолжительной болѣзни, на 81  году 
своей ж изни, скончался заш татны й свящ енникъ о Стефанъ 
И вановъ. Тяжела и безотрадна была жизнь о. Стефана въ  за- 
ш татѣ  *).

Разбитый параличемъ, лишенный возможности ж ить сво­
имъ трудомъ, безъ у гл а , безъ родныхъ, которые бы пріютили 
его, вкругу совсѣмъ чуждыхъ евіу людей, онъ безропотно 
несъ крестъ свой, доживая послѣдніе дви своего земваго стран­
ствованія. Тяжело было смотрѣть на этого безпомощнаго, по­
кинутаго и почти забытаго аасты р я— страдальца. Окружен­
ный когда-то— (в ъ  дни своей молодости) почетомъ, доволь­
ством ъ, лаской своей сем ьи, родныхъ и друзей, онъ подъ 
старость лиш ился всего. Сначала на 1 5  году своей супруже­
ской жизни, онъ лишился жены, а затѣм ъ одинъ по одному 
стали покидать его и дѣти. Н аконецъ тяжелый недугъ уло­
ж илъ его въ иостель и лишилъ послѣдняго блага, пользоваться 
здоровьемъ.

И вотъ началась для о. Стефана ж изнь горькая, одино­
к ая , жизнь безотрадная. Но безъ ропота встрѣчалъ онъ и 
переносилъ всѣ эти  ж извепвы я невзгоды. На всѣ утѣш енія 
посѣщ авш ихъ его, овъ кротко всегда говорилъ: «такъ видно 
Богу угодно».*) Примѣчаніе. За отсутствіемъ подъ рулями формулярнаго списка, болѣе подробныхъ свѣдѣній о жизни о. Стефана не имѣется. Священствовалъ овъ на орнходѣ 32 года, а осталквое время -  болѣе 25 лѣтъ—находился по болѣави въ ваштатѣ. Послѣдніе 7 ели 8 лѣтъ бевъ движенія раэбвтый паралвчеііъ.
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2 Мая о. Стефанъ съ утра почувствовалъ себя особенно 
нехорошо и всѣмъ окружавшимъ его стало ясно, что ывнута 
смерти его близка. Къ вечеру его нестало. На чужихъ рукахъ , 
въ  простой деревенской х атѣ , кончилась его многотрудная 
жизнь. Не слышно было тамъ ни стоновъ, ви рыданій родныхъ, 
а тихо и мирно простилась съ  землей его наболѣвшая душ а. 
Ничто уже не могло возмутить его кроткую и покорную 
судьбѣ душ у. Въ 11 часовъ вечера мѣрные протяжные звуки 
соборнаго колокола возвѣстили гражданамъ о кончинѣ о. Сте­
фана, а  прихожанамъ прпгородвей сл . Казанской о кончинѣ 
бывшаго ихъ пасты ря, гдѣ покойный былъ болѣе 2 2  л ѣ тъ . 
Въ тотъ  же вечеръ соборнимъ духовенствомъ былъ совершенъ 
обрядъ одѣванія и вачалось чтеніе св . Евангеліе надъ усоп­
ш имъ. Погребеніе было совершено 4 М ая. Обѣдню соверш алъ, 
при стройномъ пѣніи соборныхъ пѣвчихъ , свнщ . Н . Саввинъ, 
а  на погребеніе вышли во главѣ  съ о. Протоіереемъ Ивавь- 
ш ины мъ, сл. Архангельской свящ . Д. Генерозовъ, сл. Нико­
лаевской сяящ . Василій Свѣтозаровъ и сващ . Ы. Саввивъ съ 
діаконами отъ четырехъ церквей. Пришедшихъ помолиться и 
проститься съ  прахомъ покойнаго пастыря была масса и 
многіе за непомѣстительностію храма должны были оставаться 
внѣ его. На погребеніи была произнесена рѣчь свящ . П. Сав­
вины м ъ, а при опусканіи гроба въ могилу о. Протоіереемъ 
И вавьш пвы мъ; обѣ рѣчи прочувственно сказанны я, произвели 
сильное впечатлѣвіе на присутствую щ ихъ. При красномъ 
звонѣ и пѣніи «вѣчная память» опустили гробъ въ могилу.

Миръ праху твоему п асты рь— страдалецъ. Прости намъ 
п не иомяви принесенныхъ тебѣ огорченій. Не забудемъ и 
мы тебя въ своихъ молитвахъ предъ Т ѣм ъ, земному престолу 
Котораго и ты предстоялъ*

С вящ еввикъ Н иколаи Саввинъ.



—  5 3 7  —

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
Б Р О Ш Ю Р А
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