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„Елархідл. Вѣдомости1' 

выходятъ два рана въ 

мѣсяцъ— 1 и 15 чнсе.ть.

годъ пп.

Подписка принимается 
въ редакціи „Епархіаль­
ныхъ Вѣдомостей" при 
Духовной Семинаріи въ 

г. Астрахани.

Цѣна годовому изданію съ пересылкою и доставкою на домъ 0 рублей. Принты двухпітат- 
ныхъ, трехвітатнихъ и бол. церквей высылаютъ въ редакцію шесть руб. только за одинъ 
экземпляръ Вѣдомостей, а за остальные экземпляры по четыре руб. По послѣдней цѣнѣ 
„Енархіалышн Вѣдомости" уступаются церковно-приходскимъ н министерскимъ школамъ, 

волостнымъ и сельскимъ правленіямъ.

15 А П Р Ъ Л Я №  8 -й 1887 ГОДА.

Ч А С Т Ь  О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н А Я .
ВЫСОЧАЙШАЯ ГРАМОТА.

Преосвященному ЕВГЕНІЮ; Епископу Астраханскому 
и Епотаевскому.

Отлично-усердное пастырское служеніе ваше, соединенное 
съ просвѣщенною ревностію на пользу Церкви и попечитель- 
ностію о благѣ ввѣренной вамъ паствы, снискали Наше Монар­
шее къ Вамъ благоволеніе, въ ознаменованіе коего Всемилости­
вѣйше сопричислили Мы васъ къ Императорскому ордену Н а­
шему с в я т а го р а в н о  а п о с т о л ь н а г о к н я з я В л а д и м і р а. 
в т о р о й  с т е п е н и .

Препровождая знаки сего ордена и повелѣвая вамъ возло­
жить оные на себя и носить но установленію, пребываемъ къ 
вам'ь И м п е р а т о р с к о ю  м и л о с т ію  Н а ш е ю  благосклонны.

ІТп подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою наиисано:
„А  Л Е К. С А Н  Д Р Ъ “ .
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V Н А Г Р А Д Ы .
По опредѣленію отъ 10—17 марта 1887 года. Святѣйшимъ 

Синодомъ награждены ко дню св. Пасхи въ текущемъ году слѣ­
дующія лица: Ректоръ Астраханской Семинаріи. Протоіерей 
Капитонъ Ястребовъ, и г. Астрахани, кладбищенской Духосо- 
іпественской церкви, священникъ Григорій Юдинъ—п а ие'р- 
снымъ к р е с т о м ъ  отъ С в я т ѣ й ш а г о  С и н о д а  вы д а в а ­
емымъ; Енотаевскаго уѣзда, Замьяиопской Спасо-Преображен­
ской церкви, священникъ Александръ Добронравовъ—с і; уфьею.

П р е іі о д а н о б л а г о с л о в е н і е С- в. О ц и о д а е ъ в ы д а- 
чею у с т а н о в л е н н ы х ъ  грамотъ :  Астраханскому купцу Ни­
колаю Макарову—за пожертвованіе 500 руб. въ'пользу часовни 
во имя святителя Николая Чудотворца, что подъ Николаевскою 
церковію г. Астрахани, на Кремлевскихъ воротахъ, и Красно­
ярскому купцу Никифору Іітоомві]- на пожертвованіе на укра­
шеніе кладбищенской Ильинской церкви г. Красияго-Я ра 742 р. 
95 коп. (9 апрѣля).

РАЗНЫЯ ИЗВѢСТІЯ ПО ЕПАРХІИ.

Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Евгеній, Епископъ Астра­
ханскій и Енотаевскій 10 апрѣля 1887 г., въ 9 часовъ вечера., 
отправился по дѣламъ Епархіальнаго Комитета, Православнаго 
Миссіонерскаго Общества въ г. Черный-Яръ. откуда проѣдетъ 
въ степь до урочища Алцыихута.

Утверждены въ должностяхъ: д у х о в н и к а  X I V  благочинни­
ческаго округа, с в я ще  нникъ Михайловской Каванской церкви. 
Енотаевскаго уѣзда, Андрей Шікольстіі и ц е р к о в н ы х ' ь  с т а ­
ростъ:  къ Пришибинской Казанской церкви. Цар. у. Царевскій 
2 піл. купецъ. Акинфій Коптинъ и кт, Пріштинской Крестовозд- 
виженской церкви, Чорноярскаго уѣзда, крестьянинъ Павелъ 
Яковлевъ,—оба на 2 трехлѣтіе (24 марта и 1 апрѣля).

Опредѣленъ, согласно прошенія, состоящій на должности 
псаломщика  при Іоанно-Златоустовской церкви г. Астрахани, 
с в я щ е н н и к ъ Гавріилъ Чаевъ пі т а т н ы м ъ с в я щ е н н и к о м ъ 
къ оравцовской Преооражснской церкви Астрах. у. (25 марта).



г Уволенъ, согласно резолюціи Его Преосвященства, Отъ ис­
полненія должности п с а л о м щ и к а  при Марѳинской Казанской 
церкви, Красноярскаго уѣзда, заштатный запрещенный въ свя- 
щеннослуженіи священникъ Сергій Рудневъ (25 марта).

Руноположены: -во с в я щ е н н и к а  къ Михайловской Ми­
хаило-Архангельской церкви, Астраханскаго уѣзда/ д і а к о н ъ  
Нарынъ-Песковскои Александро-Невской церкви Михаилъ Ро­
мановъ й во д і а к о н а  п с а л о м щ и к ъ  Астраханскаго Каѳед­
ральнаго собора Яковъ Трогщкій. съ оставленіемъ его н'а пса­
ломщической вакансіи (25 и 15 марта).

, Низведенъ в ъ и р и ч е т н и к и къ Абганеровской Рождество- 
Богородицкой церкви. Черноярскаго уѣзда, заштатный запре­
щенный въ священеослуженіи с в я щ е н н и к ъ  Іоаннъ Булычевъ 
по указу Св. Синода, отъ 27 февраля сего года за № 656, за 
нетрезвую жизнь и другіе противозаконные поступки, съ остав­
леніемъ, его, въ запрещеніи евященносдуженія и подчиненіемъ 
строжайшему надзору благочиннаго впредь до раскаянія и ис­
правленія (1 апрѣля).

Перемѣщены, согласно прошеніямъ: с в я щ е н н и к ъ  Олей? 
ничевской Николаевской церкви, Астраханскаго уѣзда, Іоаннъ 
Алимовъ- къ Ново-Никольской Николаевской церкви. Енбтаев- 
скаго- уѣзда: с в я щ е н н и к ъ  РахинскойМихаило-Архангельской 
церкви, Царевокаго уѣзда, Николай Гвоздевъ къ Троицкой церкви 
с. Слободки, того же уѣзда, и с в я щ е нни  к ъ Зашіавинской Пок­
ровской церкви, Царевскаго уѣзда, Іоаннъ 'Дконпцци къ Пиро­
говской - Михаило-Архангельской- церкви, Черноярскаго уѣзда; по 
резолюціи Его Преосвященства: и с а л о м щ и к ъ Абасинской Пок­
ровской церкви, Астраханскаго уѣзда. Виссаріонъ Литовскій къ 
Марѳинской Казанской церкви, Красноярскаго уѣзда (22 и 25 
марта и 8 апрѣля).

Допущенъ," согласно прошенія, п о с л у ш н и к ъ  Чуркин- 
ской Николаевской пустыни Николай Ітмвь къ иЬполне-, 
ні іо , •должности и с а л о м и і и к а при, Миссіонерской Ноинъ- 
Ширинской церкви, впредь до усмотрѣнія.. его исправности и 
поведенія (10 апрѣля), , '

291



Праздныя мѣста: с в я щ е н н и к о в ъ  при церквахъ: Астра­
ханскаго уѣзда: Олейеичевской Николаевской и Доходно-Улус- 
ной Николаевской; Енотаевскаго уѣзда: Грачевской Донской; 
Черноярскаго уѣзда: Миссіонерской Уланъ-Эргииской Николаев­
ской, и Крестовской Успенской; Царевскаго уѣзда: Средие-Ахту- 
бинскойПокровской, Зашіавинской Покровской. ІІІирокинской 
Покровской и Бакинской Михаило-Архангельской. Ш т а т н ы х ъ  
д і а к о н о в ъ  при церквахъ: Астраханскаго уѣзда,: Ѳеодоровской 
Іоанно-Богословской, Наганской Покровской, КаМызякской Смо­
ленской, Карантинной Михаило-Архангельской и Промысловекой 
Казанской; Красноярскаго уѣзда: Теплинской Іоанно-ІІродтечен- 
ской. Кривобузанской Екатерининской, Мароииской Казанской, 
Ганюшкинской 12 Апостоловъ, Дмитріевской (Маково тожъ) Алек- 
сіевской и Тишковской Николаевской; Енотаевскаго уѣзда: 'Грачев­
ской Донской, Сасыкольской Покровской, Замьяновокой Спасо- 
ІІреображепской, Владимірской Михаило-Архангельской, Коиа- 
новской Успенской, Ветлянинской Николаевской, Никольской Ролг- 
дество-Богородицкой, Пироговской Михаило-Архангельской, Зо- 
лотухинской Казанской, Харабалинской Михаило-Архангельской, 
Тамбовской Богоявленской, Ново-Никольской Николаевской, Сок- 
рутовской Вознесенской и Селитренской Архидіаконо-Отефаиов- 
ской; Черноярскаго уѣзда: Солодниковской Казанской, Половинкой 
Михаило-Архангельской, Аксайской Николаевской, Оолсно-Займи- 
щенской Покровской, Вязовской Іоапио-Богословской, Плодови- 
тенской Михаило-Архангельской, Чанурниковской Ролсдество-Бо- 
городиціѵой, Овѣтлоярской Николаевской, Дубоовражской Ники­
тинской, Абганеровской Рождество-Вогородицкой, Садовской Рож- 
дество-Богородицкой, Киселевской КрестоШоздвилцшеішй, Торго­
вской Михаидо- Архангельской, Крестовской Успенской. Элистин­
ской Николаевской и Нарьтнъ-Песковекой Александро-Невской; 
Царевскаго уѣзда: Модчановской Николаевской. Слободской Тро­
ицкой. Солодушинской Покровской, Балыклейской Вознесен­
ской. сдоооды Николаевской: Покровской, Успенской и Нико­
лаевской; Широкинской Покровской, Ново-Никольской (Соленый 
' Рикь тожъ):"ПІараскевинской и Николаевской; Верхне-Ахту- 
бинской Николаевской, слободы Рахинки: Введенской и Михаило-



Архангельской; Средне-Погроминской Покровской, Житкурской 
Рождество-Богородицкой, Сододовской Кресто-Воздвиженской, 
Колобовской Михаило-Архангельской, Верхне-Хуторской Пок­
ровской, Ватаевской Михаило - Архангельской, слободы Вла- 
диміровкя Владимірской, Заплавинской Покровской. Оредее-Ах- 
тубинской Покровской, Верхне -  Погроминской Покровской и 
Калмыцко-Валкской Покровской. П с а л о м щ и к о в ъ  при церк­
вахъ г. Астрахани: Кресто-Воздвиженской, Знаменской, Введен­
ской, Покровской и Іоаныо-Златоѵстовской; Астраханскаго уѣзда: 
Образцовской Преображенской, Сергіевской с. Оергіевскйго и 
Абасинской Покровской.

О неправильныхъ дѣйствіяхъ  принтовъ и церковно-приходскихъ  
попечительствъ при выборѣ старостъ церковныхъ.

Въ нѣкоторыхъ приходахъ г. Астрахани церковно-при­
ходскія попечительства,: какъ видно изъ дѣлъ Астраханской 
Духовной Консисторіи, ирйсвоиваютъ себѣ, вопреки положенію 
о сихъ попечительствахъ, право избирать церковныхъ старостъ 
и вмѣшиваться въ самые выборы ихъ. Производимые, при вмѣ­
шательствѣ церковно-приходскихъ попечительствъ, выборы цер­
ковныхъ старостъ Епархіальное Начальство поставляется въ не­
обходимость кассировать и дѣлать распоряженія о производствѣ 
новыхъ выборовъ, вслѣдствіе чего возбуждается совершенно на­
прасная переписка и недовольство прихожанъ, созываемыхъ 
для однихъ и тѣхъ ж.о выборовъ по нѣсколько разъ. Изложимъ 
случай какъ болѣе другихъ выдающійся, бывшій яри выборѣ 
церковнаго старосты къ Г — Н — екой церкви г. Астрахани.

Церковный староста Г —Н —ской церкви г. Астрахани, ку­
пецъ М. II. въ іюлѣ' мѣсяцѣ минувшаго года выслужилъ трех- 
лѣтній срокъ, на который былъ избранъ. Мѣстный благочинный 
далъ знать протоіерею той церкви Г. П., какъ старшему члену 
причта, что онъ прибудетъ 14 декабря въ Г —Н —скую церковь 
для приеутствованія при выборахъ прихожанами старосты. Про­
тоіерей Г. П. доложилъ о предстоящихъ выборахъ старосты 
церковно-приходскому попечительству. Попечительство, подъ
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предсѣдательствомъ и. и.. гражд. .4. 14 М.. въ числѣ 20 членовч> 
11 декабря составило актъ такого содержанія: .. 1ЬН(» года де­
кабря 11 дня церковно-в]іихода к ое попечительство Астрахан­
ской Г —Н —с кой церкви, подъ, предсѣдательствомъ и. п, гражд.
А. 14 М- ва .  заслушало докладъ своего члена протоіерея Г. II.. 
слѣдующаго содержанія: староста I1— Н—ской церкви М. II.' 
выслужилъ трехлѣтіе, на которое избранъ еще въ минувшемъ іюлѣ 
сего года. Новые выбочы церковнаго старосты отложены были нъ
виду того обстоятельства., что съ іюля но сентябрь включительно 
почти всѣ члени цб^пмпо-приходеіш) попечительства и боль­
шинство почетнѣйшихъ прихожанъ били въ ишсупгсшвіи по 
торговымъ дѣдамъ на Нижегородской ярмаркѣ и іѵі. обѣнх’і. сто­
лицахъ. При томъ М. И. ва мѣсяцъ до истеченія трехлѣткой 
своей службы началъ .капитальныя работы по устройству цер­
ковно-приходскаго училища и расширенію причтовыхъ квартиръ 
въ церковномъ домѣ съ разрѣшенія Епархіальнаго Начальства., 
принявъ на себя, ручательство за успѣшное исполненіе птой 
операціи не позже октября мѣсяца; между тѣмъ три  началѣ ра­
ботъ оказались непредвидѣниыя затрудненія и осложненія, .по­
требовавшія болѣе продолжительнаго срока на .выполненіе ихъ. 
Постройка, и то вчернѣ, приближается къ шишу только теперь 
въ (декабрѣ мѣсяцѣ). Благочинный 1 округа церіевой Аотрах.
епархіи 7 сего декабря заявилъ ему нрот. И., что отсрочивать 
далѣе выбора, церковнаго старосты теперь нѣтъ уважительнаго 
повода, п онъ о. благочинный въ ближайшій воскресный день 
прибудетъ въ 'Г—Я —окую церковь для участія по надлежаще­
му въ актѣ избранія прихожанами церковнаго старосты на слѣ­
дующее трехлѣтіе. Дрот. II.. цо его выраженію., счелъ необхо­
димымъ доложитъ церковно-приходскому попечительству о пред­
стоящемъ выборѣ старости церковнаго собраніемъ прихожанъ 
прежде этаго открытаго акта избранія въ томъ убѣжденіи, что 
при такомо дѣлѣ чрезвычайной важности для приходской церкви, 
како выборы церковнаго старосты, для прихожанъ избранное 
ими цершно-приходское попечительство должно быть не толь­
ко впереди всѣхъ прихожанъ. но имѣть руководнтельпое зна­
ченіе. На эти послѣднія слова нѣкоторые изъ членовъ иопе-



чительства отозвались напоминаніемъ, что состоящій въ составѣ 
попечительства много лѣтъ былъ ‘ церковнымъ старостою при 
нашемъ приходскомъ храмѣ, положилъ много заботъ и трудовъ 
при его капитальныхъ перестройкахъ и разширенін; что если 
по окончаніи уже этаго великаго дѣла - устранился отъ должно­
сти старосты, 'то--не но недостатку усердія-' къ-храму Божію, 
его трудами перестроенному, а но обстоятельствамъ, отъ него 
■независѣвшимъ- и для него весьма прискорбнымъ, и вопреки же­
ланіямъ прихожанъ; что въ храмѣ, при его же участіи, нынѣ--об­
новленномъ- и благоукрашенномъ въ послѣдніе два года-, было 
би достойно и справедлива ему же быть старостою церковнымъ. 
Остальные члены заявили на ото свое единодушное согласіе. 
Потому церковно-приходское попечительство' полагаетъ: \) Про­
ситъ собраніе прихожанъ своимъ ■ согласіемъ утвердить избраніе 
на.'должность церковнаго старости Е. Ѳ. Ѳ—т , состоявшееся-по 
единодушному 'желанію -церковно-приходскаго попечительства.
2) Если на это послѣдуетъ согласіе- прихожанъ и утвержденіе 
Епархіальнаго Начальства, считать начало трепслпмпяго служе­
нія новаго старосты церковнаго со дня утвержденія акта избранія 
Начальствомъ. Б) Бывшему старостѣ церковному М. II. объявить 
благодарность отъ лица, всѣхъ прихожанъ Г —Н—ской церкви 
за его усердное свыше-трехлѣтнее -служеніе, а причтъ оной 
церк-ви проситъ взять на себя ходатайство предъ Епархіальнымъ 
Начальствомъ о тотвѣтствующй заслугамъ и пожертвованіямъ 
его. II.. наградѣ.. 4) Настоящій актъ церковно-приходскаго Б— 
Н —скаго попечительства съ согласія о. благочиннаго предъявить 
собранію прихожанъ при выборѣ церковнаго старосты па бу- 
дущее т р е х л ѣ т іе Актъ этотъ подписали предсѣдатель по­
печительства и. и. гражд. Л.. М. и 20 членовъ, въ томъ числѣ 
и составитель онаго нрот. Г. II.

Но 14-го декабря благочинный, какъ объяснено въ двухъ 
повѣсткахъ, составленныхъ тѣмъ же нрот. Г. II., одной на имя 
предсѣдателя и членовъ церковно-приходскаго попечительства 
Г —Н —ской церкви отъ 16 декабря, а другой иа имя прихожанъ 
домовладѣльцевъ той же церкви безъ числа, объявивъ -выборы 
за отсутствіемъ въ храмѣ членовъ попечительства и прихожанъ



домовладѣльцевъ,- не состоявшимися, назначилъ новый срокъ 
для оныхъ на 21 декабря по окончаніи поздней литургіи, о чемъ 
оповѣстить, какъ членовъ попечительства, такъ и щтхожапъ- 
домовмдѣлщт благочинный заблаговременно поручилъ томуже 
прот, Г. И. Прот. Л. составилъ, какъ объяснено выше, двѣ по­
вѣстки одну на имя предсѣдателя и членовъ церковно-приход­
скаго попечительства, а другую на имя прихожанъ домовладѣль­
цевъ, которыми приглашалъ тѣхъ и другихъ прибыть къ назна­
ченному сроку въ Г—Н-скую церковь, первыхъ для личнаго 
участія въ выборѣ церковнаго старосты на будуще трехлѣтіе, а 
послѣднихъ, чтобы не оставить храма Божія къ великому Хри­
стову дню безъ настоящаго хозяина. При утокъ предсѣдателю и 
членамъ попечительства прот. II. напоминаетъ въ повѣсткѣ о 
томъ, что собраніе ихъ, бывшее въ домѣ перваго изъ нихъ, 
„единогласно рѣшило 11-го декабря рекомендовать на т у  долж­
ность изъ своей среды члена Ж Ѳ. Ѳ-ва и предложить собра­
нію прихожанъ утвердитъ этотъ выборъ попечительства церков­
наго своимъ согласіемъ“. Прихожанамъ-домовладѣльцамъ сооб­
щалось о томъ, что попечительство 11-го декабря единодушно 
положило: 1) избрать изъ своей среды на должность старосты 
Г—Н-ской церкви купца Е. Ѳ. Ѳ-ва, прежде много лѣтъ дослу­
жившаго на этой должности, положившаго много трудовъ и заботъ 
при постройкахъ и разширеніи приходскаго ихъ храма и въ 
послѣднее время принимавшаго участіе въ обновленіи и укра­
шеніи его въ качествѣ члена попечительства; 2) просить соб­
раніе прихожанъ утвердить это избраніе своимъ согласіемъ; В) 
бывшаго старосту М, В. И. благодарить за усердіе и труди 
трехлѣтіе по должности своей при храмѣ Божіемъ и предло« 
жітъпричту ходтьайшщатъщьш^тд.льв’ѵвожьосоотвѣтствен- 
номъ его, 11, усердію и пожертвованіямъ награжденіи*''.

Въ назначенный день, именно 21 декабря, но окончаніи 
поздней литургіи и Царскаго молебна, въ Г—Н-ской церкви 

попечительства и прихожанами оной, приглашенными 
вышеупомянутыми повѣстками, въ присутствіи мѣстнаго 

благочиннаго и церковнаго. причта, произведены были выборы 
церковнаго старосты къ означенной церкви на слѣдующее трехлѣтіе.

членами
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Выборы эти, какъ изложено въ составленномъ объ этомъ 
прот. П. актѣ, производились слѣдующимъ образомъ: „благочин­
ный, объявивъ избирательное собраніе открытымъ, объяснилъ, 
что прихожане могутъ избрать прослужившаго трехлѣтіе церков­
наго старосту М. В. П. на новое трехлѣтіе или же кого другаго. 
Протоіерей Г —Н-ской церкви Г. П. заявилъ ирихожашмъ из­
бирателямъ отъ имени церковно-приходскаго попечительства, 
что оно въ своемъ собраніи 11-го сего декабря положило рекомен­
довать изъ своей среди кандидатомъ на должность церковнаго 
старосты на слѣдующее трехлѣтіе члена Е. Ѳ. Ѳ-ва. Всѣхъ 
избирателей, лично явившихся на выборы, было до 80 человѣкъ, 
въ томъ числѣ 12 членовъ церковно-приходскаго попечительства; 
кромѣ сего 10 человѣкъ изъ приглашенныхъ, за невозможностію 
присутствовать на выборахъ лично, заявили на повѣсткѣ пись­
менно о своемъ согласіи на выборъ рекомендуемаго ц.—п. попе­
чительствомъ кандидата. На вопросъ благочиннаго--кого изъ двухъ 
названныхъ кандидатовъ избрать въ церковные старосты на буду­
щее трехлѣтіе многіе назвали Ѳ—ва, два голоса послышались 
за прослужившаго трехлѣтіе П. Для устраненія всякихъ недо­
разумѣній, избирателямъ было предложено раздѣлиться на двѣ 
группы. На сторонѣ прежняго старосты остался одинъ, всѣ осталь­
ные перешли на сторону членовъ ц.—п. попечительства. Изъ 
членовъ церковнаго причта протоіерей Г. П. и діаконъ, на вакан­
сіи псаломщика, объявили себѣ за избраннаго попечительствомъ, 
священники 0. Ц. и I. В. за прежняго, штатный же діаконъ, какѣ 
отсутствовавшій, псаломщики, и въ числѣ ихъ другой діаконъ 
на вакансіи псаломщика, какъ служащіе при церкви менѣе года, 
голосовъ пе подавали. Выслужившій срокъ М. П. лично заявилъ 
прихожанамъ, что быть избираемымъ на слѣдующее трехлѣтіе 
не желаетъ. Е. Ѳ. Ѳ-въ, въ собраніи не присутствовавшій, объ­
явилъ въ ц.—п. попечительствѣ, какъ показали наличные члены 
онаго, что нсоткажется принять должность церковнаго старос­
ты, если будетъ избранъ на оную собраніемъ прихожанъ въ цер­
кви. Благочинный, принимая, по словамъ акта, во вниманіе не со­
гласіе нѣкоторыхъ членовъ церковнаго причта на избраніе Е. 
Ѳ—ва на должность церковнаго старосты, объявилъ собранію.



црихожанъ.. что не можетъ ■ признать ото - избраніе' окончательно 
состоявшимся и [Ю Т О му полагаетъ: 1) составить актъ объ изора> 
ніи на должность церковнаго старосты Е. Ѳ. Ѳ ва большинс­
твомъ: избирателей противъ одного и при несогласіи на ото из­
браніе нѣкоторыхъ: членовъ церковнаго причта; 2) на невозмож­
ностію составить актъ- въ настоящее время' въ церкви и подпи­
сать всѣмъ избирателямъ безъ крайняго отягощенія ихъ, пзло- 
жтіе акта и ■ циркулированіе дли подписи прихожанъ по до- 
,шш поручить прот. Г. Л. 3) ІІо изготовленіи акта предста­
вить. оный, съ приложеніемъ пригласи тел ь 11 ихъ повѣстокъ и 
протокола попечительства по вопросу о выборѣ старости, и дѣло 
объ опредѣленіи старосты церковнаго на будущее трехлѣтіе, на 
благоусмотрѣніе и окончательное разрѣшеніе Его Преосвящен­
ства. Собраніе прихожанъ избирателей заявило свое согласіе на 
таковое мнѣніе о. благочиннаго и за тѣхъ собраніе объявлено 
закрытымъ", о чемъ и составленъ прот. Г. И. актъ. Актъ ятотъ 
подписанъ 20 лицами, изъ коихъ-1 предсѣдатель' ц.—и. попечи­
тельства, И  членовъ онаго и 12 нростых'ь нрихожаич.;. изъ 
причта же подписанъ членомъ того же попечительства прот. Г. 
И. и діакономъ, на вакансіи псаломіцика,' Б. '

Протоіерей Г. П;. представляя 1-го января 1887 г. благо-, 
чинному актъ избранія церковнаго старосты къ Г— Н--окой 
церкви и при немъ протоколъ ц.—ц. попечительства, отъ 11 де­
кабря 1886 г., о выборѣ на эту должность Е. Ѳ. и два при­
гласительныхъ списка избирателей, въ рапортѣ своемъ объяснилъ, 
что актъ не могъ быть подписанъ всѣми участвовавшими потому, 
что большинство изъ нихъ небыли дома но случаю занятіи соб­
ственными дѣлами. Священникъ 0. Ц., прочитавъ актъ сказалъ, 
что дѣло изложено вѣрно,и онъ подпишетъ его, ыо, подъ вліяніемъ
о. Б., не исполнилъ- обѣщанію О.; В. обратился-къ прот. II. даже 
съ просьбою избавить его отъ подписи зтаго документа. Послѣ 
отказа старшихъ членовъ причта, онъ ІГ. не счелъ нужнымъ
приглашать къ подписи младшихъ, на выборахъ не подававшихъ 
своего голоса.

Благочинный, представляя означенный актъ со всѣми, выли, 
упомянутыми бумагами, .[при рапортѣ отъ 8 числа января, і



№ -5, Его Преосвященству, присовокупилъ, что. избраніе на -дол­
жность старосты означеннаго въ актѣ кандидата купца Е. Ѳ—ва 
онъ не признаетъ состоявшимся, по несогласію на ото избраніе 
нѣкоторыхъ лицъ-изъ прихожанъ и старшихъ членовъ причта, 
не подписавшихся подъ актомъ и но: видящихъ уважительныхъ 
причинъ къ устраненію отъ выбора прежняго-- старосты- купца 
I I—ва. Его Преосвященство того .же числа избирательный актъ 
со всѣми поименованными бумагами передалъ въ Консисторію на 
ея. разсмотрѣніе.

Консисторія, разсмотрѣвъ изложенныя обстоятельства дѣла 
и сообразивъ оныя съ существующими на этотъ предметъ зако­
ноположеніями, нашла, что представленный благочиннымъ актъ 
избранія въ старосты къ Г. Н —ской церкви купца Е. Ѳ—ва 
подписанъ только 26 лидами изъ прихожанъ и двумя лицами изъ 
причта—протоіереемъ Г. II. и діакономъ, на .псаломщической 
вакансіи, Г. В.; остальными же ’іденами причта—двумя священ­
никами, штатнымъ діакономъ и псаломщиками, а также и бла­
гочиннымъ по подписаны, вопреки указа Св. Синода, отъ 7 ап­
рѣля 1844 г. Кромѣ того, актъ наполненъ изложеніемъ обсто­
ятельствъ, сопровождавшихъ выборы старосты, чего вовсе не 
требуется; выборы, производились не одними прихожанами, а съ 
участіемъ въ оныхъ предсѣдателя п членовъ церковно-приход­
скаго попечительства не въ качествѣ прихожанъ, а въ видѣ осо­
баго учрежденія, вопреки опредѣленію Св. Синода, отъ 31 де­
кабря 1868 года за № 2268. По этому журнальнымъ постанов­
леніемъ, состоявшимся 13 января 1887 г., Консисторія опредѣ­
лила и Его П —ство утвердилъ: актъ избранія на должность 
церковнаго старосты къ Г. Н —ской церкви, какъ составлен­
ный съ нарушеніемъ установленныхъ правилъ, оставить безъ 
послѣдствій, а благочинному предписать указомъ произвести 
новые выборы на точномъ основаніи 94 и 96' ст. уст. Духов. 
Консис., 2 и о иистр. дер. стар. *) и приведеннаго опре-

Д-Л. Староста назначается въ должность сію отъ прихожанъ но вы­
бору- ихъ. и приговору, ими нодішсанному, при посредствѣ . благочиннаго съ 
согласія сввшенпо-игдерковнослужителей, и утверждается епархіальнымъ 
архіереемъ.



дѣленія 0 в. Синода, и собтавиві обя этомъ приговоръ, соглас­
но сихъ узаконеній и принятому порядку, за подписями прихо­
жанъ, причта и благочиннаго, представить оный Его П —ству 
на утвержденіе, съ объясненіемъ на самомъ приговорѣ причинъ 
несогласія на выборъ кандидата, если оное послѣдуетъ со сто­
роны кого-либо изъ членовъ причта. О чемъ и предписано было 
мѣстному благочинному для должнаго исполненія и объявленія 
причту и прихожанамъ указомъ отъ 20 января за № 275.

Вмѣсто буквальнаго исполненія изложеннаго въ указѣ рас­
поряженія Консисторіи—объявленія онаго принту и прихожа­
намъ и оповѣщенія о новыхъ выборахъ церковнаго старосты 
установленнымъ порядкомъ, благочинный Передалъ’ этотъ указъ 
причту, а причтъ, за отказомъ протоіерея Г. II. принять уча­
стіе въ назначеніи новыхъ выборовъ, возвративъ оный благо­
чинному, испрашивалъ указаній:1 какъ поступить въ 'данномѣ 
случаѣ, т. е. назначить-ли срокъ выборовъ старосты безъ уча­
стія прот. П., или же' ожидать распоряженія въ разрѣшеніе 
сдѣланной имъ на указѣ надписи. Надпись эта слѣдующая: „чле­
ны церковнаго попечительства приняли иниціативу въ выборѣ 
какъ прихожане церкви (воѣ, подписавшіе протоколъ попечи­
тельства, подписали й актъ выбора, на лицо изъ нихъ было 
18-ть). На выборѣ было на лицо до 100 человѣкъ V несогласіе 
на выборъ Ѳ—ва заявилъ только одинъ прихожанинъ'. Когда
о. благочинный объявилъ выборъ не состоявшимся, прихожане

П р и м ѣ ч а н іеБлагочинный, находясь при выборѣ старосты, будетъ 
имѣть обязанностію отвращать всякое пристрастіе, со; стороны ди прихожанъ 
или со стороны свящеино-и-церковнослузвдтелей по сему предмету, произойти 
могущее,

§ 3-й. Староста опредѣляется на- три года, до ;истеченіи коихъ на его 
мѣсто избирается другой; но, онъ вставляется и на другое трехъ-дѣтіе, еже­
ли прихожане пожелаютъ и священно-и-церковнослужителк будутъ на сіе 
согласны, ■ ■ ; 1

„ Примѣчаніе: Само собою разумѣется, что староста тогда только можетъ 
ыть оставленъ на другое трехъ-лѣтіе, когда, по надлежащемъ освидѣтель­

ствованіи дѣлъ, ему порученныхъ, окажется не только!иопсчительность его 
о пользѣ церкви и безкорыстіе, но,и приращеніе церковныхъ доходовъ.

800 ,



заявили: такъ какъ ихъ собираютъ безъ дѣла и приговору ихъ 
не. даютъ значенія;'то они впередъ .отказываются .являться на 
таковые выборы. Это высказано было гласно въ присутствіи о, 
благочиннаго. По этому принять на себя созывъ прихожанъ 
для новыхъ выборовъ я  нахожу для себя невозможнымъ “ 
Благочинный, не имѣя (будтобы). основаній къ разрѣши-: 
нію возбужденнаго вопроса собственною властію, въ ра­
портѣ отъ 4 марта, за № 77, представилъ объ, изложенномъ 
на разрѣшеніе Консисторіи,

Консисторія, принимая во вниманіе, что указомъ ея отъ 20 
января за № 275, предписывалось благочинному произвести новые 
выборы церковнаго старосты к ъ .Г —Н-ской церкви на точномъ 
основаніи 94 и 96 ст. уст. Духов, Консие., §§ 2 и З  инстр. цер. 
стар. и опредѣленія Ов. Синода, отъ 3-го декабря 1868 года за 
№ 2268, а благочинный принявъ заявленіе протѵ П., сдѣланное 
имъ на указѣ Консисторіи, что онъ П. не принимаетъ на себя 
обязанности оповѣщать прихожанъ о. новыхъ выборахъ, такъ 
какъ прихожане заявили ему, что они отказываются являться 
на выборы, потому что приговору ихъ не даютъ значенія, и не 
сдѣлавъ никакого распоряженія о выборѣ старосты, проситъ 
рапортомъ разрѣшенія какъ поступить ему въ настоящемъ 
случаѣ, хотя въ сущности тутъ нѣтъ никакого вопроса 
къ разрѣшенію, и заявленіе гірот. П., какъ неосновательное, не 
должно было останавливать благочиннаго въ исполненіи указа, 
ибо оповѣщать прихожанъ долженъ весь причтъ вмѣстѣ съ бла­
гочиннымъ, и  не чрезъ повѣстки, какъ сдѣлано было при пер­
вомъ выборѣ, а въ церкви въ воскресный или праздничный день, 
послѣ литургіи, съ просьбою прибыть для этого въ назначен­
ный день въ церковь, а также оповѣститъ о томъ и небывшихъ 
въ этотъ день ,въ храмѣ,—журналомъ'на 12 марта заключила: 
неисполненіе указа Консисторіи о выборѣ церковнаго старосты 
къ Н —Н-ской церкви безъ всякой уважительной причины пос­
тавивъ благочинному на видъ,, а протоіерею II. за неоснователь­
ные поступки сдѣлавъ -замѣчаніе, предписать немедленно произ­
вести новые выборы старосты къ означенной церкви во всемъ 
согласно означенному указу, и съ тѣмъ, чтобы прихожане были
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оповѣщены объ этомъ въ церкви причтомъ съ участіемъ самаго 
благочиннаго, а'не-повѣстками. Опредѣленіе Консисторіи, утверж­
денное Его Преосвященствомъ, сообщено для зависящаго испол­
ненія благочинному указомъ отъ 23 марта за Аз 1254.

О вышеизложенномъ Астраханское Епархіальное Начальство 
сочло нелишнимъ чрезъ Астраханскія Бліарх. Вѣдомости довести 
до свѣдѣнія заинтересованныхъ въ семъ дѣлѣ лидъ, и въ преду­
прежденіе повторенія подобныхъ неправильныхъ дѣйствій.

. • • — -у* (=1— 

Прибавленіе къ пеоффт цѣльному отдѣлу.
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ЧАСТЬ Н ЕО Ф Ф И Ш АЛ ЬН АЯ.,э===

КЛЮЧАРЕВ0КАЯ ЛЪТОГІИОЬ.
. (Продолженіе. См. Л ій. 1, 2, ;>, <1. б, ,6 л ,7)., . •

■'Меѳодіи • йятнадцашй ешюкопѣ* -Астраханскій: и Ставро­
польскій, родственникъ•:•вышеозначенному- епископу Илларіону.'
Родомъ онъ былъ изъ Суздальской епархіи, слободы Холуй­
ской. священническій сынъ; родился 1700 года февраля 2; 'мір­
ское имя: его Мелетій. Въ монашество Постриженъ 1718 г. и 
нареченъ Меѳодіемъ; во- іеродіакона посвященъ въ Москвѣ Ле­
онидомъ епископомъ Крутицкимъ въ 1724 г. въ Боровскую пу­
стынь. а во іеромонаха въ 1728 г. Іоакимомъ епископомъ Суз­
дальскимъ. бывшимъ прежде Астраханскимъ, въ городъ Шую— 
въ Троицкій монастырь. Ври семъ преосвященномъ онъ былъ 
въ Москвѣ крестовымъ ' іеромонахомъ на Суздальскомъ подворьѣ 
3 года, а съ-; 1731 года отпущенъ къ* ново-произведенному епи­
скопу Илларіону, съ коимъ й прибылъ въ Астрахань и того же 
года августа перваго дня, въ день вступленія его въ епархію', 
произведенъ въ архимандрита въ Спасо-Преображенскій мона­
стырь. Въ 1758 году: но ймянному Императрицы Елисаветы 
Петровны указу, по •прошенію' Астраханскаго губернатора Але­
ксѣя' СергѣевичаСЖ,Идина съ прочими статскими и- военными1 
чинами,также гражданъ^'''всего духовенства: послѣдовавшему,1 
произведенъ во градѣ Казани мая 10 дня во епископа прео­
священнымъ Гавріиломъ, архіепископомъ Казанскимъ и Овіяж- 
скимъ -.и'Ѳеофаномъ-; епископомъ Нижегородскимъ и Алатырскимъ.' 
Въ Астрахань прибылъ августа 12 и изъ Спасскаго' монастыря 
съ крестнымъ ходомъ вошелъ ; въ соборъ и. по отправленіи'ли­
тургіи, въ пре-провожденій знатнѣйшихъ духовныхъ и мірскихъ 
особъ,- вступилъ въ архіерейскій 'домъ. Не столько ' радовался' 
древній Израиль о избавленіи своемъ изъ Египта, перешеДъ 
Чермное море, ско.лько дідухрвенство и граждане, Астраханскіе, 
увидя .прибывшаго. къ|нимъ; давно, .желаемаго, ими пастыря. По • 
истинѣ - пастырь. сей былъ .добрый, который глашалъ. овцы * своя
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по имени, и овцы гласа его слушали; онъ былъ примѣромъ вся­
кой добродѣтели, былъ правды ревнитель, кротости и смиренія 
образецъ, трудолюбія и воздержанія рачитель, обидимыхъ за­
щитникъ, питатель сирыхъ и отецъ: нищіе, хромые, слѣпые и 
всякаго рода чиновъ и вѣроисповѣданій люди ежедневно насла­
ждались его трапезы и духовнаго утѣшенія. Слава добродѣте­
лей его и святости жизни не токмо достигла упісй Императрицъ 
и Вселенскихъ патріарховъ, жаждавшихъ святительскихъ мо­
литвъ его, но и самыхъ дикихъ кочующихъ народовъ въ об­
ласти его, кои желали имѣть его судьею себѣ и другихъ госу­
дарствъ иновѣрныхъ народовъ. Сей святитель имѣлъ также между 
прочими дарованіями неустрашимость, великость духа и даръ 
пророчества, что покажетъ настоящая исторія.

Въ 1771 году въ епархіи сего преосвященнаго, въ станицѣ 
Дубовкѣ, возникъ бунтовщикъ Емелька Пугачевъ и разнородною 
сволочыо, по случаю въ то время тамъ собравшеюся, въ пер­
вый разъ въ кабакѣ былъ признанъ Императоромъ Петромъ 
Третьимъ. Комендантъ города Царицына полковникъ Ципле- 
тевъ, услыхавъ о семъ приключеніи, немедленно отправился съ 
командою въ Дубовку—и Емелька былъ схваченъ и въ оковахъ 
привезенъ въ Царицынъ и посаженъ подъ стражу—-въ гауптвах­
ту *). Народъ почитая сіе за новость, съ ближайшихъ по Волгѣ 
судовъ изъ нѣкоторыхъ селъ, пришедгаи изъ Дубовки, кучами 
толпился около гауптвахты. Видя ото ближайшей церкви попъ 
Симеонъ, бывшій въ то время поповскимъ старостою, взбѣжавъ 
на колокольню и запершись извнутри, ударилъ въ колокола- 
сполохъ и симъ необычайнымъ звономъ встревожилъ народъ. 
Онъ же, нѣсколько переставши, сталъ кричать оттолѣ: „невѣрьте 
православные христіане, я самъ знаю—онъ истинный Петръ

*) При семъ преосвященномъ Меѳодіи 1771 года калмыцкая орда бѣ­
жала въ Витай, коей было однихъ до 800,000 имѣющихся къ сраженію, 
кромѣ женскаго пола и престарѣлыхъ. Весь скотъ и имущество переправ- 
вляемо было въ двухъ станицахъ—Ветлянинской и Замьяпсвой—чрезъ Волгу 
генваря 6 дня, кромѣ находившейся йодъ Тюменемъ—владѣльцемъ калмыковъ, 
самой малой части, которая заблаговременно переправлена была Тюмопемъ 
къ Царицыну. Впрочемъ по прошествіи 2 лѣтъ возвратилось, но самое малое 
количество, около 50,000 разадъ, ибо Китайскій императоръ не принялъ ихъ-



Ѳедоровичъ и опять началъ бить въ колокола, какъ бы сумасшедшій, 
и кричать па Цыцлетева, онъ измѣнникъ Петру Ѳедоровичу. Ко­
мендантъ Цыплетевъ нѣсколько времени былъ въ нерѣшимости, 
какимъ бы образомъ поступить, что бы укротить сбуптовавшій- 
ся народъ и попа.и сберечь самозванца; наконецъ почелъ онъ 
за лучшее отбить колокольню и съ попомъ развѣдаться, почему 
команду свою и раздѣлилъ па двѣ части. Но послѣ приступа къ 
колокольнѣ, самозванецъ съ гауптвахты пропалъ; попъ же, какъ 
духовная особа, присланъ былъ-къ означенному преосвященному, 
который, по смиренію своему, не удостоилъ его взора, а отослалъ 
къ губернатору, въ то время въ Астрахани бывшему—]'. Беке­
тову; самъ же немедленно отправился въ Царицынъ и во всю 
епархію, увѣщевая слою паству, чтобы отнюдь не вѣрили, что­
бы Императоръ Петръ Ѳедоровичъ по 10 лѣтнемъ скончаніи 
былъ живъ. Утвердивъ свою паству присягою, преосвященный 177В 
года возвратился въ Астрахань.

Когда* въ .другой разъ, въ 1774 году, скрывшійся бунтов­
щикъ Емелька Пугачевъ явился внутри Россіи, то опять озна­
ченный преосвященный послалъ духовныхъ властей *) въ города 
своей епархіи: Саратовъ, Петровокъ и проч. увѣщевать, чтобы 
отнюдь не вѣрили—подъ проклятіемъ и отчужденіемъ отъ хри­
стіанства, а стояли бы за Императрицу Екатерину Алексѣ,овну. 
Хотя посланные дѣйствовали съ успѣхомъ, но самозванецъ на­
шелъ себѣ покровителей въ Казани монаховъ, которые, ирсне-

*) Преосвященный Меѳодій послалъ для производства слѣдствія надъ 
духовенствомъ, „шгадшемъ въ злодѣйское Емельки Пугачева замѣшательство", 
архимандрита Спасо-Преображенскаго монастыря Ефрема, родомъ изъ Гру­
зилъ, по знавшаго хороню русскій языкъ и протопопа Троицкой церкви Си­
меона Григорьева. Тогдашній губернаторъ К-речетниковъ разослалъ но горо­
дамъ н столицамъ ордеръ, чтобы городовые коммепдниты, воеводы и казачьи 
старшины давали означеннымъ лицамъ при производствѣ слѣдствія солдатъ 
но два человѣка, принимали отч, ннхъ подъ свой караулъ подсудимыхъ лицъ, 
а виновныхъ во рѣшенію дѣла отсылали въ Астраханскую губернскую кан­
целярію. Вто весьма, важное, многосложное и трудное дѣло закончили они въ 
августѣ 1775 года, когда послѣдовалъ Всемилоетивѣйшій манифестъ о пре­
кращеніи слѣдствіи и помилованіи замѣшанныхъ въ Пугачевское дѣло- 
(См. дѣла Коиспот. арх. 1774 іі 1 775 г.). Изд.
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бреши увѣщаніями архіепископа Веніамина, взоуптовались и пер­
вые признали самозванца за Императора и встрѣтили ст> арестнымъ
ходомъ.

Посланнный въ Саратовъ аримандритъ Астраханскаго Спас­
скаго монастыря Ефремъ, услыхавъ о приближеніи бунтовщика 
къ Саратову, бѣжалъ изъ города водою въ Астрахань: монахи 
же, прельстясь и бѣлое духовенство, встрѣтили его съ крестами.

Слухи о тиранствахъ самозванца- разоѣеваемыо бѣжавшими 
благомыслящими людьми изъ Симбирска. Саратова. Камышина и 
Царицына, навели ужасъ и на Астраханскихъ жителей *). Что 
слыша, преосвященный Меѳодій, облачившись въ святительскую 
одежду, публично проклиналъ тѣхъ измѣнниковъ, которые содѣй­
ствовали начатію бунта и находящихся при немъ сволочныхъ 
людей, увѣряя Астраханскихъ жителей, что бунтовщики» не есть 
Императоръ Петръ Ѳедоровичъ, а Донской казакъ Емелька Пу­
гачевъ, и что онъ не только Астрахани, даже Чернаго-Яра не 
увидитъ. Проклятъ тотъ, кто думаетъ о немъ, и прокляты всѣ 
дѣла его да будутъ. Губернаторъ же Бекетовъ, приготовившись 
за Волгою—иа Волдднской степи—Припять сволочь вооружен­
ною рукою, заготовилъ и для себя, иа случай побѣга въ Каспій­
ское море, морское судно. Когда предсказаніе святителя испол­
нилось—Емелька Пугачевъ былъ разбитъ выше Чернаго-,Я р.ч- въ 
ТО верстахъ, то преосвященный, не иояуча еще никакого о сомъ 
свѣдѣнія, по утру торжественнымъ, звономъ далъ, знать народу, 
что Емелька Пугачевъ разбить, за что вкупѣ и принесепо Вогу 
благодарственное моленіе съ цѣлодневнымъ по всѣмъ церквамъ 
звономъ.

) Преданіе говоритъ, что нѣкоторые изъ жителей города. Астрахани
намѣрены были удалиться на берега Персіи или на остропи и приглашали
съ собою каѳедральнаго протоіерея Василія Памфилова. Протоіереи будто бы
обратился къ преосвященному Меѳодію, прося у вето па то изволенія. ІТг
преосвященный въ отвѣтъ на такую просьбу, улыбнувшись, сказалъ: „ш
опасайся, уіятевъ не только не будетъ въ Астрахани, но ш> увидитъ )

' Н?!° '1а ’ ™ соп,,іЦ.сно дочерью протоіерея Памфилова, купеческою .же-
К п і  Т ІШІ Васильев0й’ слншавше» 0 томъ отъ своего родителя). См 
Краткая Истор. Астрах. Епархіи стр. 76. Изд.



По поимкѣ Емельки Пугачева и по убіеніи онаго, когда 
учиненъ разборъ учавствовавшихъ духовныхъ лидъ въ бунтѣ. 
Императрица Екатерина Алексѣевна весь судъ дала сему 
преосвященному Меѳодію: что онъ надъ ними сдѣлаетъ, тому 
такъ и быть. 1775 года въ маѣ мѣсяцѣ пригнали водою на су­
дахъ подсудимыхъ духовныхъ, которые, по выходѣ изъ судовъ, 
приведены были къ собору всѣ въ оковахъ: монахи, священ­
ники. діаконы и причетники. Во 2-мъ часу по полудни преос­
вященный приказалъ благовѣстить рѣдко въ большой колоколъ, 
на который сошлись, не зная дѣла, граждане всѣхъ сословій къ 
собору, почитая это за новость. Преосвященный, облачасъ въ ма­
лое облаченіе, шелъ одинъ только, а Астраханское духовенство 
было уже въ соборѣ. Когда преосвященный, вышедшій изъ кельи 
въ облаченіи и сл> посохомъ къ собору, взошелъ на раскатъ, 
то далъ несчастнымъ знать, чтобы они къ нему приблизились; 
когда всѣ подошли (ихъ было болѣе 1000 человѣкъ), *) тогда

Такая цифра составителя печатаемой лѣтописи можетъ показаться 
невѣроятною; по нужно имѣть въ виду, что во время бунта Пугачева за­
мѣшано было въ дѣло почти все духовенство Саратова, Камышина, Дубовки, 
Царицына, (зти города нынѣшней Саратовской Епархіи, а также нынѣшніе 
Ставропольскіе, Пензенскіе и часть Оренбургской Епархіи входили тогда въ 
составъ Астраханской Епархіи) и тѣхъ селеній и станицъ, чрезъ которыя 
проходилъ Пугачевъ со своею ватагою. Буйные сподвижники Пугачева шай­
ками человѣкъ въ 20-ть иди 30-ть рыскали по окрестнымъ селеніямъ и 
принуждали духовенство выходить па встрѣчу Пугачеву въ церковномъ об­
личеніи, съ крестами и иконами, на литіи и ектеніяхъ поминать о здравіи 
Императора Петра Ѳеодоровича и супругу Его Благовѣрную Государыню 
Императрицу Іустиныо Петровну и пр. Нѣкоторые изъ священниковъ, діа­
коновъ и дьячковъ, при раенроетранееіи слуховъ о приближеніи Пугачева и 

' его звѣрскихъ поступкахъ, успѣли бѣжать и укрыться гдѣ иибудь въ степи, 
въ оврагахъ, лѣсу и т. п. Но большая часть застигнута была, на мѣстѣ и. 
спасая свою жизнь, жизнь своихъ женъ и дѣтей, должна была но необходи­
мости подчиниться требованіямъ мятежниковъ. Если же кто изъ духовныхъ 
лицъ оказывалъ сопротивленіе, то такихъ, обыкновенно, подвергали насилію 
и истязаніямъ: завертывая имъ веревками и кушаками руки назадъ, гнали 
ихъ насильно въ церковь, нанося жестокіе удары плетьми, нагайками и кну­
тами, или же тащили за косу. ГГрп такихъ истязаніяхъ только не многіе оста­
лись твердыми до конца и подверглись за то мученической кончинѣ, Такихъ 
буйные, казаки Пугачева или вѣшали гдѣ я  какъ попало; напр. въ селѣ
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ео8
преосвященный не могъ отъ слезъ удержаться па нѣсколько ми-1 

нуть и наконецъ сказалъ. ./Богъ и Всемилротивѣйішія Госуда-| 
рыня всѣхъ прощаетъ, и я, по данной отъ нея власти, прощаю I 
васъ и разрѣшаю, сбивайте оковы съ нихъ5* и сіс продолжалось і 
болѣе получаса; потомъ вторично осѣнилъ ихъ и сказалъ „идите 
за мною, въ соборѣ принесемъ благодареніе Богу о здравіи Го­
сударыни. “ Когда преосвященный съ раската (кружала) пошелъ 
въ соборъ, то велѣлъ звонить во всѣ колокола—во всѣхъ церк­
вахъ цѣлый часъ. Губернаторъ жо Бекетовъ сказалъ преосвя­
щенному, что съ бунтовщиками такъ нс поступаютъ. Но преосвящен­
ный. обратясь къ Бекетову, сказалъ: „развѣ они виноваты: вы воен­
ные и всѣ чиновники—что съ пушками дѣлали? Бѣжали, оста­
вили свое званіе, нарушили присягу! Развѣ васъ попы съ крес­
томъ и кадиломъ могутъ защищать? Вы виноваты, а не попы; вы 
допустили до кровопролитія Россію, а еще награждаетесь вот­
чинами, чинами, а доны едва имѣютъ дневное пропитаніе,—и 
они же стали виноваты! Бекетовъ бы самъ сдѣлалъ еще хуже,ѵ 
какъ бы попался въ руки бунтовщиковъ"! Бекетовъ замолчалъ 
Всего духовенства было изъ всѣхъ губерній: Казанской, Ниже­
городской, Пензенской, Саратовской и частію Тамбовской, гдѣ , 
сволочь Пугачевская проходила, болѣе 1000 человѣкъ. Послѣ 
сего преосвященный всѣхъ отпустилъ по своимъ мѣстамъ ст> 
видами и вседуховенство одарилъ щедро оказалъ: поминайте 
и за милосердіе къ вамъ Государыню.

Будучи 1776 года въ маѣ мѣсяцѣ для посѣщенія епархіи 
въ городахъ Ііизлярѣ и Моздокѣ, на возвратномъ пути близь

Покровскомъ—Славинѣ пугачевскою партіею повѣшенъ въ своемъ домѣ попъ | 
съ женою и одномъ; въ селѣ Рождественскомъ. Орвйво тоже, діаконъ Гаи- ' 
рила Лукинъ повѣщенъ ла воротахъ своего дома; въ селѣ Никольскомъ, До- 
рофѣевкѣ тожъ, священникъ Никита Тимоѳеевъ, скрывшійся съ семействомъ, 
на гумнѣ, былъ найденъ и повѣшенъ вмѣстѣ съ матерью, а сынъ его Діа-1 
конъ Ёеимъ- насильственно' взятъ былъ въ ихъ шайку и тамъ остриженъ | 
„в<> подобіе какъ казакъ1', н проч. или жо злодѣи прикалывали копьями; таю | 
латір. при самомъ вступленіи въ городъ Саратовъ, они скололи противъ во-1 
мендантскаго двора нона Введенской церкви Дмитрія Аѳанасьева. (См. со») 
4 Іордовцева, Русскіе государственные дѣятели прошлаго вѣка и Пугачевъ, И 
также дѣла Консист. арх. за 1774 и 1775 г.). Ивд. і



Червленской станицы, *) разсудивъ попользоваться тамошними 
за Терекомъ теплыми водами, преосв. приказалъ надъ ключомъ 
оныхъ поставить войлочную кибитку и сдѣлать подмостки. Но какъ 
сіи подмостки были 'гонка и положены неосторожно, то преосв. 
нечаянно обрушился въ оный горячій, почти кипящій, ключъ 
и всѣмъ тѣломъ своимъ сварился. Возвратясь въ оную Червлен- 
скую станицу, по исповѣди и св. причащеніи освятилея елеемъ 
и вскорѣ тогожъ мая въ 29 день скончался. Тѣло его оттуда приве­
зено въ Астрахань 14 іюня при встрѣчѣ всего города съ воплемъ о 
потери отца и благодѣтеля, съ надлежащею церемоніею перенесено 
въ соборную церковь, въ которой іюня 21 дня учинено погребеніе 
Опассо-Преобрпж. монастыря архимандритомъ Ефремомъ—съ про­
чимъ духовенствомъ. По осмотрѣ 1801 года преосвященнымъ 
Платономъ, тѣло его ц все облаченіе найдено нетлѣнными.

Гробница его въ нижнемъ соборѣ, подлѣ гробницы Сампсо­
на митрополита.

Стараніемъ сего преосвященнаго сдѣланы въ соборную цер­
ковь: хорошее евангеліе, убранное но золотой доскѣ разными 
драгоцѣнными каменьями, именно крупнымъ, среднимъ и мелкимъ 
жемчугомъ, золотые сосуды и другіе серебрянные; водоовятиая 
чаша—серебрянная, коя. вѣсомъ въ 2 нуда и 8 фунтовъ. Его 
же тщаніемъ еще въ 1731 году, когда онъ былъ архимандритомъ, 
застроены: каменныя зданія въ Чуркинекой Николаевской пус­
тыни, что на взморьѣ —въ 60 верстахъ отъ города,—церковь 
Николая чудотворца и при ней кельи архіерейскія, д а . сверхъ 
того церковь Ефрема Сирина и нѣсколько братскихъ кедій дере­
вянныхъ, заведенъ садъ и многія при той пустыни учужныя 
зданія и службы. Въ принадлежащемъ «Спасскому монастырю саду, 
за городомъ на Ивановскомъ бугрѣ, построена церковь нреп. Аѳа­
насія Аѳонскаго съ колокольнею и кельями каменная; на Яман- 
цугѣ **) церковь преподобныхъ Антонія и Ѳеодосія Печерскихъ

*) Недалеко отъ Ііивляра.
**) Яманцугъ (по татарски яманъ-еу дурная вода), островъ принадле­

жавшій упраздненному Опасо-ІІреображенскому монастырю, находится вер­
стахъ въ 1.0 отъ Астрахани. Теперь и слѣдовъ нѣтъ ни церкви, ни келлій 
См. Астр. Едарх, Вѣд. 1886 г. Изд.



съ кельями деревянными; въ Покровскомъ монастырѣ  ̂ церковь 
во имя Святителя Меѳодія патріарха' Царя-града и Илларіона 
Великаго—еъ оградою и кельями, гоъ коихъ нѣкоторыя камен­
ныя. Вывшій въ 4 верстахъ отъ города деревянный, построен­
ный 1708 года, Воскресенскій, что на Волдѣ рѣкѣ, монастырь, 
подмытый оною рѣкою, перенесенъ на другое, -  гдѣ нынѣ стоитъ,— 
способнѣйшее мѣсто 1771 г,: весь построенъ каменный и валомъ 
одъ наводненія кругомъ защищенъ. Въ немъ настоящая церковь съ 
придѣломъ Антонія и Ѳеодосія Печерскихъ, кои и освящены, 
первая 1770 г. апрѣля 10, а вторая 1775 г. съ архіерейскими 
при ней кельями и колокольнею; вторая теплая во имя Симеона 
Столпника, которая освящена 1772 іюля 22, а третій иа запад­
ныхъ св. вратахъ во имя Ахтырскія Богоматери, которая освящена 
1774 года,—при ней настоятельскія и братскія кельи и ограда: 
всѣ сіи зданія каменныя. При сей пустынѣ на косѣ между Волгою 
и Болдою была Государева пристань морскихъ судовъ, но по 
заведеніи въ городѣ, при губернаторѣ Волынскомъ, адмиралтей­
ства въ 1721 году, упразднена. Въ Влаговѣщенеиомч, дѣвичьемъ 
монастырѣ Іоанно-Богоеловская церковь съ придѣломъ Живо- 
носнаго Источника, кои освящены 1705 года марта И), и монахи­
нямъ устроены кельи съ больницею—каменныя. Въ Астрахани 
приходскія церкви имъ же сооружены собственнымъ его коштомъ и 
освящены во имя Димитрія Солунскаго, Архангела Михаила 176(5 г. 
ноября 28 дня, при ней деревянная Архидіакона Стефана 1772 
года іюня 15, Фрола и Мавра въ томъ же году; за рѣкою Куту­
момъ въ садахъ церковь Рождества Христова съ придѣломъ 
Николаи Чудотворца освящена 1759 года декабря 80 дня. 
Казанскія Божія -Матери- 17(59 года февраля 2(5, псѣ камен­
ныя; ^Праведнаго Лазаря, что была на кладбищѣ, и Іо- 
анно-Златоуетовекая освящена, 1768 года января 80 дня, а при­
дѣлъ Тоягскія Богоматери 1770 года %,а до ноня,—что въ гг-
цои слободѣ, деревянныя. Въ Суздальской епархіи въ Борковской 
пустынѣ построены 8 церкви и настоятельскія и братскія, кельи 
съ оградою—каменныя; той же.епархіи въ Халуйской слободѣ 
—во имя Живоначальныя Троицы. Бъ. городѣ Кизлярѣ—въ мо­
настырѣ церковь съ двумя пррідѣ,тми—каменныя.



При семъ преосвященномъ 1762 г. мая 22 погребено, 
по указу Иностранной Коллегіи и съ согласія свитъ, отправ­
ленное изъ (''.-Петербурга въ Грузію тѣло тамошняго владѣ­
теля Теймураза Николаевича, * **)), отца Иракліева, скончавша­
гося 1761 г. декабря 28 дня, въ нижнемъ соборѣ за лѣвымъ 
переднимъ столбомъ—съ сѣверной стороны. Въ 1764: г. изъ 
вѣдомства духовнаго Троицкій монастырь со всѣми угодьями 
какъ то: садами, буграми и водами, какіе имѣлъ за собою, губер­
наторомъ Бекетовымъ отобранъ въ свѣтское владѣніе, большая 
часть коихъ осталась за родственниками его; бывшія въ кремлѣ 
строенія переданы въ Казенную Палату, гдѣ до 1798 года на­
ходились разныя судебныя мѣста и военные школы, а съ 1799 
г. кромѣ каземата всѣ .сломаны губернаторомъ Скаржинскимъ 
и сдѣланы инъ оныхъ Московскій рядъ и народное училище, а 
прочіе матеріалы развезены по обывателямъ; въ 1765 году онымъ 
Бекетовымъ сломана соборная колокольня *).

При иреосвящ. Меѳодіѣ въ Астрахани были губернато­
ры: вышепиеанный Жилинъ, генерадъ-маіоръ Василій Василье­
вичъ Нероновъ, генералъ-поручикъ и первый кавалеръ Никита 
Аѳанасьевичъ Бекетовъ, генералъ-маіоръ и кавалеръ Петръ Нй~ 
китьевичъ Ііречетниковъ, генералъ-поручикъ Іоаннъ Варфоло- 
мѣевичъ Якобій.

(Продолженіе будетъ)

-г---- ----------------------------------------

31-Й  АСТРАХАНСКІЙ И ЕНОТАЕВСКІЙ АРХІЕПИСКОПЪ
а ѳ а н а с і й  ( 1 8 5 6 — 1 8 7 0  г . ) .

(Продолженіе см. Л« 5)

Вступивъ въ предѣлы Астраханской Епархіи, преосвящен­
ный Аѳанасій вездѣ былъ ласковъ, привѣтливъ. Повсюду тор­
жественно встрѣчаемый, онъ съ особою любовію посѣщалъ учи­
лища, гдѣ спрашивалъ учениковъ и ученицъ изъ Закона Божія

*) Владѣтель Грузіи Теймуразъ усердно хлопоталъ о сліяніи Грузіи 
съ Россіею. Изд.

**) Матеріалъ весь употребленъ на собственность его превосходитель­
ства. Изъ онаго сдѣланы въ селѣ. Началовѣ, его деревни, каменные покой и 
разные выхода.
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и если ученицы были изъ духовнаго. званія, то ооѣіщілъ дать 
жениха * **)).

Въ Астрахани преосвященный Аѳанасій былъ встрѣченъ
съ полною торжественностію. Время пріѣзда его (27 мая
у__  а

г.
было самое благопріятное, танъ пакъ около сего времени сте­
кается въ Астрахань множество народа **).

Вмѣстѣ съ преосвященнымъ и вслѣдъ за нимъ пріѣхали нѣ­
которые его пѣвчіе изъ Саратова, бывшіе потомъ украшеніемъ 
его хора Астраханскаго, какъ шшр.: И. И. Розановъ, Маврій- 
екій, Левицкій, Смирновъ, Солнцевъ и др.

На астраханцевъ преосвященный Аѳанасій произвела, са­
мое благопріятное впечатлѣніе. Особенно онъ нравился имъ 
въ богослуженіи. Когда онъ служилъ, то громадный соборъ 
Астраханскій всегда былъ полонъ молящимися. Служеніе его от­
личалось необыкновеннымъ благоговѣніемъ, поразительнымъ во-, 
дичіемъ и пріятностію. Онъ любилъ пѣніе тихое и стройное и щедро 
награждалъ пѣвчихъ, когда они пѣли особенно удачно, а ото было 
весьма часто. Старшіе пѣвчіе, кромѣ денегъ, награждались луч­
шими мѣстами, а младшіе всякаго рода сластями и ласками. Но 
примѣру его ласкали пѣвчихъ и начальники учебныхъ заведе­
ній, и это многихъ портило, но иныхъ и под дер (Пивало, такъ что 
нѣкоторые изъ пѣвчихъ, будучи поставлены на первыхъ мѣстахъ 
въ ученическихъ спискахъ, не уступали своихъ мѣста другимъ 
до отъѣзда въ высшія учебныя заведенія

Хоръ пѣвчихъ преосвященнаго Аѳанасія почти до послѣд­
няго времени былъ прекраснѣйшимъ, и астраханцы ходили его 
слушать тѣмъ съ большимъ удовольствіемъ, что онъ былъ един-

*) И нѣкоторыя изъ сихъ обѣщаній были не тщетны. Мпѣ напримѣръ 
извѣстно, что одно такое обѣщаніе сбылось. И послѣ преосвященный Аоа- 
насій былъ заботливъ о сиротахъ невѣстахъ. Когда пономарь Смирновъ нро- 
ещъ дозволитъ ему вступить въ бракъ съ лицомъ не духовнаго ’ званія, то 

, преосвященный написалъ: „о. каѳедральный порекомендуетъ невѣстъ, состо­
ящихъ на содержаніи Попечительства" (1858 г. декабря 4 дня. Сри. 186В г. 
«\* 418 резол. архіер.).

**) См- Астрах. Губ. Вѣд. за 1866 г. ^  22.
О Такъ было наприм. съ В. В. Павильоиовымъ, М. И. Аввилоновымъ

а  нод.



стввннымъ въ Астрахани. Во всѣхъ важнѣйшихъ случаяхъ уча­
стіе архіерейскаго хора считалось необходимымъ, такъ что ни 
одна богатая ювадьба, ни одни купеческія богатыя похороны не- 
обходились безъ него; поэтому многіе пѣвчіе пріучались браж­
ничать и нерѣдко погибали преждевременно, увлекая въ своемъ 
паденіи и другихъ *). Прежде за, ними наблюдалъ каѳед­
ральный протоіерей И. Ѳ. Павлиновъ, но потомъ его замѣнили 
такъ называемые старшіе, изъ которыхъ нѣкоторые, какъ напр. 
А. И. Лѣтницкій (нынѣ епископъ Тобольскій), И. Е. Гера­
клитовъ, были люди достойные, но мало авторитетные. Реген­
тами хора, послѣ знаменитаго А. Кузмича Рыбкова, были Н. 
Павильоновъ, А. Православлевъ, Г. Пальмовъ и свящ. К. Ма­
линовскій. Всѣ эти лица не получили спеціальнаго образованія, 
но практически были достаточно знакомы съ пѣніемъ и музыкою.

Во главѣ соборнаго духовенства стояли тѣже достопочтен­
ные о. о. Павлиновъ и Г. П. Пальмовъ, занимавшійся прежде 
въ училищѣ по латинскому языку, а затѣмъ уступившій это мѣ­
сто достойнѣйшему преемнику, И. Е. Гераклитову, непосредствен­
ному питомцу самаго преосвященнаго, такъ любившаго классиковъ 
итакъ умѣвшаго заинтересовать изученіемъ ихъ. И прочіе собо­
ряне были все люди достойные, а главное прекрасные служаки 
и пѣвцы: Зоринъ, Розановъ, Мамврійскій, Кастальскій и др. Ихъ 
простымъ, но въ высшей степени умилительнымъ пѣніемъ услаж,- 
дались многіе, ходившіе въ соборъ и въ простые дни. Староста 

Такъ было напр. съ И. и П. Петровыми, К. Востоковымъ и т. под. 
Однажды вмѣстѣ съ пѣвчими забрался въ архіерейскій погребъ неопытный 
бурсакъ Б— въ. Напившись сладкаго вина,онъ не могъ вслѣдъ за другими 
вылѣзть въ ту форточку, въ какую влѣзъ прежде. Разбуженный на мѣстѣ 
преступленія, онъ въ оправданіе говорилъ, что нечаянно упалъ въ пог­
ребъ, проходя но лѣстницѣ. Между тѣмъ то отверстіе, * чрезъ которое онъ 
нопалъ въ погребъ, на 2— 3 аршина выше лѣстницы. Понятно что онъ былъ 
за сіе исключенъ. Это было на Пасху. Многіе изъ учениковъ ушли изъ кор­
пуса подъ качели и подверглись за это жестокой экзекуціи. Одинъ изъ уче­
никовъ (Д. С—въ) посматривалъ на расправу съ улыбкою. ,,А“, сказалъ И. 
0  чъ, „ты чужой бѣдѣ смѣешься, ложись"! И несчастный домосѣдъ постра­
далъ не менѣе другихъ. Пѣвчіе же вышли, какъ говорится, сухіе изъ воды. 
„Ну, Петька11, говорилъ солисту И. Ѳ—чъ, „слѣдовало бы [исключить тебя, 
да поешь ангельски",



соборный М. и. Козловъ былъ также человѣкъ рачительный о 
благолѣпіи'храма. Имъ было начато и почти приведено къ кон­
цу,, хотя и не на его средства, то обновленіе стачала нижняго, 
а потом ъ  и верхняго соборнаго храма, которымъ до нынѣ лю­
буются астраханцы *). Иконы всѣ возобновлялись мастерами 
Троицко-Сергіевской лавры, въ которую неранъ путешествовалъ
о. каѳедральный протоіерей, равно какъ и староста. Прочія ра­
боты производились мастеромъ Ефремовымъ, какъ видно знав­
шимъ свое дѣло основательно, ибо такой чудрой отдѣлки колоннъ, 
н стѣнъ подъ мраморъ, какими блистаетъ Астраханскій каѳе­
дральный соборъ, не встрѣчается по всему Поволжью, Риз­
ницей соборъ былъ богатъ всегда, но, по распоряженію преос­
вященнаго Аѳанасія, для торжественныхъ дней пріобрѣтена была 
ризница форменная для всѣхъ церквей **)< Несомнѣнно, что и въ 
общемъ благоукрашеніи собора преосвященный Аоанасій прини­
малъ живѣйшее участіе ***).

Подобно соборному храму стали украшаться и обновляться 
и многіе приходскіе храмы г. Астрахани. Въ нѣкоторыхъ устро­
ились новые придѣлы, а въ другихъ иконостасы и т. под. Одинъ 
изъ придѣловъ Петропавловской церкви (во имя св. Ап. Анд­
рея Первозваннаго) преосвященный освящалъ самъ, а другой 
предоставилъ освятить о Ректору Семинаріи; въ Рождеетво- 
Вогородицкой церкви предоставлено было освятить иконостасъ

Первое пожертвованіе на возобновленіе собора было сдѣлано Иваномъ 
О . Бровкинымъ (1000 р.), который потомъ, стоя на колѣнахъ предъ Михаи­
ломъ М. Башкинымъ, убѣдилъ его пожертвовать возможное, и тотъ на пер­
вый разъ пожертвовалъ 10000 р., а йотомъ еще вдвое. Зато ему была воз­
дана честь въ день освященія обновленнаго собора (15 августа 1801 г.) въ 
проповѣди каѳедралън. протоіерея, а но смерти, черезъ 0 недѣль, самимъ 
высокопреосвященнымъ Аѳанасіемъ, погребавшимъ его, и тысячами горожанъ, 
провожавшими его гробъ. . /  .

**) См. рапортъ градек. благоч. Т. ІІарадіева отъ 30 мая 1857 года.
,Иі*) По поводу донесенія о началѣ мраморной работы въ соборѣ пре­

освященный написалъ: „Сердечно радуюсь благоусиѣхпному ходу дѣлъ; обя­
заннымъ себя считаю каѳедр. лрот. Павликову за примѣрную заботливость и 
достойное всякой похвалы благоразуміе объявить мою .живѣйшую признатель­
ность (1859 г. іюля 19). Въ 1867 году была выражена благодарность за дѣ­
ятельное участіе въ обновленіи собора старостѣ Т. Гр. Ѳеодорову.



црот. Т. Парадіеву, а въ Ильинской церкви придѣлъ—прот. Г. 
Палъмову. Также равнымъ лицамъ поручалось освящать сель­
скіе храмы, наир. прот. Ливанову въ с. Четырехъ буграхъ, въ 
с. Марѳинѣ и на Шараповой косѣ. Нечего уже и говорить о 
томъ, что преосвященный не могъ освящать храмовъ въ селахъ 
Черноярскаго и Царевекаго уѣзда, какъ напр. въ с.с. Оолод- 
никахъ, Каменномъ Яру (пр. Орловъ), Терновкѣ, Бережновкѣ 
во Владиміровкѣ, Оолодушинѣ (осв. прот. Ивановъ). Но на ос­
вященіе собора въ Чуркинской пустыни преосв. Аѳанасій ѣздилъ 
самъ, равно какъ самъ освящалъ пострадавшій отъ сильнѣйша­
го пожара 1 августа 1868 года Казанскій храмъ. Этотъ пожаръ 
начался въ Казанскомъ приходѣ на лѣсныхъ пристаняхъ, на­
ходившихся въ то время тамъ, гдѣ нынѣ находятся параход- 
ныя пристани. Страшнымъ пламенемъ охватило дочти вдругъ всѣ 
деревянныя и лѣсныя пристани и всѣ дома Казанскаго при­
хода до дома гг. Сапожниковыхъ. Полиръ продолжался 6 дней 
и истребилъ всѣ лѣсныя^пристаниіи множество домовъ. Огонь 
объялъ <>аржи!и суда, стоявшія во множествѣ на Волгѣ, на­
груженныя лѣсными товарами, масломъ, смолою и другими легко­
воспламеняющимися матеріалами. Горѣвшія суда, плывя по Вол­
гѣ, зажигали другія суда, а также пристани и дома внизъ по 
берегамъ Волги. Въ Петропавловскомъ приходѣ на берегу Вол­
ги, на лѣвой песчаной косѣ, стояло судно съ порохомъ, имѣв­
шее отправиться къ Персидскимъ предѣламъ. Начальство, видя 
что горѣвшія баржи плывутъ къ судну, нагруженному порохомъ, 
сдѣлало - распоряженіе прорубить дно въ суднѣ и затопить его, 
—иначе могла бы пострадать почти вся Астрахань. Хотя и 
успѣли затопить судно, но не совершенно; пламень коснулся 
судна и въ 10 часовъ дня 2 августа произошелъ страшный 
взрывъ; клубы дымаКюднялись къ^облакамъ; дома въ городѣ, въ 
особенности же ближайшіе къ Волгѣ, заколебались, двери и 
окна растворились, а также множество стеколъ въ окнахъ хра­
мовъ и домовъ было ѵповыбито. Въ четверть версты отъ сего 
судна была лѣсная и дровяная пристань чиновника Гиля, а на 
востокъ отъ нея былъ приготовленъ въ огромномъ количествѣ 
казенный хлѣоъ для нагрузки и отправки къ Персидскимъ пре-
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дѣламъ. Взрывомъ пороховаго судна пламенъ брошенъ былъ на 
пристань г. Гиля, и пристань запылала вся. Хлѣбъ горѣлъ бо­
лѣе трехъ дней, такъ что истребленъ былъ весь запасъ, болѣе 
800 тысячъ четвертей. Ужасъ былъ повсемѣстный,—священники 
выходили изъ храмовъ съ иконами но улицамъ для молебствій. 
Самъ архипастырь высокопр. архіеи. Аѳанасій съ крестами об­
ходилъ кремль при колокольномъ звонѣ. Пламень пожара рас­
пространился на нѣсколько верстъ, на сухомъ пути отъ иривор- 
ховьевъ Казанскаго прихода по всему пространству р. Волги. 
Горѣвшія же суда и баржи, плывя по теченію и направленію 
вѣтра, зажигали' всѣ попадавшіяся баржи, суда и лодки, а рав­
но и сложенные на берегахъ матеріалы и истребляли на цѣлыя 
десятки верстъ, до Наганскаго селенія и далѣе. .Казанскій при­
ходъ долго потомъ представлялъ жалкую картину громаднѣйша­
го пепелища, не смотря на то, что. по почину владыки, отовсю­
ду собиралась погорѣльцамъ помощь, а свѣтскіе устроили раз­
наго рода въ пользу ихъ спектакли и вечера-*).

Къ Консисторіи ир. Аѳанасій въ первое время, невидимому, 
не благоволилъ. По поводу просьбы о дозволеніи поправокъ въ 
женскомъ монастырѣ, пр. Аѳанасій написалъ: „мнѣнія Консисто­
ріи, какъ основаннаго на одномъ произволѣ, утвердить не мо­
гу, а предлагаю ей какъ по сему дѣлу, такъ и по всѣмъ про­
чимъ дѣламъ ходить по стезѣ указанной закономъя. Но позна­
комившись пообстоятельнѣе съ членами Консисторіи, онъ былъ 
потомъ весьма благосклоненъ къ нимъ. Такъ наир. когда 
каѳедрая. протоіерей I. Ѳ. Павлиновъ сталъ проситься объ уволь­
неніи- его отъ присутствія въ Консисторіи, то онъ написалъ:
»Дорожа пріобрѣтенною о. протоіереемъ опытностію въ дѣлахъ 
при совершенномъ безкорыстіи и благонамѣренности, не могу 
согласиться на увольненіе его. Въ предупрежденіе же больша­
го разстройства здоровья его, разрѣшаю заниматься ему но 
Консисторіи на столько, на сколько позволяютъ силы **).

Си*. Лѣтопись Иетронавл. церкви, въ Аетр. Епарх. Вѣдом. 1876 го­
да & 30, а также Аетр. Губери. Вѣдом. 1859 г. & 7. ст. О благогаоритель- 
нгостк въ пользу нестрадавшихъ отъ пожара 1 августа 1858 г.

**) Сн- Реаодюц. Преосв. 1860 г. за № 863. ’



317

Не меньшее благоволеніе оказано было и другому члену 
Консисторіи, прот. И. А. Ливанову. Когда скончался знамени­
тый въ свое время членъ Консисторіи прот. Вас. Мартыновъ, 
настоятель Никольской церкви, то дреосв. Аѳанасій относительно 
настоятельства написалъ: „поелику оба оставшіеся протоіереи Ли­
вановъ и Никольскій имѣютъ столько заслугъ, что было бы 
несправедливо одного изъ нихъ подчинить другому, то вмѣсто 
настоятельства имѣть имъ старшинство, каждому въ свою, т. о. 
очередную недѣлю. Надѣюсь, что поучающіе миру и согласію 
примутъ это распоряженіе какъ благопріятный случай проповѣ­
дуемое словомъ явить на дѣлѣ4, *).

Секретаремъ Консисторіи.' вскорѣ но пріѣздѣ нр. Аѳанасія, 
сдѣлался сравнительно человѣка, молодой, изъ студентовъ Астра­
ханской Семинаріи, немного до сего служившій въ Губеры. 
Правленіи, Ѳ. М. Юштинъ: но онъ вскорѣ такъ вошелъ въ 
пониманіе всей мудрости канцелярской, что ему поручалась ре­
визія дѣлопроизводства въ д. Семинаріи. Понятно, что въ 
Консисторіи онъ пользовался должнымъ уваженіемъ и вниманіемъ..

(Продолженій будетъ).

...

О В - Ѣ Д Ѣ Н І Я

I
Устройство и состояніе Управленія.

Присутствіе Астраханской Духовной Консисторіи въ 1880 году 
составляли члены: Каѳедральнаго собора протоіерей Гавріилъ Нали­
мовъ, ключарь того же собора протоіерей Николай Лѣтнидкій, про­
тоіереи церквей г. Астрахани: Благовѣщенской, что въ женскомъ 
монастырѣ, Іоаннъ Чудновскій и Казанской Илларіонъ Туберозовъ. 
Канцелярія Консисторіи состояла подъ управленіемъ секре­

*) См. Реаол. 1861 г. № 281.



таря. коллежскаго совѣтника Юштина, изъ четырехъ столона­
чальниковъ. архиваріуса, регистратора, казначея и 10 писцовъ. 
Дѣлопроизводство въ Консисторіи было въ порядкѣ, особеннаго 
замедленія въ дѣлахъ не замѣчено; но, принимая во вниманіе 
малочисленность приходовъ въ Епархіи и однооораліе дѣлъ, 
можно бы требовать большей спѣшности. Ъъ членахъ Конси­
сторіи нельзя было не замѣтить стремленія смягчить, но возмож­
ности. преступность обнаруженную слѣдствіемъ, хотя она уже 
значительно, намѣренно и ненамѣренно, ослаблена и слѣдовате­
лемъ. Къ отчетному году оставалось отъ предыдущихъ лѣтъ 
нерѣшенными: распорядительныхъ дѣлъ 224. хозяйственныхъ 81, 
слѣдственныхъ и судныхъ 45. Въ 1886 году вновь поступило: 
распорядительныхъ дѣлъ 820, хозяйственныхъ 87. слѣдствен­
ныхъ и судныхъ 88. Изъ нихъ въ 1886 г. рѣшено: распоряди­
тельныхъ дѣлъ 873. хозяйственныхъ 79, слѣдственныхъ и суд­
ныхъ 66. Къ 1887 г. оставалось: распорядительныхъ 171 дѣло, 
хозяйственныхъ 89 дѣлъ и слѣдственныхъ и судныхъ 67 дѣлъ, 
а всего 327 дѣлъ. Въ числѣ неоконченныхъ дѣлъ состоитъ за
Присутствіемъ Консисторіи 25, за Канцеляріею 6, за подвѣдом­
ственными Консисторіи мѣстами 204: за прочими мѣстами и ли­
дами 92. Въ 1886 г. было: входящихъ бумагъ 4.188, журналь­
ныхъ статей 1.0981 исходящихъ бумагъ 5.534, протоколовъ 820.

Епархіальное Попечительство о бѣдныхъ духовнаго званія 
составляли члены: членъ Консисторіи протоіерей Илларіонъ Ту- 
бёрозовъ, благочинный церквей I округа священникъ Іоаннъ 
Покровскій и священники церквей г. Астрахани: Іоанно-Зла- 
тоустовской—Павелъ Васильковскій и Смоленской'—Ипполитъ
Балыклейскій, изъ нихъ послѣдній въ концѣ года выбылъ за смер- 
тііЪ. Канцелярію Попечительства составляли: дѣлопроизводитель 
священникъ Іоатю-Златоуетовской церкви г. Астрахани Нико­
лай Оластушенскій и письмоводитель діаконъ Каѳедральнаго со­
бора Петръ» Болтинскій. Дѣлопроизводство гіо Попечительству 
шло безупречно. Опредѣленіе степени бѣдности весьма натруѵ- 
ничельно. Просятъ іюсооія всѣ почти вдовы и сироты. О нѣко­
торыхъ частнымъ ооразомъ извѣстно, что онѣ унаслѣдовали зна- 
тигельныя средства, но оффиціальныхъ, доказательствъ на ото
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не имѣется, вслѣдствіе чего , получаютъ пособіе вовсе въ немъ 
ненуждающіеся, а нуждающіеся получаютъ мало.

Отъ 1885 г. къ 1886 году оставалось въ Попечительствѣ 
наличными деньгами 57 р. 44Ѵз коп. и билетами 58.260 руб. 
Въ теченіе 1886 г. поступило на приходъ наличными деньгами 
22.758 р. 70 к. и билетами 4.427 р. 90 к. Израсходовано въ 
1886 г. на выдачу пособій призрѣваемымъ лицамъ' духовнаго 
званія, на содержаніе Епархіальнаго женскаго Училища, и на 
содержаніе и устройство дома призрѣнія вдовъ и сиротъ мѣст­
наго духовенства наличными деньгами 22.647 р. 15 к. и биле­
тами 14.432 р. 90 к. Затѣмъ къ 1887 году осталось въ Попе­
чительствѣ 48.418 р. 99У- к.. изъ нихъ 168 р. 99 1/ і наличными 
и 48.245 р. билетами. Сумма прихода составилась изъ сборовъ 
въ', кружки и по пригласительнымъ листамъ, изъ 2-хъ процен­
тнаго отчисленія съ церковныхъ капиталовъ, штрафныхъ денегъ, 
взыскиваемыхъ съ духовенства за неправильности по службѣ и 
процентовъ на попечительскій капиталъ.

Всѣ распоряженія, какъ мои лично, такъ и Консисторіи и 
Попечительства, приводились въ исполненіе чрезъ благочинныхъ. 
За отсутствіемъ въ Астрах. Епархіи особенныхъ слѣдователей, бла­
гочиннымъ поручалось въ большинствѣ случаевъ и производство до­
знаній, а иногда и слѣдствій по касающимся духовныхъ лицъ дѣламъ. 
Всѣхъ благочинныхъ въ Епархіи было въ 1886 году 16, въ томъ 
числѣ 15 благочинныхъ церквей и 1 : благочинный монастырей. 
Въ теченіи года выбыло: 2 благочинныхъ церквей, изъ нихъ 
одинъ за переходомъ въ другую Епархію, а другой за перемѣ­
щеніемъ его, согласно прошенія, въ другой округъ, и 1 благо­
чинный монастырей, послѣдній выбылъ, Согласно прошенія, но 
болѣзненному состоянію; опредѣлено вновь на мѣсто 2 выбыв­
шихъ благочинныхъ церквей 2, благочиніе же монастырей по 
неимѣнію между монашествующими лицъ, способныхъ съ успѣ­
хомъ исполнять должность благочиннаго, остается вакантнымъ.

Благочинническій надзора, надъ церквами и принтами нельзя 
назвать удовлетворительнымъ.—Отношенія благочинныхъ къ 
подчиненнымъ и обратно неестественны, натянуты. Избиратель-
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ное начало, поколебавшее понятіе должное о власти и о подчи­
неніи. еще не потеряло своего вліянія. Благочинные не смѣютъ 
быть начальниками надъ равными, подчиненные не видятъ въ 
благочинныхъ власти. Теперь благочинные на открывшіяся ва­
кансіи назначаются Епархіальнымъ Начальствомъ. Но не легко 
Епархіальному Начальству избрать достойное и способное лицо: 
во многихъ округахъ ,большинство священниковъ не свободно 
отъ подсудности и штрафовъ, не мало неспособныхъ. Неудиви­
тельно по сему, если большинство благочинныхъ не отличается 
ни административными способностями, ни знаніемъ своего дѣла, 
относится къ своимъ обязанностямъ апатично, порученія Епар­
хіальнаго Начальства исполняетъ и несвоевременно, и неудо­
влетворительно. Отчетныя донесенія и' срочныя свѣдѣнія отъ 
немногихъ изъ нихъ поступаютъ;въ назначенные сроки и соста­
вляются какъ слѣдуетъ; большая же часть благочинныхъ пред­
ставляетъ ихъ спустя много времен послѣ сроковъ, а нѣкоторые 
не представляютъ ихъ и вовсе, чѣмъ поставляютъ .Епархіальное 
Начальство въ затрудненіе своевременно представлять, куда слѣ­
дуетъ. требуемыя отъ него таковыя же свѣдѣнія по Епархіи, 
Штрафы и вразумленія дѣйствуютъ на нихъ мало; въ послѣднее 
время въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ было опубликовано, между 
прочимъ, нѣсколько налагаемыхъ и на иихъ взысканій, но сія
мѣра, какъ сильная и позорящая духовенство, мною неодобрена 
и прекращена. Требуется изыскать болѣе дѣйствительныя мѣры 
къ возстановленію значенія благочинныхъ, къ облегченію про­
хожденія ими своей должности, на что и обращено теперь вни­
маніе Епархіальнаго Начальства.

Въ 1886 году по Астраханской Епархіи открытъ, съ раз­
рѣшенія Св. Синода, одинъ приходъ'-при Рождество-Вогородиц- 
кой церкви въ поселкѣ Шандастѣ, Черноярскаго уѣзда, изъ жи­
телей сего поселка и поселка Киши съ назначеніемъ въ оньтй
причта изъ священника и псаломщика, согласно ходатайству жи- 
іе.іой означенныхъ поселковъ, затруднявшихся по отдаленности 
ихъ отъ приходскихъ церквей Крестовской Успенской и Ремон­
тной Покровской, къ которымъ они были приписаны, и приход­
скаго духовенства, въ удовлетвореніи своихъ духовныхъ пот-
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ребностей. Для обезпеченія же назначеннаго во вновь открытый 
приходъ причта .жителями' поселковъ Шандасты и Киши поло­
жено денежное содержаніе въ количествѣ 400 руб.., изъ коихъ 
300 руб. священнику и 100 руб. псаломщику, съ обязательствомъ 
устроить причтовые дома и нарѣзать 99 десятинъ пахотной и 
сѣнокосной земли. Кромѣ сего въ минувшемъ году, на основаніи 
указа Св. Синода отъ 4 мая 1885 г. за № 3. возстановлены 
закрытыя мѣста вторыхъ священниковъ съ псаломщиками при 
церквахъ г. Астрахани: Христорождественской, Введенской, 
Знаменской и КрестоВоздвиженской и четвертыхъ священниковъ 
съ псаломщиками—при церквахъ: Іоанно-Златоуетовской и Го- 
стинно-Никодаевской.

Возстановленіе закрытыхъ мѣстъ вызвано многочисленно­
стію прихожанъ, потребностію совершать въ приходскихъ церк­
вахъ почти ежедневное богослуженіе и во многихъ церквахъ 
особенно въ праздничные дни раннюю и позднюю обѣдню. Между 
тѣмъ, большинство наличныхъ священниковъ обременены побоч­
ными должностями какъ платными, такъ и безплатными. Мно­
жество учебныхъ заведеній разнаго рода требуетъ .многихъ 
законоучителей и. по нуждѣ, нѣкоторые священники препода­
вали законъ Божій въ 3—4 училищахъ по 6 классовъ недѣль­
ныхъ въ каждомъ. По необходимости были опущенія какъ въ 
Богослуженіи, такъ и въ преподаваніи. Когда начали открывать­
ся церковно-приходскія школы, оказалось, что нѣтъ священни­
ковъ свободныхъ для преподаванія въ этихъ школахъ Закона' 
Божія. Распоряженіе Епархіальнаго Начальства было въ высшей 
степени благовременно и необходимо. Но оно не избѣжало наре- 
каній со стороны существующихъ принтовъ. Сокращеніе прихо­
довъ, къ сожалѣнію, развило въ духовенствѣ наклонность всѣми 
мѣрами устранять сотрудниковъ -въ приходской службѣ, на томъ 
основаніи, что чрезъ это будтобы уменьшаются средства гл> со­
держанію. Основаніе неоправдывающееся на практикѣ.Опытомъ 
дознано: приходъ, въ которомъ былъ одинъ священникъ и одинъ 
псаломщикъ • мало доставляетъ дохода причту. Но коль скоро 
учреждаются два причта—доходы увеличиваются весьма значи­
тельно. Причина явленія: служеніе совершается чаще.-даже цео-



ІіУСТЙТвЛЬИО. ЧТ6Н16 И пѣніе, при нѣсколькихъ ПСОЛОМЩИКаХЪ, 
становится внятнѣе и благообразнѣе, исполненіе требъ неза- 
трудняется. Школы церковно-приходскія получили возможность 
имѣть законоучителей. Нѣкоторыя мѣры Епархіальнаго Начальства 
оказалось возможнымъ приводить въ исполненіе успѣшнѣе, ибо 
явились болѣе свободные и способные люди. Закрытія приходовъ 
въ 1886 году не было.

■ ' " ■ ■ I I  ■■ '
Об  о з  р ѣ н і е  Е п а р х і  и.

Осенью было предположено мною обозрѣніе церквей, ле­
жащихъ на лѣвой сторонѣ Волги, въ Красноярскомъ и Енотаев- 
скомъ уѣздахъ. Но ко времени моего путешествія прибылъ при­
глашенный мною миссіонеръ іеромонахъ Арсеній. Сдѣланныя 
распоряженія о поѣздкѣ были отмѣнены. Миссіонеру и его со­
путнику предоставлена возможность безпрепятственно исполнить 
свое дѣло.

I I I  ' ' ;
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М о н а  с  т ы р и,
Всѣхъ монастырей во ввѣренной мнѣ епархіи 4, въ томъ 

числѣ В мужскихъ и 1 женскій. Мужскіе монастыри: заштатный 
Іоанно-Предтеченскій, состоящій подъ управленіемъ игумена 
Кирилла, таковой же Покровоболдинскій, за смертію настояте­
ля, впредь до назначенія ему преемника, находящійся въ завѣ­
дываніи экономическаго управленія Архіерейскаго Дома и Чур-' 
кинская Николаевская общежительная . пустынь, управляемая 
архимандритомъ Самуиломъ; женскій монастырь штатный 8-е-клае-
ныи Благовѣщенскій, состоящій подъ управленіемъ игуменіи Апол­
линаріи. Изъ нихъ ІоанноШредтеченскій и Благовѣщенскій мо­
настыри -інаходятся въ г. Астрахани. ; Покровоболдинскій ві 
Астраханскомъ уѣздѣ, въ 4-хъ верстахъ отъ, города, а Чуркип
спая пустынь въ Красноярскомъ уѣздѣ въ 60 верстахъ от: 
Астрахани.

Всѣхъ монашествующихъ въ мужескихъ монастыряхъ в’
ооо іод} состояло 44, послушниковъ 0. находящихся на ис 

пытанш и проживающихъ въ качествѣ послушниковъ 13-тъ. Ві



0 0 9

частности въ Іоаннопредтеченскомъ монастырѣ монашествующихъ 
было 9, .въ томъ числѣ игуменъ 1. -іермонаховъ 5, іеродіако" 
новъ 2. монахъ 1, послушникъ 1. находящихся на испытаніи 
въ качествѣ послушниковъ 7; въ Покровоболдинскомъ монасты­
рѣ состояло: монашествующихъ 9. въ томъ числѣ архимандритъ 
(пансіонеръ) 1, іеромонаховъ 5, іеродіаконовъ 2. монахъ 1, про­
живающихъ въ качествѣ послушниковъ 0; въ Чуркинской пу­
стыни числилось: .монашествующихъ 26. въ томъ числѣ архиман­
дритъ 1, іеромонаховъ 9. іеродіаконовъ 6, монаховъ 10. послуш­
никовъ 5, изъ коихъ рисофорныхъ 2. Въ женскомъ же Благо­
вѣщенскомъ монастырѣ монашествующихъ состояло 17, въ томъ 
числѣ игуменія 1, казначея 1. монахинь 15, послушницъ 19. изъ 
нихъ рясофорныхъ 0.

При Архіерейскомъ Астраханскомъ домѣ 1 протоіерей, 1 
игуменъ. 3 іеромонаха. 2 іеродіакона и 4 — 6 послушниковъ. 
Кромѣ иеопустительнаго ежедневнаго совершенія богослуженій 
въ Крестовой церкви, іеромонахи и іеродіаконы послѣдней вос­
полняли недостатокъ священнослужащихъ въ соборѣ и въ дру­
гихъ церквахъ. Бъ женскомъ училищѣ за смертію священ- 
ника-законоучителя, въ мужскомъ духовномъ училищѣ, за отсу­
тствіемъ вовсе священника, совершали служеніе преимущест­
венно Крестовые іеромонахи. Оъ предоставленіемъ. Рождеотво- 
Богородицкой церкви гимназіи, служитъ тамъ іеродіаконъ Кре­
стовой церкви, такъ какъ тамъ штатнаго діакона неположено. 
Въ Тюремномъ замкѣ обязанность псаломщика исполнялъ 
Крестовой церкви послушникъ. Тѣ же іеромонахи и іеродіако­
ны безмездно занимаются въ епархіальной библіотекѣ, въ скла­
дѣ при ней и въ отдѣльныхъ 'книжй&хъ лавочкахъ;

Въ нравственномъ отношеніи монастыри находятся въ удо­
влетворительномъ состояніи. Богослуженіе въ нихъ совершалось 
чинно и благоприлично. Монахи, монахини и лица, несущія по­
слушанія вообще, ведутъ себя соотвѣтственно своему званію. 
Наблюденіе, за порядкомъ въ монастыряхъ и благоповедеиіемъ 
монашествующихъ, послушниковъ и послушницъ имѣли шбтоя- 
тели и настоятельница монастырей.

8*
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Матеріальными средствами монастыри достаточны. Средст­
вами содержанія монастырей служатъ, главнымъ образомъ, до­
ходы, получаемые отъ арендныхъ статей, за тѣмъ проценты съ 
капиталовъ, свѣчной и кошельковой сборъ и пособіе получаемое 
нѣкоторыми изъ нихъ отъ казны, изъ суммъ упраздненнаго Одасо- 
преображенскаго монастыря и куракинскихъ.

Приходорасходныя монастырскія книги ведутся, какъ ока­
залось по обревизовали оныхъ, исправно; окономическая часть 
находится въ порядкѣ: въ употребленіи монастырскихъ суммъ 
соблюдается возможная бережливость: незаконныхъ расходовъ 
не замѣчено.

Монастырскія зданія содержатся въ исправности. Въ По­
кровскомъ и Ивановскомъ монастыряхъ докончены, каменныя 
ограды вокругъ монастырей и ремонтированы церкви. Въ Чур- 
кинской пустыни достроенъ братскій корпусъ и возведены, нѣ­
которыя монастырскія службы.

Въ отчетномъ году монастырскому заключенію было подвер­
гнуто одно лицо, именно: крестьянка села Свѣтлаго Яра, Иер- 
ноярсваго уѣзда, Марія Ивановна Голтвина. 20 лѣтъ; она за­
ключена, по рѣшенію Астраханской Палаты уголовнаго и граж­
данскаго суда, въ Благовѣщенскій женскій монастырь 81 мая 
1886 г., на 80 дней, за вступленіе въ брака, безъ согласія ро­
дителей. Во время заключенія въ монастырѣ Голтвина, какъ 
видно изъ донесенія настоятельницы онаго, вола себя довольно 
хорошо и возлагаемыя на нее послушанія исполняла безропотно.

монастыряхъ, іоаннопредтеченскомъ, Чуркиыской пу­
стыни и Благовѣщенскомъ имѣются школы, при первыхъ двухъ 
для мальчиковъ дѣтей горожанъ, поселянъ и инородцевъ, а 
яри послѣдней для дѣвочекъ—дочерей мѣстныхъ жителей. 
Школы :уги содержатся на средства монастырей. Благотвори- 
іслышхь же заведеній, какъ-то: больницъ, богадѣленъ и т. іі. 
при монастыряхъ не имѣется.

(Продолженіе будегъ.)

-  * — ----«,



СООБЩЕНІЕ ВЪ РЕДАКЦІЮ КРЕСТЬЯНИНА СЕЛА 
ЗАІІЛАВНАГО СЕМЕНА АЛЕКСѢЕВА.

Како убо призовутъ, въ негоже не вѣрованія? Како же 
услышатъ безъ проповѣдующаго? Како же проповѣдяхъ, аще 
не послали будутъ? Яко же есть писано: коль красны ноги 
благовѣствующихъ миръ, благовѣствующихъ благая. (Пос. 
къ Римл. 10, 14. 16.).

И дѣйствительно, еслибы не были посланы къ намъ про­
повѣдники слова Божія, то намъ грозила бы опасность сдѣлаться 
жертвою дущепагубной ереси молоканской, но, благодаря забо­
тамъ чадолюбивѣйшаго нашего Архипастыря, Преосвященнѣй­
шаго Епископа Евгенія, который неусъшно печется о спасеніи 
ввѣренныхъ Ему Господомъ духовныхъ чадъ,—посылаетъ къ намъ, 
какъ мѣстныхъ миссіонеровъ, проповѣдниковъ слова Божія, такъ 
и временныхъ, ересь молоканская погасаетъ. Первый достоува­
жаемый миссіонеръ, нынѣ Божіею милостію о. протоіерей Ми­
хаилъ Никифоровичъ Гусаковъ, положилъ твердое и незыблемое 
основаніе миссіонерской проповѣди въ селахъ Пришибѣ и Зац- 
лавномъ. Предъ пріѣздомъ его въ означенныя села семей по 
пяти, десяти и даже но пятнадцати переходили изъ православ­
ныхъ въ молокане, а сколько еще было зараженныхъ ересію! 
И всѣ они готовились со дня на день отпасть отъ православія. 
Когда же усиленно и неутомимо потрудился въ теченіи трехъ 
лѣтъ о. Михаилъ, въ частыхъ съ сектантами разныхъ толковъ 
бесѣдахъ и въ церковныхъ проповѣдяхъ, то православные, ко­
торые были заражены еретическими ученіями, такъ убѣдились 
въ истинности православнаго ученія, что стали многіе сами го­
рячо защищать св. православную вѣру. Я первый грѣшный и 
недостойный сынъ св. Православной и Апостольской Церкви, былъ 
самый грубѣйшій молоканинъ около 10 лѣтъ: теперь же, мало 
того, что сталъ православнымъ, но еще человѣколюбіемъ Бо­
жіимъ и помощникъ миссіонера цротииумолоканской нроноганды. 
Такъ означенный миссіонеръ о. протоіерей М. II. Гусаковъ на­
садилъ, а другіе оо. миссіонеры поливаютъ, но возращаетъ Богъ. 
Продолжалъ миссіонерскую проповѣдь далѣе о. Стефанъ П ара-.
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дивовъ, а въ настоящее время трудится миссіонеръ о. Василій Ш а­
пошниковъ. Въ 1885—86 г. Преосвященнѣйшимъ Евгеніемъ былъ 
приглашенъ извѣстный миссіонеръ русскаго Пантелеймонова мо­
настыря іеромонахъ о. Арсеній для бесѣдъ съ сектантами; онъ 
много принесъ пользы Православной Церкви своими бесѣдами и 
проповѣдями въ селахъ, зараженныхъ разными сектами. Въ 1886 
яш году появился опять давножданвый не только православными, 
во и молоканами разныхъ сектъ, бывшій миссіонеръ о. протоіе­
рей М. Н, Гусаковъ, котораго сектанты настолько полюбили за 
его истинно-христіанское съ ними обращеніе и ясныя доказа­
тельства относительно религіозныхъ вопросовъ изъ ;св. Библіи, 
что сами пришли къ о, протоіерею, когда онъ показался въ 
селѣ Заилавном'Ь, и приглашали къ себѣ, въ; дома для бесѣдъ. 
Послѣ проѣзда въ прошедшемъ 1886 году оо. миссіонеровъ—іеро­
монаха Арсенія и протоіерея М. Н. Гусакова, съ сопутствую­
щими имъ въ селахъ Пришибѣ, Зяцлавномъ,.. Предаемъ. и Без­
родномъ, сектанты совсѣмъ, умолкли съ своими проповѣдями, а 
православные воодушевились. Въ селахъ Пришибѣ, Заплавиомъ 
и Среднемъ было нѣсколько. присоединеній къ православной, 
церкви. Я хочу только, сказать - о • торжественномъ крещеніи мо­
локанина въ нашемъ селѣ Заплавиомъ.

. Сего 1887 г. января, 28 дня молоканинъ Воскресенской 
секты, 17 л . хорошо знакомый съ священнымъ писаніемъ, Ва­
силій Петровъ Таракановъ, взятый съ 7 лѣтъ крестьяниномъ 
села Заидавнаго, молоканиномъ Воскресенской секты Тимофѣемъ 
Андреевымъ Пышкинымъ (или Алленовымъ), въ воспитанники, 
заявилъ мнѣ, что онъ;желаетъ перейти въ..-православную вѣру 
и креститься. . „Только есть еще нѣкоторыя недоразумѣнія у 
меня, сказалъ онъ мнѣ, о, которыхъ прошу тебя побесѣдовать 
СО МНОЙ И ВЫЯСНИТЬ МНѣ иХЪѵ: Я, говоритъ, читалъ много въ нынѣ­
шнюю зиму книгу, составленную • о. Арсеніемъ. Изъ этой книги 
я узнать, что такое иконы чтимыя православными христіанами, 
и ролію уже въ этомъ не имѣю никакого сомнѣнія; теперь толь­
ко желаю узнать о таинствахъ, какъ учитъ ваша Православная 
ДеркФвьЩ съ нимъ провелъ нѣсколько вечеровъ въ,бесѣдахъ, 
въ ко'іорыхъ выяснялъ емуісилу св. таинства крещенія, при­



чащенія, священства и т. д. Неродная мать Тараканова, моло­
канка Марья Григорьева узнала о намѣреніи своего пріемыша 
и стала ему препятствовать, угрожая побоями и другими непрі­
ятностями. И другіе молокане, провѣдавъ о желаніи Василія 
Тараканова креститься, стали ходить въ домъ его и разстраи­
вать въ благомъ его намѣреніи. Узнавъ о такихъ поступкахъ 
молоканъ, я лично просилъ мѣстнаго урядника, чтобы онъ огра­
дилъ В. Тараканова отъ назойливости молоканъ. Урядникъ и 
старшина приняли участіе и запретили молоканамъ посѣщать 
желающаго креститься. 18-го февраля назначено было совер­
шить св. крещеніе - Надъ В. Таракановымъ. Къ атому времени 
добрые люди снабдили1 готовящагося къ- крещенію всѣмъ не­
обходимымъ, потому что у него Не было сколько нибудь прилич­
ной и чистой одежды, такъ какъ воспитатели его заработанные 
имъ деньги не всегда употребляли въ его пользу. Съ просьбою 
о помощи В. Тараканову я обратился къ временному Царев- 
скому купцу, крестьянину села Заплавнаго .Матвѣю Тимоѳееву 
Сучкову. Тотъ распорядился обмыть его и надѣть на него чи­
стое бѣлье, мало того, онъ принялъ готовящагося къ крещенію 
въ свой домъ и далъ ему душеполезныя книги, которыя онъ и 
читалъ весь день. Крещеніе было назначено въ 0 ч. вечера. 
Къ отому ввемени въ домъ Сучкова пришли полостной стар­
шина К. А. Врейкинъ. мѣстный урядникъ Ст. Яков. М.., вос­
пріемники и другіе. Составилось, весьма торжественное шествіе 
въ церковь. Мѣстный причтъ отнесся весьма внимательно къ 
торжеству крещенія: ризы были праздничныя, новыя, чтеніе было 
внятное: пѣвчіе пѣли съ чувствомъ и стройно. Содержаніемъ 
молитвъ были тронуты не только православные, но и молокане, 
изъ которыхъ многіе еще раньше выразили 'желаніе быть . при 
крещеніи и, по приглашенію нашему, явились. У многихъ были 
слезы на глазахъ. Каждый представлялъ себѣ, что крещеніе 
не есть только наше торжество, но, и небесное. По окончаніи 
крещенія пѣвчіе пропѣли концертъ „Радуйтеся праводніи о 
Господѣ"... Публика вся пошла вмѣстѣ съ новокрещеннымъ въ 
домъ Матѳея Т. Сучкова и каждый новокрещеннаго раба Божія 
Василія поздравлялъ съ вступленіемъ въ православную вѣру,
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какъ своего духовнаго брата. Въ домѣ Сучкова иовопросвѣіцеіц- 
ный остался и ночевать, гдѣ ему было нами указано прочитать 
акаѳистъ Сладчайшему Іисусу предъ иконою Его-же. которую 
поднесли ему воспріемники его. Теперь сего раба Божія Ва­
силія наняли въ работники къ самому истинному христіанину и 
добродушному человѣку и выговорили у хозяина отпустить Ва­
силія въ страстную седмицу., на послѣдніе три дня. и ^ъ свя­
тую недѣлю, на первые три дня. побывать дома и походить въ 
церковь, такъ какъ это для него будетъ самымъ лучшимъ утѣ­
шеніемъ и назиданіемъ. На, добровольно пожертвованныя день­
ги купили новонросвѣщенному нѣсколько овенъ для перваго 
обзаведенія хозяйствомъ. 14-го того же февраля въ Покров­
ской церкви былъ присоединенъ о. Іоанномъ Иконицкимъ изъ мо­
локанъ Воскресенниковъ солдатъ Евфимій Аѳанасьевъ Прошкинъ.

Помощникъ миссіонера крестьянинъ Семенъ Алексѣевъ.
1887 года, февраля 24 дня. Село Заплдиное Цареискаго уііада.
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