
Шт?+-

'$Ш

 

Шѣ

 

Щ

 

Щ

 

J&

 

Шг

ЕПАРШЛЬНЫЯ

 

ВѢДОМШЙ.

Август»

 

30

    

№

 

16.

    

18.70

 

года.

Выходять

 

два

 

рава

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

около

 

15

 

и

 

50

 

чнселъ.

  

Цѣяа

вь

 

Редакція

   

4

 

руб.

   

25

 

коп.,

   

съ

 

пересылкою

  

и

 

доставкою

на

 

домь

 

5

 

руб.

   

Подписка

 

принимается

   

вь

 

Редакі^ш

 

Мин

   

'S
свнхь

 

Епархіальнихь

 

Видомостей

 

в*

 

МИНСКЕ

               

&

ОТДѢЛЬ

      

ОФФИЦІ

 

Л,'і)іНьІИ .

ВЫ0ОЧАЙШІЯ

 

награды.

Указомъ

 

Св.

 

Сѵнода,

 

отъ

 

30

 

апрѣля,

 

за

 

Л;

 

969,

съ

 

препровожденіемъ

 

знаковъ

 

отличія,

 

дано

 

знать

Его

 

Преосвященству,

 

что

 

Государь

 

Ймператоръ,
въ

 

11-й

 

день

 

аирѣля,

 

сего

 

года,

 

ВоемилоотіівѢйші"

изволилъ

 

утвердить

 

всѣ

 

предположенныя

 

по

 

духов-

ному

 

вѣдомству

 

награды

 

и

 

что

 

въ

 

числѣ

 

духов -

ныхъ

 

лицъ,

 

по

 

минской

 

епархій,

 

удостоены

 

награж

денія:

 

А)

 

за

 

епархіальную

 

службу.-

 

напежтным

 

.

К[івстомо

 

-—

 

игуменъ

 

Серашон-ъ ;

 

камилавками:

 

г

Бобруйска,

 

Николсчевскато

 

собора

 

евящённиііъ

 

Ѳео-

доръ

 

Омоличъ;

 

игуменскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Божина

свяіценикъ

 

Іоаннъ

 

Шафаловичъ;

    

села

 

Лѣшницы

1.

^.п^Ѵ>ЧЛ=.=^ѴЧЙ='^ п *Qf*e#*ti*«re***'**i&*
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^Щ^Шк
священникъ

 

Мнхаплъ

 

Ворзаковскій;

 

м.

 

Песочна

 

священник ъ

Николай

 

Соловьѳвичъ;

 

новогрудсваго

 

уѣзда.

   

села

 

Сѣннаго.

'

 

священникъ

 

Климент*

 

Савичъ;

    

г.

 

С.іуцка.

    

Воскресенской

церкви

 

свящ.

 

Александръ

 

Вобарыкинъ;

 

новогрудскаго

 

уѣзда.

села

 

Долматова

 

свящ.

 

Лавренѵін

 

Лукашевичъ,

   

и

 

скуфьями:

пинскаго

 

уѣзда.

 

села

 

Ставка,

   

священникъ

 

Николай

 

Мицке-

вичъ;

 

бобруйскаго

 

: уѣзда,

 

села

 

Качеричъ,

   

священникъ

 

Але-

ксандръ

 

Голушкевичъ;

 

с.іуцкаго

 

уѣзда.

 

села

 

Вучатіша,

 

свя-

щенникъ

 

Викторъ

 

Доминиковсеій

 

;

    

рѣчпцкаго

 

уѣзда.

    

села

Казимірова,

   

священникъ

 

Гавріилъ

 

Голушкевичъ;

    

борисбв-

скаго

 

ѵѣзда,

 

села

 

Гайны,

 

священникъ

 

Романъ

 

Москалѳвичъ-

мозырскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Ленина,

  

священникъ

 

Ѳеодоръ

  

Сул-

ковскій;

 

слуцкаго

 

уѣзда.

 

м.

 

Ляховичъ,

 

священникъ

 

Антоні

Гирдвоінъ;

 

»'..

 

Минска.

 

Ккатерининскаго собора

 

священникъ

Леонтіі»

 

Кѳвевичъ;

 

рвчиц-кйгй

 

уі,::іа.

 

села

 

Носовнч'ь,

   

свящ.

Гаврінлъ

 

Турцѳвичъ;

 

пинскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Любязя.

 

священ-

Щикъ

 

Сѵмеонъ

 

Шимановскій;

  

В)

 

за

 

службу

 

по

 

гражданском*!

_.ведомству:

 

нанерстньГмо

 

крестом,,,

    

г,

 

Минска,

    

тюремной

-;;церкві:

 

священникъ

 

Кипріанъ

 

Мигай,

   

и

   

скуфьею

 

—

 

r.

 

Рѣчи-

■Ды.

  

Николаевской

 

церкви,

   

снищоиникъ

   

Константин'!.

 

Соло

вьевичъ.

и

I

ШиВІІШЬГТВИННЫЯ

 

РАОІІОРЯЖКШЯ,

УКАЗАТЕЛЬ

ІЮІІРОГОІП.

 

ПРАВА

  

К

 

СУ

 

|()|і1>о[і:!Гі()И'ТІН

разъясненных

 

ь

  

р

 

1;jh-':i і:і.м и

   

\ти.іо::,і.і!,)

   

к.іесаціиМііаго

   

депар-
тамента

   

нравительствукнцаго

 

сената

   

по

 

отнущеніи

 

вхъ

   

кь

православной

  

Церкви

   

и

 

православному

 

духовенству.

{Окончание).

 

■

II.

    

О

   

ПОДСУДНОСТИ

   

СВѢТСКИѴЬ

   

ЛИЦЬ

   

СУДУ

   

ДУХОВНОМУ.

^'51.

 

Къ

 

упоминаемынъ

 

въ

 

ст.

 

620

 

уст.

 

угол.

 

суд.

  

дѣламъ
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о

 

развратном -»,

 

поведеніи,

 

подсуднымъ

 

окружпымъ

 

судамъ,

ве

 

относятся

 

тѣ

 

изъ

 

этихъ

 

дѣлъ,

 

которыя

 

подсудны

 

судамъ

духовнымъ

 

іуло.лс.

 

нак.

 

изд.

 

1866

 

и

 

ст.

 

994

 

п.

 

1;

 

уст.

 

о

пак.

 

нал.

 

мир.

 

суд.,

 

ст.

 

43,

 

44;

 

учр.,

 

суд.

 

уст.

 

ст.

 

2

и

 

прим.;

 

you.

 

yw.i.

 

суд.

 

ст.

 

1017;

 

уст.

 

дух.

 

коп.

 

ст.

 

158

и.

 

1).

                                      

1868

 

г.

 

октября

 

11,

 

№657.

52.

 

Дъла

 

о

 

противозаконном'!,,

 

по

 

взаимному

 

согласію,

сожитіи,

 

непмѣвшемъ

 

никакихъ

 

послѣдствій

 

н

 

подвергающемъ

лишь

 

церковному

 

покаянію

 

(улож.

 

о

 

нак.

 

изд.

 

1866

 

г.

 

ст.

 

994

п.

 

1)

 

нодлі

 

жатт.

 

исключительно

 

суду

 

духовному

 

(уст.

 

угол.

су.і.

 

ст.

  

l(.b)J).

  

■

                     

186S

 

г.

 

октября

  

11,

 

ЛЬ

 

657.

'.)?>.

 

Дѣла

 

о

 

противозаконному

 

по

 

взаимному

 

согласно,

 

со-

житіи,

 

имьБшемъ.послѣдствіемъ

 

прижитіс

 

младенца

 

(улож.

 

о

нак.

 

изд.

 

1866

 

г.

 

ст.

 

994

 

п.

 

2),

 

подлежать

 

свѣтскому

 

уго-

ловному

 

суду

 

(уст.

 

угол.

 

суд.

 

ст.

 

1003)

 

во

 

вссмъ,

 

что

 

каса-

ется

 

обезпсчсііія

 

содержанія

 

младенца

 

и

 

его

 

матери.

1868

 

г.

 

октября

 

11,

 

№

 

657

 

и

 

1868

 

г.

 

ноября

  

1,

 

.V:

 

094.

III.

    

о

 

погядкѣ

 

возбуждены

 

дѣлъ,

  

ПОДЛЕЖАЩИХЪ

 

СУДУ

  

ДУХОВ-

НОМУ

54.

   

Дѣло.

 

подлежащее

 

исключительно

 

суду

 

духовному,

 

не

можетъ

 

быть

 

возбуждено

 

прокурорсвимъ

 

надзоромъ.

1868

 

г.

 

ноября

 

1,

 

№

 

694.

55.

   

Миріии.ія

 

судебныя

 

установленія,

 

нризнавъ

 

возникшее

у

 

пихъ

 

дѣ.ю

 

подсуднымъ

 

духовному

 

суду,

 

обязаны

 

передать

дѣло

 

въ

 

мьстпую

 

духовную

 

консисторію.

1867

 

г.

 

іюля

  

II,

 

М

 

284

 

и

 

1869

 

г.

 

марта

 

12,

 

ІВ

 

260.

56.

   

Мировыя

 

судеойыя

 

установления,

 

нризнавъ

 

возникшее

у

 

иихъ

 

дъло

 

подсуднымъ

 

суду

 

духовнову,

 

обязываются

 

даль-

вѣйадей

 

производство

 

у

 

себя

 

этого

 

дѣла

 

прекратить.

1867

 

Я

  

ноября

  

22,

   

.V:

 

52»і.

57.

   

Иаключеніс

 

мироваго

 

е-ъѣзДа

 

о

 

и^ре і,ач-Г>

 

въ

 

консисто-

рію

 

на

 

ооілж

 

к'ше

 

ѵемотпънныхъ

 

изъ

 

дѣла

 

поступковъ

 

діа-

кона,

 

нодсудныхъ

 

суду

 

духовному,

    

хотя

 

и

 

не

 

пмѣетъ

  

пра-
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вильнаго

 

основания,

 

но

 

не

 

можетъ

 

служить

 

поводом ъ

 

къ

 

кас-

сации

 

приговора

 

мироваго

 

съѣзда.

1868

 

г.

 

октября

 

16,

 

№

 

659.

Г)

 

ОБЪ

 

УЧРЕЖДЕНШ

 

СУДЕБНЫХЪ

 

УСТАНОВЛЕНІЙ.

О

  

ЗАСѢДАНІЯХЪ

  

СУДЕБНЫХЪ

 

мѢсТЪ.

58.

   

Воспрещеніе

 

статьи

 

148

 

учр.

 

суд.

 

уст.

 

судьямъ,

 

со-

стоящимъ

 

между

 

собою

 

въ

 

свойствѣ

 

до

 

второй

 

степени

 

вклю-

чительно,

 

присутствовать

 

въ

 

одномъ

 

и

 

томъ-же

 

заеѣданіи,

имѣетъ

 

въ

 

виду

 

лишь

 

непосредственное

 

или

 

Овухродное

свойство;

 

лица-же,

 

женатыя

 

на

 

двухъ

 

родныхъ

 

сестрахъ

 

и

состоящія

 

между

 

собою,

 

по

 

церковнымъ

 

правиламъ.

 

въ

 

не-

посредственно

 

мъ

 

или

 

трехродномъ

 

свойствѣ

 

(і).

 

подъ

 

дѣй-

ствіе

 

озяаченнаіт)

 

правила

 

не

 

подходятъ.

1869

 

г.

 

октября

 

4,

 

№

 

798.

Д)

 

О

 

СУДОПРОИЗВОДСТВѢ

 

ВЪ

 

СУДЕБНЫХЪ

 

УСТА-

НОВЛЕНШХЪ.
■

I.

      

О

   

ПОРЯДКѢ

   

ВОЗБУЖДЕНІЯ

   

Д*ЛЪ

    

О

    

НАРУШШІИ

   

БЛАЮЧИШЯ

   

ВО

ВРЕМЯ

   

СВЯЩЕННОСЛУЖЕШЯ.

59.

   

Мировой

 

судья,

 

усмотрѣвъ

 

изъ

 

разобраннаго

 

имъ

 

дѣла

наруіпеніе

 

благочинія

 

въ

 

церкви,

 

вправѣ

 

возбуди іь

 

о

 

семь

преслѣдованіе,

 

согласно

 

3

 

п.

 

42

 

ст.

 

уст.

 

угол.

 

суд.

1869

 

г.

 

апрѣля

 

5,

 

JS?

 

382.

--------------------—

(і)

 

Примъчаніе.

 

Изъ

 

Кормчей

 

книги

 

извѣстны

 

у

 

насъ

 

три

главные

 

виды

 

родства:

 

а)

 

родство

 

однородное,

 

или

 

кровное,

которое

 

есть

 

въ

 

тѣснѣйшемъ

 

смыслѣ

 

родство,

 

б)

 

родство

двуродное,

 

которое

 

есть

 

собственно

 

свойство

 

(affmitas)

 

и

въ

 

отличіе

 

отъ

 

слѣдуюіцаго,

 

которое

 

есть

 

тоже

 

свойство,

именуется

 

(къ

 

Кормчей)

 

свойствомъ,

 

или

 

сватовствомъ

 

во

первыхъ,

 

в)

 

родство

 

трехродное,

 

иначе

 

свойство,

 

или

 

сватов-

ство,

 

во

 

вторыхъ.

 

См.

 

О

 

видахъ

 

и

 

степеняхъ

 

родства,

 

про-

тоиерея

 

Скворцова,

 

изд.

 

4-е.

 

Кіевъ,

 

1864

 

г.,

 

стр.

 

2.
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60.

  

Жалоба

 

хозяина

 

дома,

 

въ

 

которомъ

 

произведено

 

буй-

ство

 

во

 

время

 

отправления

 

богое.іуженія ;

 

какъ

 

жалоба

 

лица,
потериѣвшаго

 

вредъ

 

чрезъ

 

нарушеніе

 

неприкосновенности

 

и

спокойствія

 

домашняго

 

очага,"

 

можетъ

 

служить

 

для

 

мироваго

судьи

 

законнымъ

 

новодомъ

 

къ

 

возбужденно

 

преслѣдованія,

согласно

 

1

 

и.

 

42

 

ст.

 

уст.

 

угол.

 

суд.

1869

 

г.

 

октября

 

16,

  

№

 

843.

61.

   

О

 

замѣченныхъ

 

нарушеніяхъ

 

благочинія

 

во

 

время

 

цер-

ковныхъ

 

торжествъ,

 

крестішхъ

 

ходовъ.

 

водосвятій

 

и -

 

т.

 

п.

обрядовъ

 

олѣдуетъ

 

заявлять

 

нолиціи,

 

отъ

 

которой

 

изавиеигь

возбудить

 

о

 

семъ

 

дѣло

 

у

 

мироваго

 

судьи

 

(Св.

 

1857

 

г.

 

Т.

 

XIV

усг.

 

пред.

 

и

 

ирее.

 

преет,

 

ст.

 

17;

 

уст.

 

угол.

 

суд.

 

ст.

 

42

 

п.

2,

 

ст.

 

49,

 

50,

   

1215,

 

1223).

        

1868

 

г.

 

августа

 

2.

   

Ш

 

444.

II.

   

О

 

ПРИВОДѢ

 

К'Ь

 

ПРИСЯГ*

 

въ

 

судебных!

 

заоѣдащяхъ.

62.

   

На

 

священника,

 

приводящаго

 

нрнсяжныхъ

 

заседате-

лей

 

къ

 

присяг!;,

 

возложена

 

статье ю

 

666

 

уст.

 

угол,

 

судопр.

обязанность

 

объяснить

 

засѣдателямъ

 

святость

 

присяги. -

 

но

вовсе

 

не

 

предоставлено

 

права

 

касаться

 

существа

 

дѣла,

 

под-

лежащего

 

рѣшенію,

 

и

 

возбуждать

 

сочувствіе

 

къ

 

подсудимому.

1867

 

г.

 

сентября

 

13,

 

Л»

 

383.

63.

   

Законъ

 

нашъ

 

не

 

воспрещаетъ

 

иновѣрцамъ

 

приносить

присягу

 

по

 

обрядамъ

 

православной

 

Церкви

 

и

 

чрезъ

 

посред-

ство

 

православнаго

 

священника.

        

1869

 

г.

 

іюня

 

5.

 

№564.

64.

   

Приведеніе

 

въ

 

судебномъ

 

засѣданіи

 

къ

 

присягѣ

 

вра-

чей-экспертовъ

 

римско-католическаго

 

вѣроисповѣданія

 

но

обрядамъ

 

православной

 

Церкви

 

и

 

чрезъ

 

посредство

 

право-

славнаго

 

священника,

 

вслѣдствіе

 

собственна

 

го

 

пхъ

 

на

 

то

согласія

 

и

 

за

 

неимѣніемъ

 

въ

 

мѣстѣ

 

засѣданія

 

суда

 

духов-

наго

 

лица

 

нхь

 

нсповѣданія,

 

не

 

можетъ

 

считаться

 

наруше-

ніемъ

 

ііредиисанныхъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

иравилъ

 

(уст.

 

угол,

суд.

 

ст.

 

715).

                                 

1869

 

г.

 

іюня

 

5 ;

 

JN:j

 

564.

Ш.

   

о

  

ПОРЯДКЪ

   

РАЗБИРАТЕЛЬСТВА

   

ДѢЛЪ,

65.

   

Допросъ,

    

въ

 

качествѣ

 

евидѣтелей.

    

подъ

 

присягою
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дг.оюродныхъ

 

и.іемянниковъ

 

обвнняеыаго

 

лица,

 

какъ

 

состоя-

іцихъ

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

5-й

 

степени

 

родства,

 

не

 

составляете

 

на-

рушенія

 

порядка

 

судопроизводства

 

(уст.

 

угол.

 

суд.

 

ст.

 

96

 

п.

2,

 

ст,

  

707

 

п.

 

4).

                

1869

  

г.

 

октября

 

29,

 

Л!:

 

873,

■

 

т.
IV.

    

О

 

'

 

СУДОПРОИЗВОДСТВО!

   

ПО

   

НГЕСТУИЛЕШЯМЪ

   

ПРОТИВЪ

   

ВѢРЫ.

66*

 

Право

 

возбуждать

 

уголовное

 

нреслѣдованіе

 

по

 

дѣламъ

о

 

совращен

 

і

 

и

 

нзъ

 

нравославія,

 

или

 

отстуиленіи

 

отъ

 

хриеті-

анской

 

вѣры

 

прннадлежитъ

 

исключительно

 

духовной

 

власти

(уст.

 

угол,

 

судопр.

 

ст.

 

1006),

     

1868

 

г.

 

апрѣлн

  

19,

 

№

 

233

67.

 

Право

 

разрѣшать

 

въ

 

каждомъ

 

данномъ

 

случаѣ.

 

тре-

буетъ

 

.hi

 

интересъ

 

Церкви

 

уголовиаго

 

преслѣдонанія

 

совра-

тнвшагося

 

или

 

совращаемаго

 

нзъ

 

православія,

 

не

 

смотря

 

на

то,

 

что

 

фактъ

 

совращенія

 

доказанъ,

 

или

 

же

 

над.іежптъ

 

огра-

ничиться

 

мѣрами

 

предупреждения

 

и

 

пресѣчснія

 

престунтенін.

привадлежитъ

 

исключительно

 

духовной

 

власти

 

(уст.

 

угол.

суд.

 

ст.

  

1006).

                         

1868

 

г.

 

анрѣля

  

19.

 

X:

 

233.

68.

 

Свѣтская

 

власть

 

не

 

въ

 

правѣ

 

возбуждать

 

судебпаго

нреслѣдованія

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

совращеніи

 

нзъ

 

православія

 

или

отступленіи

 

отъ

 

христіапской

 

вѣры

 

безъ

 

формалыіаго

 

требо-

ванія

 

о

 

семъ

 

духовнаго

 

начальства,

 

за

 

нсключеніемъ

 

случя-

евъ,

 

указанныхъ

 

въ

 

ст.

 

1007

 

уст.

 

угол,

 

судопр.

 

[уст.

 

уьо.і.

су<)ощ).

 

ст.

 

1007,

 

1007).

         

1868

 

г.

 

апрѣли

  

19,

 

Ш

 

233.

69.

  

Духовное

 

начальство,

 

въ

 

сообщеніяхъ

 

свои.ѵьсвѣтской

власти

 

требованія

 

о

 

возбужденіи

 

уголовиаго

 

иреслѣдованш

і.ійдъ

 

обвиняемыми

 

въ

 

совращеніи,

 

обязано

 

излагать

 

утитре-

бованія.

 

совершенно

 

оиредѣлительно

 

и

 

точно.

1868

 

г.

 

апрѣля

  

19,

 

А

 

233.

70.

   

Оби

 

анность

 

свѣтской

 

власти

 

въ

 

дѣ.іахъ

 

о

 

еовращеніи

й-іъ

 

правоелавія

 

или

 

отстунленіи

 

отъ

 

христіапскон

 

вѣры

 

за-

ключается

 

въ

 

сообщенін

 

духовному

 

начальству

 

свѣдѣній

 

о

іфоиешествіяхъ-

 

заключающихъ

 

въ

 

себѣ

 

признаки

 

отступле-

нІ8

 

отъ

 

вѣрн,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

въ

 

ищінятіи,

 

доразрѣшешя

 

духов-

ным

 

ь

 

начѣльствомъ

 

вопроса

 

о

 

томъ.

 

слѣдуеть

 

ли

 

возбуждать
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—

уголовное

 

преслѣдованіе

 

или

 

нѣтъ,

 

указ.шныхъ

 

въ

 

XIV

 

Т.

('в.

 

Нак.

 

1857

 

года

 

ыѣръ

 

предупреждёнія

 

и

 

гіресѣЧенія

 

пре-

ступлен™

 

(уст.

 

угол.

  

суд.

 

ст.

 

1005).

1868

 

г.

 

апрѣля

  

19,

   

.V

 

233.

71.

   

Указанный

 

въ

 

судебныхъ

 

уставахъ

 

порядокъ

 

возбѵж-

денія

 

уголовиаго

 

нреслѣдоваиія

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

совращеиіи

изъ

 

православія

 

или

 

отступленіп

 

отъ

 

христіанской'

 

вѣры,

совершенно

 

согласепъ

 

съ

 

правилами,

 

которыми

 

судебный

 

мѣ-

ста

 

должны

 

были

 

руководствоваться

 

и

 

при

 

прежнемъ

 

поряд-

кѣ

 

судопроизводства.

                  

1868

 

г.

 

апрѣля

  

19 :

 

Л-

 

233.

V.

     

О

   

СУДОПРОИЗВОДСТВО;

   

ПО

   

ПРЕСТУПЛЕНІЯМЪ.

   

СОЕДИНЕННЫМ!,

    

съ

НАРУШЕННОМ'!.

   

ІГЕРКбВНЫХТ*.

   

ПРАВИЛ'!'..

72.

   

Нреданіе

 

за

 

кровосмѣшеніе

 

уголовному

 

суду

 

лицъ,

 

не

состоящих!,

 

въ

 

брачномъ

 

союзѣ.

 

обусловливается

 

предвари-

тельным!,

 

нстребовапіемъ

 

отъ

 

суда

 

духовнаго

 

надлежашихъ

свѣдѣпііі

 

(уст.

  

угол.

 

суд.

 

ст.

  

КПЗ).

\8Щ

 

ѵ.

 

мая

 

21.

  

,Ѵ

 

521.

VI.

    

О

 

СУДОПРОИЗВОДСТВО!

  

НО

  

ПРЕСТЯ!

 

ІЕІПЯМЪ

  

дѵховныхъ

  

лииъ.

и)

   

о

 

t>o<Jc)/<jHOrn)i(

 

()t/.toein,i.ih

 

.iHith

 

евіыіісипмц

 

ЩіЩ.

73.

   

Когда

 

въ

 

ііротивозакоііномъ

 

дѣяніи

 

священносл\ жите-

ли

 

по

 

должности,

 

независимо

 

отыіарушенія

 

ныъпастырскаго

долга

 

или

 

ирес'гуплешя

 

его

 

по

 

должности

 

священнослужи-

теля,

 

заключается

 

и

 

тяжкое

 

уголовное

 

преступлен іо,

 

пресле-

дуемое

 

уголовным!,

 

судомъ

 

всегда

 

и

 

вёздѣ,

 

кѣмъ-бы

 

оно

 

ни

было

 

учинено,

 

тогда

 

дѣло

 

объ

 

з-томъ

 

иротпвозаконномъ

 

Дѣя-

іііи

 

іюдлежнтъ

 

разбору

 

суда

 

свѣтскаго

 

уголовиаго

 

(уст.

 

дух.

коне.

 

ст.

  

158.

  

159).

                

1867

 

г.

 

декабря

  

15.

 

Ш

 

594.

74.

   

Нзъ

 

числа

 

указанныхъ

 

въ

 

СК

 

1441

 

и

 

1442

 

улож.

о

 

нак.

 

изд.

 

1866

 

г.

 

нарушепій

 

постановлепіп

 

объ

 

актахъ

 

со-

стояній,

 

тѣ

 

изъ

 

сихъ

 

нарушеній,

 

которыя

 

зак.почаютъ

 

въ

себѣ

 

подлогь,

 

вѣдаются

 

судомъ

 

свѣтскимъ

 

уго.іовнымъ

   

(уст.



_

 

202

   

—

дух.

 

кон/,

 

ст.

   

158.

   

150).

         

1867

 

г.

 

декабря

  

15,

 

Л'-

 

594.

75.

   

По'длогъ

 

ВТ»

 

исполненіп

 

обязанностей

 

духовныхъ

 

лицъ

по

 

содержа нію

 

метрпческихъ

 

книгъ

 

составляет!,

 

уголовное

иреступленіе,

 

преет ъдуомое

 

по

 

ст.

 

1441

 

ѵ.іоік.

 

о

 

нак.

 

изд.

1866

 

г.

                                    

1*(->7

 

г.

 

декаоря

 

15,

 

лі

 

594.

76.

   

Священнослужители

 

въ

 

дьлахъ

    

объ

 

оскорблен іи

 

ими

ІОЛЖНОТІТВЫХЪ

   

лицъ,

   

КЪ

   

ТОМЪ

   

ЧІІС.іѢ

    

И

   

ПО.ПІЦеГіСКИХІ.

   

ЧИНОВ'

нвковъ

 

и

 

служителей,

 

при

 

отправлен і и

 

н6с.іѣіними

 

глѵѵкеб-

пктхъ

 

н.ѵь

 

обязанностей,

 

под.іежатъ

 

евѣтекомѵ

 

уголовному

суду

 

іулож.

 

наказ,

 

изд.

 

1866

 

г.

 

ст.

 

285

 

286:

 

уст.

 

о

 

нак..

нал

 

мир.

 

суд.,

 

ст.

  

31).

                 

1868

 

г.

 

января

   

10.

 

.V

 

12.

77.

   

Статья

 

197

 

уст.

 

дух.

 

кон.,

 

определяющая

 

наказаніе

 

за

нанесепіе

 

священнослужителями

 

-

 

оскорб.іенія.

 

какъ

 

менѣе

тяжкаго — словами,

 

такъ

 

и

 

бо.іѣе

 

тяжкаго

 

дѣйствіемъ

 

вні
церкви,

 

не

 

относится

 

къ

 

случаямъ

 

оскорбленія

 

священнослу

жителями

 

должностныхъ

 

лицъ

 

(улож.

 

и

 

нак.

 

изд.

 

1866

 

г.

 

ст.

285.

 

286;

 

ус

 

г.

 

о

 

нак.,

 

налаг.

 

мир,

 

суд.

 

ст.

 

31).

1868

 

г.

  

января

  

10,

 

Ш

 

12.

78.

   

Церковнослужители,

 

въ

 

дѣлахъ

 

но

 

оскорбленно

 

ими

чести,

 

пплдежатъ,

 

но

 

ст.

 

1017

 

уст.

 

угол.,

 

суду

 

евѣтскому

уголовному,

 

потому

 

что

 

въ

 

ст.

 

190

 

и

 

197

 

уст.

 

дух.

 

коне,

опредѣляется

 

наказаніе

 

за

 

оскорбленіе

 

частныхъ

 

лицъ

 

въ

перкви

 

или

 

впѣ

 

оной

 

только

 

въ

 

отношенін

 

священнослужи-

телей,

 

а

 

о

 

церковнослужителях!,

 

въ

 

этихъ

 

статьяхъ

 

не

 

упо-

минается,

 

что

 

нодтвер'я?дается

 

и

 

приложеніемъ

 

ст.

 

218

 

улож.

о

 

наказ,

 

изд.

  

1866

 

г.

 

( 2).

                

1869

 

г.

 

октября

 

4,

 

Д»

 

800.

79.

   

Церковнослужители,

 

за

 

преступлепія,

    

не

 

содержании

въ

 

себѣ

 

нарушенія

 

служебных!,

 

обязанностей,

 

подлежать

 

су

ду

 

свѣтскому

 

уголовному,

    

потому

 

что

 

подъ

 

словомъ

  

-духо-

венство»

 

законъ

 

въ

 

ст,

 

1017

 

уст.

 

угол.

 

суд.

   

нон имаетъ

 

толь-

ко

 

священнослужителей

 

и

 

монашествующихъ;

 

въ

 

этомъ

 

убѣж-

,

(г)

 

См.

 

выше

 

§

 

43

 

и

 

примѣчанія

 

къ

 

сему

 

параграфу.



—
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—

даетъ

 

сравненіе

 

1017

 

ст.

 

съ

 

слѣдующими

 

статьями

 

того-же

устава,

 

съ

 

ст.

 

5

 

уст.

 

о

 

наказ.,

 

налаг.

 

мир.

 

суд.,,

 

и

 

ст.

 

86

улож.

 

о

 

нак.

 

изд.

 

1866

 

г.,

 

изъ

 

коихъ

 

видно,

 

что

 

всѣ

 

вооб-

ще

 

изъятія

 

нзъ

 

общаго

 

порядка

 

судопроизводства

 

устано-

влены

 

только

 

относительно

 

священнослужителей

 

и

 

монаше-

ствующих!.

 

( я ).

                         

1869

 

г.

 

октября

 

4, іуѢ

 

800.

ДОР&Я
б)

 

()

 

поряди ѣ

 

впзбуждетя

 

дѣлъ

 

по

 

преступлетямъ

 

духов-

ныхъ

 

лііцъ,

 

пйдлржаищхъ

 

суду

 

соѣтсному

 

уголовному.

80.

   

Первоначальное

 

изслѣдованіѳ

 

такого

 

ненаконнаго

 

дѣй-

ствія

 

священнослужителя,

 

которое

 

подлежитъ

 

свѣтскому

 

уго-

ловному

 

суду,

 

духовному

 

начальству

 

неподвѣдомственно

 

(уст.

угол.

 

суд.

 

ст.

 

1019—1029).

      

1867

 

г.

 

декабря

 

15,

 

»і

 

594.

81.

   

Указанный

 

въ

 

ст.

 

160

 

уст.

 

дух.

 

коне,

 

и

 

ст.

 

154

 

зак.

суд.

 

угол.

 

(Св.

 

1857

 

г.

 

Т.

 

XV,

 

Кн.

 

II).

 

порядокъ

 

прѳданін

духовныхъ

 

лицъ

 

евѣтекому

 

уголовному

 

суду,

 

не

 

иначе,

 

какъ

по

 

предварительном!,

 

нзслѣдованіи

 

ихъ

 

поетупковъ

 

въ

 

ду-

ховномъ

 

вѣдомствѣ

 

и

 

по

 

опредѣленію

 

енархіальнаго

 

началь-

сгва,

 

не

 

можетъ

 

имѣть

 

мѣста,

 

какъ

 

не

 

согласный

 

съ

 

нача-

лами

 

новыхъ

 

судебных!,

 

уставовъ

 

(уст.

 

угол.

 

суд.

 

с

 

г.

 

1019 —

1029).

                                

1867

 

г.

 

декабря

 

15,

 

№

 

594.

82.

  

Для

 

начатія

 

судебнымъ

 

слѣдователямъ

 

предваритель-

наго

 

слѣдствіа

 

о

 

противозаконномъ

 

дѣйствіи

 

свящеинослу-

желя

 

достаточно,

 

чтобы

 

это

 

дѣйствіе,

 

по

 

нмѣющимся

 

въ

 

ви-

ду

 

прш-накамъ,

 

точнѣйшее

 

опредѣленіе

 

котораго

 

есть

 

задача

предварительнаго

 

слѣдствія,

 

могло

 

подлежать

 

свѣтскому

 

уго-

ловному

 

суду

 

(уст,

 

угол.

 

суд.

 

ст.

 

205,

 

207,

 

215,

 

217,

 

1033,

1250,

 

1251).

                           

1867

 

г.

 

декабря

 

15,

 

№

 

594.

83.

   

Священнослужитель,

 

обвиняемый

 

въ

 

какомъ-либо

 

под-

логи

 

по

 

выдачѣ

 

метрическихъ

 

выпнеокъ,

 

подлежитъ

 

привле-

ченію

 

къ

 

отвѣтственности

 

въ

 

опредѣленномъ

 

въ

 

уставѣ

 

уго-

(ь)

 

См.

 

выше

 

§

 

44

 

и

 

примѣчанія

 

къ

 

сему

 

параграфу,

 

лн**

2.



ловйаго

 

судопроизводства

 

поряджѣ

 

(уст.

 

угол.

 

суд.

 

ст.

 

1019—

ІШ).

                                      

1867 'г.

 

декабря

  

3

 

5,

 

.V

 

594.

■'Ш.

 

Ѣъ

 

%ШстШШ

 

священника;

 

'

 

выдавшаго

 

дИ;

 

нротгіво-

рѣчащія

 

метрическія

 

выписки

 

объ

 

одномъ

 

и

 

томт,-же

 

лицѣ,

мШШ

 

оказаться

 

умышленный

 

подлогъ,

 

а

 

потому

 

и

 

оиреді.

 

■

лей'е

 

окружнаго

 

суда

 

о

 

подсудности

 

дѣла

 

по

 

обвинению

 

оз

наченнаго

 

священника

 

въ

 

выдачѣ

 

ложной

 

метрической

 

вы-

писки

 

сйѣтскому

 

уголовному

 

суду,

 

оказывается

 

щѵавнльнымъ.

1867

 

г.

 

декабря

 

15,

 

Ш

 

594.

 

'
Аі

   

08

е)

    

Объ

 

участіи

 

духовито

 

начальства

 

въ

 

діьлахь

 

о

 

духов

тахъ

 

лнцахъ,

 

подлеясащихъ

 

свѣтскоху

 

уголовному

 

суду.
■

85.

   

Определенное

 

въ

 

ст.

 

1020 — 1026

 

уст.

 

угол.

 

суд.

 

уча-

стие

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

производстве

 

иредварительныхъ

елѣдствій

 

по

 

преступлении!,

 

священнослужителей

 

и

 

въ

 

пре-

даиін

 

ііхъ

 

суду

 

установлено

 

въ

 

видѵ

 

того,

 

что

 

всякое

 

прё-

стѵпленіе

 

священнослужителя

 

всегда

 

соединяется

 

съ

 

пару-

шеніемъ

 

пастырскаго

 

долга

    

и

 

оскорб.іяетъ

 

духовный

 

харак-

теръ

 

священнослужителя.

            

1867

 

г.

 

декабря

  

15.

 

л»

 

594.
з

                                                                                             

?-■■■-■;/
86.

   

При

 

ироизводствѣ

 

въ

 

свѣтскомъ

 

уголовном ь

 

судѣдѣлъ

о

 

преступленіяхъ

 

духовныхъ

 

лицъ,

 

духовное

 

начальство

 

впра-

ве

 

разъяснить

 

дѣло

 

имѣющимися

 

въ

 

виду

 

его

 

свѣдѣніями

(уст.

 

угол.

 

суд.

 

ст.

  

1020).

         

1867

 

г.

 

декабря

 

15,

 

Щ

 

594.

87.

   

Если

 

при

 

производств'!;

 

дѣлъ

 

по

 

обвиненіямъ

 

духов-

ных!,

 

лицъ

 

въ

 

подлежащих!,

 

уголовному

 

суду

 

поступвахъ,

какъ

 

по

 

имеющимся

 

въ

 

виду

 

духовнаго

 

начальства

 

срѣдѣні-

ймъ,

 

такъ

 

и 'по

 

содержапію

 

иредварительиаго

 

слѣде.ттіія

 

ока-

жется,

 

что

 

ді.пствія

 

духовныхъ

 

лиць

 

не

 

выходили

 

изъ

 

раз-

ряда,

 

ть.ѵь

 

проступков!,,

 

отві.іственность

 

щ

 

которые

 

опреде-

ляется

 

по

 

усмотрѣнію

 

духовнаго

 

начальства,

 

или

 

по

 

уставу

духовныхъ

 

консиеторіи,

 

то

 

отъ

 

духовнаго

 

начальства

 

будетъ

зависѣть,

 

при

 

разрѣшеніи

 

судебною

 

палатою

 

вопроса

 

и

 

пре-

даній

 

обвиняема

 

го

 

суду,

    

или

    

о

 

прекращенін

   

о

 

нет

 

дѣла



—

 

2Q6

 

«.

•заявить

 

свое

 

требованіе

 

о

 

передаче

 

этом

 

дела

  

въ

 

духовное

ведомство,

 

но

 

принадлежности.

       

1867

 

г.

 

декабря

 

15,

 

№

 

594.

88.

  

Требованія

 

духовнаго

 

начальства,

 

заявляемая

 

судеб-

ной

 

палатѣ

 

при

 

разрешеніи

 

ею

 

вопроса

 

о

 

преданіи

 

еудуду*-

ховвыхъ

 

лицъ,

 

обвиняемыхъ

 

въ

 

подлежащихъ

 

уголовному

суду

 

поступкахъ,

 

о

 

передаче

 

сихъ

 

делъ

 

въ

 

духовное

 

ведом-
ство

 

но

 

принадлежности,,

 

обсуждаются

 

въ

 

порядке,

 

указа#-

номъ

 

въ

 

ст.

  

1024—1026

 

уст.

 

угол,

 

суд.

1867

 

г.

 

декабря

 

15,

   

JS

 

594.

89.

  

По

 

ст.

 

1020

 

уст.

 

угол.

 

суд.

 

мировые

 

судьи

 

обязаны

входить

 

въ

 

с іошеніе

 

съ

 

духовнымъ

 

начальствомъ

 

по

 

дѣламъ,

касающимся

 

священнослужителей,

 

а

 

не

 

церковнослужителей.

1867

 

г.

 

мая

 

31,

  

Je

 

220.

■sir

                     

тш

 

винтам
"VII.

      

О

   

СУДОПРОИЗВОДСТВО;

    

ПО

  

ПРЕСТУИЛЕНІНМЪ

   

И

  

ПРОСТУПКАМЪ

ПРОТИВЪ

  

ОЬЩЕСТВЕННАГО

  

БЛАРЙУСТРОЙСадД

  

и

  

благочшня..

90.

  

ІІрестуитенія

 

и

 

нростуцки,

 

поименованные

 

въ

 

сг.

 

181

и

 

189

 

улож.

 

пав.

 

изд.

 

1866

 

(жкъ-то:

 

дозволенк

 

себѣ

 

в$

печатныхъ, — или

 

хотя

 

и

 

шсъшншхъ,

 

но

 

накимо-.тбо

образомъ

 

раепространяемыхъ

 

сочиненіяхъ

 

богохуленія,

 

іъс-

ношенія

 

Святыхъ

 

Господнихъ,— или

 

порицанья

 

христиш*

ещй

 

тьры

 

или

 

Церкви

 

ѣрЦвосттой,

 

или

 

руишшьствомъ

надь

 

Св.

 

J{i.j{<nvcMo

 

и

 

Св.

 

Таината.ш,

 

а

 

пшкже

 

усилть

•it-

 

apomwib'i'f

 

и.щ

 

сочиненіи,

 

привлекать

 

и

 

совращать

 

про,■-

"ославныхъ

 

въ

 

иное,

 

хотя

 

и

 

мристіансире,

 

вѣротповцда-

піе }

 

щш-же

 

еретическую

 

секту,

 

или раскольццмерщщо^,

)щвт

 

кань

 

швѣдомое,

 

и

 

также

 

съ

 

цтщреніе^ѣ

 

соврапщ^ь

н$авосл«£пы.іъ

 

въ

 

дурще

 

ріщоущніе,

 

раенроепщтеще

 

та-

ки^ъ

 

проиоаіьдей

 

и

 

сочиненш).

 

нодлежатъ,

 

на

 

основании

 

Вы-
сочайше

 

ѵтвержденнаго

 

12

 

декабря

 

1866

 

г.

 

мн.

 

гос.

 

сов.

 

о

норадкЬ

 

судопроизводства

 

но

 

дѣ.іамъ

 

печати,

 

непосредствен-

>іому

 

разсмотрвнію

 

судебной

 

палаты

 

{уст.

 

угол.

 

суд.

 

ст.

J0.C0

 

дополн.

 

по

 

ярод.

 

1868

 

г-.)

      

1869

 

г.

 

октября

 

24,

 

$-861.
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91.

 

Де.та

 

по

 

преступлен

 

іямъ,

 

иодходящимъ

 

подъ

 

действіе
182

 

ст.

 

улож.

 

нак.

 

изд.

 

1866

 

(кощунство);

 

какъ

 

не

 

отне-

сенныя

 

Высочайше

 

ттверждсннымъ

 

12

 

декабря

 

1866

 

г.

 

мн.

гос.

 

сов.

 

о

 

порядке

 

судопроизводства

 

но

 

дѣламь

 

печати,

 

ни

нъ

 

вѣдѣнію

 

мировыхъ

 

учрежденій,

 

ни

 

къ

 

разсмотрЬнію

 

су-

дебной

 

палаты,

 

подсудны

 

окружному

 

суду

 

(уст.

 

угол.

 

суд.
ст.

 

1000

 

дополн.

 

по

 

ѣрод.

 

1868

 

г.).
1869

 

г.

 

октября

 

24,

 

Л'°

 

861.

Составить

 

оберъ-секретарь

 

Св.

 

Сѵнода

 

В.

 

Мордвинов*.
800

   

HrtjL

гаьі^

 

on

 

dKOHi.-j- __________________

                       

-мщ.оп

.ffoi

                                                                                  

аоівэяя

МѢСТНЫЯ

 

РАОПОРАЖЕНШ

 

И

 

ИЗБѢСТІІ.
&ш

 

■

по

 

епархіальному

 

вѣдомству,

МИНСКІЙ

 

ЕНАРХІАЛЬНЫЙ

 

СЪѢЗДЪ.
'

 

Ѳ8І

 

н

(25—30

 

шня

 

1870

 

года).

,-obj

 

•

                        

Актъ

 

№

 

1-й.

1870

 

года,

 

іюня

 

25-го

 

дня.

 

Прибывшіе

 

въ

 

г.

 

Минскъ

 

на

епархіальный

 

съ'Ьздъ,

 

для

 

выбора

 

въ

 

члены

 

Иравленія

 

мин-

ской

 

духовной

 

семинаріи

 

отъ

 

духовенства.

 

25-го

 

числа,

 

сего

іювя

 

месяца,

 

въ

 

одинадцать

 

часовъ

 

утра,

 

собрались

 

въ

 

зале

минсваго

 

Свято-Духовскаго

 

монастыря,

 

въ

 

чис.гв

 

38-ми

 

де-

сятковые

 

депутаты

 

минской

 

епархіи

 

и

 

постановили

 

прежде

ксйкаго

 

дѣйствія

 

отправиться

 

къ

 

Его

 

Преосвященству

 

для

иснрошенія

 

Архипастырскаго

 

благословенія

 

на

 

открытіе

 

сво-

вхъ

 

действій.

 

По

 

принятіи

 

благословенія

 

собрались

 

въ

 

мо-

настырскую

 

церковь

 

для

 

совершенія

 

Господу

 

Ногу

 

молебствія

о

 

ниспосланіи

 

благодати

 

св.

 

Духа

 

на

 

д/вйствія

 

своего

 

собра-

вія.

 

Пос.тв

 

сего

 

въ

 

монастырской

 

зале,

 

по

 

большинству

  

го-
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лосовЪ)

 

депутатами

 

избраны

 

были

 

въ

 

кандидаты

 

на

 

должность

председателя

 

съезда

 

следующія

 

лица:

 

протоіерей

 

Автюте-

вичской

 

церкви

 

Іосифъ

 

Турцевичъ,

 

мозырскій

 

протоіерей

 

Гебр-
гій

 

Тарноиольскій,

 

слуцкій

 

ирот.

 

Петръ

 

Сулковскій

 

в

 

Стань-

ковскій

 

протоіерей

 

Петръ

 

Трус ковскій.

 

Засимъ

 

посредствомъ

закрытой

 

баллотировки

 

изъ

 

сихъ

 

лицъ

 

произведено

 

было

 

из

браніе

 

председателя

 

съЬзда;

 

при

 

чемъ

 

иротоіерей

 

Іосифъ

Турцевичъ

 

получилъ

 

24

 

балла

 

избирательные

 

и

 

11

 

неизби-

рательныхъ,

 

протоіерей

 

Георгій

 

Тарнопольсвій

 

получилъ

 

14

балловъ

 

изби[)ательныхъ

 

и

 

24

 

неизбпрательные,

 

нротоіерей

Петръ

 

Сулковскій

 

получилъ

 

12

 

балловъ

 

избирательны хъ

 

я

36

 

неизбирательныхъ

 

к

 

протоіерек

 

Петръ

 

Трусковскій

 

по-

лучилъ

 

10

 

балловъ

 

избирательныхъ

 

и

 

28

 

неизбирательныхъ.

О

 

чемъ,

 

запксавъ

 

настоящій

 

акты

 

постановили

 

представить

оный,

 

№

 

баллотвровочнымъ

 

листомъ,

 

чрезъ

 

депутата

 

отъ

 

ду-

ховенства

 

г.

 

Минска,

 

на

 

Архипастырское

 

благоусмотрьніе

 

Ею

Преосвященства.
На

 

семъ

 

актЬ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства.

 

за

 

Л*!

 

2

 

122

последовала

 

таковая:

 

«25

 

іюня

 

1870

 

года.

 

Председателемъ

епархіальнаго

 

съезда

 

утверждается

 

избранный

 

по

 

большин-

ству

 

голосовъ

 

протоіерей

 

Іоеифъ

 

Турцевичъ».

Лктъ

  

Л?

 

2-й,

1870

 

года,

 

іюня

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

минекнго

 

епархіа.іь-

наго

 

съезда,

 

на

 

основаніи

 

указа

 

минской

 

духовной

 

конси-

сгоріи,

 

отъ

 

27-го

 

марта,

 

сего

 

года,

 

о

 

выборе

 

новыхъ

 

членовъ

отъ

 

духовенства

 

въ

 

минское

 

семинарское

 

Правленіе,

 

соглас-

но

 

указу

 

Свят'Бйшаго

 

Сѵнода

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

31

 

декабря

 

1869

 

года

 

за

 

л;

 

7,

 

производили

 

выборт.

 

вандй-

,цітовъ

 

въ

 

члены

 

семинарскаго

 

иравленін

 

закрытою

 

подачею

голосовъ.

 

Кандитамн

 

избраны:

 

каѳедральный

 

протоіерей

 

IV-

ліанъ

 

Вержиковскій,

 

каѳедральнаго

 

собора

 

священникъ

Лаьрентій

 

Подольскій,

 

минскаго

 

увзда,

 

Станьковскій

 

бла-

гочинный,

 

протоіерей

 

Петръ

 

Трусковскій,

    

Екатерининскаго



—

 

-зов

 

—

собора

 

священннкъ

 

Никаноръ

 

Смоличъ,

 

тою-же

 

собора

 

свя-

щенникъ

 

Ѳеодоръ

 

Миткевичъ,

 

законоучитель

 

минскаго

 

учи-

лища

 

дЬвйцъ

 

духовнаго

 

званія,

 

священннкъ

 

Антоніи

 

Кли-

монтовичъ,

 

архіерейскаго

 

дома

 

экономъ

 

священннкъ

 

Василііі
Свирскій

 

и

 

Семкова-Городка

 

священннкъ

 

Іоаннъ

 

Кмита.
После

 

сего

 

каждый

 

изъ

 

означенныхъ

 

кандидатовъ

 

подвер-

гаемъ

 

былъ

 

закрытой

 

баллотировке,

 

по

 

иропзведсніи

 

которой

оказалось,

 

что

 

большинствомъ

 

голосовъ

 

избраны

 

въ

 

члены

ееминарокаго

 

иравленія

 

следующія

 

лица:

 

каеедральный

 

про-

тоіерей

 

ІулганъВержиковекіи,

 

священннкъ

 

ка^едральн«ііо

 

со-

бора

 

Лаврентій

 

Подо.іьскій

 

и

 

Станьковскій

 

благочинны

 

п

 

про-

тоіерей

 

Петръ

 

Трусковскій.

На

 

семъ

 

актБ

 

резол

 

кщія

 

Его

 

Преосвященства,

 

за

 

.М

 

232 9,

последовала

 

таковая:

 

«1-го

 

тюля

 

1870

 

года.

 

Утверждаются

членами

 

правленія

 

семинаріи

 

изъ

 

енархіальныхъ

 

священно-

служителей

 

избранные

 

по

 

большинству

 

голосовъ

 

на

 

епархі

альномъ

 

съѣзде:

 

каѳедральный

 

иротоіерей

 

іуліанъ

 

Вершь

еовскій,

 

священникъ

 

минскаго

 

собора

 

Лавреитві

 

Подон>с*ій

в

 

притоіерей

 

Станъковевой

 

церкви

 

Петръ

 

Тркковсвій».

-ннциюо

 

он

 

Йынні

                                  

«кьіау

 

иішш.ыхч&аэ

■■

 

Лтѣъ

 

№

 

8-й.

                         

ІМЭ4И.01

   

;

1870

 

года,

 

іюня

 

27

 

дня.

 

ДеюуѵйЬы

 

минскаго

 

епархіаль-

нато

 

съезда

 

слушали

 

заявление

 

педагогическало

 

собранія

іленовъ

 

правлен ія

 

минской

 

духовной

 

ееминар|и:

 

переменить

лѣтнее

 

вакаціовное

 

время

 

съ

 

1

 

іюля

 

по

 

15

 

августа,

 

вместо

постоянно

 

сущее твующаго

 

вакаціоннаѵо

 

времени

 

съ

 

15

 

іюля

по

 

1-ое

 

сентября.

 

При

 

обсужденіи

 

сего

 

вопроса

 

мн'1нія

 

де-

иутатов -j,

 

разделились:

 

одни,

 

принимая

 

въ

 

еообрааѵ,ен.іе

 

па "

стырскіе

 

обязанности

 

и

 

хозяйственные

 

расчеты,

 

желали

 

оста-

вить

 

вакаціонное

 

время

 

но

 

прежнему,

 

т.

 

е.

 

съ

 

15

 

іюля

 

но

1-е

 

сентября,

 

а

 

другіе,

 

принимая

 

воуваженіе

 

гигіенпческія

 

и

недагогическія

 

условія

 

обучающагося

 

юношества,

 

заявили

мвѣніе

    

назначить

    

иакаціовное

 

время

    

съ

   

15-го

 

іюня

    

по
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]

 

августа.

 

Большинство

 

голосовъ

 

оказалось

 

за-первымъ

 

мнѣ-

ніеыъ,

 

и

 

потопу

 

постановили:

 

оставить

 

вакаціошюе

 

время

т

 

прежнему

 

съ

 

Щ

 

ію.ія

 

по

 

1

 

сентября.

 

О

 

семь

 

записавъ

наетоящій

 

актъ,

 

представить

 

чрезъ

 

председателя

 

съѣзда

 

на

Архипастырское

 

благоуемотрѣніе

 

Его

 

Преосвященства.

Па

 

сеыъ

 

актѣ

 

послѣдовала

 

за

 

$&

 

23

 

Я 1

  

резол

 

son і

 

я

    

Его

Преосвященства:

   

-1

  

іголя

 

1870

 

года.

 

Оогдаеент,.

■

   

...

Актъ

 

Л"

 

•

 

4-Л.
I

1870

 

года,

 

іюня

 

26

 

дня.

 

Депутаты

 

миискаго

 

епархіаль-

наго

 

съѣзда

 

[слушали

 

заявленіе

 

минскаго

 

педагогическаго

собранія

 

нравленія

 

сеыинаріи

 

отъ23іюня

 

сего

 

года

 

за.Л\435

о

 

томъ,

 

какъ

 

сообразнѣе

 

будетъ

 

распределить

 

казен-но-когат-

ішя

 

училищныя

 

вакансіи,

 

коихъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

счита-

ется

 

159і/з

 

и

 

не

 

будетъ-ли

 

сообразнымъ

 

оставить

 

при

 

шга-

скомъ

 

учплищѣ

 

70,

 

слуцкомъ

 

50

 

и

 

пинскомъ

 

39і/2

 

вакансій.

По

 

раасужденіи

 

о

 

семъ

 

признали

 

совершенно

 

справедливыми

и

 

для

 

всѣхъ

 

округовъ

 

безобиднымъ,

 

чтобы

 

казеннокоштный

училищныя

 

вакансіи

 

были

 

распредѣлеиы

 

по

 

числу

 

причтовъ

минской

 

еиархіи.

 

По

 

справкѣ

 

оказалось,

 

что

 

въ

 

минскомъ

округѣ

 

состоитъ

 

225

 

причтовъ,

 

въ

 

слуцкомъ

 

255

 

и

 

пинскомъ

8-5.

 

Такігаъ

 

образомъ

 

по

 

раснредѣленіи

 

вакансій

 

по

 

числу

причтовъ

 

на

 

минсеій

 

округъ

 

причитается

 

63

 

т/2,

 

слуцкій71г»

и

 

нинскій

 

24і /з

 

(*).

 

Постановили:

 

просить

 

распоряженія

 

Его

Преосвященство,

 

дабы

 

распредѣленіе

 

вакансій

 

по

 

числу

іфнчтовъ

 

приведено

 

было

 

въ

 

нсгіо.шеніе,

 

съ

 

тѣмъ,

 

впрочемъ,

чтобы

 

невозбрапяемо

 

было

 

ученикамъ

 

слуцкаго

 

округа,

 

про-

должать

 

ученіе

 

въ

 

минскомъ

 

училищѣ,

 

если

 

будутъ

 

въ

 

ономъ

(*)

 

Могущее

 

встрѣтится

 

возражение,

 

что

 

въ

 

одяомъ

 

окру-

ГБ

 

ыожетъ

 

быть

 

болѣе

 

сиротъ

 

противъ

 

другаго

 

въ

 

извѣст-

ный

 

учебный

 

годъ,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

принимаемо:

 

во

 

щща-

ніе,

 

такт,

 

какъ

 

въ

 

другое

 

время

 

тоже

 

самое

 

можетъ

 

встрѣ;

тнться

 

въ

 

другомъ

 

округѣ.



-

 

210

 

—

праздныя

 

вакансіщ

 

но

 

иодътѣмъ

 

пепреыеннымъ

 

условіемъ,

чтобы

 

изъ

 

округа,

 

въ

 

которомъ

 

они

 

состоятъ,

 

были

 

высылае-

мы

 

деньги

 

на

 

содержаніе

 

ихъ

 

въ

 

такомъ

 

количестве,

 

во

сколько

 

оное

 

обойдется

 

училищному

 

нравленію.

 

О

 

чемъ,

 

за-

пиоавъ

 

настоящій

 

актъ,

 

представить

 

чрезъ

 

председателя

 

съез-

да

 

на

 

благоусмотреніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

акте

 

за

 

№>

 

2332

 

последовала

 

резолюція

 

.

 

Его

Преосвященства:

 

«1

 

іюля

 

1870

 

г.

 

Согласенъ, —и

 

предлагаю

правление

 

семинарін

 

сделать

 

надлежащія

 

распоряжения

 

б

рашѣіпеніи

 

казеннокоштныхъ

 

вакансій

 

въ

 

учн.шщахъ.

Лнтъ

   

Л?

 

5'».

1870

 

года,

 

іюня

 

28

 

дна.

 

Депутаты

 

отъ

 

духовенства

 

мин-

ской

 

еиархіи,

 

на

 

минскомъ

 

епархіальномъ

 

съезде,

 

повыслу-

шаніи

 

заявленія

 

педагогическаго

 

собранія

 

правленія

 

минской

духовной

 

семинаріи,

 

отъ

 

23

 

іюня

 

сего

 

года,

 

за

 

Л1 »

 

435,

 

о

 

томъ

не

 

с.тѣдуетъ-лн

 

на

 

Ножинское

 

училище

 

удЬлить

 

несколько

казенныхъ

 

вакансій,

 

и

 

определить

 

точнее,

 

чемъ

 

слвдуеть

быть

 

сему

 

училищу,— паралельнымъ,

 

или

 

ириготовительнымъ

классомъ

 

минскаго

 

училища,

 

и

 

прптомъ

 

какого

 

именно

 

клас-

са

 

илиотдЬленія? —Постаповилп:

 

предоставить

 

дЬло

 

ато

 

окон-

чательному

 

решснію

 

минскаго

 

окружнаго

 

училищнаго

 

съезда,

и

 

просить

 

оный

 

округъ,

 

дабы,

 

въ

 

память

 

основателя

 

этого

училища,

 

покойна

 

го

 

священника

 

Аксенкевича,

 

поддерживалъ

оное

 

училище

 

въ

 

матеріальномъ

 

и

 

воспитательномъ

 

отноше-

ніи.

 

О

 

чемъ

 

составленный

 

актъ

 

представить,

 

чрезъ

 

преде

 

в

дателя

 

съезда,

 

Его

 

Преосвященству

 

на

 

благоусмотреиіе.

На

 

семъ

 

акте

 

резолюдія

   

Его

 

Преосвященства

 

последова-

.іа

 

за

 

Л»

 

2333

 

таковая:

 

«1

 

іюля

  

1870

 

г.

 

Утверждается -^.

Актъ

   

А«

 

6-и.

1870

 

года

 

іюня

 

28

 

дня.

 

Депутаты

 

минскаго

 

епархіальна-

го

 

съѣзда,

   

слушали

 

заявленіе

 

минскаго

 

семинарскаго

  

пра-
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вленія

 

отъ

 

23

 

іюня

 

за

 

Щ

 

435,

 

о

 

назначеніи

 

пзъ

 

средствъ

духовенства

 

пособія

 

восиитапникамъ

 

семинаріи

 

и

 

2)

 

о

 

на-

апаченіи

 

таковаго-же

 

пособія

 

гг.

 

паставникамъ

 

семинаріи

 

и

учплищъ.

 

После

 

долгихъ

 

разсуждеиій,

 

депутаты

 

пришли

 

къ

такому

 

рѣшснію;

 

пожертвовать

 

въ

 

пользу

 

бедныхъ,

 

учени-

ковъ

 

по

 

одному

 

рублю

 

отъ

 

причтовъ

 

всѣхъ

 

какъ

 

городскихъ

такъ

 

ш

 

сельсішхъ

 

церквей,

 

принимая

 

за

 

причтъ,

 

где

 

есть

несколько

 

CB.ii щенниковъ,

 

священника

 

съ

 

діакономъ

 

или

 

при-

четником

 

ъ.

 

Всехъ

 

причтовъ

 

въ

 

епархіи

 

565;

 

значитъ

 

пожер-

твованная

 

сумма

 

будетъ

 

565

 

руб.

 

Каковую

 

сумму

 

оо.

 

бла-

гочинные

 

представятъ

 

непосредственно

 

къ

 

1

 

сентября

 

сего

года

 

въ

 

распоряженіе

 

семинарскаго

 

правленія.

 

Что-же

 

каса-.

ется

 

до

 

назначенія

 

пособія

 

гг.

 

наставникамъ

 

семинаріи

 

и

учішщъ,

 

то,

 

при

 

всемъ

 

сочувствіи

 

духовенства

 

къ

 

гг.

 

на-

ставнпкамъ

 

и

 

желаніи

 

более

 

обезпечить

 

яхъ

 

-въ

 

средствахъ

къ

 

жизни,

 

духовенство

 

епархіи,

 

по

 

известной

 

всемъ

 

своей

бедности

 

и

 

при

 

техъ

 

пожертвованіяхъ,

 

какія

 

требуются

отъ

 

него

 

при

 

преобразованіи

 

духовныхъ

 

училищъ

 

по

 

новому

уставу,

 

когда

 

требуется

 

приспособить

 

существующая

 

зданія

и

 

возвести

 

нобыя

 

для

 

помещенія

 

въ

 

оныхъ

 

училпщъ

 

и

 

бур-

сы,

 

не

 

можетъ

 

сего

 

сделать

 

въ

 

пастоящее

 

время.

 

Если-же

■средства

 

духовенства

 

минской

 

епархіп

 

улучшатся;

 

то

 

оно

считаетъ

 

своею

 

священною

 

обязанностію,

 

сочувственно

 

от-

нестись

 

къ

 

нуждамъ

 

своихъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

п

 

гг.

 

на-

ставниковъ.

 

О

 

чемъ

 

составленный

 

актъ

 

представить

 

чрезъ

председателя

 

епархіальпаго

 

съезда,

 

на

 

благоусмотреніе

 

Ere

Преосвященства.

На

 

семъ

 

акте

 

резолюция

 

Его

 

Преосвященства,

 

за

 

-№2334

последовала

 

таковая:

 

«1

 

іюля

 

1860

 

-г.

 

Утверждается.

 

Объя-

вить

 

о

 

семъ

 

«остановленіи

 

епархіаиьнаго

 

съезда

 

правлеяік?

семинарін»,

Актъ

 

№

 

7-й,

і 870

 

года

 

тая

 

27

 

дня.

   

Депутаты

 

отъ

 

духовенства

 

лин-

3.

 

'



__

 

212

 

—

ской

 

епархіи,

 

на

 

минскомъ

  

епархіальномъ

 

съѣздѣ^

    

по

 

кьт-

слушаніи

 

заявленія

 

педагогическаго

 

собранія

 

правленія

 

мин-

ской

 

духовной

 

семинаріи

 

отъ

 

23

 

іюня

 

сего

 

года

 

за

 

Ш

 

435,

о

 

томъ,

   

что

 

такъ

 

какъ

 

50

 

руб.

 

положеппыхъ

 

по

 

сметѣ

 

на

содержание

 

семпнарскоп

 

церкви

 

недостаточно

    

и

   

г.

 

Оберъ-

Прокуроръ

 

Св.

 

Сѵнода,

   

отъ

 

15

 

мая

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

6172,

уведомилъ,

    

что

 

более

 

сего

 

не

 

можетъ

 

быть

 

отпущено,

    

то

не

 

благоугодно-ли

 

будетъ

 

духовенству

 

минской

 

епархіи,

  

ас-

спгновать

 

на

 

необходимые

 

расходы

 

по

 

церкви

   

еще

 

50

 

руб.

и

 

на

 

пбстояннаго

 

священника

 

400

 

рублей

 

каждогодно,

 

—

 

не

нашли

 

возможности

 

удовлетворить

 

сему

 

требование

 

семинар-

скаго

 

правленія,

 

а

 

касательно

 

увелпчеыія

 

сод ержаиія

 

церкви

полагаютъ,

    

что

 

воспитанники

 

семинарін,

    

возвращаясь

    

съ

праздничныхъ

 

отпусковъ

 

и

 

каиикулъ,

   

не

 

откажутъ

   

въ

 

по-

сильной

 

жертве

   

на

 

необходимые

 

потребности

   

семинарской

церкви.

    

О

 

чемъ

 

постаповилп

   

записать

 

настоящі.1

 

актъ

   

и

чрезъ

 

председателя

 

съезда

 

представить

 

оный

   

на

 

благоусмо-

треніе

 

Его

 

Преосвященства.

На

 

семъ

 

акте

 

резолюція

 

Его

 

Прсосвящепства

 

за

 

Л12335 г

последовала

 

таковая:

 

«1

 

іюля

 

1870

 

г.

 

Сообщить

 

о

 

семъ

 

по-

становленіи-

 

въ

 

правлепіе

 

семинаріи».

■

Объ

 

открытін

 

но

 

епархіи

 

подписки

 

на

 

еоорузкѳніѳ

 

памят-

ника

 

И.

 

Ѳ.

 

Крузенштерну.

Минское

 

Губернское

 

Правлепіе

 

отзывомъ

 

отъ

 

26-го

 

іюля,

сего

 

года,

 

сообщило

 

Минской

 

духовной

 

коиспсторіп,

 

что

членъ

 

комитета

 

по

 

сооруженію

 

памятника

 

адмиралу

 

И.

 

О.

Крузенштерну

 

отзывомъ,

 

отъ

 

25

 

апреля

 

сего

 

года

 

за

 

Д°221,

уведомилъ

 

г.

 

губернатора,

 

что

 

ГОСУДАРЬ

 

ИМПЕРАТОРЪ

Высочайше

 

соизволилъ

 

на

 

открытіе

 

подписки

 

для

 

сооруженія

памятника

 

первому

 

русскому

 

кругосветному

 

плавателю,

 

ад-

миралу

 

И.

 

Ѳ.

 

Крузенштерну.
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Комитета,

 

ие

 

сомневаясь,

 

что

 

заслуги

 

перваго

 

русскаго

кругосвЬтнаго

 

плавателя,

 

учепаго

 

моряка

 

и

 

гуманнейшаго

педагога

 

будутъ

 

оценены

 

по

 

достоинству

 

и

 

что

 

мысль

 

уве-
ковѣчитъ

 

его

 

память

 

встретить

 

сочувствіе

 

во

 

всѣхъ

 

частахъ

нашего

 

обширнаго

 

отечества,

 

проситъ

 

принять

 

участіе

 

въ

подписке

 

на

 

памятнпкъ

 

и

 

открыть

 

таковую

 

во

 

вверенной
его

 

превосходительству

 

губерніи.

Конспсторіею-же

 

определено:

 

припечатать

 

сей

 

отзывъ

 

въ

Минскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостяхъ

 

на

 

тотъ

 

предмета,

чтобы

 

прнчты

 

церквей

 

минской

 

епархіп

 

открыли

 

въ

 

свонхъ

приходахъ

 

подписку

 

на

 

сооруженіе

 

вышспропнсапнаго

 

па-

 

•

мятника

 

адмиралу

 

И.

 

О.

 

Крузенштерпу

 

и

 

ноступившія

 

по-

жертвованія

 

препровождали

 

къ

 

г.

 

начальнику

 

мипской

 

гу-

берніи.

—

 

Борисовскій

 

благочинный,

 

борнсовскаго

 

собора

 

священ-

нпкъ

 

Іоаннъ

 

Проволовичъ,

 

съ

 

8

 

августа,

 

по

 

прошенію,

 

пе-

ремещсиъ

 

на

 

священническое

 

место

 

къ

 

минскому

 

каѳедраль-

пому

 

собору,

   

съ

 

увольненіемъ

 

отъ

 

должности

 

благочиннаго.

—

  

Новорукоположешшй

 

священникъ

 

Илія

 

Юноцкевичъ,

съ

 

27

 

истекшаго

 

іюля,

 

определенъ

 

къ

 

Стаховской

 

церкви,

пипскаго

 

уезда.

Исправлявшій

 

до.тжп.

 

псаломщика

 

Лоевской

 

Николаевской

церкви

 

Семеиъ

 

Коздовскій,

 

по

 

прошенію,

 

перемещенъ

 

къ

Лоевской

 

Троицкой

 

церкви

 

съ

 

1

 

іюля.

—

  

Священнпческій

 

сынъ

 

Ѳеодоръ

 

Конопасевичъ

 

и

 

дьяч-

ковскіе

 

сыновья:

 

Григорій

 

Кречетовичъ

 

и

 

Михааіъ

 

Селиц-

кій

 

определеніемъ

 

отъ

 

з/і

 

августа

 

назначены

 

послушниками

пипскаго

 

монастыря.

—•

 

Отъ

 

послушничской

 

вакансіи

 

сего

 

монастыря

 

отчнсленъ

сынъ

 

священника

 

Викторъ

 

Прорвичъ.

—

  

Борисовскаго

 

уезда,

 

Сморецкой

 

церкви,

 

просфирня

 

Ан-
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на

 

Шѳнѳцъ,

 

по

 

лрошенію

 

перемещена

 

къ

 

Б

 

кюручской

 

дер

 

•■■

кви,

 

минскаго

 

уезда,

 

съ

 

1

 

іюлн.

—

  

Игуменскаго

 

у^зда,

 

Волмяпской

 

церкви,

 

иросфнрня

Екатерина

 

Александровичъ

 

перемещена

 

къ

 

Юревичской

 

цер-

кви,

 

того-же

 

уезда;

 

къ

 

Волмянской

 

церкви

 

переведена

 

про-

сфирня

 

Сергеевичской

 

церкви,

 

того-же

 

уезда,

 

К.

 

Дылевская;

Юревичской

 

церкви

 

просфирня

 

Марія

 

Оберманъ — къ

 

Сер-

геевичской

 

церкви,

 

все

 

три

 

съ

 

1

 

іюля.

—

  

Вдова

 

понамаря

 

Марѳа

 

Заустинская,

 

по

 

прошенію,

определена

 

лросфирнею

 

къ

 

.Такты шевской

 

церкви,

 

слуцкаго

уезда,

 

съ

 

1

 

августа.

і

       

_______________________________________________________ .

       

■

Награждены

 

набедренниками:

 

7

 

іюня

 

Зе^енковичской

 

цер-

кви,

 

бобруйскаго

 

уезда,

 

свящешшкъ

 

Іоаннъ

 

Барзаковскій

 

и

14

 

іюня:

 

Ельской

 

церкви,

 

мозырскаго

 

уезда,

 

священникъ

Андрей

 

Перепеча

 

н

 

Боложевичской

 

церкви

 

священникъ

 

Але-

ксей

 

Зморовичъ.

Священнику

 

Лулинецкой

 

церкви,,

 

пипскаго

 

убзда,

 

Андрею

Вернадскому

    

объявлено

    

архипастырское

   

благословеніе

 

за

усердное

 

иснолпеніе

 

пастырскихъ

 

обязанностей,

  

со

 

внесені-

 

.

мъ

 

сего

 

въ

 

формул

 

яръ.

.

'■

 

—

І

■



-ИТЗ

   

І'ВГ.(

U

ЗНІІНСКІЯ

 

ЕНАРХІЛ.ІЬНЫН

 

ВЕДОМОСТИ.

Августа

 

30-ro

       

Ju

   

ІОі

       

J

 

870

 

года.

ОХДѢЛЪ

      

НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ

Епархіальная

 

хроника.

Въ

 

Воскресенье,

 

23

 

сего

 

августа,

 

Его

 

Преосвященствоыъ,

Преосвященнейшнмъ

 

Александромъ,

 

Епископомъ

 

минскимъ

и

 

бобруйскимъ,

 

въ

 

сослуженіи

 

почетнейшаго

 

духовенства

г.

 

Минска,

 

въ

 

присутствіи

 

многочисленной

 

публики,

 

освя-

щено

 

было

 

место

 

подъ

 

постройку

 

въ

 

Минске

 

воксала

 

Смо-

ленеко-Брестской

 

железной

 

дороги.

 

Ед;о

 

Преосвященство

 

при

семъ

 

въ

 

краткихъ,

 

но

 

согретыхъ

 

теплотою

 

христіанскаго

чувства,

 

выраженіяхъ

 

объяснилъ

 

древнее

 

обыкновеніе

 

пра-

вославной

 

Церкви

 

молитвенно

 

призывать

 

благословеніе

 

Бо-

жіе

 

на

 

всякій

 

трудъ,

 

на

 

всякое

 

предпріятіе,

 

п

 

окончилъ

краткую

 

речь

 

благо желаніями

 

предпріятію,

 

имѣюіцему

 

цѣлію

связдть

 

нашъ

 

край

 

съ

 

сердцемъ

 

Россіи —Москвою.

—

  

Того

 

же

 

числа

 

освящена

 

и

 

открыта

 

для

 

покупателей

свечпая

 

епархіальная

 

лавка

 

при

 

минскомъ

 

Свято-Духовномъ

монастыре.

—

  

Въ

 

Среду,

 

26

 

августа,

 

въ

 

день

 

священнаго

 

коронова-

вія

 

и

 

помазанія

 

на

 

царство

 

Его

 

Величества

 

Государя

 

Импе-



—

 

404

 

—

рАтора

 

Александра

 

Николаевича

 

и

 

Супруги

 

Его,

 

Блачестп-
веГішей

 

Го:уд.ѵрынп

 

Императрицы

 

Марш

 

Александровны,

Его

 

Преосвященство

 

нзволилъ

 

совершать

 

божественную

 

ли-

тургію

 

въ

 

каѳедральиомъ

 

соборе,

 

въ

 

сослужепіп

 

ректора

 

се-

мииаріи,

 

архимандрнта

 

Іапнуарія,

 

іиючаря

 

протоіерея

 

Ирор-
Еііча,

 

священника

 

Лаврентія

 

Подольскаго

 

п

 

іеромопаха

 

Ми-
трофана,

 

а

 

после

 

лнтургіи —молебепъ

 

въ

 

сослужепіп

 

всего

градскаго

 

духовенства.

 

Проповедь

 

во

 

время

 

лптургіп

 

произ-

несена

 

каѳедральнымъ

 

протоіереемъ

 

о.

 

Іуліаиомъ

 

Вержиков-

скимъ.

—

  

Въ

 

Субботу,

 

29-го

 

августа,

 

божественную

 

литургію

 

и

после

 

оной

 

панихиду

 

въ

 

каеедралыюмъ

 

соборе

 

нзволилъ

 

со-

вершить

 

Его

 

Преосвященство.

—

  

Въ

 

Воскресенье,

 

30

 

августа,

 

въ

 

день

 

Тезопмспитства

Его

 

Величества

 

Государя

 

Императора

 

и

 

Ихъ

 

Высочествъ

Государя

 

Цесаревича

 

п

 

Велика

 

го

 

Князя

 

Александра

 

Алексан-

дровича

 

и

 

Великаго

 

Князя

 

Александра

 

Михайловича,

 

послѣ

божественной

 

литургін,

 

совершенной

 

Его

 

Преосвящепствомъ,

въ

 

сослуженіи

 

каѳедральнаго

 

протоіерея

 

Туліана

 

Всржпков-

скаго,

 

ключаря

 

протоіерея

 

Іоанна

 

Прорвпча,

 

произведенна-

го

 

въ

 

тотъ-же

 

день

 

въ

 

протоіерея

 

Пикапора

 

Смолича

 

и

 

іе-

ромонаха

 

Николая,

 

совершенъ

 

былъ,

 

при

 

многочпслеиномъ

стечепіи

 

народа,

 

нзъ

 

каѳедральпаго

 

собора

 

крестный

 

ходъ

къ

 

часовне

 

Св.

 

Благовернаго

 

великаго

 

князя

 

Александра

Невскаго,

 

где

 

отслуженъ

 

былъ

 

о

 

здравіп

 

Высокихъ

 

иМенин-

никовъ

 

молебенъ.

 

Проноведьна

 

.титургін

 

произнесена

 

ректо-

ізомъ

 

семинаріи,

 

архимапдритомъ

 

Іаннуаріемъ.

■

[ЯН



—

 

405

 

—

СЛОВО

въ

 

день

 

Святаго

 

Влаговѣрнаго

  

великаго

  

князя

  

Алексан-

дра

 

Невскаго

 

(30

 

августа).

Познай

 

свою

 

братію

 

Россгйскій

 

Іо~

сифе,

 

не

 

въ

 

Шиптѣ,

 

но

 

нанебеси

 

гщр-

ствующ'/й,

 

благовѣрный

 

кнпже

 

Алексан-
дре,

 

и

 

'пріими

 

моленія

 

гіхъ.

 

умножая

оісита

 

людемъ

 

плодоносіемъ

 

земли

 

твое

 

я!

(Троп.

 

Благовер.

 

Александру).

Въ

 

настоящій

 

всепраздиенствендып

 

день

 

мы,

 

братіе— хри-

стіане,

 

должны

 

вознестись

 

благоговейною

 

мыслію

 

п

 

сердцемъ

па

 

небо—въ

 

Божіе

 

жилище

 

святыхъ

 

ангеловъ

 

и

 

всѣхъ

 

свя-

тыхъ.

 

Тамъ

 

Св.

 

вера

 

напіа

 

указываетъ

 

намъ

 

царствующаго

со

 

Христомъ

 

Богомъ

 

благовѣрнаго

 

великаго

 

князя

 

Алексан-

дра

 

Невскаго,

 

ангела

 

—

 

хранителя

 

Благочестпвейшаго

 

Госу-

даря

 

нашего

 

Императора

 

Александра

 

Николаевича,

 

избран-

ная

 

воеводу

 

земли

 

Россійскія,

 

светлое

 

украшеніе

 

Церкви

Нравославныя,

 

и

 

теплаго

 

молитвенника

 

и

 

предстателя

 

о

душахъ

 

нашихъ.

Какую-же

 

молитву

 

вознесемъ

 

мы

 

ныне

 

къ

 

нему— нашему

небесному

 

покровителю?
,

 

Ту-же,

 

какую

 

восшвваетъ

 

ныне

 

св.

 

Церковь.

 

Познай

 

свою

братію,

 

взываетъона,

 

Россіискій

 

Іосмфе,

 

не

 

въ

 

Еггттѣ,

но

 

на

 

небеса

 

царствующій,

 

благовѣрный

 

княоісе

 

Алексан-
дре,

 

и

 

пріими

 

моленіягіхъ,

 

умножая

 

жита

 

людемъ

 

плоде- .

носіемъ

 

земли

 

твоея!
1)

 

Св.

 

Церковь

 

называетъ

 

благовернаго

 

кшізя

 

Александра
Госсійскимо

 

Іосифомъ*

 

Этпмъ

 

пазваніемъ

 

она

 

переносить

пашу

 

мысль

 

къ

 

древнему

 

патріарху

 

Іоснфу

 

прекрасному

 

л

ішдптъ

 

въ

 

ішхъ

 

сходство

 

добродетели

 

и

 

славы.
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Патріархъ

 

Іоснфъ

 

предсказалъ

 

Египетскому

 

царю

 

Фарао-

ау

 

семилетнее

 

во

 

всемъ

 

изобиліе,

 

за

 

которымъ

 

немедленно

Таослѣдуетъ

 

потом ъ

 

сеыплѣтній

 

голодъ,

 

и

 

далъ

 

ему

 

при

 

семъ

ѵовѣтъ

 

воспользоваться

 

семилѣтнимъ

 

изобпліемъ

 

для

 

изба-

вления

 

о'тъ

 

Семилетня

 

го

 

голода.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

Іосифъ

 

бы.іъ

посгавленъ

 

отъ

 

царя

 

Фараона

 

владыкою

 

земли

 

Египетскія.

Известно,

 

какъ

 

воспользовался

 

онъ

 

симъ

 

даннымъ

 

ему

 

пол-

номочіемъ.

 

Мерами

 

благоразумія

 

и

 

предусмотрительности

онъ

 

въ

 

теченіе

 

семи

 

плодоносныхъ

 

лета

 

собралъ

 

такой

 

за-

пасъ

 

хлеба,

 

что

 

имъ

 

пропиталъ

 

не

 

только

 

весь

 

народъ

 

сги-

нетскій,

 

но

 

и

 

другіе

 

народы,

 

приходившіе

 

въ

 

Египетъ

 

для

избавленія

 

отъ

 

голода,

 

а

 

также

 

всехъ

 

своихъ

 

братьевъ

 

и

п

 

отца

 

своего

 

патріарха

 

Іакова,

 

предначииавшихъ

 

тогда

 

из-

бранный

 

народъ

 

Божій,

 

поселивъ

 

ихъ

 

въ

 

плодоносной

 

земле

Гесемъ.

 

Въ

 

благодарность

 

за

 

сіе

 

избавленные

 

отъ

 

голода

говорили

 

тогда

 

Іосифу:

 

ты

 

спасънамъ

 

ж:изнь!

 

Обрптохомъ

благодать

 

предъ

 

Господгтомъ

 

натимъ

 

(Быт.

 

47,

 

25)!

Что-же

 

сделалъ

 

Россійскій

 

Іосифъ —

 

благоверный

 

князь

Александръ?

Въ

 

то

 

время,

 

когда

 

жилъ

 

и

 

княжилъ

 

св.

 

князь

 

Александръ,

землю

 

Российскую

 

постигло

 

великое

 

бедствіе,

 

и

 

онъ

 

при;;-

ванъ

 

былъ

 

отъ

 

Бога

 

на

 

служеніе

 

людямъ

 

своимъ

 

во

 

дни

 

но-

сѣщенія

 

ихъ.

 

Это

 

было

 

время

 

нашествія

 

татарскаго.

 

Земля

Россійская

 

была

 

опустошена,

 

грады

 

и

 

веси

 

раззорены

 

и

 

сож-

жены,

 

народъ

 

разбежался

 

отъ

 

страха

 

враговъ

 

и,

 

скрываясь

вЪ

 

лесахъ

 

и

 

въ

 

другихъ

 

потаенныхъ

 

местахъ,

 

томился

 

отъ

голода,

 

а

 

между

 

темъ

 

поработители

 

требовали

 

дани,

 

били

 

и

мучили

 

бедныхъ

 

и

 

ничего

 

неимущихъ

 

людей

 

и

 

темъ

 

вызы-

вали

 

возмущеніе

 

въ

 

народе,

 

который

 

смиряли

 

потомъ

 

новы-

ми

 

мученіями

 

и

 

притесненіями.

 

Св.

 

благоверный

 

князь

 

Але-

ксандръ

 

явился

 

въ

 

сіё

 

время

 

истипнымъ

 

хранителемъ

 

и

 

уте-

шителемъ

 

земли

 

Россійскія.

 

Опъ

 

людей

 

бедныхъ

 

и

 

нищихъ;

томимыхъ

 

голодомъ,

 

питалъ

 

хлебомъ

 

своимъ,

 

утешалъ

 

от-

чаевающихся,

 

заповедуя

 

терпеливо

 

переносить

 

посланное

 

на-
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казан

 

іе

 

Г.оікіо,

 

и

 

самъ

 

собирал,

 

дань

 

для

 

поработителей,

дабы

 

тѣмт,

 

укротит!,

 

гнѣвъ

 

ихъ.

 

Мало

 

того.

 

Не

 

смотря

 

на

то,

 

что

 

имя

 

Александра

 

Невскаго

 

уже

 

было

 

грозно

 

для

 

нѣ-

которыхъ

 

сосъдетвенпыхъ

 

народовъ,

 

онт,

 

двукратно

 

отпра-

влялся

 

вт.

 

землю

 

поработителей,

 

и

 

дивно

 

бѣ

 

видѣти,

 

восп^в-

каетъ

 

св.

 

Церковь.

 

како

 

иепобѣдимын

 

воитель

 

смиренно

преклоняет;,

 

ілачу

 

свою

 

предо

 

невѣрными,

 

ихже

 

посла

 

Го т

сцодь

 

на

 

люди

 

свои

 

ради

 

хрѣхъ

 

нхъ

 

(Акаѳ.

 

Алев.

 

Невск.

Икос.

 

7.)

 

Во

 

второе

 

свое

 

путегаествіе

 

для

 

защищенія

 

'земли

Россійекія

 

благодарный

 

князъ

 

Александръ

 

окончнлъ

 

земную

жизнь

 

свою,

 

и

 

народъ

 

горько

 

плакалъ

 

о

 

немъ,

 

называя

 

его

солпцемъ' земли

 

Русский

 

въ

 

полудни

 

скрывшимся,

 

и

 

рыда-

нья

 

его

 

прерывали

 

погребальное

 

надъ

 

шшъ

 

пѣніе

 

(Акаѳ.

копд.

 

11).

 

Но

 

окончивъ

 

жизнь

 

свою

 

здѣсь,

 

на

 

зеылѣ,

 

благо-

вѣрный

 

Александръ

 

Невскій

 

не

 

оставилъ

 

безъ

 

попеченія

своего

 

земли

 

РоссіГіскія

 

па

 

небѣ.

 

Бьгвъ

 

екорымъ

 

предста-

телемъ

 

отцамъ

 

и

 

предка мъ

 

нашнмъ,

 

призывавшимъ

 

его

 

въ

иѵждахъ

 

и

 

озлоблен іяхъ,

 

онъ

 

явилъ

 

вспоможеніе

 

и

 

по

 

смер-

ти

 

евоеіі

 

і.ііязю

 

Днмитрію

 

Донскому

 

въ

 

борбѣ

 

съ

 

Тата-

рами

 

а

 

исходатанствовалъ

 

Царю

 

Іоанну

 

одоленіе

 

на

 

Ка-

зани/свь

 

(Акаѳ.

 

Икон..

 

11).

 

Вѣруемъ,

 

что

 

онъ

 

п

 

иослѣ

 

того,

 

■

кавъ

 

и

 

ныпѣ,

 

оіраоісдоетъ

 

моленіемъ

 

своимъ

 

и

 

всѣхт,

 

насъ

и

 

грады

 

владычествуя

 

своею

 

и

 

вся

 

люди

 

земли

 

Россійекія,

споборствуя

 

на

 

сопротивныя

 

наслѣдникамъ

 

своимъ

 

Ймпе-
1'лтордмъ

 

Всероесіііскимъ,

 

нашіаче-же

 

тезоименитому

 

своему

Нлагочестнвѣйгаеиу

 

Государю

 

Императору

 

Александру

 

Нико-

лаевичу,

 

да

 

тихое

 

и

 

безмолвное

 

жнтіе

 

поживемъ

 

во

 

всякомъ

благочестін

 

и

 

чпстотѣ.

2)

 

ІІознан-же

 

свою

 

бритію

 

Рассіискій

 

Іосифе,

 

не

 

въ

Іілиптѣ,

  

но

 

на

 

небеса

 

цар< іявуюнйа!

Си.

 

!>.і;и'о!і1'.[)пыіі

 

кпизь

 

Александръ

 

ПовскіГі,

 

ревновавши

натріарху

 

Госнфѵ

 

вч,

 

покровптельствѣ

 

и

 

запплщеніи

 

людей

отечествгя

 

своего,

 

ревновалъ

 

и

 

самому

 

образу

 

его

 

благоде-
тельствования.

 

Извѣстно,

 

что

 

патріархъ

 

Іосифъ,

 

когда

 

приш-

4,
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ли

 

къ

 

нему

 

для

 

покупки

 

хлѣба

 

братья

 

его,

 

хотя

 

тотчасъ

позналъ

 

ихъ,

 

но

 

не

 

скоро

 

открылся

 

имъ,

 

удерживая

 

и

 

скры-

вая

 

порывы

 

своего

 

родственнаго

 

чувства.

 

Онъ

 

даже

 

подвер-

галъ

 

ихъ

 

разнаго

 

рода

 

испытаніямъ,

 

и

 

чрезъ

 

сіе

 

нриводилъ

ихъ

 

въ

 

сознапіе

 

своего

 

поступка

 

иротивъ

 

него,

 

и

 

они

 

неод-

нократно

 

говорили

 

другъ

 

другу:

 

точно

 

мы

 

наказываемся

 

за

гргьхъ

 

противъ

 

брата

 

нагиею)

 

мы

 

видѣли

 

шраданіе

 

души

ёі-о.

 

когда

 

онъ

 

умолялъ

 

насъ,

 

но

 

мы

 

не

 

послуѵіали

 

ею

 

(Быт.

42,

 

21).

 

И

 

благовѣрный

 

князь

 

Александръ,

 

хотя

 

болѣлъ

сердцемъ

 

по

 

братіи

 

своей

 

—

 

о

 

людяхъ

 

земли

 

Россійскія:

 

но

не

 

только

 

не

 

порывался

 

съ

 

ними

 

противъ

 

своихъ

 

поработи-

телей

 

войною,

 

но

 

и

 

удерживалъ

 

ихъ

 

отъ

 

того,

 

повелѣвая

всѣмъ

 

повиноваться

 

имъ,

 

потому,

 

что

 

Господь

 

почтилг

 

ихъ

царствомо.

 

Посему,

 

онъ

 

внушалъ

 

всѣмъ

 

тогда

 

терпѣніе

 

и

покаяніе

 

во

 

грѣхахъ

 

своихъ,

 

подавая

 

самъ,

 

согласно

 

настав-

лению

 

св.

 

апостола,

 

«въ

 

вѣрѣ

 

и

 

надеждѣ

 

на

 

Бога—добро-

«дѣтель,

 

въ

 

добродѣтели-же—разумъ,

 

въ

 

разумѣ-же —воздер-

«жаніе,

 

въ

 

воздержанін-же —терпѣніе,

 

въ

 

терпѣнін-же— бла-

«гочестіе,

 

братолюбіе

 

и

 

любовь

 

(2

 

Петр.

 

1,

 

5 —7;

 

Акаѳ.

Конд.

 

1)».

 

Посему

 

и

 

намъ,

 

братіе-христіане,

 

чтобы

 

быть

познанными

 

за

 

братгю

 

свою

 

св.

 

благовѣрнымъ

 

княземъ

 

Але-

ксандромъ,

 

нужно

 

не

 

только

 

вѣровать

 

въ

 

иредстательство

его

 

за

 

насъ

 

предъ

 

Богоыъ,

 

но

 

и

 

утверждаться

 

въ

 

доброде-

тельной

 

жизни,

 

дѣйствовать

 

всегда

 

съ

 

благоразуміемъ

 

и

 

раз-

су

 

дительностію,

 

быть

 

воздержными

 

и

 

тѣрпѣливьши,

 

воздавая

Богу

 

благочестіе

 

и

 

другъ

 

другу—любовь

 

и

 

братолюбіе.

 

Въ

семъ

 

только

 

случаѣ

 

мы

 

можемъ

 

надѣяться,

 

что

 

благовѣрный

князь

 

Александръ

 

признаетъ

 

насъ

 

за

 

братію

 

свою

 

и

 

прги-

метъ

 

моленія

 

наша.

3)

 

Особенный

 

родъ

 

моленія

 

научаетъ

 

насъ

 

св.

 

Церковь

возсылать

 

благовѣрному

 

князю

 

Александру,

 

когда,

 

заповѣду-

етъ

 

молиться

 

къ

 

нему

 

объ

 

умножение

 

жита

 

ліьдемъ

 

пло-

доносіемъ

 

земли

 

своея.

 

Плодоносіе.

 

земли

 

есть

 

одно

 

нзъ

 

благъ,
которыми

 

благословляетъ

 

Богъ

 

вѣрныхъ

 

рабовъ

 

своихъ.

 

Ни-
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что

 

такъ

 

не

 

тяготить

 

человѣка,

 

какъ

 

голодъ,

 

вслѣдствіе

 

не^-

плодія

 

земли,

 

равно

 

какъ

 

ничто

 

такъ

 

не

 

радуетъ

 

его,

 

какъ

плодоносіе

 

земли

 

и

 

изобиліе

 

во

 

всемъ.

 

Во

 

время

 

голода

 

че-

ловѣкъ

 

скорѣе

 

иознаетъ

 

гнѣвъ

 

Божій,

 

тяготѣющій

 

на

 

немъ

и,

 

естественно,

 

долженъ

 

каяться

 

во

 

грѣхахъ

 

своихъ.

 

Плодо-

носіе-

 

же

 

и

 

изобиліе

 

во

 

всемъ

 

должны

 

растворять

 

сердце

 

на-

ше

 

благодарностію

 

къ

 

Богу —Благодателю

 

нашему

 

и

 

распо-

лагать

 

насъ

 

къ

 

благотворенію

 

и

 

добрымъ

 

дѣламъ.

 

Нѣсколько

лѣтъ

 

тому

 

назадъ

 

здѣсь

 

былъ

 

неурожай

 

и

 

многіе

 

терпѣлн

голодъ

 

в.мѣетѣ

 

и

 

какъ-бы

 

наравнѣ

 

съ

 

сѣверными

 

окраинами

отечества

 

нашего.

 

Но

 

вотъ,

 

благодаріе

 

Богу,

 

уже

 

другое

лѣто

 

поля

 

наши

 

покрываются

 

обиліемъ

 

жита

 

и

 

другими

 

про-

взрастенінми

 

земли.

 

Да

 

благос.товитъ-же

 

душа

 

наша

 

Госпо-

да,

 

исполняющая

 

во

 

благих ь

 

желаніе

 

наше.

 

Буди

 

благосло-

венно

 

и

 

имя

 

святаго

 

благовѣрнаго

 

князя

 

Александра

 

Нев-

скаго,

 

ходатяйствомъ

 

своимъ

 

предъ

 

Богомъ

 

нодающаго

 

намъ

хлѣбъ

 

въ

 

изобиліи

 

и

 

всякое

 

произрастеніе

 

земли

 

..іюдямъ

своимъ.

 

Да

 

обратятся

 

нынѣ

 

въ

 

нему

 

съ

 

благодарною

 

моли-

твою

 

особенно

 

бѣдные,

 

много

 

терпѣвшіе

 

отъ

 

неурожаевъ

ирежвихъ

 

лѣтъ

 

и

 

истаевавшіе

 

отъ

 

голода.

 

Се

 

благовѣрны8

внязь

 

Александръ

 

Невскій

 

благословляетъ

 

труды

 

рукъ

 

ва-

шихъ,

 

умножая

 

жита

 

плодоносіемъ

 

земли

 

своея!

й

 

такъ,

 

братіе-христіане,

 

вотъ

 

о

 

чемъ

 

мы

 

должны

 

mam?

сіггь

 

вынѣ

 

молитвы

 

свои

 

святому

 

благовѣрному

 

князю

 

Але-

ксадру

 

Невскому.

 

Мы

 

должны

 

просить

 

его

 

о

 

сохраненіи

 

оте-

чества

 

нашего

 

въ

 

мирѣ

 

и

 

безмятежіи,

 

въ

 

изобиліи

 

и

 

благо-

денствіи

 

и

 

во

 

всякомъ

 

благополучіи.

 

Много

 

враговъ —и

 

вну-

треннихъ

 

и

 

внѣшвихъ —могутъ

 

нарушать

 

миръ

 

и

 

благоден-

ствіе

 

отечества

 

нашего.

 

Но

 

война

 

и

 

голодъ,

 

—

 

вотъ

 

что

 

осо-

бенно

 

нарушаютъ

 

его

 

благосостояніе.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

когда

 

два

 

великихъ

 

и

 

образованныхъ

 

народа

 

ведутъ

 

ожесто-

ченную

 

воину

 

между

 

собою,

 

отечество

 

наше

 

наслаждается

благами

 

мира

 

и

 

трудами

 

рукъ

 

своихъ.

 

Вознесемъ-же,

 

братіе-

христіане,

    

благодарную

 

молитву

 

нашу

 

къ

 

избранному

 

Вое-



-

 

410

 

-

водѣ

 

земли

 

Россінскія — св.

 

благовѣриому

 

князю

 

Александру

Невскому,

 

да

 

даруетъ

 

Господь

 

молитвами

 

его

 

п

 

вопредняя

отечеству

 

нашему

 

миръ,

 

тишину,

 

земли

 

іі.юдопосіе

 

и

 

изоби-

ліе

 

плодовъ

 

земныхъ.

 

Благочестішѣйшему

 

Государю

 

нашему

Императору

 

Александру

 

Николаевичу

 

—

 

благоденственное

 

и

мирное

 

житіе,

 

здравіе

 

и

 

во

 

всемъ

 

благрпрсііѣшеиіе,

 

да

 

ти-

хое

 

и

 

безмолвное

 

житіе

 

ноживъ

 

въ

 

ныніыинемъ

 

віьирь,

 

бла-

женство

 

вѣчное

 

наслѣдимъ

 

купно"

 

съ

 

благовѣрцымъ

 

княземъ

Александромъ

 

Невскимъ

 

и

 

со

 

всѣмн

 

святыми.

    

Амшіь.

А.

    

I.

ОП

 

отаг

Г

  

ТГ

 

О

  

R

 

О

                               

т '"

 

' 8*

Въ

 

день

 

Св.

 

апостола

 

іоанна

 

Богослова.

Сей

 

есть

 

уѵеніікъ,

 

свид-іьтёлъ-

ствуяіі,

 

о

 

сихъ,

 

иже

 

и

 

написа

 

сія:

■и

 

вѣмъ,

 

яко

 

истинно

 

есть

 

свиде-
тельство

 

ею

 

(loan.

  

21,

 

24).

Среди

 

продолжающегося

 

церковнаго

 

торжества

 

въ

 

честь

Воскресенія

 

Христова,

 

въ

 

настояніін

 

день

 

.

 

совершасмъ

 

ми

память

 

св.

 

апостола

 

и

 

евангелиста

 

Іоашіа

 

Богослова

 

сви-

дѣтеля

 

вѣрнаго

 

и

 

истиннаго.

 

Св.

 

Іоаішъ

 

Богословъ

 

написалъ

свое

 

евангеліе,

 

равно

 

какъ

 

и

 

свои

 

иослаиія,

 

для

 

того,

 

чтобы

мы

 

вѣровали,

 

что

 

Ііісусъ

 

есть

 

Христосъ— обѣтовапный

 

Ис-

купитель

 

и

 

Избавитель

 

нашъ,

 

Единородный

 

Сыпь

 

Божіи,

 

к,

вѣруя,

 

ішѣли

 

жизнь

 

во

 

имя

 

Его

 

(Іоаи.

 

20.31).

 

Свидетель-

ство

 

его

 

объ

 

Іисусѣ

 

Христѣ —

 

Олювѣ

 

жизни

 

нмѣстъ

 

тотъ

особенный

 

характеръ

 

истинности

 

и

 

достовѣрностн,

 

что

 

онъ

и исалъ

 

и

 

свидѣтельствовалъ

 

только

 

о

 

томъ,

 

что

 

самъ

 

ели»

шалъ,

 

что

 

видѣлъ

 

своими

 

очами,

 

что

 

самъ

 

разе матривіьш



—

 

-Ill

 

—

и

 

что

 

осязалъ

 

своими

 

руками

 

(1

 

■

 

Іааи.

 

1.1).

 

ПризовемІ-жё

этого,

 

вѣрнаю

 

иосмотріітелыіаго

 

свпдѣте.ія

 

истины

 

дляубѣж-

денія

 

Т'ѣхъ.

 

которыя

 

не -.-вѣрятъ

 

Восвресснію

 

Христову

 

нтѣмъ

помрачают'ь

 

свѣтлое

 

торжество

 

въ

 

честь

 

воскресшая

 

Fbc-

пода.

 

Св.

 

Іоаіпгь

 

Богословъ

 

есть

 

ученик?,,

 

свндіыпёльству-

яіі

 

и

 

о

 

сихъ,

 

иже

 

и

 

написа

 

сія:

 

и

 

истинно

 

есть

 

свидп,-

тельство

 

ею.

Св.

 

Іоаннъ

 

Богословъ.

 

\вѣрспіе

 

свое

 

въ

 

истинѣ

 

ІЗосвресе-

нія

 

Христова

 

начинаетъ

 

с гь

 

первой

 

вѣсти

 

объ

 

этома

 

событін.

Едва

 

только

 

Марія

 

Магдалина,

 

пришедшая

 

рано

 

къ

 

мѣсту

погребенія

 

Христа

 

Спасителя,

 

объявила,

 

что

 

камень

 

отъ

гроба

 

отвалепъ

 

и

 

что

 

тѣла

 

Іисусова

 

уже

 

пѣтъ

 

въ

 

гробѣ,

 

св.

Іоаннъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Петромъ

 

сами

 

спѣшатъ

 

ко

 

гробу

 

посмо-

трѣть.

 

При

 

чемъ

 

Іоаннъ

 

бѣжнтъ

 

скорѣе

 

Петра

 

и

 

первый

ириходитъ

 

ко

 

гробу.

 

Отчего,

 

спрашивается,

 

Іоаннъ

 

такъ

спѣшитъ

 

ко

 

гробу?

 

что.

 

заставляете

 

его

 

бѣжать

 

и

 

какъ-бы

дорожить

 

каждою

 

минутою

 

времени?

 

Причина

 

понятна.

 

Іо-

аннъ

 

разстался

 

съ

 

своимъ

 

любимымъ

 

учптелемъ;

 

онъ

 

печа-

лится;

 

по

 

въ

 

тоже

 

время

 

знаетъ,

 

что

 

его

 

Учитель

 

не

 

оста-

нется

 

навсегда

 

во

 

гробѣ—

 

и

 

вотъ

 

онъ

 

съ

 

каждою

 

минутою

ожидаетъ

 

впдѣть

 

Восвресшаго.

 

Это

 

ожиданіе

 

было

 

для

 

Іоан-

па

 

самымъ

 

мучительнымъ

 

душевнымъ

 

состояніемъ,-

 

-потому,

ѵгі!

 

оно

 

было

 

самымъ

 

тяжелымъ

 

исиытаніемъ

 

для

 

его

 

бев-

ирсдѣльяой

 

любви

 

къ

 

Спасителю.

 

Іоаннъ

 

внолпѣ

 

убѣжденъ

въ

 

божественности

 

своего

 

Учителя

 

п

 

любитъ

 

Его

 

всею

 

ду-

щею;

 

но

 

вотъ

 

атотъ

 

божественный

 

Учитель

 

предъ

 

еп>Жіе

глазами

 

предается

 

злобѣ

 

враговт,

 

и

 

умнрпетъ

 

на

 

крестѣ.

Возможпо-лн.

 

чтобы

 

при

 

иодобныхъ

 

обстоятельствах'!,

 

не

возникло

 

сом.нѣніе

 

въ

 

самой

 

вѣруіощей

 

душѣ..

 

и

 

можетъ-.іи

быть

 

большее

 

пснытаніе

 

для

 

любви,

 

проистекающей

 

пзъ

 

ви-

ры

 

въ

 

божественность

 

Распятаго?

 

Но

 

Іоаннъ

 

не

 

колеблется

щ

 

своей

 

вѣрѣ

 

и

 

любви,

 

а

 

только

 

съ

 

нетерпѣніемъ

 

ожнда,-

егь

 

исполненія

 

пѣкогда

 

сі;азаннаго

 

Учптелемъ,

 

именно:

 

что

Іисусу

 

Христу

 

иодобаетъ

 

пострадати

    

и

  

щ

 

третій

 

день
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воскреснути.

 

И

 

вотъ

 

Марія

 

Магдалина

 

возвѣщаетъ,

 

что

 

ка-

мень

 

огъ

 

гроба

 

отваленъ

 

и

 

что

 

тѣла

 

Іпсусова

 

уже

 

нѣтъ

 

во

гробѣ.

 

Понятно,

 

какой

 

радости

 

исполнилось

 

при. такой

 

вѣсти

любящее

 

сердце

 

Іоанна:

 

онъ

 

теперь

 

сгаряетъ

 

нетерпѣніемъ

убѣдиться

 

въ

 

сказанномъ

 

Маріею

 

и

 

бѣжитъ

 

ко

 

гробу.

 

Но,

увидѣвъ

 

здѣсь

 

однѣ

 

только

 

погребальный

 

одежды

 

Спасителя,

Тоаннъ

 

приходитъ

 

въ

 

смущеніе;

 

невольный

 

страхъ

 

начинаетъ

овладѣвать

 

имъ— и

 

онъ

 

только,

 

въ

 

недоумѣніи,

 

стоитъ

 

у

 

гро-

ба.

 

Но

 

вотъ,

 

наконецъ,

 

приходить

 

и

 

его

 

спутникъ—

 

апостолъ

ІІетръ.

 

Будучи

 

отъ

 

природы

 

болѣе

 

рѣшительнымъ

 

и

 

имѣя

 

твер-

дую

 

волю,

 

Иетръ

 

не

 

колеблется

 

долго

 

и

 

прямо

 

входитъ

 

во

гробъ.

 

Только

 

такая

 

рѣшимость

 

Петра

 

выводить

 

изъ

 

недоу-

мѣнія

 

Іоавна:

 

онъ

 

также

 

входитъ

 

за

 

Петромъ

 

во

 

гробъ,

разсматриваетъ

 

здѣсь

 

погребальвыя

 

одежды

 

Спасителя,

 

и

только

 

теперь,

 

когда

 

увидѣлъ

 

собственными

 

глазами,

 

осязалъ

собственными

 

руками,

 

убѣждается,

 

что

 

тѣла

 

Спасителя

 

дѣи-

етвительно

 

уже

 

нѣтъ

 

во

 

гробѣ,

 

что

 

Онъ

 

воистину

 

восталъ

уже

 

отъ

 

мертвыхъ:

 

и

 

видѣ

 

и

 

віьрова.

 

Да,

 

теперь

 

Іоаннъ

всею

 

душею

 

увѣровалъ,

 

что

 

Учитель

 

его

 

воскресъ

 

и

 

что

 

лю-

бовь

 

не

 

обманула

 

его.

 

Теперь

 

любовь

 

Іоанна

 

къ

 

своему

Учителю

 

достигаетъ

 

послѣднихъ

 

предѣловъ,

 

ибо

 

она

 

выдер-

жала

 

теперь

 

сильнѣйшее

 

испытаніе.

 

Такъ

 

сильна

 

была

 

лю-

бовь

 

Іоанна

 

Богослова

 

къ

 

божественному

 

Учителю, —любовь,

которую

 

онъ

 

выдержалъ

 

во

 

всѣхъ

 

словахъ

 

и

 

дѣйствіяхъ!

 

А
такая

 

любовь

 

смѣло

 

можетъ

 

ручаться

 

за

 

достовѣрность

 

сви-

детельства.

 

Въ

 

отношеніи

 

къ

 

любимому

 

предмету,

 

любовь
является

 

слишкомъ

 

внимательною

 

и

 

зоркою:

 

она

 

старается

какъ

 

можно

 

больше

 

познакомиться

 

еълюбимымъпредметомъ,

разсмотрѣть

 

его

 

со

 

всѣхъ

 

сторонъ,

 

проникнуть

 

въ

 

дамыя

сокровенныя

 

его

 

тайны,

 

словомъ — любовь

 

всегда

 

старается

изучить

 

до

 

подробностей

 

свой

 

любимый

 

предметъ.

 

Св.

 

ап.

Иавелъ,

 

изображая

 

душу,

 

исполненную

 

высокими

 

чувствами

любви,

 

говоритъ,

 

что

 

такая

 

душа

 

всегда

 

радуется

 

о

 

исти-

шь,

 

всему

 

вѣру

 

емлетъ

 

и

 

вся

 

уповаетъ

 

(1

 

Кор,

 

13,

 

6),

   

т.



—

 

413

 

—

е.,

 

иыѣетъ

 

всѣ

 

необходимыя

 

условія

 

для

 

припятія

 

и

 

уевоенія

всякой

 

истины,

 

какъ

 

опытной,

 

такъ

 

и

 

богооткровенной.

 

А

такова

 

именно

 

и

 

была

 

любящая

 

душа

 

Іоанна

 

Богослова.

Естественно,

 

нослѣ

 

этого,

 

что

 

Іоаннъ

 

Богословъ

 

могъ

 

хоро-

шо

 

знать

 

своего

 

Учителя:

 

онъ

 

могъ

 

проникнуть

 

но

 

все

 

Его

существо,

 

изучить

 

Его

 

природу,

 

знать

 

всѣ

 

обстоятельства

Его

 

жизни,

 

и

 

слѣдовательно

 

съ

 

полнымъ

 

правомъ

 

могъ

 

ска-

зать

 

о

 

себѣ:

 

и

 

вѣмъ,

 

яко

 

гістинно

 

есть

 

свидоътельство

 

его.

Но

 

этого

 

мало.

 

Св.

 

Іоаннъ

 

Богословъ

 

имѣетъ

 

еще

 

боль-

ше

 

правъ

 

требовать

 

вѣры

 

своему

 

свидетельству

 

объ

 

нстинѣ

Воскросенія

 

Христова.

 

Онъ

 

не

 

только

 

самъ

 

лично

 

убежда-

ется

 

у

 

гроба

 

въ

 

воскресеніи

 

своего

 

Учителя,

 

но

 

и

 

делается

свидетелемъ,

 

такъ

 

сказать,

 

возникновенія,

 

возрастанія

 

и

 

ут-

вержденія

 

веры

 

и

 

въ

 

другихъ

 

ученикахъ

 

Спасителя.

 

Изъ

сказанія

 

евангельскаго

 

мы

 

знаемъ,

 

что

 

ученики

 

Спасителя

были

 

слишвомъ

 

осторожны

 

въ

 

принятіи

 

истины

 

воскресенія

Христова:

 

они

 

не

 

вдругъ

 

и

 

не

 

безъ

 

осн

 

ованія

 

верятъ

 

вос-

кресенію

 

Учителя

 

своего

 

изъ

 

мертвыхъ,

 

а

 

т

 

ребуютъ

 

самыхъ

ясныхъ

 

и

 

осязательныхъ

 

на

 

то

 

доказательств ъ,

 

.Такъ,

 

когда

св.

 

мироносицы,

 

по

 

новелънію

 

ангела,

 

въ

 

первый

 

разъ

 

воз-

вестили

 

апостоламъ

 

о

 

воскресеніи

 

Христовомъ:

 

то

 

они

 

сочли

такое

 

нзвестіе

 

не

 

стоющимъ

 

вероятія:

 

и

 

явгтіася

 

предъ

ними,

 

говоритъ

 

св.

 

Лука,

 

яко

 

лжа

 

глаголы

 

ихъ

 

гі

 

не

 

вѣро-

ваху

 

гімъ.

 

Самъ

 

Спаситель

 

укорялъ

 

апостолов

 

ъ

 

за

 

то,

 

что

они

 

не

 

поверили

 

съ

 

перваго

 

раза

 

воскресен'ю

 

Его

 

изъ

 

мер-

тцьіхъ;

 

двоимъ

 

изъ

 

ннхъ,

 

которымъ

 

явился

 

на

 

пути

 

въ

 

Ем-

маусъ,

 

сказалъ:

 

о

 

несмысленная

 

и

 

косная

 

сердгьемъ,

 

еже

вѣровати

 

о

 

всѣхъ,

 

яже

 

глаюлаша

 

пророцы!

 

не

 

сія

 

ли

 

пот

добаше

 

пострадати

 

Христу

 

и

 

внигпи

 

въ

 

славу

 

свою

 

(Лук.

24,

 

25 —26).

 

А

 

однажды,

 

явившись

 

всемъ

 

апостоламъ,

 

Гос-

подь,

 

по

 

свидетельству

 

св.

 

Марка,

 

поноси

 

невгърствію

 

шъ

и

 

жестокосердію:

 

яко

 

видѣвшимъ

 

Его

 

вошавгиа

 

не

 

ята

вѣри

 

(Map.

 

16,

 

14).

 

Еммаускіе

 

спутники,

 

возвратившись

 

въ

Іерусалимъ

 

после

 

того,

    

какъ

 

божественный

 

Учитель

   

былъ



—

 

414

 

—

-

 

ѵ.іпаіп.

 

ими.

 

своимъ

 

свидѣтельствомъ

 

также

 

пе

 

устіѣлп

 

воз-

(л..літь

 

і;і.ры

 

цг

 

апостолахъ.

 

Ботъ,

 

наконецъ,

 

самъ

 

Господь
ѵлі.іЛѵ лея

 

i'j.eu:

 

собрапія

 

аиостоловъ,

 

но

 

и

 

при

 

этомъ

 

еомні-

ніе.

 

ихъ

 

не

 

пачеяаеть:

 

они.

 

мнятъ

 

духъвгідѣти

 

(Лук.

 

24,

 

37'.

И

 

только

 

топа

 

гомпѣніе

 

апостолов ь

 

псчезаетъ

 

совершенно

и

 

у;

 

гѵиаогл.

 

мѣстп

 

невозмутимой

 

радости,

 

когда

 

Госп.

 

дь-

д.ія

 

нолнаго

 

удостовііренія

 

ихъ,

 

вкушаетъ

 

иредъ

 

ними

 

пищу.

Такь

 

медленно

 

и

 

осторожно

 

убѣ;кдалпсь

 

апостолы

 

въ

 

исти-

и(;

 

воекресепія

 

Христова!

 

Но

 

за

 

то

 

'какъ

 

прочна

 

и

 

несокру-

шима

 

была

 

вѣра

 

ихъ

 

впос.гвдствіи!

 

Эта

 

вѣра

 

вдохновляла

их'і,

 

иредъ

 

лнцемъ

 

царей

 

и

 

сильным,

 

міра

 

сего',

 

и,

 

приввдѣ

мрооЪ

 

и

 

мученііі,

 

съ

 

мужеством

 

ъ

 

и

 

открыто

 

заставляла

исшжвдывать

 

своего

 

божественнаго

 

Учителя:

 

мы

 

не

 

мо-

жемъ,

 

яже

 

видѣхомъ

 

и

 

слыш.ахомъ,

 

не

 

глаю.шти

 

(Дѣян.

4,

 

20),

 

говорптъ

 

св.

 

Іоаннъ

 

Богословъ,

 

вмѣете

 

съ

 

аност.

Иетромъ!

Более

 

веѣхъ

 

учеішковъ

 

высказалъ

 

иедовѣрія

 

къ

 

истинѣ

ьоскресепія

 

Христоад,

 

ап.

 

Ѳома.

 

Не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

разсказы

ц

 

уиѣреііія

 

друпіхъ

 

учепиковъ,

 

внд'Ьвшихъ

 

Госиода

 

воскрес-

шим'!,.

 

Ѳо.ма

 

отвечал ъ

 

рѣшительно:

 

аще

 

не.

 

виоюу

 

па

 

руку

ею

 

язвы

 

гвоздинныя,

 

и

 

вложу

 

перста

 

моего

 

въ

 

язвы

 

>во-

здинпьія,

 

и

 

вло.псу

 

руку

 

мою

 

въ

 

ребра

 

ею,

 

не

 

нму

 

іпьры

(Loan.

 

20,

 

25).

 

Воскресшій

 

Спаситель

 

писходптъ

 

къ

 

слабости

Ѳомы

 

и

 

удовлетворяете

 

его

 

неверію:

 

Онъ

 

является

 

среди

сойма

 

ученпковъ

 

и

 

дозволяетъ

 

Ѳоиѣ

 

осмотреть

 

свои

 

гвозди-

ныя

 

Ураны

 

и

 

пробитый

 

бокъ.

 

Спаситель

 

какъ

 

бы

 

такъ

 

обра„

щается

 

къ

 

Оом'Ь:

 

подойди

 

ко

 

Мне,

 

Ѳома,

 

и

 

осмотри

 

Меня!

 

—

осмотри

 

собственными

 

твоими

 

руками

 

все

 

Мои

 

раны

 

о

 

і

 

ь

гвоздей

 

и

 

пробитый

 

бокъ,

 

и

 

ув'Ьруй,

 

что

 

Я

 

действительно

твой

 

воскресшій

 

Учитель.

 

Оома

 

съ

 

радостію

 

пользуется

 

c.w-

схожденіемъ

 

Спасителя,

 

и,

 

только

 

после

 

осязательна

 

го

 

пс-

нытанія,

 

восклицаетъ

 

изъ

 

глубины

 

души:

 

ІЪсподь

 

моіі

 

и

 

.

Богъ

 

мои!

 

Д;і ;

 

нельзя

 

сказать,

 

что

 

апостолы

 

были

 

легко-

верны:

    

ихъ

 

осторожность

   

въ

 

прииятіи

   

истины

 

вослфесені я
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Спасителя

 

доходила

 

даже

 

до

 

сомне.нія.

 

Но

 

только

 

такая

 

ме-

длительность,

 

такая

 

осторожность

 

аностоловъ

 

въ

 

верованіи

происходили

 

отнюдь

 

не

 

отъ

 

упорства,

 

или

 

'отъ

 

какого

 

либо

сердечнаго

 

ожесточения,

 

но

 

отъ

 

того,

 

что

 

они

 

сильно

 

желали

увериться

 

въ

 

томъ,

 

чего

 

такъ

 

сердечно

 

жаждала

 

душа

 

ихъ.

Апостолы

 

им'Ьлн

 

искреннее

 

желаніе

 

знать

 

всю

 

истину

 

отно-

сительно

 

воскресенія

 

Христова;

 

но

 

не

 

иначе

 

хотели

 

убедить-

ся

 

въ

 

этомъ

 

р'вшптельномъ

 

для

 

нихъ

 

событіи,

 

какъ

 

только

по

 

самымъ

 

верны мъ

 

признакамъ.

 

Посему-то

 

св.

 

Іоаннъ

 

Бо-

гословъ,

 

пост!;

 

свидетельства

 

объ

 

увѣреніи

 

an.

 

Ѳомы

 

въ

 

ис-

тине

 

воскресенія

 

Христова,

 

замечаетъ,

 

что

 

сге

 

натесано

для

 

того,

 

чтобы

 

вы

 

вѣрилн,

 

что

 

Ігісусъ

 

Хргістосъ

 

есть

Сгйнъ

 

Божиг,-

 

и

 

чрезъ

 

гпо

 

имѣли

 

жизнь

 

во

 

имя

 

Его

 

(Іоан.

20,

 

31).

Вотъ

 

на

 

какомъ

 

прочномъ

 

основаніи

 

утверждается

 

истина

воскресенія

 

Христова!

 

Вотъ

 

сколько

 

данныхъ,

 

смело

 

ручаю-

щихся

 

за

 

достоверность

 

этого

 

событія,

 

мы

 

заимствуеыъ

 

у

одного

 

св.

 

Іоанна

 

Богослова!

 

Можно

 

сказать,

 

что

 

ни

 

одна

почти

 

евангельская

 

истина

 

не

 

раскрыта

 

съ

 

такою

 

ясностію,

полнотою

 

и

 

обстоятельностію,

 

и

 

не

 

имѣетъ

 

такихъ

 

осяза-

тельныхъ

 

доказательствъ

 

для

 

своей

 

подлинности,

 

какъ

 

исти-

на

 

воскресенія

 

Христова.

 

И

 

это

 

не

 

безъ

 

особенной

 

цв.ш.

Истина

 

воскресенія

 

Христова

 

есть

 

важнейшая

 

изъ

 

веѣхъ

новозавѣтныхъ

 

иетинъ:

 

она

 

составляешь

 

основаніе

 

всего

Евангелія

 

н,

 

такъ

 

сказать,

 

завершительный

 

актъ

 

въ

 

деле

нашего

 

нскунленія.

 

На

 

истине

 

воскресенія

 

Христова

 

зиждет-

ся

 

вее

 

домостроительство

 

нашего

 

спасенія,

 

такъ

 

что

 

съ

 

па-

деніемъ

 

этой

 

истины

 

рушилось-бы

 

п

 

все

 

зданіе

 

нашей

 

ігЬры

и

 

надежды.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣ.іѣ,

 

мы

 

веруемъ,

 

что

 

Іисусъ

 

Хри-

стосъ

 

есть

 

истинный

 

Сыиъ

 

Божій,— что

 

Онъ

 

есть

 

вочеловѣ-

чнвшійс)!

 

Бог'ь,

 

и

 

свою

 

вГру

 

основываемъ

 

на

 

томъ,

 

что

 

Хри-

стос!,

 

воскресъ

 

изъ

 

мертвыхъ,

 

и

 

воскресъ

 

не

 

иначе,

 

какъ

только

 

силою

 

своего

 

Божества.

 

Далее,

 

веруя

 

въ

 

воскресша-

го

 

Господа,

    

мы

 

въ

 

тоже

 

время

   

надеемся

  

вкусить

 

некогда

5,
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пдодъ

 

нашей

 

веры

 

—

 

получить

 

воздаяніе

 

за

 

свою

 

веру:

 

ибо

Господь

 

Гпсусъ

 

Христосъ

 

есть

 

упованіе

 

наш''

 

(Тим.

 

1,

 

1).

по

 

слову

 

апостола.

 

Если-же

 

(допустимъ

 

невозможное)

 

Іисусъ

Христосъ

 

не

 

воскресъ,

 

—

 

если

 

Онъ

 

и

 

по

 

настоящее

 

время

остался

 

во

 

rpoofr:

 

то

 

кто,

 

после

 

этого,

 

былъ

 

на

 

самомъ

 

;гЪ-

л|

 

Іпсусъ

 

Христосъ?

 

Что,

 

после

 

этого,

 

наша

 

вГра

 

въНего?

Что

 

тогда

 

будутъ

 

значить

 

все

 

наши

 

надежды?

 

( ! в.

 

апостолъ

Павелъ

 

въ

 

своемъ

 

иосланіи

 

къ

 

хрпстіанамъ

 

корииоской

 

цер-

кви

 

говоритъ:

 

ааі/С

 

Христосъ

 

не

 

воста,

 

тща

 

и

 

вѣра

вагпа:

 

вы

 

есте

 

во

 

грѣсѣхъ

 

вашихъ

 

и

 

мыокаяннплпнгі

 

всѣхъ

человѣкъ

 

есьмы

 

(1

 

Кор.

 

15,

 

14.

 

17.

 

19).

 

Смыслъ

 

этихъ

словъ

 

тотъ:

 

если

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

не

 

воскресъ,

 

то

 

Онъ

 

не

Богъ,

 

то

 

ученіе

 

и

 

обетованія

 

Его

 

не

 

имеютъ

 

для

 

насъ

 

ни

какой

 

важности,

 

то-есть:

 

все,

 

во

 

что

 

мы

 

веруемъ

 

и

 

чего

 

на-

деемся,

 

не

 

имеетъ

 

никакого

 

основанія,

 

и

 

мы

 

остаемся

 

не

имущими

 

упованія.

 

Лыніь-же,

 

иродолжаетъ

 

an,

 

Павелъ,

Христосъ

 

вост-а

 

отъ

 

мертвыхъ. — и

 

мы,

 

продолжая

 

умоза-

ключеніе

 

апостола,

 

имеемъ

 

полное

 

право

 

сказать :

 

а

 

если

 

I.

Христосъ

 

воскресъ,

 

то

 

вера

 

наша

 

не

 

напрасна,

 

но

 

утверж-

дается

 

на

 

непоколебимомъ

 

основаніи — на

 

восвресеніи

 

Іисуса

Христа.

 

Ибо,

 

если

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

воскресъ

 

своею

 

силою,

и

 

воскресши

 

не

 

умираетъ:

 

то

 

очевидно,

 

что

 

Онъ

 

воистину

есть

 

Богъ;

 

а

 

если

 

Онъ—Богъ,

 

то

 

и

 

все

 

ученіе

 

Его

 

истинно

и

 

несомненно,

 

все

 

обетованія

 

—

 

непреложны.

 

И

 

мы

 

реши-

тельно

 

утверждаемъ,

 

что

 

сколько-бы

 

ни

 

нападали

 

на

 

рели-

гію

 

Христову

 

гордые

 

мыслители

 

века

 

сего,

 

съ

 

какою-бы

 

си-

лою

 

и

 

утончегшостію

 

своего

 

ума

 

они

 

ни

 

старались

 

подры-

вать

 

ея

 

основанія, —ни

 

въ

 

чемъ

 

не

 

успеютъ:

 

религія

 

Хри-

стова,

 

какъ

 

дело

 

Божіе,

 

при

 

все.хъ

 

нападеиіяхъ

 

останется

непоколебимою:

 

всевозможным

 

возраженія.

 

измышляемым

противь

 

нее

 

невііріемъ,

 

падаютъ

 

сами

 

собою.

 

Вера

 

Христо-

ва,

 

всегда

 

будетъ

 

торжествовать

 

надъ

 

неверіемъ.

 

Сія

 

есть

побѣда,

 

говорнтъ

 

св.

 

Іоаннъ

 

Богословъ,

 

побгьдивпшя

 

міръ,

віьра

 

наша.

   

Кто

 

есть

 

побѣждаяй

 

міръ,

   

токмо,

 

еѣруяіі,

.
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яко

 

Іисусъ

 

есть

 

Сыт

 

Божгй,

 

даровавшій

 

воскресеніемъ

Своимъ

 

всѣмь

 

животъ

 

вѣчный?

 

ПоЕлонимся-же

 

Его

 

три-

деевному

 

воскресенію.

    

Аминь.

Николай

 

Задѳрковскій.

________ !_____ _™__„ ____________

■

газныя

   

ішъстія»

ЧЦ

 

Изъ

 

Шііціі

 

въ

 

«Бирж.

 

Вѣд.--

 

иншутъ:

 

Великая

 

мысль

митрополита

 

Платона

 

не

 

умираеть.

 

желаніе

 

его

 

произнес

 

г

 

и

движепіе

 

\Н

 

расколѣ

 

мало' помалу

 

осуществляется,

 

xora,

 

feo-
нечно,

 

мною

 

лЬтъ

 

спустя.

 

Такъ,

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

можно

заключить

 

н;гь

 

того,

 

что

 

во

 

всей

 

Россіи

 

многія

 

раскольничьи

секты

 

переходить

 

въ

 

единовѣріе,

 

и

 

это

 

движеніе

 

становится

почти

 

иовеемі.стішмъ.

 

Существующій

 

въ

 

адѣшнеп

 

губерніи
расколъ

 

занесешь

 

сюда

 

съ

 

давняго

 

времени,

 

какъ

 

надо

 

по-

лагать,

 

изъ

 

Дпнабурга;

 

такъ

 

какъ

 

по

 

всему

 

шоссейному

 

пу-

ти,

 

отъ

 

Дина

 

бурга

 

до

 

Ковна,

 

встрѣчаются

 

города

 

и

 

мѣстеч-

 

.

ей;

 

населенныя

 

преимущественно

 

раскольниками.

 

Даже

 

и

тѣ

 

раскольники,

 

которые

 

живутъ

 

въКовнѣ,

 

заселили

 

отдель-
ную,

 

крайнюю

 

часть

 

города,

 

именуемую

 

Зеленою

 

Горою

 

к

находящуюся

 

па

 

Динабургскомъ

 

нгоссе.

 

Повсеместное

 

дви-

жете

 

по

 

переходу

 

въединовѣріе

 

дошло

 

и

 

до

 

Ковенскихъ

 

рас-

ісолышковъ.

 

и

 

иииціатива

 

этого

 

дѣла/

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

здѣшнихъ

 

кпаахъ.

 

принадлеѵкитъ

 

первому

 

принявшему

 

еди-

ковѣріе — Павлу

 

Прусскому,

 

который

 

былъ

 

въ

 

прошломъ- го-

ду

 

въ

 

Ковнѣ.

 

Здѣіпняя

 

администрація

 

приняла

 

въ

 

этомъ

 

дѣя-

гелыіое

 

учасгіе,

 

и,

 

для

 

того,

 

чтобы

 

дать

 

болѣе

 

быстрый

 

ходъ

этому

 

(pray,

 

ассигновала

 

около

 

4000

 

рублей

 

на

 

постройку
церкви

 

для

 

вновь

 

присоединившихся

 

къ

 

единовѣрію ;

 

а

 

вотъ,

17

 

ііоітя,

 

происходила

 

закладка

 

на

 

Зеленой-Горъ'

 

новаго

 

хра-

ма

 

для

 

еднновѣрцевъ

 

во

 

имя

 

Андрея

 

Первозваннаго.

 

Лнтур-
гію

 

и

 

закладку

 

церкви

 

совершалъ

 

еппскопъ

 

Ковенскій

 

Іо-
енфъ

 

со

 

всімъ

 

соборнымъ

 

прпчтомъ

 

н

 

тремя

 

вновь

 

присое-

динившимися

 

изъ

 

раскола

 

Ш

 

единовѣрію

 

священниками.

Двое

 

изъ

 

нпхъ,

 

бывшіе

 

попами

 

у

 

расколыіиковъ

 

и

 

посвя-

щенные

 

въ

 

духовный

 

санъ

 

въ

 

Вильпѣ,

 

остаются

 

при

 

едино-
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вѣрческихъ

 

церквахъ

 

въ

 

Ковенской

 

губерніи,

 

третій-же,

 

поч-

тенный

 

старецъ,

 

единовѣрческій

 

священникъ

 

о.

 

Іоаннъ,

 

на-

рочно

 

пріѣхавшій

 

къ

 

этому

 

торжеству

 

нзъ

 

Москвы.

 

Литур-
гія

 

совершалась

 

во

 

временной

 

церкви,

 

номѣщающейся

 

въ

простой

 

крестьянской

 

шзбѣ,

 

и

 

оттуда

 

все

 

духовенство,

 

въ

 

со-

провожден^

 

многихъ

 

присутствующихъ,

 

двинулось

 

креет-

нымъ

 

ходомъ

 

къ

 

мѣсту

 

закладки

 

новой

 

церкви.

—

 

Ивъ

 

Холмач — Епнскопъ

 

холмскій

 

Михаил

 

ь

 

Куземскій
разослалъ

 

но

 

всѣмъ

 

уніятскимъ

 

церквамъ

 

своей

 

епархіи

 

ни-

жеслѣдующее

 

пастырское

 

песланіе,

 

долженствующее

 

повлечь

за

 

собою

 

важныя

 

послѣдствія,

 

въ

 

интересахъ

 

воврожденія
ополяченной

 

Руси.

 

«Въ

 

предѣлахъ

 

пынѣшней

 

хо.імской

 

Ру-
си,

 

говорить

 

преосвященный,

 

жило

 

когда-то

 

сплошное

 

рус-

ское

 

нассленіе,

 

исновѣдывавшее

 

греко-уніатскій

 

обрядъ.

 

Но
настали

 

времена

 

смутъ

 

для

 

нашей

 

церкви

 

и

 

народности.

Русь

 

подпала

 

подъ

 

владычество

 

Польши.

 

Съ

 

того

 

времени

число

 

русскихъ

 

стало

 

прогрессивно

 

уменьшаться.

 

Сначала
отчуждалось

 

отъ

 

своей

 

церкви

 

сословіе

 

помѣщичье;

 

ему

 

по-

следовало

 

мѣщанское,

 

а

 

подъ

 

конецъ

 

и

 

крестьянское.

 

Въ
прпнятіи

 

предками

 

нашими

 

соединенія

 

съ

 

св.

 

римскою

 

цер»

ковію,

 

нхъ

 

святѣйшества

 

папы

 

римскіе

 

разновременно

 

и

неоднократно

 

возвышали

 

свой

 

могучій

 

голосъ

 

въ

 

защиту

 

на-

шей

 

греко-уніатской

 

церкви,

 

но

 

все

 

это

 

не

 

помогало:

 

поль-

ская

 

пропаганда

 

дѣйствовала

 

и

 

дѣйствуетъ

 

надъ

 

уничтоже-

ніемъ

 

Руси

 

и

 

ея

 

Церкви.

 

Доказательствомъ

 

тому

 

елужатъ

почти

 

вездѣ

 

разрушенные

 

наши

 

храмы

 

Ііожін

 

и

 

почти

 

въ

каждомъ

 

приходѣ —

 

значительное

 

число

 

измѣнившихъ

 

своей
Церкви

 

и

 

народности.

 

Такъ

 

какъ

 

этотъ

 

иереходъ

 

совершал-

ся

 

произвольно

 

и

 

безъ

 

благословенія

 

римскагп

 

престола.-

 

то

онъ

 

считается

 

незаконнымъ

 

и

 

недѣйствительнымъ:

 

въ

 

слѣд-

ствіе

 

чего

 

всѣ,

 

лично

 

перешедшіе

 

въ

 

латинекій

 

обрядъ

 

и

 

ро-

дившіеся

 

отъ

 

незаконно

 

перешедшихъ,

 

должны

 

возвратиться

на

 

лоно

 

своей

 

природной

 

греко-уніатской

 

церкви.

 

Настоя;
щій

 

вопросъ

 

нельзя

 

не

 

признать

 

однимъ

 

изъ

 

самыхъ

 

труд-

пѣйшихъ.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

разрѣшеніе

 

его

 

вомногомъ

 

зависитъ

отъ

 

соображенія

 

мѣстныхъ

 

обстоятельств^,,

 

ю

 

мы

 

заблаго-
разеудили

 

предварительно

 

предложить

 

его

 

всестороннему

 

раз-

смотрѣнію

 

подведомственна

 

го

 

намъ

 

духовенства.

 

Въ

 

виду

сего,

 

предписываемъ

 

симъ-же

 

каждому

 

свящеипш; у,

 

занимаю-

щему

 

приходскую

 

должность,

 

изготовить:

 

1)

 

точный

 

и

 

вѣр-

нвй

 

списокъ

 

всѣмъ,

 

лично

 

перешедшимъвълатипскій| обрядъ;
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2)

 

такой-же

 

сиисокъ

 

всѣмъ

 

родившимся

 

отъ

 

незаконно

 

пе-

решедшихъ

 

въ

 

латинство,

 

и

 

при

 

составленіи

 

списковъ,

 

не

доляшо

 

ограничиваться

 

никакимъ

 

временемъ;

 

3)

 

при

 

соста-

влены

 

таковыхъ

 

списковъ

 

п

 

по

 

сообраяіеніи

 

всѣхъ

 

мѣстныхъ

обстоятельствъ,

 

могущихъ

 

благотворно

 

подѣйствовать

 

на

 

от-

чуждившихся

 

прихоя;анъ,

 

каждый

 

священникъ

 

долженъ

 

со-

ставить

 

по

 

этому

 

предмету

 

особую

 

докладную

 

записку,

 

въ

которой

 

также

 

изобразить,

 

какія

 

мѣры

 

предиринималъ

 

онъ

до

 

сихъ

 

поръ

 

для

 

сказаннпой

 

цѣли.

 

Какъ

 

записку,

 

такъ

 

и

списки

 

представить

 

въ

 

теченіе

 

наступающей

 

трети

 

благочин-
ному,

 

для

 

общаго

 

разсмотрѣвія

 

на

 

благочинническомъ

 

со-

бранна». —Это

 

пастырское

 

пос.іаніе

 

показываетъ.

 

какъ

 

ши-

рокъ

 

горизонтъ

 

воззрѣній

 

его

 

преосвященства

 

относительно

его

 

священной

 

мнссіи

 

но

 

дѣлу

 

возрожденія

 

Руси,

 

нутемъ

возстановлепія

 

восточнаго

 

обряда,

 

этой

 

существенной

 

стихіи
русской

 

народности.

    

(Вечер.

 

Газ.)

—

 

«Литовскія

 

Рлі.

 

Вѣдомости»

 

еообщаютъ,

 

что

 

нравленіе
Литовской

 

семинарін,

 

нримѣняясь

 

къ

 

формѣ

 

одежды

 

воспи-

танниковъ

 

С.-Петербургской

 

семинарін,

 

и

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

по-

становленіе

 

Совѣта

 

Министерства

 

Народнаго

 

Просвѣщенія,

отъ

 

11

 

декабря

 

1869

 

г.,

 

относительно

 

домашней

 

одежды

 

для

воспптанниковъ

 

нансіоновъ

 

и

 

гнмназій,

 

23

 

апрѣля

 

постано-

вило:

 

одежда

 

для

 

воспитанннковъ

 

Литовской

 

семинаріи

 

долж-

на

 

быть

 

слѣдующая:

 

«сюртукъ

 

съ

 

карманами

 

чбрнаги

 

сукна,

длиною

 

до

 

коленъ.

 

пуговицы

 

ластиковыя

 

(по

 

5

 

пуговицъ

 

на

еторонѣ),

 

жилетъ

 

съ

 

карманами

 

однобортный

 

такого-же

 

су-

кна,

 

пуговицы

 

костяныя,

 

воротникъ

 

отложной;

 

брюки

 

съ

карманами

 

обыкновенныя

 

чернаго-ясе

 

сукна:

 

пальто

 

дву-

бортное

 

зимнее—изъ

 

чернаго

 

гвардейскаго

 

сукна

 

на

 

черной
байковой

 

подкладкѣ

 

и

 

на

 

хлопчаткѣ,

 

длиною

 

восемь

 

верш-

ковъ

 

отъ

 

земли,

 

—

 

лѣтнее

 

—

 

такого-жс

 

сукна

 

двубортное

 

на

черной

 

бумажной

 

иодкладкѣ.

 

длиною

 

такое-же.

 

какъ

 

и

 

зим-

ное.

 

Пальто

 

зимнее

 

и

 

лѣтнее.

 

прямое

 

безъ

 

застежекъ

 

еъот-

кладнымъ

 

воротникомъ.

 

съ

 

карманами;

 

фуражка

 

чериаіо

сукна

 

на

 

кожаной

 

подкладкѣ

 

съ

 

форменнылъ

 

козырькомъ.

Башлыкъ

 

изъ

 

верблюжьяго

 

сукна.

 

Лѣтній

 

полу-кафтанъ

 

(пид-
жака)

 

для

 

комнаты,

 

нзъ

 

сѣраго

 

бумажного

 

трш;о

 

(можно

 

н

изъ

 

другой

 

матеріи

 

того- же

 

цвѣта)

 

двубортный:

 

брюки

 

изъ

тойже

 

матеріи

 

и

 

такого-же

 

цвѣта.

 

Правленіс

 

положило

 

при-

гласить

 

духовенство,

 

чтобы

 

оно

 

снабжало

 

сеоихъ

 

дѣтей

 

н

родствен никовъ

 

одеждою

 

удѣсь

 

описанною;

    

одежда,

 

сшитая



—

 

420

не

 

по

 

указанной

 

Правленіемъ

 

формѣ,

 

не

 

должна

 

быть

 

упо-

требляема

 

воспитанниками

 

Семйнаріи.

 

—

 

Онред

 

ѣленіе

 

сіе

 

ут-

верждено

 

резолюціею

 

преосвященнаго

 

Іоснфа,

 

еиископа

 

Ко-
венскаго,

 

викарія

 

Литовской

 

епархіи.

—

 

О

 

пріемѣ

 

въ

 

военную

 

службу

 

цѳргсовно-слузжитѳль-

скихъ

 

сыновей.

 

Опредѣлено:

 

церковно- служите.!

 

ьскнхъ

 

сы-

новей,

 

не

 

пмѣющпхъ

 

выешаго

 

состоянія.

 

которымъ

 

на

 

осно-

ваніи

 

ВысочАншг

 

утвержденного

 

20

 

мая.

 

1869

 

года,

 

мнѣнія

Государственна™

 

Совѣта,

 

присвоены

 

права

 

личныхъ

 

ночет-

ныхъ

 

гражданъ,

 

въ

 

случаѣ

 

поступленія

 

ихъ

 

въ

 

военную

 

службу

 

по

собственному

 

желанію,

 

причислять

 

ко

 

второму

 

разряду

 

воль-

ио-Опредъѵіягощнхся,

 

распространпвъ

 

право

 

это

 

и

 

на

 

тѣхъ,

изъ

 

нихъ,

 

которые

 

поступили

 

на

 

службу

 

до

 

26

 

мая

 

1869

 

г.

(28

 

марта

 

Высоч.

 

утвержд.

 

лоложеніе

 

воен.

 

совѣта).

(Волог.

 

En.

 

Вт*.)

Къ

 

юбилею

 

Кіевской

 

Духовной

 

Академін.

   

Редакція

   

ш-

евскихъ

 

Епархіа.іьныхъ

 

вѣдомостей,

 

заботясь

 

о

 

составленш

полного

 

и

 

точного

 

списка

 

всѣхъ

 

студентовъ

 

Киевской

 

окаде-

мій

 

за

 

50

 

лѣгь

 

ея

 

еуществованія,

 

съ

 

обозначеніемъ

 

су.сьбы
каждого

 

изъ

 

нпхъ,

 

просить

 

всѣхъ

 

быошихъвоспитонпикон;-,

Лион

 

акадсміи —сообщить

 

въ

 

редакцію

 

«Кіевскпхъ

 

Енархі-
яльныхъ

 

ведомостей»

 

свое

 

имя,

 

отчество,

 

фамилію.

 

въ

 

і;н

кои

 

семинаріи

 

воспитывались,

 

въ

 

какомъ

 

курсѣ

 

Академіи
окончили

 

образование,

 

затѣмъ

 

сообщить

 

всѣ

 

поправки,

 

какія
они

 

могутъ

 

едѣлать

 

къ

 

наиочаташшмъ

 

спискамъ

 

етудентовъ

Академіи

 

и

 

наконецъ

 

—

 

достовѣрнѣншія

 

свѣдѣнія

 

объ

 

умер-

шихъ

 

своихъ

 

товариш.ахь,

 

которыхъ

 

они

 

хорошо

 

знали.

(Лолой

 

Ей.

 

Віы).).

і----------------

                              

двво

сшй

 

н

 

щт

 

і 1

 

веоовя

 

і

 

ценна

 

го

 

фил

 

арета

 

ч

 

ерни-
ГОВСКАГО

поступили

 

въ

 

продажи

 

по

 

имгш,тсииои

 

щютиоь

 

писж-

что

   

нѣ,т:

1)

 

Православное

 

Догматическое

 

Богослове

 

въ

 

2-хъ

 

ча-

стяхъ.

 

Цѣна,

 

вмѣсто

 

3

 

p.

 

2

 

p.

 

60

 

к,,

 

съ

 

пересылкою.



—

 

42!

  

—

2)

 

Нсторія

 

Русской

 

Церкви

 

въ

 

5

 

періодахъ.

 

Цѣиа.

 

вме-

сто

 

3

 

р.

 

60

 

к.,

 

2

 

р.

 

50

 

к.,

 

съ

 

нерес.

 

3

 

р.

 

Отдѣльно

 

за

 

5
періодовъ

 

70

 

1С.

В)

 

Обзоръ

 

Русской

 

Д.

 

Литературы

 

въ

 

2-хь

 

отдѣленіяхч.

Цѣна.

 

вмѣсто

 

3

 

p.

 

50

 

к..

 

2

 

p.

 

50

 

к.,

 

съ

 

иерее.

 

3

 

р.

4)

 

Русскіе

 

Святые

 

за

 

всѣ

 

12

 

мѣсяцевъ.

 

Цѣна,

 

вмѣсто

 

В
p.,

 

4

 

p..

 

съ

 

иерее.

 

5

 

p.

   

Отдѣльно

 

за

 

каждый

 

мѣсяцъ

 

50

 

к.

Ь)

 

Святые

 

Южныхъ

 

Славянъ

 

въ

 

2-хъ

 

отдѣ.іенінхъ.

 

Цѣпа,

вмѣсто

 

1

 

p.

 

50

 

к.,

 

1

 

p.

 

40

 

к.,

 

съ

 

перес.

6)

   

Бесѣды

 

о

 

страданіяхъ

 

Спасителя

 

безъ

 

портрета.

 

Цѣна

1

 

р.,

 

съ

 

нерес.

 

1

 

р.

 

25

 

к.,

 

а

 

съ

 

портретомъ

 

2

 

р.

7)

   

Слова

 

и

 

Бесѣды

 

въ

 

4

 

частяхъ.

 

Цѣна,

 

2

 

р.

 

НО

 

к.

 

&ь

нерес.

 

вмѣсто

 

3

 

р.

 

60

 

к.

8)

  

Историческое

 

ученіе

 

объ

 

Отцахъ

 

Церкви

 

(въ

 

сокраще-

ніи).

 

Цѣна

 

50

 

к.

 

съ

 

перес,

 

вмѣсто

 

1

  

р.

 

25

 

к,

9)

  

Опытъ

 

объясненія

 

на

 

посланіе

 

апостола

 

Павла

 

къ

 

Га-
латамъ.

 

Цѣна

 

75

 

к.

 

съ

 

перес.

 

вмѣсто

 

1

 

р.

10)

   

Историческій

 

обзоръ

 

пѣснопѣвцевъ

 

и

 

иѣснолѣній

 

гре-

ческой

 

церкви.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

25

 

к.

 

съ

 

перес,

 

вмѣсто

 

1

 

р.

 

50

 

к,

11)

  

Лугь

 

духовный.

 

Цѣна

 

1

 

р.

 

съ

 

перес

 

вмѣсто

 

1

 

рубля
50

 

коп.

1 2

 

>

 

Описаніе

 

харьковской

 

епархін

 

въ

 

5

 

отдѣленіяхъ.

 

Це-
на

 

3

 

р.

 

съ

 

перес.

 

вмѣсто

 

3

 

р.

 

75

 

к.

13)

   

Общій

 

обзоръ

 

черниговской

 

епархіи.

 

.

 

Цѣна

 

75

 

к.

 

съ

перес.

 

вмѣсто

 

1

 

руб.

14)

  

Исторнко-статнстическое

 

оппсаніе

 

черниговской

 

епар-

хіи.

 

Цѣна

 

50

 

к.

 

съ

 

перес.

 

вмѣсто

 

75

 

к.

15)

  

Ерушщкій

 

батурннскін

 

монастырь.

 

Цѣна

 

30

 

к.

 

съ

нерес.

 

вмѣсто

 

40

 

к.

Выписывоющіе

 

на

 

10-ть

 

рублей

 

пользуются

 

уступкою

 

по

10°/о

 

съ

 

рубля.

Выписывающіе

 

обращаются

 

съ

 

своими

 

требованіями

  

въ

 

і.

Чернигова,

   

Ш

 

Наставнику

  

Черниговской

 

Духовной

 

Семи-
нарт

 

Ѳеодору

 

Ивановичу

 

Дмитревскому,
-

 

,

 

■

   

■

   

■

 

'

      

■

 

."

  

' ......—■-»»■■■

______________

1)

 

Въ.

 

Московскую

 

Синодальную

 

книжную

 

лавку

  

и

  

запа-



—

 

422

 

—

сы,

 

на

 

Никольской

 

улнцѣ,

 

поступила

 

для

 

продажи

 

книга

 

:

-Юпнсаніе

 

с.іавянскихъ

 

рукописей

 

Московской

 

Синодальной
Вибліотекп

 

отдѣлъ

 

Ш,

 

чость

 

1-я,

 

книги

 

богослужебный*,
въ

 

8

 

д.,

 

граж.

 

псч.

 

Цѣна

 

въ

 

пере плетах ъ :

 

кожапомъ

 

1

 

р.

75

 

коп.,

 

корешковомъ

 

1

 

р.

 

60

 

коп.

 

и

 

буможномъ

 

1

 

р.

 

50
коп.

 

за

 

окземиляръ.

2)

 

Въ

 

Московской

 

Синодальной

 

книжной

 

лавкѣ

 

и

 

изъ

книѵкныхъ

 

запасовъ

 

на

 

Никольской

 

улицѣ

 

продаются

 

по

 

ио-

нткенной

 

цѣнѣ

 

книги:

 

«Византійскіе

 

историки»

 

въ

 

русскомъ

переводѣ,

 

въ

 

10-тп

 

выпускахъ;

 

нынѣшняя

 

цѣна

 

въ

 

бум.

 

Ему
выпуску

 

38

 

коп.,

 

II— 63

 

к.,

 

Ill— 70

 

к,,

 

IV— 50

 

к.,

 

V— 60

к.,

 

VI— 40

 

к.,

 

YII-—

 

1

 

р.

 

38

 

к,,

 

ѴШ— 1

 

р.

 

23

 

к.,

 

IX

 

—1

 

р.

15

 

к.

 

и

 

Х-му — 65

 

коп.

 

за

 

экземпляръ.

-

----------------------------

Содѳржаніе

 

неоффиціальнаго

 

отдѣла :

 

Епархіальная

 

хро-

ника. — Слово

 

въ

 

день

 

святаго

 

благовѣрнаго

 

великого

 

князя

Александра

 

Невскаго.

 

—

 

Слово

 

въ

 

день

 

св.

 

апостола

 

Іоонно

Богослова.

 

—

 

Разныя

 

извѣстія.

 

—
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