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Высочайшее пожертвованіе.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, но всеподданнѣйшему до­
кладу г- Оберь-Прокурора Св. Сѵнода ходатайства кресть­
янъ деревни Вслпкой-Инвы, Фоймотубскаго прихода, Петро­
заводскаго уѣзда, Николая Харина, Якова Костина и друг, о 
пособіи на постройку храма въ названной деревнѣ, въ j-й 
день іюня 1911 года Всемилостивѣйше соизволилъ пожало­
вать на означенный нредметт. огъ Монаршихъ щедротъ 1000 
рублей. ________

Опредѣленіе Святѣйшаго Сѵнода.
Опредѣленіемъ Святѣйшаго Сѵнода отъ іб—26 маяі9іі 

года за Л» 3468, постановлено: ректора Олонецкой духовной 
семинаріи, протоіерея Николая Чукма, утвердить въ долж­
ности предсѣдателя Олонецкаго епархіальнаго училищнаго 
совѣта.
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■Умершій: Священник!. Воіімв|к'кп-Н.іыніѵкаго прихода, Пудожскаго 

уѣзда, Константинъ Папышевь умеръ 27 »ая.

С пожертвованіяхъ, поступившихъ въ церкви епархіи.

Въ Надпорожскую Николаевскую церковь, Каргоноль- 
скаго ѵѣзда, поступило изъ Конторы Двора Ея Высочества 
Великой Княгини’ Елизаветы Ѳеодоровны пожертвованіе, со­
стоящее изъ священнической ризы съ приборомъ и діакон­
скаго стихаря—шелковой матеріи стоимостью до іоо р. и на­
личными деньгами на нужды сей же церкви 5° рублей.

— Просфорня Петрозаводскаго каѳедральнаго собора Л. 
М. Троицкая пожертвовала в ь Воскресенскій соборъ парчевыя 
облаченія на престолъ и жертвенникъ стоимостью въ 40 руб.

— Въ Онежанскую Параскевннскую церковь, Петроза­
водскаго уѣзда,' черезъ священника о. Д. Разумова, получены 
изъ С.-Петербурга отъ благотворителя Лебедева слѣдующія 
пожертвованія: святое евангеліе въ бархатѣ съ бронзовыми 
украшеніями стоимостью 5 р. 5° к-> серебряный крестъ ма­
лыхъ размѣровъ для требъ—9 р. 25 к,> четыі1с книги: псал- 
тпрь слѣдованная—6 р. 50 к., апостолъ—4 р. 5 5 *'■> книіа 
молебныхъ Пѣній-85 коп., тріодь постная— ) р. 50 к. п свя­
щенническое облаченіе—55 РУ®-> а всего вообще пожертво­
вано на 6о руб. 15 коп.

Отъ Правленія Петрозаводскаго духовнаго 
училища.

Правленіе училища доводитъ до свѣдѣнія духовенства 
Петрозаводскаго училищнаго округа, что настоящимъ лѣтомъ 
будутъ продолжаться начатыя въ прошломъ году работы по 
постройкѣ училищныхъ помѣщеній; будутъ произведены ра­
боты по пристройкѣ домовой при училищѣ церкви и капи­
тальному ремонту старыхъ зданій, поэтому ученики училища, 
съ разрѣшенія СвягЬйшаго Синода, отпущены на лѣтнія ка­
никулы по 9 октября сего года; неуспѣвшимъ ученикамъ эк­
замены назначены съ 5 по 8 октября: съ 3 по 8 октября наз­
начены и пріемные (осенніе) экзамены дѣтямъ, поступающимъ 
вь училище. 26 августа будутъ произведены переэкзаменовки 
ученикамъ 4 класса училища.
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Свободныя мѣста.
По штату 

лотожево.
Наименованіе

мѣстъ.

Священиичеснут
Въ ВоАлозерско- 
Ильинскомъ пр. 
Пудожскаго у. . 
Въ ііошинскомъ 

пр., Каргопол. у. 
Въ Куршинскомъ 
пр., Вигегор. у. 
Въ Устпмольсв. 
пр., Каргопол. у. 
Въ Волосовско.иъ 
правел, пр., Кар­
гопольскаго у.
Вт. Высокозерск. 
пр., Лодейвоп. у. 

Въ Лелемскомъ 
пр., Каргопол. у 
Въ Толвуйскомъ 

пр., Пстрозав. у, 
Діанонскія. 

ВъСа.і.иемннколп 
пр., Петрозав. у. 
Въ Херюзсрсюиъ 
пр., Каргопол. у 
Ні.Кережно Дуб- 
рМСК. пр., Пуд. у. 
Въ Кенозсрскомъ 
нр., Пудожсв. у, 
Псаломщическія 
Въ Вырозерскомъ 
пр., Петрозав. у. 
Въ Лексикономъ 

пр., Новѣяецк. у 
Вт. Подпорожск. 
пр., Лодейвоп. у 
Въ Лекшмозерск. 
пр., Карпш. у.
Въ Верхнечуръ- 

геск. пр., Карг, у 
Въ Ладвннскомъ 
пр. Петрозав. у
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Отъ Правленія Олонецкой духовной семинаріи.
Съ і’б августа текущаго ідіі года имѣетъ быть вакант­

ною должность учителя образцовой при Олонецкой духов­
ной семинаріи школы, съ жалованьемъ въ 500 рѵб. въ годъ, 
при готовой квартирѣ и отопленіи.

Желающіе занять должность могутъ обращаться съ про­
шеніями на имя Ректора семинаріи, Протоіерея Н. К* Чукова.

Отъ Комитета Олонецкаго Епархіальнаго свѣчнаго 
завода.

Комитетъ завода доводить до свѣдѣніи Ду­
ховенства Олонецкой епархіи, что съ 15-го се­
го іюня свѣчной заводъ переводится въ новое 
собственное помѣщеніе на Пушкинской улицѣ.

СОДЕРЖАНІЕ: Оффиціальный Отдѣлъ: Высочайшее иожертвоваиіе. Оч- 

|іед!.леиіе Святѣйшаго Синода. Умершій. О пожертвованіяхъ. Отъ Правленія Пет­

розаводскаго духовнаго учвлиіда. Списокъ свободныхъ мѣстъ. Отъ Правленія Олонец­

кой духовной семинаріи. Отъ Комитета Олонецкаго Епархіальнаго свѣчного завода.

Редакторъ Оффиціальнаго Отдѣіа, Секретарь Консисторіи И. Борзецовскій.

точныя дъловыя СПРАВКИ
всякаго рода изо всѣхъ казенныхъ, общественных!, и 
частныхъ учрежденій всей Россіи и иностранныхъ 
государствъ можно получать въ кратчайшій срокъ 
черезъ СПРАВОЧНЫЙ ОТДѢЛЪ при Комитетѣ Общества по 
призрѣнію дѣтей лицъ, погибшихъ при исполненіи слу­
жебныхъ обязанностей.
С.-Петербургъ, Надеждинская, 32, нв. 6. Телефонъ № 116—85.

Цѣны: а) за справки въ С.-Петербургѣ—3 руб., ио иногороднимъ за­
просамъ—5 руб., 6) за иногороднія справки—10 р., в) за заграничныя 
справки—15 р. Почтовые и телеграфные расходы оплачиваются отдѣльно.

Переписка на всѣхъ языкахъ.
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Прощаніе боспитанкикобъ съ Архипастыремъ.
27 Мая, въ день отъѣзда Владыки изъ города, кон­

чающіе курсъ воспитанники представлялись къ нему вмѣстѣ 
съ своимъ начальствомъ, чтобы попрощаться и получить 
Архипастырское благословеніе на предстоящій жизненный 
путь. Владыка ласково принял ь и сердечно бесѣдовалъ съ 
воспитанниками.

Прежде всего Архипастырь выразилъ радость, что скоро 
воспитанники закончатъ курсъ и выступятъ въ жизнь моло­
дою, свѣжею ратью; высказалъ свое удовольствіе, что они, 
во все пребываніе его на Олонецкой каѳедрѣ, заявляли себя 
съ положительной стороны: отличались хорошимъ поведе­
ніемъ, религіозною настроенностью и всегда чутко отзывались 
на всѣ расііоряженія^начальства.

Затѣмъ, Преосвященный далъ нѣсколько жизненныхъ 
наставленій. Онъ говорилъ:—«Вы теперь вступите въ жизнь, 
въ это въ полномъ смыслѣ безбрежное море. Вамъ предстоитъ 
много искушеній и соблазновъ, но будьте тверды, главное 
стойте за христіанскіе устои въ жизни и храните въ себѣ, 
какъ драгоцѣнность, вѣру. Въ нынѣшній вѣкъ волна равноду­
шія и безвѣрія охватила всѣ слои общества, коснулась она 
и духовныхъ семинарій. Нагляднымъ показателемъ пагубнаго 
вліянія времени служитъ то обстоятельство, что воспитанники 
семинаріи бѣгутъ изъ духовнаго сословія, уклоняются отъ 
пастырства. Въ одной изъ центральныхъ семинарій изъ 70 
человѣкъ окончившихъ въ прошломъ году не нашлось 
ни одного, желающаго принять священство.... Въ скоромъ 
времени жизнь разбросаетъ васъ въ различныя стороны. 
Вступите на различныя дороги, нѣкоторые будутъ продол-



300. Олонецкія Епархіальныя Вѣдомости Л- 18.

жать свое образованіе вь высшихъ учебныхъ заведеніяхъ, 
другія пойдутъ по дѵховномузванію; будутъ работать на 
одной съ нами нивѣ; найдутся и желающіе по—ступить 
чиновниками или на какой либо другой родъ свѣтской 
службы, всѣхъ прошу объ одномъ, будьте но снтелями 
христіанскихъ началъ въ жизни, всегда почтительно относи­
тесь къ Церкви и духовенству и дорожите религіей.

Въ отвѣтъ на слова Архипастыря воспитанникъ А. Гри­
шинъ сказалъ, что кончающіе курсъ, отправляясь въ плаваніе 
по бурному океану жизни просятъ Архипастырскаго благос­
ловенія. Затѣмъ поблагодарилъ Владыку отъ лица своихъ 
товарищей за сердечное и участливое отношеніе къ воспитан­
никамъ, за доступность, благодаря который они всегда могли 
нтти къ Владыкѣ, поговорить съ нимъ, раскрыть предъ нимъ 
свою душу и за руководство и иоощереніе въ пропо­
вѣдничествѣ. Въ заключеніе пожелалъ ему много лѣтъ свя­
тительства. Товарищи дружно пропѣли «исъ полла эти деспо­
та.»

Послѣ этого воспитанники приложились ко кресту, 
привезенному однимъ священникомъ изъ святой земли, и 
подошли подъ благословеніе къ Владыкѣ. Каждого въ от­
дѣльности благословивъ, съ пожеланіемъ всего наилучшаго 
въ жизни, Владыка низко поклонился всѣмъ и попросилъ 
нсзабывать. Конечно, не забудутъ они своего добрѣйшаго 
Архипастыря.

Одинъ изъ воспитанниковъ.

- — цд» n>a<p«g-j"------------------

ДРЕВНЕ-ХРИСТІАНСНАЯ ПОКАЯННАЯ ДИСЦИПЛИНА.
(Окончаніе, см. М 17).

Срокъ и степень покаянія опредѣлялись: і) тяжестью 
грѣха; чѣмъ тяжелѣе былъ грѣхъ; тѣмъ съ низшей степени и 
дольше нужно было и проходить покаяніе. Возьмемъ 58 и 
6і npaR. Василія Великаго: „прелюбодѣйствовавшій... четыре 
лѣта да будетъ плачущимъ, пять слушающимъ Писаніе, че­
тыре припадающимъ, два да стоитъ съ вѣрными". «Укравшій, 
аще обличенъ будетъ, да будетъ удаленъ на два года. Время
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же сіе да раздѣлится для него на припаданіе и стояніе съ 
вѣрными”. Такимъ образомъ, по указаннымъ правиламъ Ва­
силія Великаго, прелюбодѣецъ начиналъ покаяніе со степени 
плача, а уличенный воръ со степени припаданія, и при томъ 
воръ самыя степени «припаданія» и «стоянія съ вѣрными» 
проходилъ гораздо въ меньшій срокъ, чѣмъ эти же степени 
проходилъ прелюбодѣеиъ,—воръ въ 2 года, а прелюбодѣекъ 
въ 6 лѣтъ.
Еще болѣе наглядно подобная разница видна изъ 56 и 57 
правилъ Василія Великаго.—Вольный убійца долженъ былъ 
быть 4 года плачущимъ, 5 лѣтъ слушающимъ, 7 лѣтъ при­
падающимъ, 4 года купно стоящимъ; а невольный убійца—2 
года плачущимъ, 3 года слушающимъ, 4 года припадающимъ, 
) годъ купно стоящимъ. Поэтому, принимая въ число каю­
щихся, напримѣръ, падшихъ во время гоненія, Церковь, при 
опредѣленіи имъ степени и срока покаянія, большое внима­
ніе обращала,—было ли причиною ихъ паденія слабовѣріе, 
малодушіе, боязнь мукъ пли же они пали, бывъ заключены 
въ темницу, или же не стерпя до конца ужасныхъ мукъ, ко­
торымъ были подвержены за исповѣданіе вѣры, равнымъ об­
разомъ, присутствуя на пиршествѣ въ честь идоловъ, были- 
ли они веселы или печальны, скорбѣли-ли о своемъ положе­
ніи и т. д. (I Всел. Соб. пр. и; Анк. Соб. 4, 5, 6 пр.; Вас. 
Вел. 9 пр.; Петра Александр. 1 — 3. 5—7 пр. и др). При оп­
редѣленіи степени и срока покаянія имѣлось въ виду и то 2), 
добровольно сознавался въ преступленіи согрѣшившій, или 
былъ обличаемъ. «Возбудившій самъ себя къ исповѣданію 
грѣховъ, какъ уже начавшій врачеваніе своего недуга тѣмъ 
самъ, что рѣшился по собственному побужденію быть обли­
чителемъ своихъ тайнъ, и какъ показавшій знаменіе своего 
измѣненія къ лучшему, да будетъ подъ эпитиміею болѣе 
снисходительною; а уловленный во злѣ... обличенный под­
вергается продолжительнѣйшему исправленію» (Григ. Иисск. 
пр. 4; равнымъ образомъ Грнгор. Неокес. пр. іо; Вас. Велик- 
пр. іо; Вас. Велик, пр. 6і). При опредѣленіи покаянія при­
нимался иногда з) и возрастъ согрѣшившаго, какъ это, на­
примѣръ, хорошо видно изъ гб пр. Анкирскаго собора.

На сколько разнообразны но тяжести грѣхи, на столько
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былъ разнообразенъ и срокъ покаянія. Онъ иногда ограни­
чивался не многими годами, иногда простирался на цѣлые 
десятки лѣтъ, а но отношенію къ нѣкоторымъ грѣшникамъ 
продолжался до конца ихъ жизни, такъ что совершенное 
примиреніе и разрѣшеніе эти грѣшники получали при отхо­
дѣ изъ сей земной жизни. (Анкир. Собор, іб пр.; Соб. Не- 
окес. 2 пр. и др.). Выло время, что величайшихъ грѣшниковъ 
въ иныхъ церквахъ и при смерти не допускали до святаго 
таинства Причащенія. Кипріанъ, ей. Карѳагенскій, говоритъ: 
«у предшественниковъ нашихъ, нѣкоторые изъ епископовъ 
въ этой нашей области опредѣлили не давать мира любодѣ­
ямъ и совершенно заградили путь къ покаянію прелюбодѣ­
ямъ». Онъ же говоритъ: «не приносящихъ покаянія, непока­
зывающихъ сердечнаго сокрушенія и плача о своихъ грѣхахь, 
мы опредѣлили лишать надежды общенія и мира,, ежели они 
во время опасной болѣзни станутъ о томъ просить, ибо про­
сить о томъ заставляетъ ихъ не раскаяніе во грѣхѣ, но чув­
ствованіе наступающей смерти» (Кипр. пне. 55 къ Антон. 
247—248 пр.) Но вскорѣ такая страсть была смягчена, наир. 
13-мъ правиломъ і Всел. Собора заповѣдуется «умирающаго 
не лишать послѣдняго и необходимѣйшаго напутствія» (т. е. 
евхаристіи). Только нераскаянные умирали въ отлученіи и ли­
шались церковнаго погребенія и поминовенія.

Такъ какъ срокъ для прохожденія подвиговъ покаянія 
не былъ опредѣленъ закономъ неизмѣннымъ, то Соборы и 
Св. Отцы въ своихъ правилахъ о покаяніи заповѣдывали 
епископамъ обращать строгое вниманіе на прохожденіе со­
грѣшившими подвиговъ покаянія (і Всел. Соб. 12 пр.; Анк. 
Соб. 9, іб пр.; Вас. Вел. 5 пр.; и др.), и, по своему усмот- 
рѣнію і) сокращать сроки покаянія, если приносящіе покая­
ніе будутъ того достойны за свое усердіе. «Епископамъ дастся 
власть или быть снисходительнѣе или продолжить время по­
каянія, смотря по характеру обращенія" (Анк. Соб. пр. 5; 
также и I Всел. Соб. 12 пр.; Анк. Соб. іб пр.; Неокесар. 3 
пр.; и др.). «Врачеваніе же измѣрите не временемъ, но обра­
зомъ покаянія», говоритъ Василій Великій (онъ же и въ пра­
вилахъ 74, 84 и др.). Выразительны слова Григорія Нисскаго: 
«во всякомъ же родѣ преступленія прежде всего должно
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смотрѣть, каково расположеніе врачуемаго, и ко уврачеванію 
достаточным!, почитать не время (ибо какое исцѣленіе мо­
жетъ быть отъ времени), но произволеніе того, который вра­
чуетъ себя покаяніемъ' (пр. 8). «Аще. будетъ истинное оо- 
ращеніе, то да не соблюдается число лѣтъ» (изъ пр. 5), (1 рпгор. 
Нис.; прав. 4. 7). Но равнодушные къ своимъ грѣхопаденіямъ 
должны были подвергаться всей строгости церковных!, пра­
вилъ (I Всел. Соб. 12 пр.). 2) Срокъ публичнаго покаянія
сокращался по ходатайсту мучениковъ и исповѣдниковъ, ес­
тественно, пользовавшихся большимъ уваженіемъ въ Церкви. 
Они давали нѣкоторымъ изъ падшихъ письменныя свидѣтель­
ства (libelti pacta), въ которыхъ просили сократить тому или 
иному срокъ покаянія. Конечно, хотя, правда, рѣдко, бывали 
злоупотребленія. Бывшее не малое злоупотребленіе, этими 
свидѣтельствами во время Деккіева гоненія въ Карѳагенѣ, 
объясняется желаніемъ нѣкоторыхъ пресвитеровъ, личных!, 
враговъ Св. Кипріана, пользуясь его отсутствіемъ, во чтобы бы 
то ни стало произвести безпорядокъ въ его церкви. Св. Кип­
ріаномъ было тогда обращено на это строгое вниманіе, и 
присланы соотвѣтствующія посланія къ клиру къ исповѣдни­
камъ, къ народу.

}) На-сокращеніе срока иногда имѣло вліяніе ходатай­
ство гражданскаго правительства, какъ это видно, напрнмѣрь, 
изъ словъ бл. Августина, обращенных!, къ свѣтскимъ вла­
стямъ: «ежели вамъ можно ходатайствовать о смягченіи ду­
ховныхъ исправительныхъ мѣрь, то какимъ образом ь епис­
копъ не долженъ ходатайствовать предъ вашимъ мечемі.» 
(11нс. 54 къ Македонію ч. И, 243 пр.).

4) Сокращало срокъ покаянія случавшееся гоненіе, такъ, 
когда преемникъ Декія I аллъ, спустя нѣкоторое время послѣ 
своего воцаренія, возобновилъ гоненіе, то еп. Кипріанъ силь­
но задумался о проходившихъ нубличнное покаяніе. Во вре­
мя мира, думалъ Кипріанъ, отъ падшихъ требовалось про­
должительное покаяніе, но теперь имъ предстоитъ вступиіь 
на трудное поприще борьбы за вѣру, а для этого они нуж­
даются въ подкрѣпленіи Іѣломь iiJKpoBiio Христовою. Всѣ 
кающіяся, думалъ онъ, тенерьдолжны быть приняты въ обще­
ніе для того, чтобы всѣмъ соединиться противъ общаго вра-
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га; и если бы епископъ въ виду наступающей борьбы взду­
малъ воспрепятствовать общенію падшихъ, то онъ долженъ 
дать отвіітъ Богу въ день судный. Размышляя такъ, св. Кип­
ріанъ созвалъ (въ 252 г.) въ Карѳагенѣ соборъ изъ 40 епи­
скоповъ. Соборъ согласился съ Кипріаномъ. Въ опредѣленіи 
собора между прочимъ читаемъ: «если же кто при угрожаю­
щей брани, не захочетъ давать мира падшимъ братьямъ и 
сестрамъ, то онъ отдастъ отвѣтъ Господу въ день суда за 
неблаговременную строгость, или за свою безчеловѣчную же­
стокость» (Кипр. нис. 49 ч. I, стр. 229—233).

5) Наконецъ, какъ уже мы немного упоминали, при смерт­
ной опасности, находившемуся подъ эпитиміею, проходив­
шему покаяніе давалось разрѣшеніе, хотя бы не истекъ еще 
срокъ его покаянія, но съ чѣмъ, чтобы въ случаѣ поправле­
нія отъ болѣзни, онъ довершилъ не исполненный срокъ и 
образъ эпитиміи, начавъ съ той степени, на которой остано­
вился (I Всел. Соб. Вѣр.: Анк. Соб. пр. 6; 1 ритор. Нисск. 
5! и ДР-)-

Хотя епископамъ предоставлено было сокращать время 
покаянія, но, конечно, не иначе, какъ благоразумно. Поспѣш­
наго разрѣшенія безъ совершенныхъ плодовъ покаянія Цер­
ковь не одобряла (I Всел. Соб. пр. 12). Епископъ; читаемъ 
въ книгѣ Постановленій Апостольскихъ, безразсудно щадив­
шій христіанина, подлежавшаго церковной эпитиміи, почи­
тался осквернявшимъ и собственное достоинство и ввѣрен­
ную ему Церковь. (Постан. Апост. І\н. II, гл. 1025—26 стр.).

Иногда срокъ покаянія и увеличивался, если кающійся 
заслуживалъ того по своему поведенію. Такъ, между про­
чимъ, въ 5-мъ правилѣ Анкирскаго собора, говорится: «епи­
скопамъ дается власть или быть снисходительнѣе, или про­
должить время покаянія, смотря по характеру обращенія».

Если публично кающійся, во время своего покаянія, впа­
далъ въ какой-либо прежній или новый тяжкій грѣхъ, то 
церковь заставляла его снова начинать свое покаяніе. Но если 
онъ впадалъ въ тяжкій грѣхъ уже по прохожденіи публич­
наго покаянія и возвращеніи въ нѣдра Церкви, те для тако­
го уже было недоступно таинство причащенія, такъ какъ къ 
публичному покаянію Церковь допускала однажды, и впад-
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шаго въ тяжкій грѣхъ уже по прохожденіи имъ публичнаго 
покаянія, Церковь лишь увѣщевала къ жизни истинно-хри­
стіанской, и молилась за него Іосподу, чтобы Господь вра­
зумилъ его и наставилъ на путь спасенія. (Ориг. Бес. 15 на 
кн. .Левитъ ч. 1, стр. 109; Св. Амвр. Мед. De paenit. lib. 11. Сар. 
ч. ll, 620 др,; бі. Август. Epiei CLIII. ч. Il, 655—656 пр.). «Достойно 
обличаются тѣ», говорить св. Амвросій Медіоланскій, «ко­
торые допускаютъ частое покаяніе потому, что роскошеству­
ютъ о Христѣ; ибо если бы они каялись истинно, то не ду­
мали бы о повтореніи покаянія: ибо какъ крещеніе едино, 
гакъ едино и покаяніе, торжественно совершаемое. Ибо въ 
ежедневныхъ грѣхахъ мы должны каяться; но сіе послѣднее 
покаяніе относится къ грѣхамъ болѣе легкимъ, а то къ бо­
лѣе тяжкимъ».

Какъ совершалось принятіе въ .число публично кающих­
ся и принятіе въ полное общеніе съ Церковію, иначе совер­
шенное разрѣшеніе?

— Когда впадшій въ тяжкій грѣхъ и тѣмъ расторгшій 
свой союзъ съ Церковію, желалъ снова возвратиться вь ея 
нѣдра, обыкновенно, приходилъ къ духовнику съ изъявлені­
емъ своего сего добраго желанія. Духовникъ испытывалъ, на 
сколько искренне его желаніе, давалъ пришедшему указаніе, 
какъ ему поступать далѣе для заглаждеиія грѣха, наир, по­
нести публичное покаяніе, вносилъ его имя въ церковный 
списокъ, возлагалъ руки на пришедшаго и отпускалъ. (Oriqen. 
hum. 2 in. p«elm. 37, твор. Ч. II, 666 пр.). Долженствовавшій нести 
публичное покаяніе, приходилъ во вретищи въ церковное 
собраніе, повергался на землю и лежалъ, простершись нипь, 
а епископъ, клиръ и народъ колѣнопреклоненно молились за 
за него и пѣли покаянные псалмы; потомъ епископъ воздви­
галъ грѣшника, возлагалъ на него руки, и преподавалъ ем\ 
отеческое наставленіе; послѣ этого при уныломъ пѣніи кли­
ра принятый въ число публично кающихся выходилъ изъ 
храма. (Эти свѣдѣнія—о принятіи въ число публично каю­
щихся, почерпнуты изъ Православнаго Собесѣдника за 1868 
годъ, ч. I, «о публичномъ покаяніи», 287—289 пр.). Исто­
рикъ Кв. Созоменъ, говоритъ: «въ церквахъ западныхъ есть 
даже открытое мѣсто для кающихся, гдѣ они стоятъ унылые...
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Когда богослуженіе приходить уже къ копну, кающіеся, не 
получнвт. общенія въ принятіи даровъ, со стономъ и вопля: 
ми повергаются на землю. Въ это время выходи л, къ нимъ 
слезящійся епископъ, и также падая на землю, исповѣдуетъ 
свое состраданіе, а вмѣстѣ съ нимъ проливаетъ слезы все 
церковное собраніе. Потомъ епископъ встаетъ первый и, под­
нявъ лежащихъ, возноситъ за кающихся грѣшниковъ прилич­
ную молитву и отпускаетъ ихъ. Пришедши домой, каждыи 
смиряетъ себя... Въ опредѣленный срокъ, понесши наказа­
ніе... онъ получаетъ прощеніе въ грѣхѣ и вмѣстѣ съ наро­
домъ входитъ въ церковныя собранія».

Какъ самый доступъ къ покаянію, такъ и переходъ изъ 
одного разряда кающихся въ другой дозволялся не иначе, 
какъ съ молитвою и возложеніемъ рукъ предстоятеля. Раз­
рѣшить связаннаго, конечно, никто другой не моіъ, кромѣ 
епископа связавшаго, исключая развѣ случаевъ смерти его, 
или въ случаѣ судебнаго изслѣдованія о дѣлѣ могъ быть 
разрѣшенъ высшею судебною властію—соборомъ (I Всел. Соб. 
пр. 5; Антіох. Соб. нр. 6; и др.).

Какъ принятіе тяжко согрѣшившаго въ число публично 
кающихся, такъ обратное ихъ принятіе въ полное общеніе съ 
церковію отличалось торжественностію. Въ своей сущности 
состояло въ чтеніи разрѣшительныхъ молитвъ и возложеніи 
рукъ. (Ап. Постан. Кн, И. гл. і8) *). Къ слову сказать, отъ 
ересе-началі,никовъ и расколо-начальниковъ1, до ихъ приня­
тія въ церковь, требовалось, чтобы они возвратили Церкви 
всѣхъ увлеченныхъ ими. (Тертул. Произ. противъ еретиковъ 
тв. ч. І. 176 пр. Св. Кипр. пне. 43 ч. і, 163 пр.). Вообще 
всѣ еретики и раскольники должны были, конечно, отречься 
отъ своихъ заблужденій (I Всел. Соб. 8 пр.; Лаодик. пр. 7; 
II Всел. Соб. пр. 7; и др.).

Днями торжественнаго разрѣшенія были дни Воскресные, 
но преимущественно для этого избирали день страданія Хри­
стова пли день преданія Господа Іисуса Христа т. е. Вели-

") 0 томъ, что иныхъ еретиковъ, раскольниковъ принимали и чрезъ мѵро­
помазаніе (Лаод. Соб. пр. 7), иныхъ и чрезъ крещеніе (1 Всел. Соб. пр. 19); 
II Всел. Соб. 7 пр.: Лаодик. Соб. пр. 8;—др.), Подробно нс говоримъ, ибо это 
не имѣетъ прямого отношенія къ нашей темѣ.



№ IS. Олонецкія Епархіальныя Вѣдомости. 307.

кій пятокъ и четвертокъ. (Амвр. Мед. къ Маркеллниѣ сест­
рѣ пне. 55). Монахи въ просительномъ письмѣ (за Евтиха) къ 
Ефесскому Собору писааи: «наступаетъ и спасительный лень 
страданія и священная нощь, и торжество Воскресенія, ког­
да нс только многимъ грѣшникамъ наши святые отцы да­
ютъ разрѣшеніе, но и императоры разрѣшаютъ оковы пре­
ступниковъ». (Дѣян. Ефсс. Соб. соб. т. 4 стр. 277). Право, 
даровать примиреніе грѣшникамъ, конечно, принадлежало 
собственно епископамъ, но съ благословенія епископа и пре­
свитеры могли даровать кающимся примиреніе съ Церковію *), 
какъ торжественно въ храмѣ, такъ и частнымъ образомъ до­
ма. (Соб. помѣст. Карѳагснск. 7 пр.; И Каро. Соб. пр. 4, и 
др.). Публично кающемуся могъ даровать миръ, въ случаѣ 
смертной опасности, даже уполномоченный діаконъ, если епи­
скопъ и пресвитеръ были въ отсутствіи (Св. Кипр. пис. 12, 
т. I стр. 55—56.С06. ельвир. сап. 52).

При наложеніи наказанія, покаянія за грѣхи Церковь 
одинаково была строга ко всѣмъ лицамъ, безъ различія по­
ла, званія и состоянія **); отъ строгаго суда Церкви не ухо­
дили и занимавшіе самыя высокія степени почестей, даже 
Государи. Къ примиренію съ Церковію одинаково для всѣхъ 
одно было средство—надлежащее покаяніе. Синезій, епи­
скопъ Кнринейскій, торжественно отлучилъ отъ общенія Съ 
Церковію, правителя Птолемаилы, Андроника за жестокость 
его нрава и богохульство. (Сннез. пне. 58). Блаж. Іеронимъ 
свидѣтельствуетъ о публичномъ покаяніи знатной римлян­
ки Фабіолы (ч. II, 286—289 пр.). Сократъ историкъ о софи­
стѣ Экнволіѣ (Церк. Ист. Ill, гл. 15, 285 стр.). Блаж. Авгу­
стинъ объ астрологѣ, приносившемъ публичное покаяніе. 
(Тв. ч. IV, 746-747 стр.). Антіохійскій еп. Вавила, какъ пе­
редаетъ Евсевій Кесарійскій, допустилъ участвовать нмнера- 
тара Филиппа въ молитвословіяхъ Церкви вмѣстѣ съ вѣрую­
щими только тогда, когда онъ исповѣдался и присоединил­
ся къ числу грѣшниковъ, стоявшихъ въ отдѣленіи кающих­
ся (Евс. Ист- Церк- кн. IV, т. 54, 570 стр.).

*) Особенно, когда епископъ отсутствовалъ, но вссгаки обязательно съ его 
благословенія.

•») Дѣлалось послабленіе только молодымъ. Въ иныхъ церквахъ молодыхъ 
совсѣмъ нс подвергали публичному покаянію, иди же очень рѣдко. (Вѣтр. Церк. 
Ист. IV. 60-109 пр.).
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Въ подтвержденіе безпристрастной строгости древней по­
каянной дисциплины можно было бы привести не одинъ 
примѣръ хотя-бы только изъ времени епископства Амвросія 
Медіоланскаго, но достаточно будетъ и слѣдующаго случая. 
Въ Ѳессалоникахъ, въ царствованіе Ѳеодосія Великаго про­
изошло ио какой-то причинѣ возмущеніе. Воспылавъ гнѣ­
вомъ, Ѳеодосій въ пылу гнѣва издалъ новелѣніе немедленно 
умертвить въ семъ городѣ 7000 т. человѣкъ. «Царскій гнѣвъ, 
пишетъ въ своей исторіи Ѳеодоритъ Кирскій (V в.), «царскій 
гнѣвъ умерщвлялъ вмѣстѣ въ виновными и невинныхъ, ибо 
7000 человѣка,, говорятъ, было умерщвлено безъ всякаго 
суда и улики въ сдѣланномъ преступленіи: ихъ подрѣзали 
всѣхъ вмѣстѣ, будто колосья на жатвѣ». Когда царь, послѣ 
этого прибылъ въ Медіоланъ и хотѣлъ, по обыкновенію, 
войти въ храмъ Божій, Амвросій встрѣтилъ его въ преддве­
ріи и не пустилъ въ храмъ, говоря между прочимъ: «высота 
сана, можетъ быть, не позволила твоему разуму сознать грѣхъ..., 
какими очами ты будешь созерцать храмъ общаго Владыки?... 
Отойди же и не пытайся прежнее беззаконіе увеличивать дру­
гими, прими вязаніе, которое Богъ, Владыка всѣхъ, утверж­
даетъ горѣ: оно цѣлительно и доставляетъ здоровье». Царь 
со стенаніемъ и слезами возвратился во дворецъ. Черезъ 8 
мѣсяцевъ, продолжаетъ Ѳеодоритъ, наступилъ рождествен­
скій праздникъ Спасителя нашего, а иарь еще сидѣлъ во 
дворцѣ, сѣтуя и проливая потоки слезъ. Видя это, Руеинъ, 
тогдашній министръ, пользовавшійся особеннымъ дерзновені­
емъ предъ лішемъ царя, такъ какъ былъ къ нему очень бли­
зокъ, вошелъ и спросилъ о причинѣ слезъ. Царь, еще болѣе 
облившись слезами, сказалъ: «я стенаю и горюю, потому 
что думаю о своемъ несчастій...; вотъ теперь и слугамъ и ни­
щимъ отверстъ Божій храмъ, н они входятъ въ него невоз­
бранно, а для меня и храмъ недоступенъ»-. Такъ я побѣгу, 
сказалъ Руѳинъ, н буду настойчиво убѣждать Архіерея, что­
бы онъ разрѣшилъ твои узы. «Не убѣдишь, сказалъ парь, 
вѣдь, я понимаю справедливость Амвросіева приговора; и бла- 
гоговеніе къ царской власти не позволило епископу нару­
шить законъ Божественный». Но Руоинъ всетаки пошелъ къ 
Амвросію, да и самъ Ѳеодосій сталъ надѣяться на успѣхъ
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просьбъ Руоииа. Ио Амвросій остался непреклоненъ, онъ 
сказалъ Руѳину: «ты, Руѳинъ, подражаешь безстыдству псовъ-, 
ибо, просовѣтовавъ такое убійство, стираешь стыдъ съ чела..., 
ты даже не трепещешь». Когда Руѳинъ сталъ всетаки умо­
лять, Амвросій продолжал ъ: «я напередъ говорю, что не поз­
волю ему вступить въ священное преддверіе. А если царскую 
власть онъ превратиті> въ тиранію, то съ радостію приму 
закланіе». А Ѳеодосій между тѣмъ уже шелъ и Руѳинъ сталъ 
совѣгывать ему идти назадъ домой. Но Ѳеодосій, продолжая 
идти впередъ, сказалъ: «пойду и приму достойное уничиже­
ніе». Съ Амвросіемъ у нихъ произошел ь очень трогательный 
разговоръ опять таки о грѣхѣ и его исцѣленіи. Амвросій 
предложилъ ему для заглажденія вины немедленно издать 
законъ, по которому бы приговоры суда о лишеніи жизни 
или имущества оставались въ протоколахъ 50 дней, ожидая, 
пока обсудитъ ихъ разсудокъ. Ѳеодосій издалъ такой за­
конъ немедленно и былъ Амвросіемъ разрѣшенъ. О томъ, 
какъ Ѳеодосій каялся, войдя въ храмъ, мы уже говорили 
раньше. (Ѳеодор. Церк. Истор. ки. V гл. 17—18, 534—341 
нр.). Но великому отлученію, т. е. совершенному изверже­
нію изъ Церкви, Государей не подвергали ни за какіе 
грѣхи, руководствуясь въ этомъ вполнѣ резонными мотива­
ми. (Вѣтр. Церк. Ист. т. IV стр. 56—57). Даже частныхъ липъ 
великому отлученію Церковь подвергала въ крайнихъ только 
случаяхъ. Необходимо замѣтить, что за тѣ грѣхи, за которые 
міряне подвергались публичному покаянію или отлученію, за 
эти грѣхи клирики подлежали запрещенію въ санѣ или со­
вершенному изверженію изъ сана (Ап. Пр. 23—25, 31, 64 и 
др.; IV Всел. Соб. 27 пр.; Анк. Соб. пр. 1—2; Антіох. Соб. 
пр. 5; Васил. Вел. 32 пр. и др.). Но никакая вина священ­
ныхъ лицъ не соединялась съ общественным!, или откры­
тымъ покаяніемъ, потому что въ такомъ случаѣ выходило-бы 
за одно преступленіе налагать два наказанія, что церковны­
ми правилами строго запрещалось (Ап. Пр. 25; Вас. Вел. 3, 
32 пр.). Къ слову сказать, проходившіе публичное покаяніе, 
никогда ни въ какомъ случаѣ не могли быть послѣ этого 
въ духовномъ санѣ, ибо клириками должны быть люди совер­
шенные въ своей духовной жизни (I Всел. Соб. юпр.; Петр.
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Александр, пр. іо; пли др.). Подлежалъ запрещенію въ свя- 
шеннослуженін или и изверженію изъ сана и частнымъ об­
разомъ покаявшійся въ грѣхѣ, возбраняющемъ навсегда свя- 
щеннослуженіс. (I Всел. Соб. 2, 9—10 пр; Неоксссар. Соб. 
9—ю пр. и др.). Если же клирикъ вторично впадалъ въ тяж­
кія преступленія, то, какъ уже запрещенный или лишенный 
сана подлежалъ наказанію наравнѣ съ мірянами (Ап. пр. 28; 
Антіох. Соб. 4 пр.; Вас. Вел. 88).

Публичное покаяніе, существовавшее въ Христіанской 
Церкви въ первые ея вѣка, конечно, не исключало собою н 
тайной исповѣди. За тяжкіе грѣхи налагалось публичное 
покаяніе, но что въ то время существовало покаяніе и част­
ное, ина'іе тайная исповѣдь, это можно видѣть хоти бы изъ 
слѣдующихъ свидѣтельствъ. Св. Амвросій, еп. Медіоланскій 
говоритъ: (о покаян. кн. 2, гл. іо). «Какъ крещеніе едино, 
такъ едино и покаяніе, торжественно совершаемое. Ибо въ 
ежедневныхъ грѣхахъ мы должны каяться, но сіе послѣднее 
покаяніе относится къ грѣхамъ болѣе легкимъ, а то къ бо­
лѣе тяжкимъ». Климентъ Римскій: «если въ чье сердце тай­
нымъ образомъ вкрадется злоба пли невѣрность, пли другое 
какое зло, то пекущійся о своей душѣ, да нс устыдится ис­
повѣдаться въ семъ настоятелю, чтобы отъ него, при помо­
щи слова Божія и совѣтовъ получить исцѣленіе». (Bpist. 1 ad. 
lakob.). Равнымъ образомъ свидѣтельства Оригена (Бес. 2 на 
псаломъ 57), Василія Великаго (нр. 34)» Пива Великаго (bpist. 
СІ.ХѴШ. твор. ч. I, І2П нр.) и др. Но и тайная исповѣдь, оче­
видно, въ древнее время отличалась большею строгостію, 
чѣмъ теперь. Въ одно время была Особая должность пресви­
тера-духовника, къ которому и должно было обращаться съ 
исповѣданіемъ грѣховъ. Созоменъ, историкъ V вѣка, такъ і о- 
воритъ объ этой должности пресвитера—духовника: «еписко­
пы назначили пресвитера самой отличной жизни, молчалива­
го и благоразумнаго, чтобы согрѣшившіе, приходя къ нему, 
исповѣдыва.іи ему дѣла свои, а онъ, смотря но грѣху каж­
даго, назначалъ, что кому надобно дѣлать, пли какое по- 
несть наказаніе, и потомъ разрѣшалъ, предоставивъ всякому, 
согласно предписаніямъ наказать самому себя» (Церк. Ист. кн. 
VII, гл. іб, зоб стр.).
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Такова была въ древности христіанская покаянная дис­
циплина. обрисованная нами въ самыхъ кратких!, чертахъ.

Преподаватель Олонецкой духовной семинаріи
Іеромонахъ Іоаннъ (Ё/штомбот).

Гнилое основаніе раскола.
Раскольники, не зная чѣмъ обвинить православную цер­

ковь, нерѣдко прибѣгаютъ въ этомъ отношеніи къ средст­
вамъ далеко нечистоплотнымъ. Въ даномъ случаѣ, я разумѣю 
такъ наз. «присягу^ будто бы составленную и напечатанную 
по благословенію натр. Іоакима въ 1679 году. Полный текстъ 
«присяги» помѣщенъ къ і jV Старообрядческаго Вѣстника за 
1907 годъ въ статьѣ йодъ заглавіемъ: «Ужасный документъ». 
Этимъ фактомъ они хотятъ доказать, что православная цер­
ковь всегда шала старые обряды и всѣхъ, содержащихъ эти 
обряды предавала страшному проклятію.

Что же на самомь Дѣлѣ представляетъ изъ себя этотъ 
«ужасный докумеіт.»? — Чистѣйшій вымыселъ злобнаго ума 
фанатиковъ-расколышковъ и является прямой поддѣлкой. II 
если расколыіики рѣшаются читать «присягу» на бесѣдахъ, 
какъ наир, былъ случай въ Каргополѣ на Троицкихъ бесѣ­
дахъ т. г., н даже печатают!, въ своих л. органахъ, то крушеніе 
«Ужаснаго документа»—присяги должно быть болѣе силь­
но отъ разоблаченія.

Чѣмъ же можно доказать, что «присяга» натр. Іоакима 
никакъ не можетъ принадлежать ему и, слѣдователыю, есть 
продуктъ лживаго раскольничьяго измышленія:'—1 ѣмъ, что 
въ «присягѣ» проклинаются ті; толки раскола, которыхл, въ 
1679 і олу не могло быть. Вотъ подлинныя слова этого мѣста 
въ іірпсяі [.: «Такожлс да и всѣхъ ихъ бтступства разныхыіхл. 
тодконл., нже Святѣй Божіи церкви не покаряіошпхся, отл.нпхл. 
же мало носіюмянувіие, а именно; поповщина, безноповшнна, 
иерекреіпеванпы, діакоиовщниа, марндыпикп, аиуфріевщн- 
на, софоптіекшнна, спасовшіиід, оеодосѣевшнна, нѣтонщииа 
и лысовшіша». Какъ же мол, натр. Іоакимъ проклинать лѣ 
толки раскольническіе, которые и. ва свѣтѣ еще не сущее'гво-
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пали? Напр., Ѳедосѣевскій толкъ, по исторіи, образовался въ на­
чалѣ і8 столѣтія, основатель діаконовиіины только въ 1706 
году дѣятельно сталь проводить свое ученіе и въ 1720 г. 
умерь, основатели поморскаго толка (перекреіиеванцы тожъ) 
поселились въ Поморьѣ въ 1684 году, а нѣтовпціна поя­
вилась не позже і-го десятилѣтія 18 вѣка. О лысовіцниѣ и 
марнлыиикахъ трудно даже й сказать, чтобы они и гл. это 
время были извѣстны кому либо. При томъ,что за неопреді.- 
леиноеть: нѣговіцнна и Спасовщииа поименованы какъ-бы 
два отлГ.льные толки, тогда какь разница единственно, in. на­
именованіи, а не въ существѣ.

Вотъ каковы у раскольниковъ средства обвиненія пра­
вославія I, каково основаніе раскола! Поіістннѣ гнило и 
Нетвердо!

І'тірх. миссіонеръ свянь I Козловъ.

И он. Редактора, Ісрояонахъ Іоаннъ.
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