
ХЕРСОНСШ

ЕПАРХШЫІЫЯ

 

ВЪДОМОСТІІ

  

.

1873-
X.

 

12,

      

Г°ДЪ

 

четырнадцатый:

     

||j

 

|ЩЦЯ,

Правительственны»

 

распоряжения.

Выеочайшіл

 

награды

 

по

 

Херсонской

 

епархіи.

Его

 

Императорское

 

Величество

 

въ

 

8-й

 

день

 

апрѣля

 

сего

года

 

Всемилостивъііше

 

изволплъ

 

утвердить

 

опредѣ

 

лсніе

 

Свя-

тѣйшаго

 

Правительствующая

 

Сгнода

 

о

 

награшдепіи

 

духов

 

-

ныхъ

 

лнцъ

 

Херсонской

 

енархіп

 

слѣдующнми

 

знаками

 

отличія:

1)

 

За

 

службу

 

по

 

епархіалъному

 

вѣдомству:

а)

   

Орденомъ

 

Се.

 

Анны

 

2-й

 

степени

 

съ

 

Императорскою

короною

 

ректоръ

 

Одесской

 

сеиинаріи

 

протоіерей

 

Мартирій

Чемена.

б)

   

Орденомъ

 

Се.

 

Анны

 

3-й

 

степени

 

протоіерей

 

Одес-

сеой

 

Покровской,

 

что

 

при

 

домѣ

 

граФа

 

Толстаго,

 

церкви

 

Ми-

хаилъ

 

Діевскій

 

и

 

священішкъ

 

м.

 

Глодосъ

 

Покровской

 

церкви,

Елисаветградскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Брплевъ.

в)

  

Наперсными

 

крестами

 

отъ

 

Сігнода

 

выдаваемыми:

протоіерей

 

Александрійская

 

Успенская

 

собора

 

Николай

 

Синь-

кевичъ

 

и

 

священники

 

Одесской

 

Карантиной

 

Свято-Николаев-

ской

 

церкви

 

Петръ

 

Троцинскій,

 

Одесской

 

Тюремной

 

церкви

Симеонъ

 

Демидовичь,

 

мѣстечка

 

Иостоваго,

 

Ананьевскаго

 

у-

ѣзда,

 

Николаевской

 

церкви

 

Оннсимъ

 

Карабиновичъ

 

и

 

приго-

рода

 

г.

 

Одессы

 

Усатовыхъ

 

Хуторовъ

 

Рождество-Богородичной

церкви

 

Іоапнъ

 

Цивчиискій.
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г)

   

Камилавками :

 

священники

 

Херсонская

 

уѣзда :

 

села

Новокурская

 

Покровская

 

Молитвенная

 

дома

 

Григорій

 

Ни-

ценко,

 

с.

 

Вамянки

 

Успенской

 

церкви

 

Василій

 

Романовъ ;

 

Ели-

саветградскаго

 

уѣзда:

 

м.

 

Братская

 

Николаевской

 

церкви

Василій

 

Еойка

 

и

 

с.

 

Аннинская

 

Артемій

 

Сахневпчь:

 

Алс-

ксандрійскаго

 

уѣзда :

 

м.

 

Федорокъ

 

Георгіевской

 

церкви

 

Игна-

тій

 

Брилевъ^

 

с.

 

Петроваго

 

Покровской

 

церкви

 

ДороФей

 

Гавела,

с.

 

Елисаветградкн

 

Успенской

 

церкви

 

Петръ

 

Еалюжный

 

и

 

с.

Спасоваго

 

Михайловской

 

церкви

 

Фялиппъ

 

Черный.

д)

  

Скуфьями:

 

священники—Тираспольская

 

уѣзда :

 

нред-

мѣстьи

 

г,

 

Тирасполя

 

Гребеииюковыхъ

 

хуторовъ

 

Рождество-

Богородичной

 

церкви

 

Ермолай

 

Козловскій,

 

с.

 

Дороцкаго

 

Тро-

ицкой

 

церкви

 

ТпмоФей

 

Крыжановскій,

 

г.

 

Тирасполя

 

Едпно-

вѣрческой

 

Покровской

 

церкви

 

Аѳанасій

 

Телятинковъ,

 

м.

 

По-

нятовки

 

іосифовской

 

церкви

 

Даніилъ

 

'

 

Добровольскій

 

•

 

Але-

ксандрійскаго

 

уѣзда :

 

священники

 

~

 

м.

 

Нопой-Пгаги

 

Іоанно-

Предтеченской

 

церкви

 

Петръ

 

Бутенковъ ,

 

села

 

Табурища

Михайловской

 

церкви

 

Алексѣй

 

Александровичу

 

Херсопская

уѣзда— священник

 

ь

 

м.

 

Станислава

 

Николаевской

 

ц.

 

Павелъ

Михайловскій;

 

Елпсаветградская

 

уѣзда:

 

свящепппкн

 

-

 

с.

 

Бу-

личево

 

Пегровки

 

Покровской

 

ц.

 

Аѳанасій

 

МаяковскШ;

 

села

Грузская

 

Покровской

 

ц.

 

Симеонъ

 

Левицкій,

 

с.

 

Еатрисановки

Троицкой

 

церкви

 

Ѳеодоръ

 

Селецкій;

 

села

 

Любомг-ки

 

Покров-

екой

 

ц.

 

Подоарнъ

 

Дубневичъ,

 

и

 

законоучитель

 

Одессвихъ

Градскнхъ

 

Народныхъ

 

училшцъ

 

священникъ

 

Антоній

 

Манжелей.

2)

 

За

 

службу

 

по

 

военному

 

и

 

гражданскому

 

вѣдомствамъ:

а)

 

сопричислено

 

къ

 

ордену

 

Св.

 

Анны

 

2-й

 

степени

 

съ

 

Им-

ператорскою

 

короною

 

—

 

Настоятель

 

Одесской

 

Институтской

ц.

 

протоіерей

 

Васнлій

 

Войтковскій.

б)

 

Къ

 

ордену

 

Св.

  

Анны

  

3-й

   

степени

   

законоучитель
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Одесскаго

 

Коммерческаго

 

училища

 

священшшъ

 

Николай

 

Не-

водчнковъ.

в)

   

Камилавками:

 

свящепиинъ

 

м.

 

Широкая

 

Покровской

ц.

 

Іоаннъ

 

Гончаровъ,

 

свящеиннкъ

 

м.

 

Новгородки

 

Троицкой

ц.

 

Димнтрій

 

Еаймаканъ,

 

священникъ

 

с.

 

Шестерни

 

Рождество-

Богородичной

 

ц

 

Николай

 

Еравцовъ,

 

священникъ

 

Одесской

Петропавловской

 

ц.

 

Іоаннъ

 

Калашпиковъ.

г)

   

Скуфьею:

 

священникъ

 

м.

 

Ерпвая

 

Рога

 

Николаев-

ской

 

ц.

 

Павелъ

 

Пухальскій.

4

              

—

Указы

 

Святѣіішаго

 

Сѵнода.

Отъ

 

7

 

апрпля

 

1873

 

г.

 

за

 

М

 

15.

 

ІІо

 

вопросу

 

о

 

команди-
рованы

 

депутата

 

отъ

 

полиціи

 

для

 

присутствованія

 

при

слѣдствіяхъ,

 

производящихся

 

во

 

духовномь

 

віъдомствѣ

по

 

оюалобамъ

 

свѣтскпхъ

 

лицъ

 

па

 

оскорблепіе

 

іш

 

духов-
ными

 

лицами.

(Къ

 

Руководству).

Святѣйшіп

 

Правптельствующій

 

Сгнодъ

 

слушали

 

вѣдѣніе

первая

 

департамента

 

Правительствующая

 

Сената,

 

отъ

 

30
января

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

5535,

 

по

 

вопросу

 

о

 

командировали
депутата

 

отъ

 

полиціи

 

для

 

присутствовала

 

при

 

слѣдствіахъ,

производящихся

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

но

 

шалобамъ

 

свѣт-

скихъ

 

лицъ

 

па

 

оскорбление

 

пхъ

 

духовными

 

лицами.

 

Въ

 

вѣ-

дѣнін

 

этомъ

 

изъяснено,

 

что

 

по

 

жалобѣ

 

купца

 

ГрикоФСкая
на

 

священника

 

села

 

Деребужа

 

Павла

 

Потемкппа,

 

Смоленская-
духовная

 

консисторія,

 

28

 

марта

 

1870

 

г.,

 

предписала

 

свя-

щеннику

 

Соколову

   

пронзвесть

  

слѣдетвіе

  

при

   

депутатѣ

 

съ
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гражданской

 

стороны.

 

Слѣдователь

 

Соколовъ,

 

представивъ

 

10

мая

 

1871

 

г.

 

въ

 

копснсторію

 

неоконченное

 

слѣдствіе

 

по

 

сему

дѣлу,

 

донесъ,

 

что

 

находпвшійся

 

при

 

слѣдствін

 

депутатомъ

съ

 

гражданской

 

стороны

 

мѣстный

 

становой

 

приставь

 

Ворон-

цовъ

 

во

 

время

 

производства

 

слѣдствія

 

былъ

 

отозванъ

 

по

 

дѣ-

ламъ

 

службы

 

н

 

потомъ,

 

не

 

прнбывъ

 

на

 

вповь

 

назначенный

срокъ

 

къ

 

слѣдствіго,

 

увіідомилъ,

 

что

 

занятъ

 

экстренными

дѣламн.

 

Почему

 

слѣдователь

 

Соколовъ

 

иросилъ

 

консисторію

сдѣлать

 

расноряженіе

 

о

 

командпрованіп

 

въ

 

депутаты

 

вмѣсто

Воронцова

 

кого

 

либо

 

другаго.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

коисисторія

просила

 

губернское

 

иравлеше

 

о

 

командировали

 

къ

 

слѣдствію

за

 

депутата,

 

вмѣсто

 

становая

 

пристава,

 

кого

 

либо

 

изъ

 

чле-

новъ

 

полицейская

 

управленія.

 

Но

 

губернское'

 

правленіе,

 

отъ

24

 

іюля

 

1871

 

г,

 

увѣдомило,

 

что

 

оно

 

не

 

находитъ

 

основа-

нія

 

командировать

 

члена

 

полицейская

 

управлспія,

 

такъ

 

какъ

поступокъ

 

священника

 

Потемкина,

 

заключающиеся

 

въ

 

оскорб-

леніи

 

купца

 

ГрикоФСкая,

 

па

 

основаніи

 

1019

 

и

 

1020

 

ст.

 

уст.

угол,

 

суд ,

 

нодлешитъ

 

разсмотрѣнію

 

общихъ

 

судебныхъ

 

уч-

режденіп,

 

а

 

потому

 

и

 

слѣдствія

 

подобпаго

 

рода

 

должны

 

про-

изводиться

 

судебными

 

слѣдователями

 

или

 

мировыми

 

судьями,

которые

 

обязаны

 

поставить

 

о

 

томъ

 

въ

 

пзвѣстность

 

ближай-

шее

 

начальство

 

надъ

 

обвиняемыми

 

и

 

сему

 

послѣднему

 

пре-

доставляется

 

сообщать

 

имъ

 

во

 

все

 

врезія

 

производства

 

слѣд-

ствія

 

могущія

 

служить

 

къ

 

разъясненію

 

цѣла

 

свѣдѣнія

 

,•

 

ка-

сательно

 

же

 

командированія

 

депутатовъ,

 

какъ

 

съ

 

духовной,

такъ

 

и

 

съ

 

гражданской

 

стороны

 

не

 

говорится.

 

На

 

это

 

вон-

систорія

 

съ

 

своей

 

стороны

 

сообщила

 

губернскому

 

правлеиію,

что

 

по

 

смыслу

 

примѣч.

 

2

 

ст.

 

учр.

 

суд

 

уст.

 

и

 

1017

 

ст.

 

уст.

угол,

 

суд.,

 

210—213

 

ст.

 

уст.

 

духов,

 

коне,

 

и

 

кассаціонныхъ

рѣшеній

 

Правительствующая

 

Сената

 

1867

 

г..

 

мая

 

10

 

Ж

 

181,
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ноября

 

22

 

л/

 

526,

 

священно-служители,

 

виновные

 

въ

 

оскорб-

ленін

 

чести,

 

подвергаются

 

наказание

  

по

   

онредѣленію

   

епар-

хіальнаго

 

начальства

 

согласно

 

правиламъ,

 

въ

 

уставѣ

 

духов-

ныхъ

 

конснсторій

 

опредѣленнымъ ;

 

на

 

этомъ

 

основашп

 

и

 

ми-

ровой

 

судья

 

иередалъ

 

дѣло

  

ГрикоФскаго

   

съ

   

священішкомъ

Потомкинымъ

 

объ

 

оскорблении

 

въ

 

консисторію.

 

А

 

211

 

ст.

 

уст.

духов,

 

коне,

 

обязываетъ

 

консисторію,

 

если

 

истець

 

лицо

 

граж-

данское,

 

приглашать

 

къ

 

слѣдствію

 

чиновника

 

городской

 

или

земской

 

иолиціи.

 

Посему

 

конснсторія^

 

вновь

   

просила

  

губерн-

ское

 

правленіе

 

командировать

 

кого

 

либо

 

изъ

   

члепопъ

  

поли-

цейская

 

управленія

 

за

   

депутата

   

къ

   

слѣдствію.

   

Получнвъ

на

 

это

 

увѣдомленіе

 

губернская

 

правленія,

 

отъ

  

26

   

октября

1871

 

г.,

 

что

 

оно,

 

па

 

основаніи

 

282

 

ст.

 

II

 

т.

 

общ.

 

губ.

 

учр.,

не

 

можетъ

 

отмѣпить

 

прежнее

 

свое

   

поетаповлеше,

   

Преосвя-

щенный

 

Смоленокій,

 

въ

 

вндахъ

 

устрапепія

 

на

 

будущее

 

время

подобнаго

 

затрудненія,

 

обратился

 

въ

 

Святѣйшіц.

 

Сѵнодъ

  

за

разъяснеыіемъ,

 

слѣдуетъ-лп,

 

по

 

смыслу

 

211

 

ст.

 

уст.

  

духов,

коне,

 

приглашать

   

чиновников ь

   

городскихъ

   

или

   

уѣздныхъ

полнцейскихъ

 

управленій

 

находиться

 

въ

 

качествѣ

 

депутатовъ

при

 

пропзводствѣ

 

слѣдствій

 

по

   

жалобамъ

   

свѣтсккхъ

   

лицъ

объ

 

оскорбл$ніп

 

пхъ

 

духовными

 

лицами.

   

Святѣйшій

 

же

 

Сѵ-

нодъ,

 

но

 

разсмотрѣніп

 

вопроса,

 

правильно

 

ли

 

Смоленское

 

гу-

бернское

 

нравленіе

 

отказало

 

въ

 

требованіи

 

консисторіи

 

о

 

ко-

мандирована!

 

чиновника

 

полнціп

 

въ

  

качествѣ

  

депутата

 

при

производстве

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ

 

слѣдствія

 

но

 

дѣлу

 

о

нанесеніп

 

священннкомъ

 

Потемкпиымъ

 

оскорблеиія

 

купцу

 

Грн-

коФскому

 

п

 

но

 

соображеніи

   

сего

 

вопроса

   

съ

   

подлежащими

узаконеніямн,

 

иашелъ:

 

1)

 

что

 

подсудность

 

дѣлъ

 

по

 

жалобамъ

свѣтскихъ

 

лпцъ

 

на

 

обиды,

 

причиненный

 

имъ

 

лицами

 

духов-

ная

 

званія,

 

положительно

 

разрѣшается

 

статьями

 

158

 

и

 

197
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уст.

 

дух.

 

коне,

 

на

 

основаніп

 

которыхъ

 

священно-служители

за

 

такого

 

рода

 

пресгупленія

 

подлежать

 

наказанію

 

но

 

опре-

дѣленію

 

духовная,

 

а

 

не

 

свѣтская

 

суда,

 

и

 

1017

 

ст.

 

уст.

угол,

 

суд.,

 

но

 

точной

 

снлѣ

 

которой

 

лица

 

духовпыя

 

за

 

тѣ

противозаконный

 

двяпія,

 

за

 

которыя

 

въ

 

законахъ

 

определено

подвергать

 

нхъ

 

ответственности

 

по

 

усмотрѣнію

 

духовная

начальства,

 

подлежать

 

суду

 

духовному;

 

а

 

за

 

спаіъ

 

нрнпя-

тыа

 

губернскнмъ

 

нравленіемъ

 

въ

 

оспованіе

 

своего

 

отказа

 

отъ

удовлетвореиія

 

изьясне/іпаіо

 

требованія

 

консисторіп

 

1019

 

и

1020

 

ст.

 

уст.

 

угол,

 

суд.,

 

какъ

 

опредѣляющія

 

порядокъ

 

про-

изводства

 

дѣдъ

 

о

 

духовныхъ

 

дицахъ,

 

подлежащихъ

 

уголов-

ному

 

суду,

 

прпмѣненія

 

къ

 

настоящему

 

дѣлу

 

имѣть

 

не

 

мо-

гутъ

 

и

 

2)

 

рав.іымъ

 

образумь

 

въ

 

даиномъ

 

случаѣ

 

пе

 

можетъ

имѣть

 

мѣста

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

указываемое

 

губернсвимъ

правлсніемъ.

 

что

 

со

 

введеніемъ

 

въ

 

дѣйствіе

 

судебныхъ

 

уста-

вовъ

 

20

 

ноября

 

1864

 

г.

 

коішндированіедепутатовъ

 

къ

 

про-

изводству

 

слѣдствій

 

сими

 

уставами

 

не

 

требуется,

 

ибо

 

по

силѣ

 

примѣяаиія

 

къ

 

2-й

 

ст.

 

учр.

 

суд.

 

уставов,

 

судебная

власть

 

духовныхъ

 

судовъ

 

определяется

 

особыми

 

о

 

нихъ

 

по-

становленіямн,

 

а

 

слѣдовательпо

 

существующія

 

узакоценія

 

о

власти

 

духовныхъ

 

судовъ,

 

изложенный

 

въ

 

уставе

 

духовныхъ

консисторій,

 

остаются

 

въ

 

своей

 

силѣ;

 

по

 

статьѣ

 

же

 

211-й

сего

 

устава

 

къ

 

слѣдствію

 

о

 

духовныхъ

 

лицахъ,

 

обвипяемыхъ

въ

 

оскорбленін

 

чести,

 

должны

 

быть

 

приглашаемы

 

чиновники

полнцін.

 

По

 

симъ

 

соображеніямъ

 

и

 

руководствуясь

 

точнымъ

смыедомъ

 

указанныхъ

 

законовъ,

 

заключая,

 

что

 

Смоленское

губернское

 

правленіе

 

не

 

вправѣ

 

уклоняться

 

отъ

 

командиро-

вала

 

чиновника

 

полиціи

 

въ

 

качествѣ

 

депутата

 

при

 

сдѣд-

ствін

 

по

 

означенному

 

дѣлу,

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

 

опредѣлилъ:

о

 

таковомъ

 

заключеніи

 

своемъ

  

сообщить,

  

для

  

зависящих*
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расноряжйііій,

 

на

 

основаніи

 

795

 

ст.

 

II

 

т.

 

общ.

 

губ.

 

учр,

 

Пра-

вительствующему

 

Сенату.

 

Разсмотрѣвъ

 

изложенный

 

обстоя-

тельства,

 

Правительствующій

 

Сеиатъ

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны

 

на-

ходитъ

 

требованіе

 

Смоленской

 

духовной

 

консисторіп

 

о

 

коман-

дировапш

 

полицейская

 

чиновника

 

въ

 

качествѣ

 

депутата

 

къ

производству

 

следствія

 

объ

 

оскорбленіп,

 

нанесенномъ

 

священ-

нивомъ

 

Потемкннымъ

 

купцу

 

ГрикоФскому,

 

какъ

 

основанное

па

 

точномъ

 

разуме

 

ст.

 

211-й

 

уст.

 

дух.

 

коне-,

 

правильными

ссылку

 

же

 

Смоленскаго

 

губерискаго

 

правленіа

 

на

 

ст.

 

1019

и

 

1020

 

уст.

 

угол.

 

суд.

 

неосновательною,

 

такъ

 

какъ

 

упомя-

нутый

 

статьи

 

не

 

относятся

 

до

 

производства

 

следствій

 

о

 

пре-

ступленіяхъ

 

и

 

простункахъ

 

лицъ

 

духовная

 

ведомства,

 

за

которые

 

въ

 

законахъ

 

определено

 

подвергать

 

ихъ

 

ответствен-

ности

 

по

 

усмотренію

 

духовная

 

начальства.

 

Посему

 

Прави-

тельствующей

 

Сенатъ

 

определяешь:

 

отменпвъ

 

постаповленіе

по

 

сему

 

предмету

 

Смоленскаго

 

губернская

 

правленія,

 

состо-

явшееся

 

16

 

іюля

 

1872

 

г.,

 

предписать

 

сему

 

правленію

 

ука-

зомъ

 

о

 

немедленномъ

 

псполненіи

 

означенная

 

требованія

 

кон-

систоріи,

 

въ

 

Святейшій

 

же

 

Сѵнодъ

 

сообщить

 

веденіе.

 

И,

 

по

справке,

 

приказали:

 

о

 

вышеизложенномъ

 

веденіи

 

Правитель-

ствующаго

 

Сената

 

дать

 

знать

 

Преосвященпому

 

Смоленскому

указомъ,

 

въ

 

разрешепіе

 

его

 

рапорта,

 

отъ

 

14

 

апреля

 

1872

яда

 

за

 

М

 

3032,

 

а

 

для

 

общая

 

сведбнія

 

по

 

духовному

 

ве-

домству

 

послать

 

циркулярный

 

указъ.

Отъ

 

3-го

 

апрѣля

 

1873

 

года

 

М

 

13.

 

О

 

допущены

 

въ

  

ду-
ховныхъ

 

семинаріяхъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебного

 

пособія,

 

*

 

Ру-
ководства

 

въ

  

истолковательному

  

чтенгю

  

книіъ

   

Новаіо
Завіьта»

 

Иванова.

Святѣйшій

 

Правительствующей

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предло-
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ягенный

 

господиномъ

 

оберъ-прокуроромъ

 

журналъ

 

учебнаго

комитета,

 

за

 

М

 

251,

 

о

 

допущеніи

 

къ

 

употребленію,

 

въ

 

еа-

чествѣ

 

учебнаго

 

нособія-,

 

въ

 

духовныхъ

 

сешінаріяхъ,

 

'-остав-

леннаго

 

учителеыъ

 

Одесской

 

семішарін

 

Ивановымъ

 

«Руковод-

ства

 

къ

 

истолковательному

 

чтенію

 

книгъ

 

Новаго

 

Завѣта

 

(Вы-

пускъ

 

1-й.

 

Соборныя

 

носиапія.

 

Кіевъ.

 

1872

 

г.)».

 

Прика-

зали:

 

согласно

 

замюченіго

 

учебнаго

 

комитета

 

составленное

лреподавателемъ,

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріп

 

Александромъ

Ивановымъ

 

«Руководство

 

къ

 

истолковательному

 

чтенію

 

книгъ

Новаго

 

Завѣта»

 

допустить

 

въ

 

употреблеиію

 

въ

 

духовныхъ

семннаріяхъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

нособія

 

но

 

священному

Писанію,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

авторъ,

 

при

 

слѣдуюіцемъ

 

изданіп,

исправилъ

 

лное,

 

согласно

 

увазаннымъ

 

вомитетомъ

 

замѣчані-

ямъ.

 

О

 

чемъ,

 

для

 

объявлешя

 

семпнарсвимъ

 

правленіямъ,

 

по-

слать

 

епархіальныыъ

 

Преосвященнымъ

 

печатный

 

указъ,

 

съ

прилошеніемъ,

 

въ

 

коніи,

 

журнала

 

учебнаго

 

комитета.

Журішлъ

 

учебнаго

 

комитета

 

при

 

Святийшемъ

 

Стодт

за

 

Ля

 

2Ы-.т.

О

 

книгѣ

 

г.

 

Иванова:

 

«Руководство

 

къ

 

истолковательному

 

чте-

нівэ

 

книгъ

 

Новаго

 

Завѣта

 

(ВыпусЕ.ъ

 

I.

  

Соборныя

 

посланія;

Кіевъ

 

1872

 

г.)».

Руководство

 

къ

 

истолковательному

 

чтенію

 

соборныхъ

апостольскихъ

 

носланій

 

предназначено

 

авторомъ,

 

какъ

 

видно

изъ

 

самаго

 

нредисловія

 

книги,

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

служить

 

учеб-

нивомъ

 

по

 

священному

 

Писанію

 

въ

 

VI

 

классѣ

 

духовныхъ

семинарій.

То,

 

что

 

сказано

 

авторомъ

 

о

 

достоинствѣ

   

своего

  

труда
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'

въ

 

предисловін

 

къ

 

внигѣ,

 

нельзя

 

не

 

признать

 

снразедливымъ.

Книга

 

составлена

 

примѣнительно

 

къ

 

программѣ

 

по

 

пренода-

ванію

 

священнаго

 

Писанія

 

въ

 

духовйыхъ

 

семпнаріяхъ,

 

хотя

и

 

не

 

въ

 

самой

 

строгой

 

сообразности

 

съ

 

нею

 

(см.

 

напр.

 

обо-

зрѣніе

 

I

 

го

 

посланія

 

св.

 

апостола

 

Іоанна).

  

Во

   

многпхъ

  

мѣ-

стахъ

 

она

 

сообщаетъ

 

свѣдѣнія

 

полезный,

 

но

  

не

   

требуемый

программою

 

(см.

 

напрнмѣръ

 

стр.

 

2

 

«значеиіе

 

апостольекихъ

посланій»

 

\

 

стр.

 

37

  

«Особенности

 

1-го

 

посланш

 

апостола

 

Пет-

ра»;

 

стр.

 

65

  

«Подлинность

 

2-го

 

посланія

 

апостола.

 

Петра» ;

стр.

 

67

 

«Цѣль

 

его»;*стр.

 

68

   

«Время

   

и

   

мѣсто

   

нашісанія

(того

 

же)

 

послашя»;

 

стр.

 

81

   

«Ераткія

 

свѣдѣнін

  

объ

   

апо-

столѣ

 

Іоаннѣ

 

Богословѣ,

   

писателѣ

   

извѣстныхъ

   

иосланій» ;

стр.

 

82

 

«Общія

 

замѣчанія

 

о

 

происхожденіи

 

(его)

 

посланій»;

стр.

 

83

  

«Подлинность

 

1-го

 

иосланія»

   

св.

   

апостола

  

Іоапна;

стр.

 

84

  

«Базначеніе

 

1-го

 

посланія

 

св.

 

Іоанна

 

и

 

отпошеніе

 

его

къ

 

евангелію» ;

 

стр.

 

86

 

«Цѣль

 

поеланія»;

 

стр.

 

87

   

«Время

и

 

мѣсто

 

написанія

 

посланія»

 

і

 

стр.

 

89

 

«Главный

 

мысли

 

(пер-

ваго)

 

иосланія»

 

(св.

 

Іоапна);

 

стр.

 

121

 

«Подлинность

 

втораго

посланія»;

 

стр.

 

126

  

«Подлинность

 

третьяго

   

иослаиія •

   

стр.

129

  

«Подлинность

 

и

 

достоинство

 

посланія

 

апостола

  

Іуды» ;

стр.

 

130

 

«Лица

 

послаиія»).

 

Далѣе — «такъ

 

вакъ»,

 

говоритъ

авторъ,

 

«прп

 

послѣдовательномъ

 

чтепіи

 

священнаго

 

Ппсанія.

для

 

изъябненія

 

многихъ

 

мѣстъ

 

и

 

установленіа

 

нстиннаго

 

по-

ниманія

 

того

 

или

 

другаго

 

текста

 

въ

 

духѣ

 

ученія

 

православ-

ной

 

Церкви,

 

необходимо

 

обращаться

 

къ

 

миѣніямъ

 

отеческимъ

и

 

къ

 

современные

 

изслѣдованіямъ

  

библейской

   

экзегетики:

то,

 

кромѣ

 

подробныхъ

 

библіологическихъ

 

свѣдѣній

 

о

 

каждой

внигѣ

 

и

 

обстоятельнаго

 

изложенія

 

общаго

 

содержанія

 

главы

нлн

 

отдѣла

 

посланія,

 

въ

 

книгу

 

внесены

 

многія

  

прнмѣчанія,

въ

 

которыхъ

 

славянскій

 

тевстъ

 

сносится

 

съ

   

гречессимъ,

 

и
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нерѣдко

 

съ

 

латинскимъ,

 

и

 

предлагаются

 

святоотеческія

 

и

 

учи-

тельши

 

мнѣнія,

 

Филологичесвія

 

и

 

историческіи

 

объясненія

трудныхъ

 

мѣстъ

 

и

 

разборы

 

возраженій

 

отрицательной

 

кри-

тики,

 

на

 

сколько

 

то

 

было

 

необходимо

 

для

 

напомннанія

 

уче-

нпкамъ

 

сказаннаго

 

въ

 

классѣ».

 

Все

 

это

 

оправдывается

 

кни-

гою.

 

Нельзя

 

не

 

пожалѣть

 

только

 

о

 

томъ,

 

что

 

во

 

многихъ

ыѣстахъ

 

замѣтки

 

автора,

 

относящіяся

 

къ

 

истолкованіямъ

 

свя-

щеннаго

 

текста,

 

до

 

того

 

кратки,

 

что

 

не

 

только

 

не

 

выяспяютъ

смысла

 

трудна

 

го

 

мѣста

 

въ

 

посланіи,

 

но

 

не

 

даютъ

 

для

 

этого

даже

 

руководствеиной

 

нити.

 

Во

 

многихъ

 

мѣстахъ

 

эти

 

замѣтки

ограничиваются

 

только

 

указаніями,

 

какъ

 

то

 

или

 

другое

 

слово

славянскаго

 

текста

 

читается

 

въ

 

разныхъ

 

пзданіяхъ

 

греческаго

текста

 

или

 

въ

 

Вульгатѣ,

 

безъ

 

намека

 

даже

 

па

 

то,

 

какое

 

чте-

ніе

 

должно

 

быть

 

предпочитаемо.

 

См.

 

напримѣръ

 

па

 

стр.

 

28

изъясненіе

 

11

 

стиха

 

5-й

 

главы

 

посланія

 

св.

 

Іакова:

 

Терпя-

ЩІЯ

 

ѵлоиёѵоѵтад.

 

Син.

 

И

 

др.

 

рукописи

 

ѵтіо[лйѵоѵгад,

 

кото-

рые

 

терпѣли,

 

к.

 

въ

 

русск.

 

Вульгата:

 

qui

 

sustinuerunt» ;

 

на

стр.

 

43

 

изъясненіе

 

22

 

ст.

 

1

 

гл.

 

1-го

 

поел,

 

апостола

 

Петра:

«Въ

 

нослушаніи

 

истины

 

духомъ

 

did

 

nvevfiaxog;

 

Синайсв.

 

и

др.

 

рукоп.

 

пропускаютъ

 

слово

 

«духомъ»,

 

Вулы.

 

также,

 

и

вм.

 

истины

 

читаетъ

 

charitatis.

 

Отъ

 

чиста

 

сердца,

 

у.ад-а-

Qag }

 

въ

 

син.

 

и

 

др.

 

нѣтъ»;

 

на

 

стр.

 

26

 

й

 

о

 

шестомъ

 

стихѣ

4

 

главы

 

иосланія

 

Іакова

 

авторъ

 

замѣчастъ:

 

«Мѣсто

 

изъ

притч.

 

3,.

 

34

 

приведено

 

по

 

переводу

 

70.

 

Евр.

 

и

 

Вульг.

 

чи-

таютъ

 

это

 

мѣсто

 

отлично

 

отъ

 

70».

 

Больше

 

ни

 

слова.

 

На

стр.

 

62

 

й

 

точно

 

такая

 

же

 

замѣтка

 

встрѣчается

 

о

 

18-мъ

 

ст.

4-й

 

гл.

 

1-го

 

поел,

 

апостола

 

Петра:

 

«Ссылка

 

на

 

притч.

 

11,

31

 

сдѣлана

 

по

 

переводу

 

70» — и

 

больше

 

ничего.

 

Подобныя

замѣтки

 

встрѣчаются

 

не

 

рѣдко

 

(см.

 

напр.

 

еще

 

стр.

 

75,

 

81,

103

 

и

 

др.).

 

Встречается

 

затѣмъ

 

не

 

мало

 

мѣстъ,

  

въ

 

кото-
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рыхъ

 

истолкованія

 

св.

 

текста

 

даны

 

хотя

 

и

 

не

 

такія

 

краткія,

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

пеполиыя

 

н

 

необстоятельный.

 

Напр.

 

на

 

стр.

16

 

авторъ

 

такъ

 

объясняетъ

 

16-й

 

стихъ

 

4

 

главы

 

1-го

 

поел,

св.

 

ан.

 

Петра :

 

ащв

 

ли

 

owe

 

(постраэюдегпъ

 

кто)

 

яко

 

хри-

стіанииъ.

 

да

 

не

 

стыдится,

 

да

 

прославляете

 

шее

 

Бога

 

въ

части

 

сей.

 

«Въ

 

части

 

сей

 

$у

 

ты

 

\ьщщ

 

но

 

лучшія

 

рукоп.

6ѵ6[латі,.

 

Вульг.

 

uumine,

 

мысль

 

въ

 

обоихъ

 

случаяхъ

 

одна

 

и

таже».

 

На

 

стр.

 

64

 

й

 

— пятый

 

ст.

 

5-й

 

гл

 

того

 

же

 

носланія:

*Вси

 

же

 

другъ

 

другу

 

павинуюгцеся,

 

смирепиомудріе

 

стя-

жите»

 

объясняется

 

такъ....

 

Другъ

 

другу

 

поеаиующеся

 

сми-

ренномудрее

 

стяжите— аХКщХоід

 

vnoTannofisvoi

 

т,щ

 

талеі-

vocfiQorrvvTjV

 

ьуу.оіфіоаапУе.

 

НѣкОТОрЫЯ

 

руііОП.

 

И

 

Вульг.

 

про-

пускаютъ

 

елово

 

*повикующеся»

 

;

 

щіко^ощ

 

означаетъ

 

обле-

вать

 

въ

 

какую

 

нибудь

 

одежду,

 

какъ

 

и

 

въ

 

русск.

 

переводѣ,

а

 

также

 

привязывать,

 

прививать.

 

По

 

Вульг.

 

мысль

 

та,

 

что

христіане

 

должны

 

другъ

 

другу

 

внушать

 

смиренномудріе ;

 

но

греч.

 

текстъ

 

лучше

 

заставляетъ

 

дѣлать

 

это(?)

 

самихъ

 

хри-

стіанъ».

 

На

 

стр.

 

65-й

 

Силуапомъ

 

вамъ

 

віърнымъ

 

братомъ,

яко

 

немцу

 

ю.

 

вмалгъ

 

написахъ....

 

(1

 

Петр.

 

V.

 

12):

 

«Силу-

анъ,

 

но

 

мнѣвію

 

всѣхъ

 

древнихъ

 

толкователей,

 

есть

 

латини-

зированное

 

имя

 

Силы,

 

вакъ

 

Луканъ

 

изъ

 

имени

 

Лука.

 

Яко

немцую—нѣноторые

 

относятъ

 

къ

 

Сплуаиу

 

и

 

предполагают

еще

 

одно

 

предварительное

 

посланіе

 

an.

 

Петра,

 

о

 

которомъ

будто

 

бы

 

вспоминаетъ,

 

какъ

 

о

 

посланиомъ-,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

чрезъ

 

Силуана.

 

Но

 

такая

 

натяжва

 

очевидна».

 

Такою

 

замет-

кою

 

авторъ

 

только

 

намекаетъ

 

на

 

смыслъ

 

приве/еннаго

 

ме-

ста,

 

а

 

не

 

изъясияетъ

 

его.

 

На

 

стр.

 

96

 

—

 

97

 

недостаточно

изъяснено

 

следующее

 

место

 

нзъ

 

перваго

 

посланія

 

св.

 

ал.

Іоанна:

 

пишу

 

вамъ

 

чадца,

 

яко

 

оставляются

 

вамъ

 

іріъси

имене

 

Ею

 

р

 

ади.

 

Пишу

 

вамъ,

 

отцы,

 

яко

 

познаете

 

безна-
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чалъпаго.

 

Пишу

 

вамъ,

   

юноши,

   

яко

  

побѣдпсте

  

лукавого.

Пишу

 

вамъ,

 

дѣти,

   

яко

   

познаете

   

отца.

   

Писахъ

   

вамъ,

отцы,

 

яко

 

познаете

 

исконного.

 

Писахъ

 

вамъ,

 

юноши,

 

яко

крѣпцы

 

есте,

 

и

 

слово

 

Бѵоісіе

 

въ

 

васъ

 

пребываетъ,

 

и

 

по-

бѣдисгг,е

 

лукавого

 

(1

 

Іоан,

 

2,

 

12—14).

 

Авторъ

 

пзъипіяетъ

его

 

такъ:

  

«повтореніемъ

 

поочередпаго

 

воззванія

 

къ

  

дѣтямъ,

отцамъ

 

и

 

юношамъ

 

Апостолъ,

 

очевидно,

 

выражаетъ

  

настой-

чивость

 

своего

 

обѣщакія^

 

уменьшительными

 

именами:

 

теу.ѵіа,

пшдіа-

 

отеческую

 

нежность;

 

нсчислспіемъ

 

нозрастовъ—

 

общ-

ность

 

увѣщанін

 

для

 

всѣхъ

 

хрпстіанъ

 

•

   

переменою

   

временъ

иастоящихъ

 

и

 

нрошедшихъ,

 

постоянство

 

увѣщанія.

 

Бл.

 

Ав-

густинъ

 

и

 

ѲеоФіілактъ

 

нрилагаютъ

 

упоминаемые

 

Апостоломъ

возрасты

 

къ

 

степени

  

духовнаго

   

нреуспѣяиія

   

хрпстіапъ

  

въ

вере

 

и

 

добродетели,

 

другіе

  

же

   

толкователи

   

отиосятъ

   

ихъ

безъ

 

достаточнаго

 

основанія

   

къ

   

іепархическимъ

   

степенямъ

апостольской

 

Церкви.

 

Сообразно

 

съ

 

перечисленными

 

возраста

 

-

ми,

 

Апостолъ

 

указываетъ -и

 

побуждешя

 

къ

 

исиолнешю

 

сво-

ихъ

 

увещаній.

 

Для

 

детей

 

побужденіе

 

онъ

 

находитъ

 

въ

 

иро-

щеніи

 

греховъ

 

и

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

познали

 

Бога,

 

какъ

 

Отца,

для

   

отцовъ

 

—

 

въ

   

томъ,

 

что

   

они

   

познали

   

Іисуса

   

Христа,

какъ

 

бывшаго

 

отъ

 

начала

 

т.оѵ

 

dn

   

Щ$Щ

 

(слав,

 

безпачаль

наго,

 

русск.

 

сущаіо

 

отъ

 

начала ;

 

другой

 

разъ :

 

слав,

 

искон-

ного,

 

русск.

 

безначальною) ;

 

для

 

юношей

 

нобуждёиіе

 

въ

 

томъ,

что

 

они

 

сильны

 

и

 

победили

 

лукава'го.

 

-

 

Сшіайск.

 

рукой,

 

три

раза

 

уоацы

 

и

 

3

 

раза

 

ёуоауа;

 

Вульг.

 

нзъ

 

14

   

ст.

  

совсемъ

опускаетъ

 

ібращеніе

 

къ

 

отцамъ-,

 

но

 

у

 

Августина,

 

Экуменія

и

 

въ

 

некоторыхъ

 

латинекпхъ

 

рукоп.

 

оно

 

есть,

 

какъ

   

и

   

въ

греческихъ».

   

Недостаточность

   

толкованія,

   

нредставленнаго

авторомъ,

 

состоять

 

въ

 

томъ,

 

что

 

смыслъ

 

и

 

сила

 

побуждение,

обращенныхъ

 

Апостоломъ

 

къ

 

разнымъ

 

возрастамъ,

  

совсемъ
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не

 

раскрыты.

 

Недостаточно

 

также

 

изъяснены

 

авторомъ

 

и

следующія

 

слова

 

нзъ

 

перваго

 

посланія

 

св.

 

Іоанна

 

(стр.

 

120):

«Есть

 

грехъ

 

къ

 

смерти:

 

не

 

о

 

томъ,

 

глаголю,

 

да

 

молится»

(ст.

 

16

 

гл.

 

5).

 

Давъ,

 

на

 

основами

 

священнаго

 

Пнсанія

 

(Матѳ.

12,

 

31),

 

понятіе

 

о

 

грехе

 

смертпомъ

 

и

 

не

 

смертпомъ,

 

авторъ

въ

 

объясненіе

 

привсдешіыхъ

 

словъ

 

говорить

 

только

 

следую-

щее:

 

«что

 

касается

 

молитвы,

 

то

 

Апостолъ

 

не

 

запрещаешь

молиться

 

за

 

согрвшающнхъ

 

къ

 

смерти,

 

но

 

главнымъ

 

обра-

зомъ

 

требуетъ

 

молитвы

 

за

 

согрешающпхъ

 

не

 

къ

 

смерти,

 

по-

казывая

 

темъ,

 

что

 

всякій

 

грехъ

 

требуетъ

 

очищенія

 

и

 

вза-

имной

 

молитвы

 

(Іак.

 

5,

 

16).

 

Следуя

 

сему

 

ученію,

 

Церковь

всегда

 

молится

 

о

 

свонхъ

 

чадахъ,

 

впадающихъ

 

въ

 

согрешенія

различна,

 

по

 

осуждаетъ

 

еретиковъ».

 

Вь

 

виду

 

разлнчныхъ

мнешй,

 

утвердившихся

 

въ

 

нашемъ

 

обществе,

 

относительно

молнтвъ

 

церковныхъ

 

и

 

частныхъ

 

за

 

самоубіпцъ,

 

иноверцевъ

и

 

заблуждающихся

 

въ

 

вѣре,

 

мнЬній,

 

которыя

 

основываются

на

 

различиыхъ

 

толиованіахъ

 

приведенныхъ

 

словъ

 

св.

 

ап.

Іоанпа,

 

нельзя

 

не

 

пожалеть

 

о

 

томъ,

 

что

 

авторъ

 

такъ

 

мало

сказалъ

 

въ

 

газьясненіе

 

ихъ.

 

Такой

 

же

 

недостэтокъ

 

усматри-

вается

 

п

 

въ

 

толкованіи

 

9.

 

ст.

 

3-й

 

гл

 

того

 

же

 

посланія,

 

осо-

бенно

 

словъ :

 

всякъ

 

ролсденшлй

 

огпъ

 

Бош....

 

не

 

можете

соіргыиати....

 

(стр.

 

104).

 

Встречаются

 

по

 

местам ь

 

мысли

пе

 

совсемъ

 

верпыя.

 

Например!,

 

на

 

стр.

 

52

 

й,

 

въ

 

нзьяоненіи

18

 

ст.

 

3

 

гл

 

1-го

 

посланія

 

ев

 

ап.

 

Петра,

 

авторъ

 

говорить,

будто

 

человеческій

 

духъ

 

Іисуса

 

Христа,

 

который

 

Онь

 

во

время

 

смерти

 

иредалъ

 

Ощу

 

своему

 

(Лук.

 

23,

 

46),

 

оставался

не

 

только

 

«ж.івъ»,

 

но

 

и

 

-яспвотвпренъ,

 

такъ

 

что

 

могъ

 

вос-

кресить

 

свое

 

тело

 

и

 

давать

 

жизнь

 

друпшъ

 

тѣламъ,

 

по

 

тес-

ной

 

связи

 

своей

 

съ

 

Божѵетвомъ»

 

Мысль

 

автора

 

яснее

 

мож-

но

 

выразить

 

такь:

 

г- Душа

 

Христова,

 

разлучившаяся

 

во

 

время
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смерти

 

съ

 

теломъ,

 

сама

 

оживила

 

умерщвленное

 

тело».

 

Между

тѣмъ

 

вь

 

книге

 

Деяній

 

аностольскнхъ

 

ев

 

ап.

 

Петръ,

 

сло-

вамъ

 

котораго

 

авторъ

 

приписываете

 

указанный

 

смыслъ,

прямо

 

и

 

несколько

 

разъ

 

говорить,

 

что

 

«Іисуса

 

воскресили

отъ

 

смерти

 

Воіъ»

 

(Деян.

 

II,

 

24,

 

32,

 

III,

 

15).

 

Въ

 

посланіи

къ

 

ЕФесеямь

 

говорится,

 

что

 

Богъ

 

Отецъ

 

воеврееилъ

 

Христа

изъ

 

мертвыхъ

 

(Еф.

 

1,

 

20).

 

Въ

 

посланін

 

къ

 

Рнмлянамъ

 

также

говорится

 

о

 

Духе

 

Божіемъ,

 

какъ

 

Виновнике

 

воскресенія

 

Хри-

стова

 

(Римл.

 

Till,

 

II):

 

«если

 

Духъ

 

Того,

 

Кто

 

воскреенлъ

изъ

 

мертвыхъ

 

Іисуса,

 

живете

 

въ

 

ваеъ :

 

то

 

Воекреспвшій

Христа

 

пзъ

 

мертвыхъ

 

оживитъ

 

и

 

ваши

 

смертныя

 

тела

 

Ду-

хомъ

 

своимъ,

 

жпвущимъ

 

въ

 

ваеъ».

 

Приведенный

 

места

 

явно

не

 

согласуются

 

съ

 

мыслію

 

и

 

толкованіемъ

 

автора-

 

Авторъ

не

 

разбираетъ

 

ихъ,

 

не

 

объясняете,

 

не

 

старается

 

согласить

съ

 

ними

 

свою

 

мысль,

 

напротивъ,

 

указывая

 

только

 

на

 

при-

веденное

 

место

 

изъ

 

посланія

 

къ

 

Римляиамъ

 

и

 

не

 

упоминая

о

 

свидетельствахъ

 

изъ

 

книги

 

Дѣяній

 

аностольскнхъ

 

и

 

по-

сланія

 

къ

 

ЁФесеямъ,

 

коротко

 

замечаете:

 

«некоторые

 

хотели

видеть

 

здесь

 

Духа

 

Божія,

 

который

 

нребывалъ

 

въ

 

Іисусе

 

и

оживплъ

 

Его

 

умерщвленное

 

тѣ.іо.

 

Но

 

такого

 

мненія

 

нельзя

принять».

 

Почему

 

«нельзя

 

принять»,

 

авторъ

 

не

 

разъясняете.

На

 

стран.

 

58

 

встречается

 

также

 

мысль,

 

съ

 

которою

 

нельзя

согласиться.

 

«Тому»,

 

говорить

 

авторъ,

 

«Кто

 

долженъ

 

былъ

перенести

 

все

 

позоры,

 

надлежало

 

душею

 

своею

 

сойти

 

и

 

до

 

ада

и

 

вместе

 

съ

 

грешниками

 

подчиниться

 

власти

 

діавола.

 

Но

 

это

то

 

и

 

было

 

началомъ

 

Его

 

славы,

 

поворотнымъ

 

пунктомъ

 

на

пути

 

уипчпженія»....

 

Інсусъ

 

Христосъ,

 

какъ

 

непричастный

греху,

 

сходиль

 

во

 

адъ

 

не

 

по

 

причине

 

и

 

не

 

для

 

подчиненна

 

вла-

сти

 

діавола,

 

а

 

единственно

 

для

 

нораженія

 

діавола

 

и

 

для

 

про-

поведи

 

о

 

принесениомъ

 

Имъ

 

спасеніи

 

(1

 

Петра

  

III.

 

19).
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Въ

 

изложеніп

 

мыслей

 

замечаются

 

изредка:

 

а)

 

некото-

рый

 

противоречія ;

 

тавъ

 

на

 

стр.

 

36-й

 

говорится:

 

«Первое

посланіе

 

Петра

 

по

 

времени

 

не

 

должно

 

далеко

 

отстоять

 

отъ

втораго»....,

 

а

 

на

 

стр.

 

37-й

 

читаемъ:

 

«Разность

 

языка

 

въ

посланіяхъ

 

an.

 

Петра....

 

можете

 

быть

 

объяснена

 

более

 

или

менее

 

значительнымъ

 

разстояніемъ

 

времени

 

между

 

первымъ

и

 

вторымъ

 

посланіемъ»....

 

На

 

стр.

 

114

 

и

 

J 15

 

относительно

7

 

и

 

8

 

ст.

 

2

 

гл.

 

перваго

 

посланія

 

св.

 

Іоанна

 

говорится:

 

«Сло-

ва

 

7

 

ст.

 

*иа

 

небеси,

 

Отщъ,

 

Слово

 

и

 

Св.

 

Духъ

 

а

 

сіи

 

три

едино

 

су

 

ты

 

и

 

начало

 

8-го

 

стиха

 

*Ш

 

трів

 

суть

 

свидіь-

телъствующіи* ,

 

не

 

находятся

 

ни

 

въ

 

одной

 

доселе

 

'извест-

ной

 

древней

 

греч.

 

рукоп.,

 

ранее

 

15

 

или

 

16

 

века ...

 

Опуще-

ніе

 

эгпоьо

 

стиха

 

(1)

 

при

 

чтенги

 

не

 

нарушаете

 

течепія

ртчи

 

и

 

не

 

вредитъ

 

ясности

 

мысли

 

даже

 

при

 

вниматель-

номъ

 

гізсліъдоваши

 

текста*,

 

а

 

на

 

стр.

 

116

 

й

 

читаемъ:

«въ

 

заключеніе

 

следуете

 

сказать,' что

 

внесеніе

 

этого

 

места

ни

 

сколько

 

не

 

затрудняете

 

чтенія

 

текста

 

и

 

не

 

заключаете

ничего

 

противоречащего

 

духу,

 

содержашю

 

(?)

 

п

 

выраженіямъ

an.

 

Іоанна,

 

а

 

напротивъ

 

ествшвенио

 

вызывается

 

ими,

 

въ

связи

 

оюе

 

съ

 

посліъдуюгцею

 

ріъчью

 

представляется

 

даже

нвобходимымъ* ...

 

.

б)

 

Нестройность,

 

неотчетливость

 

и

 

неясность

 

речи.

 

На

стр.

 

23

 

авторъ

 

говорить,

 

напр

 

:

 

«указавъ

 

въ

 

ст.

 

9

 

и

 

10,
что

 

изъ

 

устъ

 

человека

 

выходятъ

 

то

 

благословенія,

 

то

 

про-

клятія,

 

Апостолъ

 

прнмеромъ

 

источника,

 

дающаго

 

вместе

 

и

соленую

 

и

 

сладкую

 

воду,

 

хочетъ

 

доказать

 

неестественность

и

 

невозможность

 

такого

 

поведенія

 

человека».

 

Здесь

 

две

ошибки:

 

1)

 

Апостолъ

 

не

 

указываете

 

источника,

 

дающаго

вместе

 

соленую

 

и

 

сладкую

 

воду,

 

напротивъ

 

говорить,

 

что

въ

 

природе

 

неть

 

такого

 

источника

 

(Іак.

 

Ill,

 

12);

 

2)

   

дока-
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зываетъ

 

только

 

неестественность,

 

а

 

не

 

невозможность

известнаго

 

новеденія

 

человека.

 

Возможность

 

доказывается

опытомъ.

 

Далее

 

на

 

стр.

 

27

 

и

 

28

 

обзоръ

 

содержанія

 

5

 

гл.,

7— 20

 

ст.

 

посланія

 

ев

 

ап.

 

Іакова

 

пзложенъ

 

не

 

стройно.

 

От-

дельный

 

правила,

 

преподанныя

 

Апостоломъ,

 

авторъ

 

старает-

ся

 

иногда

 

соединить

 

логически

 

и

 

представить

 

въ

 

логи-

чески

 

нооледовательйомъ

 

теченіи,

 

и

 

для

 

того

 

допускаете

натяжки.

 

Наир ;

 

«Въ

 

заключеніе

 

Апостолъ

 

увещеваете

 

къ

тярпенію

 

..

 

Еакъ

 

свидетельство

 

нетерпеливости

 

—

 

клятва.

Христіане

 

не

 

должны

 

употреблять

 

ее....

 

(стр.

 

27)».

 

На

 

стр.

37

 

находимъ

 

следующій

 

неудачный

 

образь

 

выраженія

 

мыс-

лей:

 

«Проповедь

 

(ан.

 

Петра)

 

опирается

 

съ

 

одной

 

стороны

 

на

чаяніяхъ

 

и

 

бедствіяхъ,

 

данныхъ

 

евангеліемъ

 

верующимъ,

 

съ

другой

 

на

 

цели

 

и

 

действіяхъ

 

смерти

 

Христовой-

 

Здесь

 

мы

хотя

 

и

 

видимъ

 

прежняго

 

ревностнаго

 

и

 

преданнаго

 

Христу

ученика,

 

но

 

уже

 

кроткаго*,

 

ироникнутаго

 

духомъ

 

любви

 

и

покорности».

 

На

 

стр

 

111

 

встречается

 

место,

 

смыслъ

 

кото-

раго

 

не

 

вполне

 

ясенъ:

 

«Поставляя

 

признаніе

 

Іисуса

 

Мессіей

довазательствомъ

 

рожденія

 

отъ

 

Бога,

 

Апостолъ

 

такимъ

 

об-

разомъ

 

утверждаете

 

важность

 

ветхозаветныхъ

 

обетовапій

 

и

утверждается

 

на

 

нихъ».

 

На

 

стр.

 

120

 

й

 

следующая

 

нестрой-

ная

 

речь:...

 

«отверженіе

 

истины

 

воплощенія

 

Сына

 

Божія

 

и

ненависть

 

къ

 

ближнему

 

—

 

эти

 

грехи

 

смертны.

 

Касательно

последняго,

 

т.

 

е.

 

касательно

 

ненависти

 

можно

 

еще

 

спорить;

но

 

Апостолъ

 

всякую

 

ненависть

 

называете

 

человекоубійствомъ

и

 

следовательно

 

считаете

 

ее

 

повинною

 

смерти».

 

Такимъ

 

об-

разомъ,

 

по

 

словамъ

 

автора,

 

выходить,

 

что

 

о

 

ненависти,

 

—

смертный

 

ли

 

она

 

грехъ,

 

въ

 

одно

 

и

 

тоже

 

время

 

и

 

можно

 

и

нельзя

 

спорить.

 

На

 

стр.

 

132-й

 

авторъ

 

допустилъ

 

такое

 

неу-

дачное

 

выраженіе:. .

   

«Это

  

объясняется.'.,

  

и

  

другими

  

неиз-
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вѣстными

 

намъ

 

причинами».

 

Неизвѣстнымъ

 

пнчто

 

не

 

объяс-

няется.

 

На

 

стр.

 

142-й:

 

«ст.

 

16.

 

Нечесгпіемъ

 

и

 

закононре-

ступленіемъ,

 

въ

 

греч.

 

нетъ,

 

за

 

исвлюченіемъ

 

не

 

многихъ;

въ

 

русск.

 

поставлены

 

въ

 

скобкахъ».

 

Встречаются

 

по

 

мѣстамъ

л

 

отдельпыя

 

слова

 

неудачпыя ;

 

напр.

 

на

 

стр.

 

32-й:

 

ев

 

ап.

Петръ

 

«распять

 

стремглавъ

 

на

 

кресте»,— вместо

 

«внизъ

 

го-

ловой».

 

Слово

 

«стремглавъ»

 

означаете

 

собственно

 

быстроту

движенія,

 

соединенную

 

съ

 

положеніемъ

 

тела

 

вппзъ

 

головою,

а

 

не

 

самое

 

положеиіе.

 

На

 

стр.

 

61

 

й:

 

«Новички

 

въ

 

вере»,

и

 

т.

   

п.

Наконецъ

 

в)

 

нельзя

 

не

 

заметить

 

и

 

того,

 

что

 

книга

 

на-

печатана

 

неудачно

 

въ

 

томъ

 

отпошепіи,

 

что

 

въ

 

ней

 

почти

 

па

каждой

 

^странице

 

встречаются

 

слова

 

сокращенный

 

или

 

точ-

ками,

 

или

 

пропускомъ

 

буквъ

 

гласныхъ.

 

Неудобство

 

чтенія

такой

 

книги

 

увеличивается

 

особенно

 

тогда,

 

когда

 

слова

 

со-

кращаются

 

въ

 

конце

 

неріода.

 

Въ

 

этомъ

 

случае

 

за

 

недостат-

еомъ

 

знака

 

препинанія

 

не

 

вдругъ

 

можно

 

догадаться ,

 

что

дальше

 

начинается

 

новое

 

нредложепіе.

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

книга

 

Александра

 

Иванова

 

«Ру-

ководство

 

къ

 

истолковательному

 

чтеиію

 

соборныхъ

 

послапій»

при

 

всехъ

 

свонхъ

 

достоинствахъ,

 

о

 

которыхъ

 

упомянуто

 

въ

начале

 

отзыва,

 

не

 

представляетъ

 

достаточного

 

руководства

къ

 

истолкованію

 

священнаго

 

текста

 

посланій,

 

учебный

 

коми-

тете

 

полагалъ

 

бы

 

рекомендовать

 

означенную

 

книгу

 

для

 

у-

потребленія

 

въ

 

духовныхъ

 

семпнаріяхь,

 

въ

 

качестве

 

учеб-

наго

 

иособія

 

но

 

св.

 

Піісанію,

 

подь

 

условіемъ

 

исправленія,

онаго

 

при

 

следующемъ

 

изданіи.

і



-
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-

Распоряжения

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Бызовд

 

насліьдниковд.

Вызываются

 

наслѣднивн

 

движішаго

 

имущества

 

умер-

шего

 

преосвящепнаго

 

Парѳенія,

 

Архіепископа

 

Иркутскаго

 

п

Нерчинска™

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

если

 

таковые

 

найдутся,

 

то

 

пред-

ставили

 

бы

 

въ

 

опредѣлепный

 

1241

 

ст.

 

X

 

т.

 

I

 

части

 

срокъ

ясныя

 

доказательства

 

о

 

своеыъ

 

родотвѣ

 

съ

 

умерншмъ.

Утвержденге

 

въ

 

должпостяхъ

 

блаючинпыхъ.

Утверждены

 

въ

 

должности

 

благочинныхъ

 

по

 

выбору:

1-го

 

округа,

 

Тираспольскаго

 

уѣзда,

 

протоіереіі

 

Іаковъ

 

Деловъ,

2-го

 

округа

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

протоіерей

 

Василій

 

Ивашкевичь,

1-го

 

округа,

 

Ананьевскаго

 

уѣзда,

 

протоіерей

 

Ѳесдоръ

 

Гиляв-

спій

 

и

 

4

 

округа,

 

АлександрШскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Петръ

Калюжный.

                      

________

Принятіе

 

въ

 

вѣдомство

 

Херсонской

 

епархіи.

Иподіаконъ

 

Рязапскаго

 

Спасваго

 

монастыря,

 

Мнхаплъ

Маковъ

 

и

 

заштатный

 

свящеинішъ

 

Полтавской

 

снархіи

 

Іаковъ

Ващенко

 

приняты

 

въ

 

Херсонскую

 

епархію

 

и

 

определены:

1-й

 

въ

 

число

 

штата

 

Херсонскаго

 

викарія,

 

а

 

2-му

 

предостав-

лено

 

право

 

имѣть

 

жительство

 

при

 

сынѣ

 

его—діаконѣ

 

Іаковѣ

Ващенко,

 

въ

 

селеиій

 

Еаиежѣ,

 

Елнсаветградскаго

 

уѣзда.

і

-
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Увольнения,

 

перемѣщенія,

 

исключения

 

изъ

 

списковъ

 

и

 

за-

крытгв

 

лиьстъ.

—

   

Священникъ

 

м.

 

Ново-Воронцовкп,

 

Херсопскаго

 

уѣзда,

Николаевской

 

ц.,

 

за

 

смертію

 

исключенъ

 

изъ

 

списковъ;

 

на

мѣсто

 

его

 

назпачепъ

 

священвппъ

 

г.

 

Берислава,

 

Воскресенской

ц.,

 

Іуліапъ

 

Еорчинскій,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

сего

 

послѣдняго

 

назпа-

чепъ

 

священникъ

 

с.

 

Мѣловаго

 

Даніилъ

 

Бѣликовъ.

—

   

Священникъ

 

с.

 

Трояиово,

 

Елнсаветградскаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

 

Еарелинъ

 

переведенъ

 

въ

 

Екатерннославсвую

 

епархію,

а

 

на

 

его

 

мѣсто

 

назпачепъ

 

настоятель

 

Успенской

 

ц.,

 

села

Овонъ,

 

Анапьевскаго

 

уѣзда,

 

священникъ

 

Александръ

 

Шеларь.

—

  

Свящешшкъ

 

с.

  

Ахмичетки

  

Іоавно- Богословской

 

ц.,

ТроФИмъ

 

Снпькевичь

  

за

 

смертію

 

исключенъ

 

изъ

 

списковъ.
*

—

  

Пономарь

 

с.

 

Грузскаго,

 

Елпсаветградскаго

 

уѣзда,

Иихаплъ

 

Полтавцевъ

 

уволепъ

 

отъ

 

должности

 

и

 

духовнаго

вѣдомства;

 

пономарское

 

мѣсто

 

при

 

Покровской

 

церкви,

 

села

Грузскаго

 

закрыто.

—

   

Пономарь

 

г.

 

Елнсаветграда,

 

Владпмірской

 

ц.,

 

йвапъ

Логачевскій

 

уволепъ

 

изъ

 

духовпаго

 

вѣдомства,

 

пономарское

мѣсто

 

при

 

той

 

церкви

 

закрыто.

—■

 

Прпчетнпкъ

 

Одесскаго

 

Еаѳедральпаго

 

Преображен-

скаго

 

собора

 

Николай

 

Еостюшепко

 

уволепъ

 

отъ

 

должности

 

и

онредѣленъ

 

въ

 

Архіерейскій

 

хоръ.

—

  

Пономарь

 

села

 

Гурьевки,

 

Покровской

 

ц.

 

Херсопскаго

уѣзда,

 

Ѳедоръ

 

Орловъ

 

за

 

смертію

 

исключенъ

 

изъ

 

сиосковъ,

а

 

пономарское

 

мѣсто

 

при

 

означенной

 

церкви

 

закрыто.
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—

Утверждение

 

въ

 

Ьолжпостяхъ

 

церковныхъ

 

старость.

Одессній

 

2

 

ft

 

гильдіи

 

купецъ

 

Михаилъ

 

Шаматовъ

 

ут-

вержденъ

 

церковнымъ

 

старостою

 

при

 

Одесской

 

Еазанской,

что

 

на

 

Пересыпи,

 

церкви,

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.

—

 

Избранные

 

въ

 

должности

 

церковныхъ

 

старостъ

 

къ

церквамъ

 

Елпсаветградскаго

 

уѣзда,

 

крестьяне:

 

Андрей

 

Бу-

мапъ

 

къ

 

Іоапповской

 

с.

 

Ольшанкп,

 

Феодотъ

 

Барвпнскій

 

къ

Димптріевской

 

с.

 

Исаевки,

 

Иваиъ

 

Мазаренко

 

1-й

 

къ

 

Никола-

евской

 

с

 

Терновки,

 

-всѣ

 

три

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе,

 

—

 

Гав-

ріилъ

 

Лисунъ

 

къ

 

Рождество-Богородичной

 

с.

 

Добрянки,

 

на

второе

 

трехлътіе,

 

Исидоръ

 

ОнуФрейчукъ

 

въ

 

Петропавловской

ц.

 

с.

 

Мііген

 

и

 

Петръ

 

Богорѣлъ

 

къ

 

Покровской

 

с.

 

Тишковки,

оба

 

на

 

четвертое

 

трехдѣтіе,

 

— утверждены

 

въ

 

сихъ

 

должностяхъ.

Отъ

 

педагогпческаго

 

собрапія

 

правленія

 

Одес-
ской

 

духовной

 

шшнаріи.

О

 

воспрещепш

 

учеішкамъ

 

семинары

 

пѣть

 

по

 

найму

 

вз

частныхъ

 

хорахъ.

Правлеиіе

 

Одесской

 

духовной

 

семинаріи,

 

въ

 

засѣданіи

24-го

 

мая

 

1873

 

года

 

слушали

 

предложен!!1

 

председателя

 

со-

брапія,

 

о

 

ректора

 

семйнаріи,

 

отъ

 

24

 

го

 

мая

 

1873

 

года,

 

сле-

дующего

 

содержапія :

«Изъ

 

дѣлъ

 

нравленія

 

семинаріи

 

видно,

 

что

 

ученики,

 

за-

пимающіеся

 

иѣпіемъ

 

въ

 

частныхъ

 

церковныхъ

 

хорахъ

 

по

пай

 

ну,

 

замѣтно

 

ослабѣваютъ

 

въ

 

ученіи

 

и

 

дѣлаются

 

склон-

ными

 

къ

 

разпаго

 

рода

 

опущеніимь.

 

Такъ:
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1)

  

Ученикъ

 

YI -го

 

класса

 

И.

 

Е.

 

переведенпый

 

изъ

 

ІТ-го

класса

 

въ

 

Y-й

 

въ

 

І-мъ

 

разрядѣ

 

подъ

 

№

 

5,

 

а

 

изъ

 

Ѵ-го

 

въ

YI -й

 

въ

 

І-мъ

 

же

 

разряд

 

в

 

подъ

 

Ж

 

10,

 

въ

 

YI-мъ

 

классѣ

 

съ

тѣхъ

 

поръ,

 

каііъ

 

взялъ

 

на

 

себя

 

управленіе

 

Е

 

— мъ

 

хоромъ,

ни

 

за

 

одннъ

 

мѣсяцъ

 

не

 

получплъ

 

въ

 

общемъ

 

выводѣ

 

по

 

у-

спѣхамъ

 

балла

 

4,

 

и

 

вромѣ

 

того

 

слпшкомъ

 

часто

 

сталь

 

опу-

скать

 

уроки ;

 

такъ

 

что

 

въ

 

теченіе

 

восьми

 

мѣсяцевъ

 

опустплъ

120

 

уроЕОвъ

 

по

 

болѣзни

 

и

 

64

 

безъ

 

уважительной

 

причины,

а

 

всего

 

184

 

урока.

2)

  

Ученикъ

 

того

 

же

 

класса

 

Н.

 

Е.,

 

всегда

 

посредствеп-

вый

 

по

 

успѣхамъ

 

и

 

способностямъ,

 

ни

 

за

 

одипъ

 

мѣслцъ

 

въ

YI-мъ

 

влассѣ

 

не

 

имѣлъ

 

въ

 

общемъ

 

выводѣ

 

балла

 

3

 

по

 

у-

спѣхамъ

 

и

 

опустилъ

 

урововъ

 

110

 

по

 

бодѣзпи

 

и

 

49

 

безъ

уважительной

 

причины,

 

а

 

всего

 

159

 

уроковъ.

3)

  

Ученпкъ

 

Ѵ-го

 

класса

 

П.

 

Л.,

 

переведенный

 

въ

 

Ѵ-й

Елассъ

 

въ

 

І-мъ

 

разрядѣ

 

подъ

 

М

 

5,

 

со

 

времени

 

постунленія

въ

 

Е— ій

 

хорь

 

только

 

за

 

м.

 

сентябрь

 

получплъ

 

въ

 

общемъ

выводѣ

 

но

 

успѣхамъ

 

баллъ

 

3 2/5 ,

 

въ

 

прочіе

 

мѣсяцы

 

не

 

бо-

лѣе

 

3,

 

а

 

за

 

январь

 

2 5/в;

 

кромѣ

 

того

 

на

 

повѣрочномъ

 

пспы-

таніи

 

въ

 

м.

 

январѣ

 

оказалъ

 

очень

 

свудныя

 

свѣдѣнія

 

по

 

цер-

ковной

 

исторіи;

 

уроковъ

 

опустилъ

 

71

 

по

 

болѣзпи

 

и

 

32

 

безъ

уважительной

 

причины,

 

а

 

всего

 

103

 

урона.

4)

  

Ученикъ

 

IY-ro

 

Еласса

 

И.

 

Е ,

 

всегда

 

счптавшійся

 

въ

І-мъ

 

разрядѣ

 

подъ

 

М

 

3,

 

потомъ

 

11,

 

въ

 

теченіе

 

настоящего

учебнаго

 

года

 

тольво

 

за

 

первые

 

два

 

мѣсяца

 

имѣлъ

 

въ

 

об-

щемъ

 

выводѣ

 

баллъ

 

3

 

Ѵ2

 

по

 

успѣхамъ,

 

въ

 

послѣдующіе

 

мѣ-

сяцы

 

тольво

 

3,

 

иногда

 

съ

 

незначительною

 

дробью,

 

а

 

опустилъ

уроковъ

 

114

 

по

 

болѣзии

 

и

 

14

 

безъ

 

уважительной

 

причины,

а

 

всего

 

128

 

уроковъ.

5)

   

Ученикъ

 

III

 

го

 

класса

 

В.

 

Г.

 

опустилъ

   

16

   

уроковъ
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-

но

 

болѣзпи

 

и

 

17

 

безъ

 

уважптельпой

 

причины,

 

а

  

всего

 

33

УРОЕЭ.

6)

 

Ученикъ

 

того

 

же

 

нласса

 

А.

 

Е.,

 

переведеппый

 

во

 

II

 

й

влассъ

 

въ

 

І-мъ

 

разрядѣ

 

подъ

 

№

 

7,

 

а

 

въ

 

Ш-й

 

подъ

 

№

 

6,

въ

 

теченіе

 

пастоящаго

 

учебнаго

 

года

 

ни

 

за

 

одннъ

 

мѣсяцъ

не

 

получплъ

 

полнаго

 

балла

 

4

 

по

 

успѣхамъ,

 

въ

 

м.

 

поябрѣ

пмѣлъ

 

даже

 

баллъ

 

2

 

по

 

одпому

 

предмету,

 

и

 

опустилъ

 

уро-

ковъ

 

23

 

по

 

болѣзни,

 

10

 

безъ

 

уважительной

 

причины,

 

а

 

всего

33

 

урока.

Изъ

 

пѣвчнхъ

 

въ

 

частныхъ

 

хорахъ

 

пе

 

замѣчепы

 

въ

 

та-

епхъ

 

опущеніяхъ

 

только

 

ученики

 

Ѵ-го

 

класса

 

Ш.

 

и

 

Е.

 

и

пренодающій

 

церковное

 

пѣніе

 

въ

 

дѣвпчьемъ

 

духовпомъ

 

учи-

лищѣ

 

3.

Выставляя

 

эти

 

печальны

 

я

 

цифры

 

опущепій,

 

долгоиъ

 

счи-

таю

 

обратить

 

вниманіе

 

правленія

 

на

 

то,

 

что

1)

   

Оиущенія

 

пѣвчими

 

уроковъ

 

по

 

болѣзни

 

не

 

всегда

заслуживаютъ

 

довѣріе,

 

потому

 

что

 

а)

 

самъ

 

врачъ

 

свпдвтель-

ствовалъ,

 

что

 

въ

 

иныхъ

 

случаяхъ

 

опредѣлепіе

 

болѣзни

 

(напр.

нервной

 

головной

 

боли)

 

затруднительно

 

по

 

недостатку

 

внѣіп-

нихъ

 

нризнаковъ

 

ея

 

и

 

опирается

 

единственно

 

на

 

словесномъ

поназаиіи

 

больнаго,

 

а

 

такое

 

показаніе

 

не

 

всегда

 

заслужива-

ем

 

довѣріе;

 

б)

 

пѣвчіе

 

въ

 

то

 

время

 

когда

 

объявляютъ

 

себя

больными

 

и

 

подъ

 

предлогомъ

 

болвзни

 

уклоняются

 

отъ

 

посѣ-

щенія

 

уроковъ,

 

часто

 

въ

 

виду

 

всей

 

семипаріи

 

аввуратно

 

ис-

полняютъ

 

свои

 

обязанности

 

въ

 

хорахъ,

 

являясь]

 

въ

 

церкви

и

 

на

 

требы.

2)

  

Во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

большинство

 

занимающихся

 

пѣ-

ніемъ

 

по

 

найму

 

оказываются

 

весьма

 

склонными

 

къ

 

почти

ежемѣсячнымъ

 

опущеніямъ

 

уроковъ.

3)

  

Инснекція

 

принимала

  

своевременно

  

мѣры,

   

находя-
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щіяся

 

въ

 

рукахъ

 

ея

 

къ

 

исправленію

 

впповныхъ;

 

но

 

этимѣры

не

 

всегда

 

приводили

 

къ

 

желанной

 

цѣли.

Въ

 

виду

 

всего

 

изложепнаго,

 

а

 

также

 

по

 

вннманію

 

къ

тому,

 

что

 

пѣніе

 

въ

 

хорахъ

 

изъ

 

разсчета

 

на

 

разные

 

прибыт-

ки

 

издавна

 

не

 

доставляло

 

юношамъ

 

доброй

 

репутаціи

 

и

 

что

Свитѣйшій

 

Сѵнодъ,

 

цпркулярнымъ

 

указомъ

 

отъ

 

15-го

 

мая

1868

 

года

 

за

 

М

 

28-мъ,

 

воспретилъ

 

даже

 

архіерейскимъ

 

пѣв.

чпмъ

 

уклоняться

 

отъ

 

прямыхъ

 

обязанностей

 

учениковъ,

 

—

долгомъ

 

считаю

 

предложить

 

правленію

 

семппаріи

 

изыскать

такія

 

мѣры

 

противъ

 

этого

 

рода

 

уклоненій

 

учениковъ

 

отъ

 

ис-

полнепія

 

свонхъ

 

обязанностей,

 

который

 

дѣлали

 

бы

 

не

 

воз-

можными

 

подобный

 

опущенія».

Постановили:

 

для

 

устраненія

 

самой

 

возможности

 

дѣ-

лать

 

ученикамъ

 

семинаріи

 

опущепія,

 

изложенный

 

въ

 

докладѣ,

воспретить

 

всѣмъ

 

ученикамъ

 

семинаріи

 

кэвъ

 

казенпо-Еошт-

нымъ,

 

такъ

 

и

 

своеноштнымъ

 

нѣть

 

по

 

пайму

 

въ

 

частныхъ

хорахъ,

 

за

 

исвлюченіемъ

 

архіерейскаго

 

и

 

предполагаемаго

 

въ

устроенно

 

семипарскаго.

 

Тавовое

 

опредѣленіе

 

объявить

 

уче-

нивамъ

 

къ

 

иеполпенію

 

въ

 

вонцѣ

 

м.

 

іюня

 

настоящаго

 

года.

Чтобы

 

поддержать

 

въ

 

ученикахъ

 

вниманіе

 

къ

 

церковному

пѣнію

 

и

 

развить

 

въ

 

нихъ

 

добрый,

 

достойный

 

православной

церкви,

 

ввусъ

 

въ

 

этомъ

 

исвусствѣ,

 

поручить

 

учителю

 

пѣ-

яія

 

о.

 

Троцинсвому

 

образовать

 

хорь

 

изъ

 

лучшихъ

 

голосовъ

семинаріи

 

и

 

руководить

 

имъ

 

не

 

зависимо

 

отъ

 

общихъ

 

уро-

ковъ

 

пѣнія,

 

преподаваемыхъ

 

всѣмъ

 

ученикамъ

 

семинаріи.

А

 

чтобы

 

родители

 

воспитанниЕовъ

 

видѣли

 

необходи-

мость

 

изложенной

 

выше

 

мѣры

 

напечатать

 

настоящую

 

статью

журнала

 

въ

 

Херсонсвихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдоностяхъ.
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Стъ

 

хозяйственная

 

управленія

 

при

 

Святѣй-

шемъ

 

Онодѣ.

Обь

 

измѣнепіи

  

условія

  

касательно

   

пересылки

  

кншъ

  

въ

духовно-учебная

 

заведенія

 

отъ

 

книгопродавца

 

Глазунова.

На

 

оспованіи

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

%/ІВ

 

марта

1873

 

года,

 

хозяйственное

 

управленіе

 

симъ

 

извѣщаетъ

 

правле-

пія

 

духовныхъ

 

семннарій

 

и

 

учнлнщъ

 

въ

 

надлежащему

 

руво-

водству,

 

что,

 

по

 

просьбѣ

 

с.-петербургскаго

 

книгопродавца

Глазунова,

 

съ

 

которымъ

 

заключеиъ

 

въ

 

1868

 

году

 

вонтрактъ

па

 

доставку

 

въ

 

духовно-учебныя

 

заведенія

 

енигъ

 

и

 

учебныхъ

пособій,

 

Святѣйшпмъ

 

Сѵнодомъ

 

разрѣшено

 

3

 

пунктъ

 

этого

контравта,

 

относящейся

 

до

 

пересылки

 

почтою

 

кннгъ,

 

измѣ-

нить

 

такъ:

«УкупорЕу

 

и

 

пересылЕу

 

учебниковъ

 

частныхъ

 

издателей

изъ

 

моего

 

магазина

 

въ

 

духовный

 

семинаріи

 

и

 

училища

 

(кромѣ

енбирскихъ

 

и

 

ЕавЕазсЕихъ

 

губернііі)

 

чрезъ

 

транспортный

конторы

 

я

 

принимаю

 

на

 

свой

 

счетъ

 

сполна,

 

а

 

при

 

нересылЕѣ

тѣхъ

 

же

 

изданій

 

почтою

 

принимаю

 

на

 

свой

 

счетъ

 

въ

 

мѣста:

по

 

10

 

вон.

 

съ

 

Фунта—половину,

 

отъ

 

10

 

—

 

15

 

еоп.

 

треть,

отъ

 

15

 

—

 

20

 

коп.

 

четверть

 

почтовой

 

платы;

 

изданія

 

же

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

и

 

другихъ

 

казенныхъ

 

учрежденій

 

вся-

кимъ

 

способомъ

 

пересылаются

 

на

 

счетъ

 

требованій->.

{Дерк.

 

Ліьтоп.

 

М

 

18).

О

 

цѣнѣ

 

нѣкоторыхъ

 

учебниковъ

 

и

 

учебныхъ

 

пособій.

На

 

основаніи

 

опредѣленія

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

9̂

 

*e"J,"*^

1870

 

года,

 

хозяйственное

 

управленіе

 

симъ

 

извѣщаетъ

  

пра
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влепія

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

учплпщъ,

 

что

 

пазпачеппыя

опредѣленіямн

 

Святѣйшаго

 

Сѵпода

 

іі^с."

 

и

 

и

 

""'"'"'

 

1873

 

г.,
*

    

"

                                                                                   

"

       

15февр

 

ли

         

21

 

ФѵВ|.ала

                           

»

къ

 

употребленію

 

въ

 

духовныхъ

 

семнпаріяхъ,

 

въ

 

качествѣ

учебниковъ

 

и

 

учебпыхъ

 

пособій:

 

1)

 

Руководство

 

къ

 

пстол-

вовательношу

 

чтенію

 

кпнгъ

 

Нового

 

Завѣта

 

(выпускъ

 

1,

 

Со-

борпыя

 

посланія),

 

составленное

 

преподавателемъ

 

Одесской

 

се-

минаріи

 

Александромь

 

Ивановымъ;

 

2)

 

Исторія

 

христіанской

Церкви

 

(2

 

выпускъ.

 

Рязань

 

1872

 

г),

 

составленная

 

препода-

ютелемъ

 

рязанской

 

семннарін

 

Сзшрновызіъ,

 

п

 

3)

 

книга

 

«По-

ссбія

 

по

 

русскому

 

языку»,

 

составленная

 

иреподавателемъ

 

6

 

ft

с.-петербургской

 

гимназіп,

 

статскпмъ

 

совѣтнивомъ

 

Николснко,

могутъ

 

быть

 

пріобрѣтаезіы

 

изъ

 

хозяйственного

 

уиравлеиія

по

 

слѣдующимъ

 

цѣнамъ:

 

первая

 

книга

 

по

 

пятидесяти

 

/г.,

іторая

 

по

 

одному

 

рублю

 

девяносто

 

коп.

 

третья— по

 

шести-

десяти

 

к.

 

за

 

экземішръ.

(Цррк.

 

Мтоп.

 

№

 

19).

Объявления.

Вакантный

 

места

 

по

 

духовно-училищному

 

вѣдомству.

Отъ

 

правлеля

 

Воронежской

 

духовной

 

семинары.

На

 

вакантный

 

нрп

 

Воронежской

 

семпнаріи

 

каѳсдры

 

го-

милетики,

 

литургики

 

и

 

практическая

 

руководства

 

для

 

па-

стырей

 

и

 

греческаго

 

языка,

 

правленіе

 

семинаріи

 

имѣетъ

 

въ

виду

 

кандидатовъ,

 

на

 

первую— преподавателя

 

волынской

 

ду-

ховной

 

семинаріи

 

Ѳедора

 

Тихонравова,

 

а

 

на

 

вторую—одного

изъ

 

оканчивающнхъ

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

курсъ

 

воспитанни-

ковъ

 

Еіевской

 

духовной

 

академіи,

 

рекомендуемаго

 

совѣтомъ

сей

 

академіи.
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Отъ

 

правлепія

 

Тифлисской

 

духовной

 

семинары.

По

 

случаю

 

увольненія

 

отъ

 

духовно-учплищпой

 

службы

преподавателя

 

Фнзпко-математнческихъ

 

наукъ

 

священника

Павла

 

Еоролевскаго,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

занимаемая

 

ииъ

Еаѳедра

 

остается

 

вакантною;

 

семинарское

 

правлеиіе

 

для

 

за-

мѣщенія

 

оной

 

пе

 

пмѣетъ'

 

въ

 

виду

 

кандидата.

Отъ

 

правленія

 

Псковской

 

духовной

 

семинары.

При

 

Псковской

 

духовной

 

семннаріи

 

состоять

 

вакантными

преподаватсльскія

 

должности,

 

по

 

предметамъ:

 

основнаго,

 

догма-

тическаго

 

и

 

нравственнаго

 

богословій,

 

гомилетики,

 

литургикі

и

 

практическаго

 

руководства

 

для

 

пастырей,

 

обзора

 

филосоо-

сеихъ

 

ученій,

 

психологіи

 

и

 

педагогики.

 

За

 

рекомендаціей

 

каі-

дидатовъ

 

на

 

означенныя

 

вакансіи

 

правленіе

 

обратилось

 

въ

совѣтъ

 

с.-петербургской

 

духовной

 

академіи.

Отъ

 

правленія

 

Орловской

 

духовной

 

семинары.

На

 

вакантную

 

при

 

Орловской

 

семинаріи

 

каѳедру

 

по

 

цер-

ковной

 

исторіи,

 

вслѣдствіе

 

нредставлеиія

 

недагогическаго

 

со-

бранія

 

правленія

 

семинаріи

 

отъ

 

21

 

сего

 

апрѣля,

 

епархіаль-

нымъ

 

преосвященнымъ

 

опредѣленъ

 

помощникъ

 

инспектора

Орловской

 

семинаріи,

 

кандидатъ

 

московской

 

духовной

 

аваде-

міи,

 

Алексѣй

 

Поповъ

 

(Пермсвій),

 

съ

 

увольненіемъ

 

его

 

отъ

должности

 

помощника

 

инспектора

 

семинаріи.

 

Должность

 

по-

мощника

 

иснектора

 

объявлена

 

вакантною;

 

кандидата

 

на

 

эту

должность

 

правденіе

 

семинаріи

 

не

 

имѣетъ

 

въ

 

виду.
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Отъ

 

правленія

 

Полтавской

 

духовной

 

семинары.

Въ

 

Полтавсвой

 

семпнаріи

 

имѣются

 

вавантныя

 

мѣста

преподавателей

 

языковъ

 

Французская,»

 

пѣмецкаго,

 

а

 

также

преподавателя

 

иконописанія ;

 

правленіе

 

семинаріи

 

не

 

имѣетъ

кандидатовъ

 

на

 

означенный

 

мѣста.

Отъ

 

правленія

 

Самарской

 

духовной

 

семинары.

Въ

 

Самарской

 

духовной

 

семииаріп

 

въ

 

настоящее

 

время

состоять

 

вакантными

 

слѣдующія

 

паставническія

 

каѳедры:

 

1)

догматическаго

 

и

 

основиаго

 

богословія;

 

2)

 

гомилстиеи,

 

ли-

тургики

 

и

 

праЕтичесЕаго

 

руководства

 

для

 

пастырей

 

и

 

3)

латинскаго

 

языка ;

 

назначеніе

 

преподавателей

 

на

 

эти

 

каѳедры

оно

 

предоставило

 

совѣту

 

С.-петербургсЕОЙ

 

духовной

 

авадеміи*

(Церк.

 

Ліътоп

  

М

 

18,

 

19,

 

20).

О

  

ПРІЕМѢ

  

ВОСПИТАННИКОВЪ

  

ВЪ

  

ЕіЕВСКУЮ

  

ДУХОВНУЮ

   

АЕАДЕМІЮ.

Отъ

 

совѣта

 

Жевской

 

духовной

 

академы

 

объявляется:

1)

  

Съ

 

16

 

го

 

августа

 

сего

 

1873

 

года

 

въ

 

Еіевской

 

ду-

ховной

 

академіи ,

 

для

 

образованія

 

новаго

 

курса

 

въ

 

ней,

имѣетъ

 

быть

 

нріемъ

 

студентовъ

 

изъ

 

лицъ

 

всѣхъ

 

состоя-

ний

 

православнаго

 

исповѣданія

 

(уст.

 

духов,

 

академ.

 

§

 

6-й

и

 

123-й).

2)

  

Прошенія

 

о

 

пріомѣ

 

въ

 

студенты

 

академіи

 

съ

 

обо-

зпаченіемъ

 

избираемая

 

отдвленія

 

оной,

 

подаются

 

на

 

имя

ревтора

  

академіи

 

съ

 

1

   

по

 

1 5

  

августа.

  

Лица,

  

приславший
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прошепія

 

по

 

почтѣ,

 

должны

 

прибыть

  

къ

  

началу

 

иснытанія,

къ

 

16

 

августа.

3)

  

Еъ

 

прошенію

 

о

 

пріемѣ

 

въ

 

студенты

 

должны

 

быть

приложены

 

слѣдующіе

 

документы :

 

а)

 

установленный

 

атте-

статъ

 

о

 

вполнѣ

 

удовлетворнтельномъ

 

знанін

 

курса

 

наукъ

семппаріп

 

или

 

классической

 

гшшазіи

 

(уст.

 

§

 

125),

 

б)

 

метри-

ческое

 

свидѣтельство

 

о

 

рожденіи

 

н

 

крещенін,

 

в)

 

документъ

о

 

состояиіп,

 

къ

 

которому

 

принадлежишь

 

проситель

 

по

 

своему

званію.

 

Лица

 

податнаго

 

сословія

 

обязаны,

 

сверхъ

 

того,

 

пред-

ставить

 

свндѣтельство

 

объ

 

увольненін

 

пхъ

 

обществами

 

на

законномъ

 

основаніи.

4)

    

Всѣ,

 

желающіе

 

поступить

 

въ

 

академію,

 

должны

имѣть

 

въ

 

семинарскомъ

 

плп

 

гпмназическомъ

 

аттестатѣ

 

от-

мѣтку

 

о

 

поведеніи

 

не

 

ниже

 

4

 

(очень

 

хорошаго) ;

 

а

 

посту-

нающіе

 

въ

 

академію

 

по

 

прошествіп

 

года

 

по

 

выходѣ

 

изъ

учебиаго

 

заведенія

 

должны

 

представить

 

и

 

свидѣтельство

 

въ

очень

 

хорошемъ

 

новедепіп

 

отъ

 

того

 

пачальства,

 

въ

 

вѣдѣніи

Еотораго

 

состояли

 

въ

 

это

 

время.

5)

  

Желающіе

 

поступить

 

въ

 

академію

 

подвергаются

 

повѣ-

рочпому

 

испытанно

 

изъ

 

догматическаго

 

богословія

 

(окончившіе

вурсъ

 

гимпазіи

 

испытываются

 

въ

 

иредѣлахъ

 

пространнаго

православнаго

 

христіанскаго

 

катихизиса),

 

церковной

 

исторіи

и

 

одного

 

пзъ

 

древннхъ

 

языковъ — греческаго

 

или

 

латинскаго;

вромѣ

 

того

 

въ

 

присутствіи

 

членовъ

 

испытательнаго

 

комитета

должны

 

написать

 

два

 

сочиненія

 

на

 

данныя

 

темы,

 

пзъ

 

кото-

рыхъ

 

одна

 

богословскаго

 

содержанія,

 

а

 

другая

 

философскэго

или

 

литературнаго.

6)

  

Изъ

 

числа

 

лицъ,

 

подвергавшихся

 

повѣрочному

 

испы-

танію

 

по

 

собственнымъ

 

прошеніямъ,

 

также

 

какъ

 

и

 

по

 

назна-

ченію

 

начальства,

 

принимаются

 

въ

  

акадсмію

 

только

 

выдер"



—

    

394

    

—

жавшіе

 

удовлетворительно

 

устное

 

и

 

ппсьмепное

 

повѣрочпое

псиытаніе,

 

при

 

чем ь

 

оказавшіеся

 

по

 

повѣрочному

 

пснытгінію

лучшими

 

зачисляются

 

казеннокоштными

 

студентами,

 

а

 

осталь-

ные

 

своекоштными

 

(уст

 

дух

 

акад.

 

§§

 

127

 

и

 

128).

 

Посту-

пающее

 

на

 

казенное

 

содержапіе

 

подвергаются

 

медицинскому

освидвтельствованію.

7)

   

Еазешю-коштныхъ

 

вакансій

 

для

 

поваго

 

курса

 

и-

ыѣется

 

30.

8)

  

Сь

 

своевоштныхъ

 

студентовъ

 

не

 

взимается

 

платы

за

 

слушапіе

 

лекцій

 

въ

 

академіи

 

(уст

   

§

 

8).

9)

  

Казеннокоштные

 

студенты,

 

по

 

окончаніп

 

академиче-

ского

 

курса,

 

обязаны

 

прослужить

 

за

 

каждый

 

годъ

 

содер;канія

въ

 

акадеѵіи

 

полтора

 

года

 

по

 

духовно -учебному

 

вѣдомству,

а

 

въ

 

случаѣ

 

выхода

 

изъ

 

духовно-учебнаго

 

ведомства

 

до

окончанія

 

курса

 

пли

 

послѣ

 

онаго

 

до

 

истечепін

 

обязательна™

срока

 

службы

 

должны

 

возвратить

 

сумму,

 

употребленную

 

па

ихъ

 

содержаніе

 

въ

 

академіи

 

по

 

расчету

 

проведеппаго

 

въ

акадсміи

   

или

   

недослуженнаго

  

времени

   

(уст.

  

духов,

  

акад.

§§

 

166-168).
(Церк.

 

ліътоп.

 

№

 

19).

Одесское

 

отдѣленіе

 

Кіевшго

 

частнаго

 

копертааго

 

Олнка
помѣщается

 

на

 

Екатерининской

 

площади

 

въ

 

домѣ

 

Зідуро-

вича,

 

въ

 

Одессѣ

 

и

 

производишь

 

между

 

ирочимъ

 

слѣдующія

онерацін :

а)

  

Учеть

 

русекпхъ

 

и

 

ппосгранпыхъ

 

векселей

 

п

 

другпхъ

на

 

торговыхъ

 

сдѣлкахъ

 

осноЕанпыхъ

 

обязательства

б)

   

Выдачу

 

ссудъ

 

подъ

 

залог ь

 

процентных

 

ь

   

бумагъ

 

и

товаронъ.
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в)

 

Получепіе

 

платежей

 

по

 

векселямъ,

 

платимымъ

 

въ

Одессѣ

 

или

 

другихъ

 

городахъ.

ѵ)

 

Выдачу

 

персводовъ

 

траттъ

 

и

 

аккредиторовъ

 

па

 

рус-

скіе

 

и

 

заграппчпые

 

города,

 

гдѣ

 

находятся

 

корреспонденты

 

бан-

ка,

 

а

 

равно

 

платежи

 

по

 

телеграфу.

д)

  

Покупку

 

и

 

продажу

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

за

 

свой

счетъ

 

и

 

ио

 

порученію

 

съ

 

разницею

 

отъ

 

!/ а °/о-

 

до

 

3/4 °/0

 

про-

тивъ

 

Петербургскаго

 

курса.

е)

  

Продажу

 

по

 

порученію

 

зерноваго

 

хлѣба

 

и

 

другихъ

продуктовъ

 

взимая

  

коммисію,

 

по

 

соглашенію.

ж)

  

Пріемъ

 

суммъ

 

на

 

вклады

 

безсрочные

 

и

 

па

 

опредѣ-

ленные

 

сроки,

 

а

 

равно

 

на

 

тскущій

 

счетъ.

съ

 

15

 

го

 

мая

 

сею

 

года.

Банкъ

 

платить.

По

 

вкладамъ

 

до

 

востребования

   

. •

    

4Ѵ,%

•

    

5%
К

 

1/

 

О/

.

 

6%
По

 

вкладамъ

 

на

 

годъ

 

и

 

болѣе

   

. .

   

6Yi%
По

 

текущимъ

 

счетамъ

 

впредь

 

до пзмѣневія

 

.

    

. •

    

4%

Банкъ

 

взимаетъ.

По

 

учету

 

векселей

 

отъ ........ 8

 

до

 

1 0

 

%

По

 

ссудамъ

 

подъ

 

залогъ

 

процентпыхъ

 

бумагъ

и

 

товаровъ

 

отъ

   

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

.

    

8

 

до

    

9%

Банкъ

 

принимаешь

 

также

 

на

 

себя

 

обязанность

 

истребо-

вать

 

принадлежащія

 

вкладчикамъ

 

суммы

 

изъ

 

отдѣлеиій

 

и

конторъ

 

государствепиаго

 

байка

 

и

 

другихъ

 

кредитныхъ

 

уч-

реждений

 

на

 

вклады

 

въ

  

Одесскомъ-

 

отдѣленіи

 

Еіевскаго

 

ча-
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стнаго

 

коммерческая

 

банка

 

для

 

обращепія

 

пзъ

 

процентовъ,

и

 

для

 

этой

 

цѣли

 

необходимо

 

присылать

 

отдѣлепію

 

надлежа-

щіе

 

документы

 

съ

 

объявленіемъ

 

въ

 

означенный

 

кредптныя

учрежденія.

По

 

параграфу

 

40.

 

Высочайше

 

утверждепнаго

 

устава

 

Ш-

евскаго

 

частнаго

 

коммерческого

 

банка,

 

билеты

 

банка,

 

вне-

сенные

 

въ

 

оный

 

денежные

 

вклады

 

принимаются

 

въ

 

залогъ

во

 

всѣхъ

 

присутственныхъ

 

мѣстахъ

 

п

 

казенныхъ

 

управле-

ніяхъ :

 

безсрочныя

 

паравнѣ

 

съ

 

наличными

 

деньгами,

 

а

 

сроч-

ные

 

по

 

цѣнѣ

 

установленной

 

Правительством!.

Лицамъ,

 

имѣющимъ

 

текущій

 

счетъ

 

въ

 

Одессвомъ

 

отдѣ-

леніи

 

Кіевсваго

 

частнаго

 

коммерческаго

 

банка,

 

переводы

 

на

Еіевъ

 

выдаются

 

безплатно.

ІМАГАЗ&ШЪ

 

ЦЕРКОВНЫХЪ

 

ВЕЩЕЙ
потомственнаго

   

почетнаго

   

гражданина

НИКОЛАИ

 

ДМИТРІЕВИЧА

 

ТОКАРЕВА
на

 

Алексапдровскомъ

 

проспектѣ,

 

въ

 

д.

 

А.

 

Я.

   

Токаревой

бывшемъ

 

Черепешшкова

 

М

 

1

 

и

 

2.

Въ

 

вышеозначенпомъ

 

магазинѣ

 

имѣются

 

въ

 

болыномъ

выборѣ

 

разпыя

 

церковныя

 

вещи

 

серебряныя

 

и

 

накладпаго

серебра,

 

какъ-то :

 

Евапгелія,

 

сосуды,

 

гробницы,

 

кресты

 

съ

подножіями,

 

также

 

благословеппые

 

н

 

водосвятные,

 

дароноси-

цы,

 

ыѵроноснцы,

 

кадпла,

 

ковши

 

для

 

теплоты,

 

копія,

 

плаща-

ницы,

 

хоругви,

 

паникадила

 

разной

 

величины,

 

семнсвѣчники,

пятисвѣчникп

 

запрестольпые,

 

нодсвѣчиикп

 

мѣстные

 

и

 

вы-

носные,

 

водосвятныя

 

чаши,

 

всенощныя

 

блюда,

 

вѣицы,

 

кро-

пила,

 

купели,

 

образа

 

серебряные

 

и

 

апликовые

 

разной

 

вели-
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чпны

 

и

 

работы,

 

кіоты,

 

лампады

 

серебряныя

 

и

 

навладнаго

серебра ;

 

парчи

 

и

 

глазеты

 

золотая,

 

серебряныя

 

и

 

мишурный

различныхъ

 

цѣпъ,

 

такіе

 

же

 

воздухп,

 

газы,

 

ба храма

 

и

 

кисти;

шелковыя

 

матеріи

 

для

 

лѣтинхъ

 

ризъ

 

и

 

подрпзниковъ

 

;

 

го-

товый

 

рпзы

 

съ

 

приборами,

 

стихари

 

и

 

подризники.

 

Варшав-

скаго

 

серебра

 

Фабрики

 

Фраже:

 

подсвѣчншш,

 

ложки

 

столовыя

п

 

чайныя,

 

ножи

 

и

 

вилки

 

и

 

т.

 

д.

 

Всѣ

 

вышеозначенный

 

вещи

продаются

 

по

 

выгоднымъ

 

цѣнамъ

 

и

 

на

 

выгодныхъ

 

для

 

церк-

вей

 

условіяхъ

 

;

 

на

 

оныя

 

же

 

принимаются

 

и

 

заказы,

 

выпол-

няемые

 

скоро

 

и

 

аккуратно.

Тамъ-же

 

пмѣются

 

бумажные

 

холадевые

 

и

 

русскіе

 

товары.

СОДЕРЖАНИЕ :

 

Правительственный

 

распоряікенія.

 

—

 

Высочайшія

 

па-

грады

 

по

 

Херсонской

 

енархш. —Указы

 

СвятѣВгааго

 

Сѵнода,— Распоряже-

иія

 

енархіалыіаго

 

начальства.

 

—

 

Отъ

 

педагогпческаго

 

собранія

 

правленія

Одесской

 

духовной

 

семинаріи. — Огъ

 

хозяйственная

 

управленія

 

при

 

Свя-

тѣйшемъ

 

Сѵнодѣ.— Обьявленія.

 

Вакантныя

 

мѣста

 

по

 

духовно-училищному

вѣдомству. — О

 

пріемѣ

 

воспитаппиковъ

 

въ

 

Кіевскую

 

духовную

 

академію. —

Огъ

 

Одесскаго

 

отдѣленія

 

Кіевскаго

 

частнаго

 

коммерческая

 

банка.

 

—

 

Отъ

магазина

  

церк.

 

вещей

 

Токарева.

Тип.

 

П.

 

Францова.
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ИОНА.

СЛОВО
въ

 

день

 

Пресвятыя

 

Троицы,

 

сказанное

 

Высокопре-

освященнѣйшимъ

 

Димитріемъ

 

Архіѳпископомъ

 

Хер-

сонскимъ

 

и

 

Одесекимъ

 

въ

 

Одесской

 

Троицкой

 

Гре-

ческой

 

церкви.

Еіда

 

шісшедо

 

языки

 

сліл,

 

раздѣ.іягие

языки

 

Бышиій,

 

еіда

 

owe

 

отенчыя

 

языки

раздайте,

 

въ

 

соединеніе

 

вся

 

призва.

И

 

такъ

 

особенное,

 

глубокое

 

значеніе

 

нмѣетъ

 

то

 

обстоя-

тельство,

 

что

 

Пресвятый

 

Духъ

 

Божій

 

сошелъ

 

на

 

Апостоловъ

въ

 

видѣ

 

раздѣленныхъ

 

языковъ,

 

яко

 

огненныхъ.

 

Оно,

 

оче-

видно,

 

находится

 

въ

 

соотношеніи

 

съ

 

тѣмъ

 

великимъ,

 

чудес-

вымъ

 

событіемъ

 

смѣшенія

 

и

 

раздѣленія

 

языковъ,

 

о

 

которомъ

повѣствуетъ

 

намъ

 

свящ.

 

книга

 

бытія

 

древняго

 

міра,

 

въ

 

слѣд-

ствіе

 

котораго

 

одинъ

 

родъ

 

человѣческій

 

раздѣлился

 

на

 

мно-

гіе

 

народы

 

и

 

языки.

 

То

 

а

 

другое

 

событіе

 

есть

 

дѣло

 

Премуд-

рости

 

Божіей,

 

которое

 

особенно

 

достойно

 

благочестиваго

 

вни-

манія

 

вѣрующихъ.

Вамъ

 

извѣотно,

 

брат.,

 

изъ

 

священной

 

книги

 

бытгя

человѣча,

 

какъ

 

быстро

 

развивалось,

 

возрастало,

 

распро-

странялось

 

и

 

укрѣплялось

 

зло,

 

въ

 

первый

 

періодъ

 

міра,

 

въ

ближайшемъ

 

потомствѣ

 

Адамовомъ.

 

Чрезъ

 

нѣсколько

 

поко-

лѣній,

  

злоба

  

человѣковъ

 

до

  

того

 

возросла

 

и

 

умножилась,
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что

 

само

 

долготерпѣпіе

 

Божіе

 

не

 

могло

 

долѣе

 

терпѣть

 

пре-

ступная

 

рода

 

человъческаго.

 

Видивъ

 

оке

 

Господь

 

Боіъ,

 

яко

умпооюишася

 

злобы

 

человѣковъ

 

на

 

зелии,

 

и

 

вслкъ

 

помыт-

ляепіо

 

въ

 

сердца*

 

своемъ

 

прилежно

 

па

 

злая

 

во

 

вся

 

дни.

U

 

рече

 

Боід :

 

потреблю

 

человппа ,

 

еюже

 

сотворихъ ,

отъ

 

лица

 

земли,

 

отъ

 

человека

 

до^

 

скота.

 

И

 

слѣдствіемъ

сего

 

страшнаго

 

опредѣлснія

 

правды

 

'Божіен

 

былъ

 

всемірный

вотопъ,

 

истребивши!

 

весь

 

родъ

 

человѣческій,

 

кромѣ

 

азбран-

иаго

 

семейства

 

Ноева.

 

Но

 

и

 

потонъ

 

не

 

смыль

 

съ

 

лица

 

земли

грѣха

 

и

 

нечестія.

 

Прирожденное

 

падшему

 

естеству

 

человѣ-

ческому

 

зло

 

перешло

 

въ

 

новый

 

міръ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

семействомъ

Боевымъ.

 

И

 

въ

 

его

 

потомствЬ

 

оно

 

таЕже

 

быстро

 

начало

 

ростп

п

 

умножаться,

 

какъ

 

и

 

въ

 

потомствѣ

 

Адамовомъ.

 

Что

 

было

причиною

 

сего?

 

То,

 

между

 

ирочнмъ,

 

что,

 

какъ

 

замѣчаетъ

свящ.

 

Бытописатель,

 

біь

 

вся

 

земля

 

устпѣ

 

едииіь

 

и

 

іласъ

едипъ

 

всѣмъ

 

,•

 

т.

 

е.

 

что

 

весь

 

человѣческій

 

родъ

 

былъ

 

едино

пе

 

только

 

но

 

естеству,

 

по

 

н

 

по

 

языку.

 

Оттого

 

всѣ

 

печестп-

выя

 

мысли,

 

чувствованія

 

н

 

стремленія

 

скоро

 

обобщались

 

ме-

жду

 

людьэш,

 

пороки

 

и

 

соблазны

 

становились

 

ебщнмп

 

н

 

об-

щественными,

 

п

 

увлекали

 

всѣхъ

 

отъ

 

мала

 

до

 

велика,

 

пече-

стіс

 

возростало

 

н

 

умножалось,

 

переходя

 

быстро

 

отъ

 

одного

въ

 

другому;

 

и

 

нѣть

 

сомнѣнія,

 

что,

 

чрезъ

 

нѣсколько

 

поко-

лѣніГі

 

нослѣ

 

Ноя,

 

точно

 

также

 

растлѣлась

 

бы

 

вся

 

земля

и

 

всяка

 

плоть

 

растлила

 

бы

 

путь

 

свой

 

па

 

земли,

 

какъ

это

 

было

 

до

 

потопа,

 

н

 

далыіѣйшее

 

существованіе

 

человѣче-

ск;іго

 

рода

 

сдѣлалось

 

бы

 

невозможным!,

 

п

 

божественное

 

онре-

дѣлеиіс

 

о

 

снасеніп

 

человѣчества

 

во

 

Хрнстѣ

 

не

 

могло

 

бы

 

ис-

полниться;

 

вес

 

человѣчество

 

должно

 

бы

 

было

 

погибнуть

 

па

всю

 

вѣчность.

Что

 

же

 

дѣлаетъ

 

высочайшая

 

Премудрость

 

Божія,

 

чтобъ
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пе

 

попустить

 

человѣческому

 

роду

 

погибнуть

 

совершение,

 

что-

бы

 

продлить

 

бытіе

 

его

 

на

 

земли,

 

и

 

дать

 

ему

 

возможность,

въ

 

предопредѣлешше

 

время',

 

возродиться

 

и

 

обновиться

 

бла-

годатно

 

обѣтовапнаго

 

Искупителя

 

міра?

 

Для

 

сего

 

Господь

смѣсплъ

 

языкъ

 

'чрловѢчсскій,

 

такъ

 

что

 

люди»

 

не

 

стали

 

по-

нимать

 

одннъ

 

другаго,

 

раздѣлплпсь

 

на

 

разные

 

народы

 

по

языкомъ

 

и

 

по

 

племеномъ

 

нхъ.

 

Это

 

было

 

и

 

наказаиіе

 

прав-

ды

 

за

 

преступное

 

едпномысліе

 

во

 

злѣ

 

п

 

нечестіп,

 

и

 

вягЕ-

стѣ

 

спасительная

 

мѣра

 

премудрости

 

и

 

любви

 

Божіёй

 

къ

 

о-

граждепію

 

человѣчества

 

отъ

 

конечной

 

погибели.

 

Такпмъ

 

об:

разомъ

 

положена

 

преграда

 

быстрому

 

обобщению

 

между

 

людьми

порочныхъ

 

мыслей

 

и

 

чувствъ,

 

развнтію

 

и

 

распространенно

зла

 

и

 

печесіія

 

во

 

всемъ

 

человѣчествѣ,

 

п

 

чсловѣческій

 

родъ

получилъ

 

возможность

 

преемственно

 

и

 

постепенно

 

возрождать*

ся

 

п

 

обновляться

 

въ

 

различиыхъ

 

пародахъ,

 

плсменахъ

 

н

 

азы-

кахъ,

 

выступающихъ

 

постепенно

 

па

 

поприще

 

исторической

жизни.

Правда,

 

падшее

 

человѣчество

 

обратило

 

въ

 

немалое

 

для

себя

 

зло

 

и

 

это

 

благодѣтельпѣіішее

 

дѣло

 

Премудрости

 

Божь-

ей.

 

Раздѣлепіе

 

одного

 

человѣчества

 

па

 

племена

 

и

 

народы,

шало

 

по

 

малу,

 

подавило

 

въ

 

немъ

 

созканіе

 

своего

 

единства,

чувство

 

братского,

 

едпнокровнаго

 

родства

 

всѣхъ

 

пародовъ

 

до

того,

 

что

 

плеиеяа-

 

человѣческія

 

не

 

только

 

отчуждались

 

другъ

отъ

 

друга,

 

но

 

и

 

сдѣлалпсь

 

враждебными

 

другъ

 

другу.

 

Про-

изошло

 

взаимное

 

соперничество,

 

взаимна:!

 

ненависть

 

п

 

вражда

пародовъ;

 

языкъ

 

возстаетъ

 

на

 

языкъ

 

и

 

царств!)

 

па

 

цар-

ство,

 

н

 

во

 

всей

 

псторіп

 

человѣчества

 

слышатся

 

только

 

браіш

и

 

слыишиія

 

броней.

 

Но

 

h

 

эта

 

отчужденность

 

пародовъ

 

другъ

отъ

 

друга,

 

въ

 

совѣтахъ

 

Премудрости

 

Божіей,

 

послужила

 

во

благо

 

человечеству.

 

Промыслъ

 

Еожій

 

у

 

потребил,

 

ее

 

къ

 

тому,
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чтобы,

 

избравъ

 

одпнъ

 

народъ

 

п

 

уедшшвъ

 

его

 

отъ

 

всѣхъ

прочихъ

 

пародовъ,

 

соблюсти

 

въ

 

немъ

 

святое

 

сѣмя,

 

отъ

 

ко-

тораго

 

надлежало

 

пронзойта

 

іюбѣдоносиому

 

Сѣмени

 

жены

 

—

обѣтованному

 

Искупителю,

 

чтобъ

 

сохранить

 

въ

 

немъ

 

истин-

ную

 

живую

 

вѣр-у

 

во

 

грядущаго

 

Искупителя

 

міра,

 

чтобъ

 

со-

блюсти

 

въ

 

немъ

 

для

 

всего

 

человѣчества

 

непрерывную

 

нить

благочеотпвыхъ

 

преданій,

 

божественныхъ

 

обѣтованій

 

и

 

откро-

веній

 

о

 

снасеніп

 

всего

 

человѣческаго

 

рода.

 

Сам«е

 

соперниче-

ство

 

и

 

враждебныя

 

столкновенія

 

народовъ

 

всенромыслитель-

ная

 

Премудрость

 

Божія

 

направила

 

къ

 

тону,

 

чтобы

 

путемъ

естественнаго

 

развптія

 

силъ

 

душевныхъ

 

приготовить

 

всѣ

 

на-

роды

 

къ

 

приннтію

 

имѣющаго

 

совершиться

 

искупленія

 

и

 

сна-

сенія,

 

чтобъ

 

изъ

 

самаго

 

враждебнаго

 

столкновенія

 

народовъ

произошло

 

общеніе

 

ихъ

 

между

 

собою,

 

необходимое

 

для

 

того,

чтобы

 

изъ

 

нпхъ

 

образовалось

 

потомъ

 

единое

 

духовное,

 

бла-

годатное

 

царство

 

Христово.

Намъ

 

известно,

 

брат,

 

мои,

 

какъ

 

эти

 

всеблагіе

 

совѣты

Премудрости

 

Божіей

 

оправдались

 

па

 

дѣлѣ

 

въ

 

псторіи

 

чело-

вѣчества.

 

Мы

 

знаемъ,

 

какъ

 

совершилась

 

велія

 

блаючестія

тайна:

 

Воіъ

 

явися

 

во

 

плоти,

 

оправдася

 

въ

 

Дусѣ,

 

пропо-

вѣдаиъ

 

бысть

 

во

 

языцѣхъ,

 

віьровася

 

въ

 

мірѣ,

 

и

 

основалъ

на

 

земли

 

благодатное

 

царство

 

свое,

 

въ

 

которое

 

должны

 

войти

всѣ

 

нлемена

 

н

 

языки.

 

Что-же

 

дѣлаетъ

 

для.

 

сего

 

единый

 

и-

стинный

 

Пастырь,

 

нришедшій

 

собрать

 

во

 

едино

 

расточенная

чада

 

Божія,

 

и

 

изъ

 

всѣхъ

 

народовъ,

 

плеиенъ

 

и

 

языковъ

 

со-

ставить

 

единое

 

стадо,

 

одно

 

благодатное

 

царство?

 

Онъ

 

не

уничтожилъ

 

раздѣленіе

 

рода

 

человѣческаго

 

на

 

племена

 

и

языки,

 

ибо

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

и

 

съ

 

хриетіанствомъ

 

случи-

лось

 

бы

 

тоже,

 

что

 

съ

 

первобытнымъ

 

человѣчествомъ,

 

но

 

са-

мимъ

 

проповѣдникамъ

 

Евангелія

  

даровалъ

  

чудесное

  

знаніе
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языковъ,

 

чтобъ

 

они

 

каждому

 

народу

 

проповѣдали

 

слово

 

Бо-

жіе

 

п

 

научили

 

его

 

молиться

 

Господу

 

его

 

собственным!

 

язы-

комъ,

 

чтобы

 

всѣ

 

народы

 

земные

 

призвали

 

къ

 

духовному

 

со-

единенно

 

въ

 

вѣрѣ,

 

любви

 

и

 

упованіп,

 

и

 

изъ

 

всѣхъ

 

племенъ

и

 

языковъ

 

составили

 

одну

 

Соборную

 

п

 

Апостольскую

 

Цер-

ковь,

 

одно

 

благодатное

 

царство

 

Христово,

 

чтобы

 

весь

 

родъ

человѣческій

 

приготовить

 

къ

 

тому

 

всеблаженному,

 

вѣчному

царству

 

Божію,

 

гдѣ

 

не

 

будетъ

 

уже

 

различія

 

ни

 

племенъ,

 

ни

языковъ,

 

но

 

всѣ

 

будутъ

 

едино

 

во

 

Христе

 

Іисусѣ.

 

Съ

 

тѣхъ

поръ

 

свѣтильникъ

 

вѣры

 

Христовой,

 

преносясь

 

отъ

 

языка

 

во

языкъ,

 

просвѣщаетъ

 

все

 

человѣчестео.

 

Благодатное

 

царство

•Христово,

 

обходя

 

всѣ

 

народы,

 

какъ

 

мрежа

 

уловляетъ

 

пхъ

 

въ

вебесное

 

царство

 

Божіе,

 

гдѣ

 

искупленные

 

отъ

 

всѣхъ

 

племенъ

и

 

народовъ

 

составятъ

 

одинъ

 

вѣчный

 

ликъ

 

поющихъ

 

пѣснь

новую

 

предъ

 

Богомъ

 

и

 

Агнцемъ

 

па

 

новомъ,

 

неслыханномъ

на

 

землѣ

 

языкѣ.

Таково

 

предназначеніе,

 

и

 

таково

 

служеніе

 

церкви

 

Хри-

стовой

 

на

 

земли.

 

Не

 

уничтожая

 

нлеменныхъ

 

различій

 

на-

родовъ,

 

она

 

действительно

 

и

 

истинно

 

соединкетъ

 

всѣхъ

 

вѣ-

рующихъ

 

въ

 

одно

 

духовно-таинственное

 

тѣло

 

Христово.

 

Едипъ

Господь,

 

едина

 

віьра,

 

едино

 

крещеніе ;

 

edunz

 

Богъ

 

и

 

Отецъ

всѣхъ,

 

едино

 

тіьло,

 

едипъ

 

духъ,

 

яко

 

же

 

и

 

звапи

 

бысте

во

 

едино.т

 

упованги

 

званія

 

вашею:

 

такъ

 

учитъ

 

св.

 

Апо-

столъ,

 

не

 

различая

 

нп

 

Іудея,

 

ни

 

Еллина,

 

ни

 

Римлянина,

 

ни

Скиѳа.

 

Почему

 

?

 

Потому,

 

во

 

первыхъ,

 

какъ

 

изъясняетъ

 

самъ

Апостолъ,

 

что

 

едииымъ

 

Духомъ

 

мы

 

ecu

 

во

 

едино

 

тѣло

 

кре-

стихожя.

 

Какъ

 

по

 

плоти,

 

происходя

 

отъ

 

одного

 

праотца

 

и

рождаясь

 

однимъ

 

плотскимъ

 

рождеиіемъ,

 

мы

 

составляемъ

 

одно

человечество,

 

стелесны

 

и

 

соестественны

 

другъ

 

другу:

 

танъ

и

 

по

 

духу,

 

возрождаясь

 

въ

  

новую

   

жизнь

  

во

  

Христе

  

отъ
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еднпаго

 

Духа

 

Божія

 

и

 

одшшъ

 

духовнымъ

 

рожденіеиъ

 

въ

 

тай-

иѣ

 

св.

 

крещенін,

 

мы

 

также

 

соестественпы

 

другъ

 

другу

 

и

 

со-

ставляемъ

 

одно

 

духовное

 

тѣло

 

—

 

Церковь

 

Господа

 

и

 

Cora.

Потому,

 

во

 

вторыхъ.

 

что

 

ecu

 

единымъ

 

Духомъ

 

папоихожя^

т.

 

е.

 

ііе

 

только

 

рождаемся,

 

ио

 

и

 

возрастаемъ

 

и

 

укрѣпляемся

въ

 

духовной

 

жизни

 

силою

 

и

 

дѣііствіемъ

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

бла-

годати

 

всесвятаго

 

Духа

 

Божія,

 

подобно

 

какъ

 

единоутробная

бргітья

 

воздояются

 

млекомъ

 

единой

 

матери.

 

Потому,

 

наконецъ,

что

 

ecu

 

отъ

 

едипаго

 

хліьба

 

причащаемся,

 

т.

 

е

 

божествен-

наго

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Спасителя

 

нашего

 

Господа

 

Іпсуса

 

Хри-

ста.

 

Лоші

 

мою

 

плоть,

 

и

 

тяй

 

мою

 

кровь,

 

во

 

Шт

 

пре-

бывавши,

 

и

 

Азь

 

въ

 

ш'мг.,

 

говорить

 

Самъ

 

Господь.

 

Посему,-

причащаясь

 

Его

 

тѣла

 

и

 

крови,

 

мы

 

дѣлаемся,

 

по

 

слову

 

Апо"

стола,

 

членами

 

тѣла

 

Ею.,

 

отъ

 

плоти

 

Ею

 

и

 

отъ

 

костей

Ею^

 

всѣ

 

въ

 

совокупности

 

составляемъ

 

одно

 

тѣло

 

Христово,

а

 

по

 

единому

 

вруіъ

 

друіу

 

уди.,

 

стіьлесны

 

и

 

совстествен-

иы

 

между

 

сабою.

 

Словомъ:

 

если

 

единъ

 

у

 

насъ

 

Богь

 

и

Огецъ,

 

нарешій

 

пасъ

 

въ

 

усыиовлепіе

 

Іисувъ

 

Христолт

то

 

и

 

мы

 

всѣ,

 

будучи

 

чадами

 

Его,

 

другъ

 

другу

 

братья,

 

со-

ставляемъ

 

одно

 

святое

 

<

 

семейзтво

 

и

 

одно

 

благодатное

 

царство

Его,

 

въ

 

какому

 

бы

 

ни

 

принадлежали

 

племени

 

а

 

народу.

 

Если

всѣ

 

мы

 

призваны

 

во

 

единомъ

 

унованіи

 

жизни

 

вѣчной

 

во

Христъ*

 

Іисусѣ:

 

то

 

и

 

составимъ

 

нѣкогда,

 

если

 

явимся

 

того

достойны,

 

единое

 

вѣчное

 

царство

 

славы,

 

гдѣ

 

все

 

земное,

 

а

съ

 

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

и

 

различіе

 

племенъ

 

и

 

языковъ

 

прейдеть

 

и

не

 

помянется

 

ктошу\

 

и

 

Воѵь

 

будетъ

 

всяческая

 

во

 

всіьхъ.

Таковъ,

 

брат,

 

мои,

 

смысль

 

великой

 

тайны

 

явленія

 

Духа

Божія

 

въ

 

видѣ

 

раздѣлешшхь

 

языковъ.

 

Единый

 

Духъ

 

БожіЙ

явился

 

въ

 

впдѣ

 

раздѣлеиныхъ

 

языковъ

 

потому,

 

что

 

искуп-

ленное

 

Сыномъ

 

Божіимъ

 

человѣчество

  

раздѣдено

 

теперь

 

на
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многіе

  

пароды

  

и

  

языки ;

  

явился

 

для

  

того,

  

чтобъ

  

разде-

ленные

 

ныпѣ

 

народы

 

собрать

 

во

 

еднпу

 

святую,

 

соборпую

 

и

Апостольскую

 

Церковь.

 

Еіда

 

сиисшедъ

 

языки

 

слія,

  

раздіь-

ляше

 

языки

 

Выишій ;

 

еіда

 

owe

 

огиепиыя

 

языки

 

раздитае,

во

 

соедипепіе

 

вся

 

призва.

Чему

 

ноучаетъ

 

пасъ

 

это

 

созерцаніе

 

совѣтовъ

 

Премуд-

рости

 

Божіей

 

въ

 

раздѣлепін

 

рода

 

человѣческаго

 

на

 

племена

и

 

языки,

 

п

 

въ

 

соедипеніп

 

всѣхъ

 

во

 

Хрнстѣ

 

Іпсусѣ?

  

}•

Тому,

 

во

 

первыхъ,

 

что

 

внешнее

 

разлпчіе

 

племенъ

 

и

языковъ

 

не

 

можетъ

 

и

 

не

 

должно

 

быть

 

прешітствіемь

 

къ

 

еди-

номысленному

 

и

 

единодушному

 

псповѣдаиію

 

святой

 

вѣры

 

и

прославленію

 

имени

 

Божія

 

едппѣмп

 

устами

 

и

 

едпнымъ

 

серд-

цемъ.

 

Какъ

 

солнце,

 

говорить

 

св.

 

Ирнней,

 

одно

 

во

 

всемъ

 

ви-

ре, —тоже

 

и

 

у

 

Еллиповъ

 

н

 

у

 

варвавовъ

 

и

 

у

 

Скиѳовъ:

 

такъ

и

 

вѣра

 

каѳолическая

 

одпа

 

во

 

всей

 

вселенной :

 

кто

 

бы

 

пп

 

пс-

повѣдалъ

 

ее,

 

и

 

на

 

какомъ

 

бы

 

языкѣ

 

нп

 

излагались

 

ея

 

свя-

щеипые

 

догматы,- она

 

всегда

 

одна

 

и

 

таже,

 

не

 

умаляется

 

и

не

 

измѣняется

 

пи

 

отъ

 

пзвитія,

 

нп

 

отъ

 

простоты

 

слова.

 

Рав-

но

 

и

 

св.

 

Евангеліе

 

Христово,

 

на

 

какомъ

 

бы

 

языкѣ

 

ни

 

бла-

говѣствовалось

 

оно,— всегда

 

одно

 

и

 

тоже

 

слово

 

едипороднаго

Сыпа

 

Божія.

 

Поучаяоь

 

Слову

 

Божію

 

на

 

родномъ

 

каждому

языиѣ,

 

мы

 

пптаемся

 

одною

 

п

 

тоюже

 

духовною

 

нищею

 

—

Словомъ

 

живаіо

 

Бога

 

и

 

пребывающаго

 

во

 

вѣки.

 

Будемъ

только

 

стараться

 

блюсти

 

цѣло

 

и

 

здраво

 

святую

 

вѣру

 

нашу

въ

 

единстве

 

духа

 

со

 

всеми

 

во

 

Христе

 

братіями

 

нашими,

какъ

 

небесное

 

сокровище

 

и

 

какъ

 

залогъ

 

вечпой

 

жизпи

 

на-

шей

 

во

 

Христе

 

Іисусе.

Поучаетъ,

 

во

 

вторыхъ ,

 

тому,

 

что

 

любя

 

свою

 

на-

родность

 

и

 

свой

 

отечественный

 

языкъ,

 

надобно

 

помнить,

что

 

все

 

верующіе

 

во

  

Христа

 

связаны

  

между

  

собою

 

бла-
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годатнымъ ,

 

духовно-таинственнымъ

 

союзомъ

 

,

 

какъ

 

дети

одного

 

Отца

 

небеснаго,

 

какъ

 

члены

 

одного

 

тела

 

Христова.

Этотъ

 

духовный

 

союзъ

 

нашъ

 

не

 

расторгается

 

пикакишъ

 

про-

странствомъ,

 

не

 

прерывается

 

временемъ,

 

не

 

изменяется

 

ни-

какими

 

внешними

 

племенными

 

отличіями:

 

въ

 

немъ

 

начало

вечнаго

 

сопребыванія

 

нашего

 

въ

 

Боге

 

со

 

всеми

 

братіями

нашими

 

но

 

вере.

 

Посему,

 

кто

 

бы

 

ни

 

былъ

 

православно

 

вѣ-

рующій

 

во

 

Христа, 1

 

где

 

бы

 

ни

 

находился,

 

къ

 

какому

 

ни

 

при-

надлежалъ

 

бы

 

племени,

 

онъ

 

всегда

 

и

 

везде

 

есть

 

членъ

 

Церк-

ви

 

Христовой

 

и

 

братъ

 

всехъ

 

верующпхъ,

 

всегда

 

и

 

везде

онъ

 

имѣетъ

 

право

 

на

 

нашу

 

братскую

 

любовь

 

къ

 

нему,

 

на

наше

 

родственное

 

сочувствіе

 

ему

 

во

 

всемъ,

 

и

 

въ

 

радости

 

и

въ

 

печали,

 

и

 

въ

 

немощахъ

 

и

 

въ

 

силе,

 

и

 

въ

 

безчестіи

 

и

 

въ

славе.

 

О

 

Христѣ

 

Іисусп,

 

говорить

 

Апостолъ

 

:

 

нѣсть

 

Іудей

и

 

Еллинъ,

 

нѣстъ

 

рабъ

 

и

 

свободу

 

но

 

ecu

 

вы

 

едино

 

есте

во

 

Христіь

 

Іисусгь.

Поучаетъ,

 

въ

 

третьихъ,

 

тому,

 

что

 

все

 

мы,

 

какъ

 

члены

одной

 

Церкви

 

Христовой,

 

должны

 

быть

 

живыми,

 

а

 

не

 

мерт-

выми

 

членами

 

тела

 

Христова,

 

чтобы

 

вся

 

благодатная

 

жизнь

тела

 

Церкви

 

Христовой

 

осуществлялась

 

и

 

въ

 

нашей

 

жизни,—

въ

 

нашихъ

 

мысляхъ,

 

желаніяхъ

 

и

 

поступкахъ.

 

Надобно,

 

что-

бы

 

умъ

 

нашъ,

 

просвещаясь

 

светоіиъ

 

Евангелія

 

Христова,

соделался

 

умомъ

 

Христовымъ,

 

мыслилъ

 

и

 

судилъ

 

обо

 

всемъ

такъ,

 

какъ

 

научилъ

 

Самъ

 

Господь ;

 

чтобы

 

воля

 

наша,

 

управ-

ляясь

 

закономъ

 

Евангельскимъ,

 

желала

 

и

 

искала

 

токмо

 

того,

что

 

угодно

 

предъ

 

Спасителемъ

 

нашимъ

 

Боюмъ-

 

чтобы

сердце

 

наше,

 

вмѣняя

 

въ

 

уметы

 

все

 

земное,

 

временное

 

и

тленное,

 

возжадало

 

всей

 

любовію

 

къ

 

Богу

 

кріьпкому,

 

жи-

вому;

 

чтобы

 

духъ

 

нашъ

 

возносился

 

непрестанною

 

молитвою

къ

 

Духу

 

Божію,

 

и

 

отъ

 

Него

 

принималъ

 

благодатную

 

жизнь
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и

 

силу ;

 

чтобы

 

всеми

 

действіямн

 

нашими

 

управляла

 

искрен-

няя,

 

живая,

 

братская

 

любовь

 

ко

 

всемъ

 

братіямъ

 

нашимъ

 

во

Христе.

 

Въ

 

противномъ

 

случае,

 

какъ

 

мертвые,

 

бездействен-

ные

 

члены,

 

какъ

 

сухія,

 

безжизненныя

 

ветви,

 

хотя

 

бы

 

и

 

при-

надлежали

 

православной

 

Церкви,

 

мы

 

отпадемъ

 

отъ

 

главы

Церкви

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа;

 

а

 

-вне

 

Его

 

нетъ

 

жизни

 

и

безсмертія,

 

нѣтъ

 

света

 

и

 

блаженства,

 

но

 

тьма

 

и

 

смерть

вечная.

Поучаетъ ,

 

наконецъ,

 

тому,

 

что

 

все

 

племенныя

 

отличія

наши,

 

все

 

народныя

 

преимущества

 

пли

 

недостатки— времен-

ны

 

:

 

на

 

небе

 

не

 

будетъ

 

зтого

 

различія,

 

а

 

будетъ

 

одно

 

искуп-

ленное

 

кровію

 

Сына

 

Бошія

 

человечество.

 

Посему,

 

прослав-

ляя

 

Господа

 

на

 

родномъ

 

каждому

 

языке,

 

надобно,

 

брат,

 

мои,

тщательно

 

изучать

 

тотъ

 

внутренній

 

глаголъ

 

веры,

 

которымъ

беседуетъ

 

всесвятый

 

Духъ

 

сердцу

 

верующаго,

 

навыкать

 

тому

духовному

 

языку,

 

которымъ

 

душа

 

верующая

 

и

 

любящая

 

Го-

спода

 

беседуетъ

 

съ

 

Богомъ

 

и

 

святыми

 

Ангелами,

 

чтобы,

 

по-

смерти,

 

сподобиться

 

стать

 

въ

 

томъ

 

небесномъ

 

лике

 

торже-

ствующихъ,

 

которые

 

поютъ

 

предъ

 

престоломъ

 

Божіимъ

 

новую

вечную

 

песнь

 

радости,

 

хвалы

 

и

 

благодаренія.

    

Аминь.



Изъ

 

запнсокъ

 

сельскаго

 

священника

 

по

 

по-

воду

 

толковъ

 

о

 

штундахть.

(Окопчаніе

 

*).

Въ

 

появлепіи

 

новой

 

секты

 

въ

 

пашемъ

 

крае

 

загадочно

то

 

обстоятельство,

 

что

 

ею

 

могло

 

заразиться

 

племя,

 

известное

своею

 

вековой

 

стойкостію

 

въ

 

православной

 

вере.

 

На

 

него

не

 

подействовали

 

никакія

 

соблазнительный

 

приманки

 

уніи,

его

 

не

 

могли

 

насильно

 

совратить

 

съ

 

православія

 

ни

 

какія

жестокости

 

римской

 

пропаганды,

 

напоминавшія

 

собою

 

времена

первыхъ

 

гоненій

 

на

 

христіапъ.

 

Но

 

воть

 

его

 

соблазнили

 

до-

воды

 

какихъ

 

нибудь

 

проповедниковъ,

 

выпіедшихъ

 

изъ

 

чу-

жаго

 

намъ

 

племени,

 

къ

 

которому,

 

какъ

 

и

 

ко

 

всякому

 

ино-

верцу,

 

нашъ

 

православный

 

народъ

 

питаетъ

 

какую-то

 

не

расположенность,

 

относится

 

съ

 

своимъ

 

національнымъ

 

преду-

бежденіемъ,

 

называя

 

его

 

въ

 

своемъ

 

словоупотребленіи

 

«не-

вирою».

 

Или

 

въ

 

нашемъ

 

народе

 

началъ

 

погасать

 

тотъ

 

огонь

любви

 

и

 

привязанности

 

къ

 

вере

 

своихъ

 

праотцевѵ

 

которымъ

*)

 

Начало

 

статьи

 

въ

 

М

 

11 -мъ.
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опъ

 

искони

 

плаиепвлъ;

 

или

 

онъ

 

пе

 

вполне

 

удовлетворелъ

иастоящпмъ

 

строемъ

 

свсей

 

церковной

 

жизни,— свонмъ

 

чисто

бытоиымъ

 

отношеніемъ

 

къ

 

ней

 

п

 

отиошеніемъ

 

къ

 

себе

 

сво-

ихъ

 

духовныхъ

 

пастырей;

 

или

 

повЬнлъ

 

па

 

него

 

современный

антпрелнгіозный

 

духъ

 

времени?....

 

Попытаемся

 

взглянуть

 

на

современное

 

соетояніе

 

церковно-религіозноГі

 

жизни

 

народа,

 

—

не

 

представляетъ-лп

 

оно

 

условій,

 

благопріятствующпхъ

 

про-

пиііновепію

 

въ

 

среду

 

православпаго

 

парода

 

ие

 

православпыхъ

ученій.

Міюгіе

 

думаютъ,

 

что

 

простой

 

пародъ

 

пе

 

слншкомъ

 

пп-

тересуется

 

вопросами

 

веры,

 

что

 

для

 

него

 

все

 

равно

 

такъ,

плп

 

иначе

 

веровать,

 

что

 

его

 

релпгіозпая

 

мысль

 

находится

въ

 

усынленіи,

 

что

 

онъ

 

даже

 

п

 

неспособенъ

 

заявлять

 

ее

 

въ

дѣлахъ

 

веры

 

Такое

 

віііѣіііе

 

о

 

релпгіозпой

 

аиатіп

 

народа

 

мо-

жетъ

 

показаться

 

вероятнымъ

 

только

 

при

 

поверхпостпомъ

взгляде

 

па

 

неудовлетворительное

 

состояніе

 

его

 

нравственно-

церковной

 

жизни.

 

Но

 

съ

 

этимъ

 

нельзя

 

вполне

 

согласиться.

Если

 

въ

 

чемъ

 

пельзя

 

упрекнуть

 

папп.

 

православный

 

народъ,

такъ

 

это

 

именно

 

— въ

 

безразличпомъ

 

отношеніп

 

къ

 

вере,

 

или,

что

 

тоже,

 

въ

 

релпгіозномъ

 

шідііФФсрептизме.

 

Находясь,

 

по

своему

 

религіозпому

 

представительству,

 

въ

 

частомъ

 

сопри-

косновеиіи

 

съ

 

народомь,

 

следя

 

за

 

его

 

релпгіозио

 

нравствен-

ною

 

жизнію

 

во

 

всехъ

 

ея

 

проявленіяхъ,

 

мы

 

не

 

можемъ

 

пе

замечать,

 

что

 

онъ

 

не

 

удовлетворяется

 

поверхпостнымъ

 

зна-

ніемъ

 

содержимыхъ

 

имъ

 

религіозныхъ

 

истинъ;

 

онъ

 

съ

 

жад-

ностію

 

прислушивается

 

къ

 

расказамъ

 

о

 

«божественпомъ»;

иногда

 

онъ

 

и

 

саиъ

 

мучительно

 

задумывается

 

падъ

 

во-

просами

 

веры.,

 

почему

 

и

 

обращается

 

за

 

разрешеніемь

 

ихъ

къ

 

своимъ

 

духовнымъ

 

руководителямъ,

 

—

 

чего

 

не

 

было

бы,

 

если

 

бы

 

дѣіа

 

веры

 

не

 

были

  

близки

  

къ

  

его

 

сердцу,
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если-бы

 

онъ

 

не

 

жёлалъ

 

пропикнуться

 

ими

 

въ

 

праьтической

своей

 

жизни.

 

Въ

 

простомъ

 

народе

  

весьма

   

сильно

  

развиты

религіозныя

 

симпатіи,

 

доказательствомъ

 

чего

 

служить

 

еще

 

и

то,

 

что

 

онъ

 

обращается

 

съ

 

своими

 

духовными

 

нуждами

 

къ

лицамъ

  

носторонннмъ,

 

помимо

 

свопхъ

 

духовпыхъ

 

пастырей,

— къ

 

свонмъ

 

домашнимъ

 

грамотвямь,

 

отставнымъ

 

солдатамъ,

странннкамъ,

 

святошамъ

 

п

 

разиымъ

 

инымъ

   

непрпзваннымъ

учителямъ

 

и

 

проповедшшамъ.

   

Еъ

 

нимъ

  

обращается

 

народъ

или

 

вследствие

 

замечаемой

 

имъ

 

недоступности

 

и

 

церемонно-

сти

 

свопхъ

 

духовныхъ

 

руководителей

 

•

 

или

 

по

 

той

 

расчетли-

вой

 

мысли,

 

не

 

лишенной

 

впрочемъ

 

основанія,

 

чтобы

 

за

 

частое

обращеніе

 

къ

 

своему

 

местному

 

причту

 

не

 

поплатиться

 

лиш-

нею

 

меркою

 

хлеба

 

пли

 

другимъ

 

чемъ

 

изъ

 

своего

 

достоянія;

или

 

просто

 

потому,

 

что

 

въ

 

лице

 

разнаго

 

рода

 

святошей

 

онъ

видитъ

 

людей

 

необыкновенныхъ,

 

„божіихъ;"'

 

благоговеетъ

 

пе-

редъ

 

ними;

 

во

 

всякомъ

 

пхъ

 

поступке

 

и

 

слове

 

думаетъ

 

ви-

деть

 

что-либо

 

необычайное,

 

пророческое.

 

Еъ

 

нимъ

 

обращает-

ся

 

народъ

 

за

 

советомъ

 

въ

 

различныхъ

 

болезняхъ,

 

въ

 

раз-

ныхъ

   

предпріятіяхъ;

  

имъ

  

поверяетъ

   

семейныя

 

тайны;

 

на

ихъ

 

судъ

 

отдаетъ

 

свои

 

частные

 

поступки;

 

у

 

нихъ

 

ищетъ

разрешеыія

  

разныхъ

 

вопросовъ

 

веры.

 

И

 

последніе

 

какъ-то

умеютъ

 

завлекать

 

народъ

 

своими

 

речами,

 

можетъ

 

быть,

 

по-

тому

 

что

 

оне

 

отличаются

   

мпстическимъ

 

настроеніемъ.

  

Они

или

 

читаютъ

 

какія

 

либо

 

рукописи

 

аповриФическаго

 

содержа-

нія

 

въ

 

роде

 

«Сна

 

Пресвятой

 

Богородицы»,-

 

или

 

расказыва-

ютъ

 

что

 

либо

 

объ

 

устройстве

 

міра,

 

въ

 

роде

 

того,

 

что

 

«міръ

держится

 

кнтъ-рыбою;

 

нить

 

поворотится

 

—земля

 

трясется...»;

или

 

проноведуютъ

 

о

 

развращеніи

 

міра :

  

« развратился

  

міръ

—

 

и

 

люди

 

не

 

похожи

 

на

 

людей;

 

вышло

 

изъ

 

насъ

 

устунленье,

вышло

 

у

 

насъ

 

покоренье;

 

будь

 

ниже

 

травы,

 

тише

 

воды...»?
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или

 

расказываготъ

 

легенды

 

о

 

хожденіи

 

по

 

земле

 

Іисуса

 

Хри-

ста

 

съ

 

Апостоломъ

 

Иетромъ

 

и

 

Павломъ

 

и,

 

къ

 

слову,

 

нзъ-за

свопхъ

 

корыстныхъ

 

видовъ

 

подбнваютъ

 

просты&ъ

 

людей

 

къ

отчушденію

 

отъ

 

вліянія

 

духовенства:

 

«нынешніе

 

духовные

не

 

то,

 

что

 

прежде,

 

не

 

такъ

 

учатъ,

 

какъ

 

святый

 

Петро

 

-

 

и

Павелъ;

 

они

 

плохо

 

заправляютъ

 

совестію

 

людей;

 

больше

мирволятъ

 

греху;

 

они

 

только

 

наживаются

 

съ

 

мірскихъ

 

лю-

дей,

 

берутъ

 

и

 

съ

 

живаго

 

и

 

съ

 

мертваго*)...».

 

И,

 

Боже!

 

якъ-

то

 

хороше

 

расказуе,

 

п

 

іижа

 

(еда)

 

на

 

думку

 

нейде:

 

такъ

 

и

выдно,

 

що

 

праведный

 

человикъ» — такъ

 

отзываются

 

иногда

простые

 

люди

 

о

 

какомъ-нпбудь

 

святоше,

 

наслышавшись

 

его

сладкоглаголивыхъ

 

речей.

 

Положпмъ

 

,

 

отъ

 

всехъ

 

этихъ

 

не

призванныхъ

 

учителей

 

и

 

проповедннковъ

 

еще

 

не

 

большая

беда

 

для

 

нашихъ

 

прихожанъ :

 

нослѣдніе

 

не

 

прерываютъ

 

сво-

ей

 

связи

 

ни

 

съ

 

православною

 

Церковію,

 

ни

 

съ

 

духовенствомъ.

Но

 

мы

 

распространились

 

объ

 

этомъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

яснее

показать

 

—

 

до

 

какой

 

степени

 

простой

 

народъ

 

интересуется

делами

 

веры,

 

съ

 

какою

 

жадностію

 

онъ

 

прислушивается

 

ко

всему,

 

что

 

носитъ

 

на

 

себе

 

следы

 

«божественная»!

 

Все

 

это

служить

 

нагляднымъ

 

выраженіемъ

 

неудержимаго

 

стремленія

къ

 

религіозности,

 

которая

 

въ

 

крови

 

нашего

 

народа

 

и

 

кото-

рою

 

онъ

 

желалъ-бы

 

проникнуться

 

въ

 

своей

 

практической

 

жиз-

ни-

 

Все

 

это

 

такъ...

Но,

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

нельзя

 

же

 

на

 

всемъ

 

этомъ

 

и

успокопваться,

 

думать,

 

что

 

народъ,

 

благодаря

 

вековой

 

живу-

чести

 

своихъ

 

религіозныхъ

 

симцатій,

 

силепъ

 

устоять

 

въ

 

сво-

*)

 

Подобныхъ

 

приведеннымъ

 

рѣчей"

 

можно

 

наслушаться

 

вдоволь

 

отъ

какой-либо

 

словоохотливой

 

старухи,

 

которая

 

въ

 

качествѣ

 

повивальной

•бабки,

 

или

 

по

 

другой

 

привязанности,

 

вхожа

 

въ

 

доиъ

 

священника.

V
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пхъ

 

веропаніяхъ

 

нротпвъ

 

всякихъ

 

новыхъ

 

учспій;нс

 

изме-

нить

 

своей

 

вере

 

нп

 

нредъ

 

какими

 

соблазнительными

 

нримап-

казш.нн

 

прсдъ

 

какими

 

мудрованіямп

 

лжепменпаго

 

разума.

 

Здесь

кстати

 

иривесть

 

ту

 

известную

 

аксіому,

 

что

 

всякая

 

истина,

 

еъ

какой

 

бы

 

области

 

знапій

 

она

 

ни

 

принадлежала,

 

делается

 

при-

надлежащею

 

намъ,

 

прочною

 

въ

 

насъ,

 

одипмъ

 

словомъ:

 

иеотьем-

лемымъ

   

нашпмъ

  

достояніемъ,

 

когда

  

выяснится

 

въ

 

нашемъ

собствепномъ

 

сознапін

 

чрезъ

 

сравнепіе

 

ея

 

съ

 

противными

 

ей

иііѣпінвіп,

 

когда

 

разумными

 

доводами

 

утвердится

 

ея

 

превос-

ходство

 

падъ

 

последними.

  

Въ

 

протнвпомь

 

случае,

 

т.

 

е.

 

если

истина

 

содержится

 

памп

 

безсознатсльно,

 

по

 

одной

 

привычке,

—

 

не

 

принадлежите

  

она

  

намъ;

  

она

  

составляешь

  

въ

 

насъ

лѣчто

 

внешнее,

 

чуждое

 

иазіъ

 

н

 

какъ

 

легко

 

досталась

 

иамъ,

такъ

 

легко

 

можетъ

 

быть

 

и

 

потеряна

 

нами

 

при

 

первомъ

 

пс-

Бушеніп.

 

Тоже,

 

самое

 

бываетъ

 

п

 

въ

 

области

 

релнгіозныхъ

 

ве-

рованій.

 

Чтобы

 

устоять

 

въ

 

нпхъ,

 

нужно

 

быть

 

крепко

 

убеж-

денному

 

въ

 

пхъ

 

необходимости,

 

благотворности

 

н

 

законности.

(Гиворимъ

 

не

 

о

 

догматичеекпхъ

 

пстпнахъ,

 

а

 

о

 

внешней

 

об-

рядовой

 

стороне

 

релнгіп).

 

Простой

 

народъ,

 

но

 

своему

 

ограни-

ченному

 

развитію,

 

въ

 

делахъ

   

релпгіозиыхъ

 

водится

 

больше

верою,

 

нежели

  

сознательнымъ

  

убЬжденіемъ.

 

Но

 

есть

  

вещи

въ

 

области

  

релніін,

   

которыя

   

п

   

опъ

   

должепъ

   

понимать,

усвопвать

   

сознательнымъ

   

убѣждсиіемъ,

  

а

 

пе

 

слепого

 

ве-

рою,

 

темь

 

менее

 

издавна

 

иринятымь

 

обычаемъ.

 

А

 

мы

 

зиа-

емъ ,

 

насколько

 

опт»

 

обладаетъ

  

сознательными

 

убежденіяып

въ

 

двлахъ

 

веры.

 

Состояиіе

 

его

   

релпгюзньго

   

міросозерцанія

иредставляетъ

 

не

 

очень

 

привлекательную

 

кяртйну.

 

Его

 

вера

вовсе

 

святое

 

безсо.шателыіа,— онъ

 

называется

 

хрпсііашшомъ»

и

 

ис

 

можетъ

 

дать

 

отчета,

 

почему

 

такъ

 

называете*;

 

онъ

 

мо-

лится

 

Бл'у,

 

болтая

 

только

  

языкомь ,

 

ограждая

  

себя

 

маши-



—

    

353

    

—

налыю

 

крестпымъ

 

зпамепісмъ;

 

опъ

 

содержитъ

 

праздники,

посты,

 

говеетъ,

 

почнтаетъ

 

святыхт,

 

поклоняется

 

икопамъ,

 

и

все

 

это

 

делаетъ

 

потому,

 

что

 

такъ

 

дѣлалп

 

его

 

предки,

 

п

 

такъ

поступать

 

и

 

ему

 

заповедали.

 

Па

 

хрнстіапскнхъ

 

святыхъ

 

п

на

 

пхъ

 

изображена

 

онъ

 

переносить

 

грубыя

 

представленія

язычества,

 

называя

 

пхъ

 

«богами».

 

При

 

такомъ

 

ограничен-

номъ

 

ноипманій

 

самыхъ

 

простыхъ

 

христіанскпхъ

 

нстпнъ

 

онъ

относится

 

къ

 

христіавству

 

внешпнмъ

 

образомъ,

 

попнмаетъ

его

 

съ

 

одной

 

обрядовой

 

стороны.

 

Онъ

 

иначе

 

и

 

не

 

можетъ

 

от-

вечать

 

снлыіымъ

 

запросамъ

 

свопхъ

 

релнгіозныхъ

 

потреб-

ностей,

 

какъ'

 

только

 

исполненіемъ

 

виешнпхъ

 

действій

 

н

 

об-

рядовъ.

 

Я

 

еще

 

нужно

 

удивляться,

 

поставить

 

православному

народу

 

въ

 

заслугу

 

то ,

 

что

 

при

 

столь

 

шаткомъ

 

основаніи

свопхъ

 

реЛпгіозпыхъ

 

вЬровапш,

 

при

 

отсутствін

 

сознательнаго

въ

 

ппхъ

 

убЬждепія,

 

онъ

 

не

 

изменяетъ

 

пмъ

 

въ

 

большей

 

части

свопхъ

 

личностей,

 

дорожить

 

пин

 

н

 

передаетъ

 

пхъ,

 

какъ

 

дра-

гоценное

 

наслвдіе,

 

свонмъ

 

детямъ.

 

Но,

 

какъ

 

мы

 

затѣтнлп

выше,

 

нпзкій

 

уровень

 

релпгіозныхъ

 

убежденій

 

пе

 

падеженъ.

Онъ

 

представляетъ

 

собою

 

то

 

состоите,

 

которое

 

называется

состояніемъ

 

невинности,

 

н

 

которое

 

безопасно

 

бываетъ

 

дото-

ле,

 

доколе

 

пе

 

явится

 

змьй

 

искуситель.

 

А

 

опъ,

 

говоря

 

образ-

но,

 

можетъ

 

явиться

 

въ

 

многоразлпчныхъ

 

впдахъ.

 

Известная

обстановка

 

жизни,

 

постоянное

 

сопрнкосповеніе

 

съ

 

людьми

пзвестныхъ

 

убеждсній,

 

доводы,

 

отлнчающіеся

 

наглядпостію

и

 

новизною,

 

жнтейскіе

 

расчеты,

 

—

 

все

 

это

 

и

 

многое

 

другое

легко

 

можетъ

 

поколебать

 

человека

 

по

 

твердыхь

 

убѣжденій,

особенно

 

если

 

этотъ

 

человекъ

 

отличается

 

пытлпвостію,

 

спль-

ныиъ

 

напряженіемь

 

религіозной

 

мысли.

 

Все

 

эти

 

выводы

 

были

бы

 

одними

 

нредположеніямп,

 

если

 

бы

 

они

 

не

 

подтверждались

безчислеппымн

 

Фактами,

 

весьма

 

часто

 

совершающимися,

 

тапъ
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сказать,

 

во

 

очію

 

нашею

 

во

 

всей

 

Россін.

 

Говоря

 

частнѣе,

 

по-

видимому

 

не

 

легко

 

поколебать

 

малоросса

 

въ

 

его

 

вѣрованіяхъ,

но

 

вотъ

 

же

 

явились

 

штундовцы

 

въ

 

средѣ

 

этого

 

добраго,

 

на-

божнаго

 

племени,

 

какъ

 

мы

 

привыкли

 

называть

 

его.

 

Нѣтъ

сомпѣиія,

 

что

 

всѣ

 

тѣ

 

личности,

 

кои

 

заражены

 

новою

 

сектою,

были

 

истинные

 

и

 

добрые

 

христіане,

 

исполняли

 

всѣ

 

церков-

ный

 

постановленія,

 

поклонялись

 

св.

 

пконамъ,

 

въ

 

числѣ

 

ихъ

есть,

 

вѣроятно,

 

и

 

грамотные,

 

читавшіе

 

дотолѣ

 

одинъ

 

псал-

тирь

 

и

 

часословъ ;

 

но

 

вотъ

 

они

 

встрѣтились

 

съ

 

новымъ

 

уче-

ніемъ,

 

противоположнымъ

 

ихъ

 

прежиимъ

 

вѣрованіямъ

 

и

 

—

поколебались....

 

поколебались

 

потому,

 

что

 

ихъ

 

вѣрованія

 

не

были

 

утверждены

 

въ

 

ихъ

 

умѣ

 

сознательнымъ

 

убѣжденіемъ.

Мы

 

привыкли

 

считать

 

малороссовъ

 

крѣпкими

 

въ

 

вѣрѣ

потому,

 

что

 

не

 

знаемъ

 

примѣровъ,

 

чтобы

 

изъ

 

среды

 

этого

племени

 

выходили

 

расколы.

 

Мы

 

только

 

знаемъ,

 

что

 

малороссъ

не

 

сочувствуетъ

 

нашимъ

 

русскимъ

 

раскольникамь,

 

презираю-

щимъ

 

наши

 

св.

 

храмы

 

и

 

св.

 

иконы,

 

и

 

считающимъ

 

достой-

ными

 

чествованія

 

только

 

свои

 

складки,

 

мѣдные

 

осьмиконеч-

ные

 

кресты

 

и

 

иконы

 

древняго

 

ппсанія, —не

 

сочувствуетъ

 

ма-

лороссъ

 

раскольникамъ

 

потому,

 

что

 

онъ,

 

такъ

 

сказать,

 

ин-

стинктивно

 

чувствуетъ,

 

что

 

раскольники

 

заблуждаются,

 

воз-

давая

 

однимъ

 

и

 

тѣмъ

 

же

 

предметамъ,

 

только

 

въ

 

другой

Формѣ

 

сдѣланнымъ,

 

не

 

одинаковый

 

чествованія.

 

Но

 

что-же

изъ

 

этого?

 

Малороссы

 

безразлично

 

относятся

 

только

 

къ

 

на-

ружному

 

виду

 

предметовъ,

 

почитаемыхъ

 

ими

 

святыми.

 

А

 

за-

конно

 

ли

 

воздаваемое

 

этимъ

 

предметамъ

 

чествованіе?

 

на

 

чемъ

оно

 

основывается?

 

какіе

 

благотворные

 

плоды

 

для

 

благоче-

стиваго

 

чувства

 

христіанина

 

можетъ

 

доставлять

 

разумное

чествованіе

 

ихъ

 

?—во

 

всемъ

 

этомъ

 

рѣдкій

 

даже

 

изъ

 

грамот-

ныхъ

 

простыхъ

 

людей

 

можетъ

 

дать

 

ясный

 

отчетъ.
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Простые

 

люди

 

въ

 

своемъ

 

словоунотребленіи

 

пазываютъ

изображенія

 

святыхъ

 

лицъ

 

«богами»,

 

—

 

обожаютъ

 

ихъ.

 

Но

вотъ

 

имъ

 

толкуютъ,

 

что

 

это

 

не

 

боги,

 

что

 

имъ

 

не

 

слѣдуетъ

кланяться,

 

вообще

 

представляютъ

 

всѣ

 

тѣ

 

доказательства,

 

ко-

торыми

 

ниспровергается

 

идолопоклопство,

 

—

 

можно- ли

 

пору-

читься,

 

что

 

эти

 

простые

 

вѣрующіе

 

не

 

поколеблятся

 

въ

 

сво-

ихъ

 

вѣрованіяхъ,

 

когда

 

рёлигіозное

 

міросозерцаніе

 

ихъ

 

такъ

ограниченно,

 

что

 

они

 

не

 

могутъ

 

найти

 

въ

 

немъ

 

отвѣта

 

на

законность

 

чествованія

 

св.

 

иконъ?

 

Въ

 

такомъ

 

же

 

жалкомъ

положеніи

 

можетъ

 

находиться

 

вѣрующій

 

въ

 

простотѣ

 

сердца

и

 

по

 

отношение

 

ко

 

многпмъ

 

друтимъ

 

предметамъ

 

православ-

ная

 

ученія,

 

при

 

встрѣчѣ

 

съ

 

протнвуположными

 

мнѣніями.

Вотъ

 

вамъ

 

и

 

просторъ

 

для

 

распространена

 

штундовыхъ,

 

или

вакихъ

 

угодно

 

неправославныхъ

 

ученій.

 

Пожалуй

 

въ

 

средѣ

народа

 

есть

 

много

 

искренно-предапныхъ

 

православію,

 

но

 

ме-

жду

 

ними

 

есть

 

много,

 

а

 

можетъ

 

быть

 

и

 

большая

 

часть,

 

ту

пыхъ

 

на

 

соображенія

 

личностей,

 

и

 

послѣднія

 

на

 

всѣ

 

доводы,

противные

 

провославному

 

ученію,

 

почешутъ

 

только

 

затылокъ»

прибавятъ

 

свое

 

обычное:

 

«може

 

и

 

такъ»;

 

и

 

все

 

таки

 

оста-

нутся

 

при

 

прожнемъ

 

образѣ

 

мыслей.

 

Нельзя

 

же

 

на

 

этомъ

успокоиваться,-

 

послѣднія

 

личности

 

достойны

 

болѣе

 

сожалѣ-

нія,

 

чѣмъ

 

одобренія.

 

Имъ

 

трудно

 

втолковать

 

и

 

православное

ученіе.

 

Но

 

тѣ,

 

для

 

которыхъ

 

дѣла

 

вѣры

 

составляютъ

 

насущ-

ную

 

потребность,

 

кои

 

отличаются

 

пытливостію

 

и

 

снльнымъ

 

на-

пряженіемъ

 

религіозной

 

мысли,—такія

 

личности

 

не

 

скоро

 

успо-

коиваются,

 

когда

 

дѣдо

 

идетъ

 

о

 

томъ —такъ,

 

или

 

иначе

 

нужно

вѣровать.

 

И

 

мучительно

 

бываетъ

 

тогда

 

положеніе

 

такихъ

 

лич-

ностей,—тѣмъ

 

мучительнѣе,

 

если

 

онѣ

 

неимѣютъ

 

съ

 

кѣмъ

 

по-

совѣтываться,

 

или

 

сами

 

удаляются

 

отъ

 

непосредственныхъ

своихъ

 

духовныхъ

 

руководителей.

 

Онѣ

 

чувствуютъ

 

себя

 

въ
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ноложеши

 

путника,

 

нотерявшаго

 

свою

 

дорогу

 

въ

 

глухой

 

мѣ-

стностн ;

 

имъ

 

нужно

 

по

 

собственному

 

соображение

 

выбирать

одну

 

изъ

 

предлежащпхъ

 

дорогъ.

 

А

 

извѣстпое

 

дѣло,

 

лишь

 

бы

только

 

свернуть

 

съ

 

дороги,

 

а

 

тамъ

 

ужь

 

и

 

пойдешь

 

блуждать,

доколѣ

 

пе

 

увидишь

 

самъ,

 

или

 

не

 

укажутъ

 

другіе,

 

что

 

свер-

нулъ

 

въ

 

сторону.

 

Вотъ

 

нвкоторыя

 

нзъ

 

соображеній,

 

почему

совершаются

 

вообще

 

въ

 

средѣ

 

русского

 

православного

 

наро-

да

 

увлопенія

 

о.тъ

 

лона

 

православной

 

Церкви,

 

почему

 

въ

 

ча-

стности

 

новая

 

секта

 

могла

 

пріобрѣсти

 

свонхъ

 

нослѣдоватѳ-

леи

 

изъ

 

среды

 

исконп-православнаго

 

малорусскаго

 

племени!

Мы

 

посмотрѣлп

 

па

 

дѣло

 

съ

 

одной

 

только

 

стороны, —со

 

сто-

роны

 

современнаго

 

состояиія

 

церковнорелигіознон

 

жизни

 

на-

рода.

 

Иредоставляемъ

 

другшгь,

 

болѣе

 

пасъ

 

комнетентнымъ

дпцамъ,

 

смотрѣть

 

на

 

происхожденіе

 

релпгіозпой

 

секты

 

іптуц-

довыхъ

 

съ

 

экономической,

 

или

 

иной

 

точки

 

зрѣнія.

 

Какой-же

теперь

 

окончательный

 

выводъ

 

изъ

 

сказаннаго?

 

Да

 

тотъ,

 

безъ

сомнѣнія,

 

что

 

иамъ,

 

священникамъ,

 

слѣдуетъ

 

осмотрѣться

кругомъ

 

себя,

 

подумать,

 

въ

 

какнхъ

 

отношеніяхъ

 

мы

 

нахо-

димся

 

къ

 

своимъ

 

духовнымъ

 

чадамъ.

 

Если

 

насъ

 

не

 

связы-

ваетъ

 

съ

 

народомъ

 

та

 

духовная

 

нить,

 

по

 

которой

 

онъ

 

ви-

дптъ

 

въ

 

насъ

 

истинныхъ

 

своихъ

 

руководителей

 

и

 

духовныхъ

отцевъ,

 

то

 

значить

 

мы

 

находимся

 

не

 

въ

 

нормалыіыхъ

 

отно-

шеніяхъ

 

къ

 

народу;

 

мы

 

далеки

 

отъ

 

него.

 

А

 

какъ

 

это

 

вре-

дить

 

и

 

нашему

 

общественному

 

положенію,

 

и

 

нашему

 

рели-

гіозному

 

представительству»

 

и

 

самой

 

вѣрѣ!

 

Намъ

 

слѣдуетъ

подумать

 

объ

 

этомъ

 

и

 

потѣснѣе

 

сблизиться

 

съ

 

дѣтьми

 

сво-

ими

 

духовными,

 

подмѣтить

 

хорошія

 

н

 

дурныа

 

наклонности

яхъ,

 

понять,

 

такъ

 

сказать,

 

духовныя

 

язвы

 

ихъ

 

определить

программу

 

ироновѣдиической

 

своей

 

дѣятельностн.

 

Наши

 

вра-

зумительная,

 

популярный,

 

такъ

 

сказать,

  

собесѣдованія

  

съ
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пародомъ

 

пе

 

съ

 

церковной

 

только

 

каѳедры,

 

а

 

и

 

при

 

всѣхъ

возможныхъ

 

случаихъ;

 

наши

 

отношенія

 

къ

 

нему,

 

какъ

 

от-

цевъ

 

кь

 

дѣтямъ,

 

привлекутъ

 

въ

 

намъ

 

наншхъ

 

духовныхъ

чадъ,

 

поселять

 

въ

 

ппхъ

 

довѣренность

 

н

 

расположенность

 

къ

памъ,

 

побудить

 

ихъ

 

обращаться

 

въ

 

намъ

 

за

 

совѣтомъ

 

и

 

вра-

зумленіемъ

 

во

 

всякой

 

духовной

 

нуждѣ,

 

при

 

каждомъ

 

педо-

умѣніи

 

совѣсти.

 

Но

 

чѣмъ

 

далѣе

 

будемъ

 

держаться

 

отъ

 

нихъ,

чѣмъ

 

высокомѣрпѣе

 

обращаться

 

съ

 

ними,

 

отчуждать

 

ихъ

 

отъ

себя

 

своею

 

неприступностію,

 

чѣмъ

 

больше

 

будемъ

 

препеб-

рать

 

духовиыми

 

нуждами

 

пхъ,

 

отступать

 

въ

 

образѣ

 

жизни

отъ

 

завѣщаннаго

 

примѣрами

 

древности

 

идеала

 

православнаго

пастыря,

 

ограничиваться

 

Формальнымъ

 

требопсправленіемъ

 

и

совершеніемъ

 

церковныхъ

 

службъ,

 

—

 

тѣаіъ

 

болѣе,

 

пъ

 

свою

очередь,

 

и

 

пародъ

 

будетъ

 

чуждаться

 

насъ,

 

недовѣрять

 

намъ;

тѣмъ

 

чаще

 

будетъ

 

обращаться

 

въ

 

своихъ

 

духовныхъ

 

нуж-

дахъ

 

въ

 

непризваннымъ

 

учіітелямъ

 

и

 

шроповѣдпикамъ

 

под-

бирать

 

у

 

нихъ

 

крохи

 

духовнаго

 

вѣдѣнія,

 

учиться

 

у

 

ннхъ

духовнымъ

 

пѣснямъ

 

и

 

тѣмъ

 

шире

 

и

 

шире

 

будетъ

 

разрастать-

ся

 

удаленіе.отъ

 

православной

 

Церкви

 

простыхъ

 

вѣрующпхъ

нодъ

 

знамеиемъ

 

«штупдовыхъ»,

 

пли

 

иныхъ

 

сектаторовъ.

Умножаются

 

разсадники

 

народиаго

 

образованія,

 

распростра-

нится

 

и

 

грамотность

 

въ

 

средѣ

 

народа;

 

онъ

 

будетъ

 

больше

читать

 

и

 

больше

 

задумываться

 

падь

 

вопросами

 

вѣры....

Намъ

 

необходимо

 

скорѣе

 

кончать

 

съ

 

«штундовыми».

 

Пока

еще

 

не

 

все

 

положительно

 

извѣстно

 

о

 

релпгіозныхъ

 

воззрѣвіяхъ,

новыхъ

 

сектантовъ,

 

нельзя

 

съ

 

точностію

 

определить

 

харак-

тера

 

секты

 

По

 

крайней

 

мѣрѣ

 

изъ

 

того,

 

что

 

пзвѣстно

 

объ

пей.

 

можно

 

вывести

 

только

 

то,

 

что

 

штупдовцы

 

не

 

представ-

ляютъ

 

еще

 

унорныхъ

 

антагонистозъ

 

православнаго

 

ученія.

Они

 

еще

 

смутно

 

относятся

 

къ

 

новымъ

 

своимъ

 

религіознымъ
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воззрѣніямъ ;

 

они

 

еще

 

колеблются

 

сгьмо

 

и

 

овамо,

 

какъ

 

это

видно

 

из*

 

того,

 

что,

 

нѣкоторые

 

изъ

 

нихъ

 

требованія

 

церкви

наружно

 

нсполняютъ.

 

Они

 

находятся

 

во

 

временномъ

 

увлеченіи,

подобномъ

 

тому,

 

пожалуй,

 

въ

 

какомъ

 

находилось

 

у

 

насъ

 

не-

давно

 

такъ

 

называемое

 

«передовое

 

молодое

 

поколѣніе»

 

въ

 

виду

предпрннятыхъ

 

правптельствомъ

 

новыхъ

 

реоормъ, — въ

 

какомъ

находились,

 

иоложнмъ,

 

такъ

 

называемые

 

«нигилисты».

 

Первое

впечатлѣніе

 

отъ

 

«новыхъ

 

идей»,

 

какъ

 

и

 

отъ

 

всего

 

новаго,

 

дѣй-

ствовало

 

обаятельно

 

па

 

легкомысленные

 

умы

 

и

 

увлекало

 

ихъ

въ

 

чудовищный

 

крайности.

 

Но

 

многое

 

изъ

 

того,

 

чѣмъ

 

такъ

недавно

 

у

 

насъ

 

увлекались,

 

признано

 

въ

 

настоящее

 

время

ие

 

состоятелышмъ.

 

Вся

 

эта,

 

какъ

 

выражаются

 

свѣтскіе

 

пи-

сатели,

 

«напускная

 

дурь»

 

начала

 

мало

 

по

 

малу

 

проходить.

Можно

 

надѣяться,

 

что

 

и

 

приставите

 

изъ

 

простаго

 

народа

 

къ

новой

 

сектѣ

 

«штундовыхъ»

 

скоро

 

отрезвятся,

 

одумаются

 

въ

своемъ

 

заблужденін.

 

Нужпо

 

только

 

оказать

 

имъ

 

своевремен-

ную

 

помощь.

 

Такою

 

помощью

 

можетъ

 

служить

 

распростра-

нено

 

между

 

штупдовцами

 

православиаго

 

ученія,

 

направлен-

ного

 

противъ

 

тѣхъ

 

лжеученій,

 

кои

 

сбиваютъ

 

простой

 

на-

родъ

 

съ

 

нстиннаго

 

пути,

 

или,

 

по

 

просту

 

сказать,

 

съ

 

толку.

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

намъ

 

необходимо

 

чаще

 

сбли-

жаться

 

и

 

бесѣдовать

 

съ

 

штундовыми.

 

Чрезъ

 

это

 

можно

 

и

ихъ

 

научить

 

правой

 

истинѣ

 

и

 

самимъ

 

научиться

 

отъ

 

нихъ

многому

 

такому,

 

на

 

что

 

прежде

 

мало

 

обращаемо

 

было

 

вниманіе.

Да

 

не

 

посѣтуютъ

 

на

 

меня,

 

наимеиьшаго

 

въ

 

братіи

 

моей,

читатели

 

нашихъ

 

Ей.

 

Вѣдомостей,

 

если

 

я

 

выразился

 

гдѣ-ли-

бо

 

жестковато

 

относительно

 

нашихъ

 

дѣйствованій

 

въ

 

средѣ

духовныхъ

 

чадъ.

 

По

 

пословицѣ:

 

«что

 

у

 

кого

 

болитъ,

 

тотъ

 

о

томъ

 

и

 

говорить»— и

 

я

 

какъ

 

умѣлъ

 

и

 

чувствовалъ,

 

такъ

 

и

говорилъ.

 

А

 

эту

 

боль

 

чувствуютъ

 

многіе

 

и

 

многіе

  

изъ

 

на-
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шихъ

 

сельскихъ

 

собратій

 

-

 

священпиковъ.

 

Мы

 

всѣ

 

чувству-

емъ,

 

что,

 

вслѣдствіе

 

разныхъ

 

пезависяшпхъ

 

отъ

 

пасъ

 

обстс-

ятельствъ,

 

находимся

 

въ

 

какомъ-то

 

Фальшивомъ

 

положеніи

среди

 

ввѣренныхъ

 

нашему

 

водительству

 

духовныхъ

 

чадъ

нашихъ,

 

и

 

если

 

обратить

 

должное

 

вппманіе

 

на

 

это

 

положеиіе,

то

 

окажется,

 

что

 

во

 

многихъ

 

изъ

 

мрачпыхъ

 

явленій

 

въ

 

жиз-

ни

 

народа

 

мы

 

и

 

не

 

повинны.

 

И

 

такъ

 

пусть

 

прежде

 

мы

 

са-

ми

 

будемъ

 

сознавать

 

свое

 

ненормальное

 

положеніе

 

среди

окружающей

 

насъ

 

среды,

 

чѣмъ

 

слышать

 

отъ

 

ииуду

 

во

 

мно-

гомъ

 

намъ

 

укоризны,

 

часто

 

незаслуженный

 

нами.

 

Какъ

 

былъ-

бы

 

каждый

 

изъ

 

насъ

 

благодаренъ

 

тому,

 

кто

 

взялъ-бы

 

на

 

се-

бя

 

трудъ-

 

изобразить

 

это

 

наше

 

ложное

 

полошеніе,

 

эту

 

жал-

аую

 

долю ,

 

которую

 

мы

 

часто

 

принуждены

 

влачить

 

среди

нашихъ,

 

часто

 

по

 

имени

 

только,

 

духовныхъ

 

дѣтей!

Священникъ

 

31.

 

Ерячковскій.

■э-~4£»Ф*^>-*' —



РѢЧЬ

сказанная

 

при

 

вотрѣчѣ

 

гроба

 

дѣвицы

 

О.

 

К. '"").

*Пріида,

 

ближняя

 

мои,

 

добрая

 

моя ,

юяубице

 

моя

 

:

 

яви

 

ми

 

зрапз

 

твой,

 

и

 

у-

сщшйнъ

 

сстщш

 

ми

 

іласъ

 

твой*.

 

Пѣснь

Пѣшісй

 

II,

  

13,

   

14.

Увы,

 

бѣдная

 

мать!

 

Напрасно

 

твое

 

усиліе

 

призвать

 

въ

себѣ

 

роднаго

 

птепца

 

своего — голубицу ;

 

напрасно

 

льются

 

го-

рячія

 

слезы

 

и

 

нзнемогаетъ

 

отъ

 

туги

 

и

 

болѣзни

 

твое

 

сердце :

ты

 

уже

 

ни

 

лица

 

ея

 

не

 

увидишь,

 

ни

 

голоса

 

не

 

услышишь.

Безсмертный

 

духъ

 

ея

 

изъ

 

далекой

 

чужбины

 

отлетѣлъ

 

въ

родное

 

отечество—

 

въ

 

обители

 

горнія.

 

А

 

тебѣ

 

выпалъ

 

тяже-

лый

 

жребій

 

припасть

 

лишь

 

къ

 

этой

 

мрачной

 

могилѣ,

 

гдѣ

 

со-

крыто

 

родное

 

тебѣ

 

тѣло,

 

которое

 

не

 

можетъ

 

даже

 

удостоиться

и

 

твоего

 

материнского

 

поцѣлуя.

Поистинѣ

 

горе

 

у

 

тебя

 

жестокое

 

и

 

скорбь

 

сугубая!

 

Ты

потеряла

 

дочь

 

свою

 

въ

 

ту

 

самую

 

пору,

 

когда

 

она

 

только

 

что

разцвѣла

 

для

 

жизни,

 

которая,

 

невидимому,

 

готовила

 

ей

 

сча-

стливую

 

будущность.

 

Ты

 

бережно

 

охраняла

 

ее,

 

какъ

 

нѣжный

цвѣтокъ,

 

отъ

 

жгучихъ

 

лучей

  

весенняго

   

солнца,

  

и

  

боясь,

*)

 

Дѣвица

 

С.

 

К.

 

умерла

 

за

 

границей,

 

а

 

тѣло

 

для

 

погребенія

 

при-

везено

 

въ

 

Одеесу.
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чтобы

 

они

 

не

 

присушили

 

ее,

 

ты

 

искала

 

для

 

нея

 

благодат-

наго

 

дождя

 

всюду.

 

Вотъ

 

ты

 

отсылала

 

свой

 

цвѣтокъ

 

н

 

на

чужбину,

 

надѣясь,

 

что,

 

вдали

 

отъ

 

палящпхъ

 

лучей

 

невзгоды,

изгладится

 

скорбное

 

впечатлѣиіе

 

произведенное

 

ею,

 

и

 

среди

роскошной

 

природы

 

возстановится

 

здоровье.

 

Но

 

забота

 

твоя

по

 

увѣпчалась

 

желаннымъ

 

успѣхомъ;

 

надежды

 

твои

 

разру-

шила

 

безжалостная

 

рука

 

смерти.

Ето-жъ

 

теперь

 

н

 

чѣмъ

 

сможетъ

 

успокоить

 

разбитое

этимъ

 

горевіъ

 

сердце

 

твое?

 

Былъ

 

нѣкогда

 

дивный

 

случай,

когда

 

Бого-человѣкъ

 

встрѣтплъ

 

гробъ

 

юноши,

 

несомаго

 

на

ногребеніе,

 

и,

 

утѣшая

 

рыдавшую

 

мать

 

словозіъ :

 

*пе

 

плачи»!

всемогущизіъ

 

мановеиіемь

 

возвратндъ

 

жизнь

 

сыну

 

па

 

утѣ-

шеніе

 

матери.

 

О,

 

еслн-бы

 

Всемогущій

 

Спаситель

 

воскресиль

и

 

твою

 

дочь!

 

Какое

 

утѣшеніе,

 

какая

 

радость

 

была -бы

 

для

тебя!...

 

Но

 

успокойся

 

христіапское

 

сердце!

 

Нашъ

 

небесный

Отецъ

 

есть

 

исгочннкъ

 

утѣшенія

 

для

 

всѣхъ

 

скорбящпхъ.

 

Опъ,

безконечно

 

любящій

 

насъ,

 

никогда

 

и

 

пичего

 

не

 

сдѣлаетъ

 

та-

кого,

 

что

 

не

 

было -бы

 

для

 

насъ

 

спасительно

 

и

 

полезно.

 

Же-

лаешь-ли

 

въ

 

этомъ

 

убѣдиться?

 

Спроси

 

небесную

 

Истину,

 

и

пайдешь

 

яіелапный

 

для

 

себя

 

отвѣтъ

 

въ

 

словахъ

 

Еваигелія.

Вотъ

 

что

 

говорить

 

нашъ

 

Искупитель:

 

«If

 

воекресеніе

 

и

жизнь:

 

віърующій

 

въ

 

Меня,

 

если

 

и

 

умеръ,

 

оживетъ.

 

(Іоан.

11,

 

25).

 

Стало

 

быть,

 

взятое

 

отъ

 

тебя

 

дитя,

 

жившее

 

и

 

умер-

шее

 

въ

 

покаяніи

 

и

 

съ

 

вѣрою

 

въ

 

Искупителя,

 

теперь

 

живо,

и

 

находится

 

въ

 

объятіяхъ

 

своего

 

Отца

 

небеснаго;

 

о

 

чемъ-же

и

 

скорбѣть

 

тебѣ?

 

Онъ,

 

неисповѣдимая

 

доброта

 

и

 

высочай-

шая

 

святость,

 

не

 

хочешь

 

смерти

 

іріьшника,

 

и

 

любить

 

со-

бирать

 

къ

 

Себѣ

 

чистыхъ

 

и

 

певинныхъ.

 

Дивно-ли,

 

что

 

Онъ

позвалъ

 

въ

 

Себѣ

 

и

 

твое

 

невинное

 

дитя

 

предстоять

 

Ему

 

въ

ливѣ

 

святыхъ

 

и

 

певинныхъ

 

дѣвъ

 

?

 

И

 

живетъ

 

Онъ

 

во

 

свѣтѣ
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неприступномъ :

 

скорбѣть-ли

 

намъ,

 

что

 

Онъ

 

вызвадъ

 

нзъ

 

сей

юдоли

 

плача

 

дитя

 

твое,

 

желая

 

упокоить

 

и

 

его

 

въ

 

мѣстѣ

свѣтліь,

 

злачнѣ

 

и

 

покойпѣ,

 

гдть

 

ніьтъ

 

болѣзней,

 

скорбещ

печали

 

и

 

воздыханій

 

?

 

Но

 

скажемъ

 

еще

 

и

 

больше

 

сего.

 

Скор-

бѣла-ли

 

бы

 

ты,

 

еслп

 

бы

 

земной

 

царь

 

возлюбилъ

 

доброту

 

тво-

ей

 

дочери,

 

и

 

избралъ

 

ее

 

въ

 

невѣсту

 

себѣ?

 

Тѣмъ

 

менѣе

 

у-

мѣстна

 

скорбь

 

матери

 

—

 

христіанви,

 

что

 

дочь

 

твою

 

избралъ

Себѣ

 

въ

 

невѣсту

 

Владыка

 

неба

 

и

 

земли,

 

возлюбившій

 

доб-

роту

 

ея

 

невинной

 

души.

Быть

 

можетъ,

 

тебя

 

смущаетъ

 

мысль,

 

что

 

дитя

 

твое

 

по-

скучаетъ

 

за

 

этой

 

жпзнію

 

и

 

за

 

ласками

 

твоими? —

 

Никогда!

Тамъ

 

радость

 

и

 

веселіе

 

віьчпое ;

 

тамъ

 

праведники

 

свѣтятся,

какъ

 

солнце ;

 

тамъ

 

такое

 

счастіе

 

и

 

блаженство,

 

что

 

ни

 

умь

нашъ

 

постичь,

 

ни

 

языкъ

 

высказать

 

не

 

можетъ.

 

И

 

оттуда,

съ

 

высоты

 

горняго

 

жилища,

 

все

 

наше

 

земное

 

счастіе,

 

богат-

ства,

 

почести,

 

титулы

 

и

 

достоинства

 

кажутся

 

ничего

 

незна-

чущими

 

и

 

даже

 

смѣшными.

 

И

 

если-бы

 

могли

 

получить

 

от"

вѣтъ

 

на

 

наши

 

вопли

 

отъ

 

самой

 

отшедшей,

 

то

 

несомнѣнно,

онъ

 

былъ

 

бы

 

сворѣе

 

укоряющій

 

насъ

 

за

 

нихъ

 

и

 

обличающие

Она

 

бы

 

просила

 

насъ

 

радоваться

 

и

 

благословлять

 

милосер-

діе

 

Божіе,

 

что

 

она

 

взята

 

изъ

 

сей

 

юдоли

 

плача;

 

и

 

насъ-бы

убѣждала

 

не

 

привязываться

 

слишкомъ

 

въ

 

земнымъ

 

благамъ;

поменьше

 

заботиться

 

о

 

наслажденіяхъ

 

чувственныхъ,

 

по

больше

 

искать

 

наслажденій

 

духовныхъ,

 

и

 

усерднѣе

 

стремиться

къ

 

небу,

 

гдѣ

 

сокрыто

 

сокровище

 

нвиждиваемое,

 

истинное

наше

 

счастіе

 

и

 

блаженство.

 

Словомъ,

 

она,

 

въ

 

восторгѣ

 

не-

бесной

 

радости,

 

сказала

 

бы

 

намъ:

 

<о

 

мнѣ

 

не

 

рыдайте,

плача

 

бо

 

достойное

 

ничто -же

 

начинахъ:

 

паче

 

же

 

себе

плачите

 

сродницы

 

и

 

друщ

 

яко

 

да

 

искуса

 

не

 

везмметв

мученій*.
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Впрочемъ,

 

скорбящіе

 

родственники,

 

вы

 

зпаете,

 

что

 

на

судѣ

 

небеспаго

 

Правосудія

 

строго

 

испытывается

 

не

 

только

дѣло,

 

но

 

и

 

слово,

 

и

 

даже

 

совѣты

 

сердечныя

 

и

 

помышле-

игя

 

тайныя.

 

Что-жъ

 

можетъ

 

возбранить

 

вашей

 

любви

 

про-

лить

 

горячія

 

слезы

 

и

 

вознести

 

усердную

 

молитву

 

къ

 

Отцу

живыхъ

 

и

 

мертвыхъ,

 

чтобы

 

Онъ

 

не

 

помянулъ

 

ірпховъ

 

юно-

сти

 

отшедшей,

 

но

 

удостоидъ

 

ее

 

вкусить

 

нетлгыіной

 

пасхи

въ

 

невечернемъ

 

дни

 

царствія

 

своею,

 

идіьоке

 

пресѣщаетъ

свптъ

 

лица

 

Божія!....

Священникъ

 

Антоній

 

Жанжелей.

------■-^лллЛГЛЛДЛЛг-'чли»

 

——



ЙЗВЪСТІЯ

 

й

 

ЗАШКИ.
Рѣчь

 

при

 

открытіи

 

памятника

 

адмиралу

 

А.

 

С.

 

Грѳйгу.

 

—

 

По

вопросу

 

о

 

вольнонаемныхь

 

причѳтникахъ.

 

—Но

 

вопросу

 

о

 

томъ>

на

 

ктъ

 

должно

 

лежать

 

содержаніе

 

храма

 

въ

 

пистотѣ

 

и

 

оп-

рятности. —Условія

 

для

 

ходатайства

 

объ

 

опредѣленіи

 

на

 

цѳр-

еовныя

 

должности.

Въ

 

Нішолаевскомъ

 

Вѣстннкѣ

 

(М

 

60)

 

описано

 

торжество

открытіа

 

памятника

 

адмиралу

 

А.

 

С.

 

Грейгу,

 

бывшее

 

21

 

мая

вастоящаго

 

года

 

въ

 

присутствіи

 

Его

 

Императорскаго

 

Высо-

чества

 

Великаго

 

Енязя

 

Константина

 

Николаевича.

 

Во

 

время

молебствія,

 

совершеннаго

 

на

 

площади,

 

по

 

окончаніи

 

чтенія

Еваигелія,

 

законоучителемъ'

 

гимназіи

 

священникомъ

 

П.

 

Елап-

скимъ

 

была

 

произнесена

 

слѣдующая

 

рѣчь:

«И

 

такъ,

 

жизнь

 

человѣка

 

не

 

проходить

 

безслѣдно!...

Жизнь— подвигъ.

 

И

 

церковь

 

молитъ

 

о

 

•вѣчиой

 

памяти»

подвижникамъ

 

чести

 

и

 

добра.

 

— Руководительное-же

 

правитель-

ство,

 

благодарное

 

потомство,

 

разборчивый,

 

но

 

справедливый

судь

 

исторіи

 

изображаютъ

 

«вѣчную

 

память»,

 

въ

 

воздвигае-

мыхъ

 

монумеитахъ

 

достойнымъ

 

государственнымъ

 

дѣяте-

лямъ.

Правда,

 

исторія

 

и

 

безь

 

того

 

въ

 

своихъ

 

лѣтописяхъ

 

—

поучительна.

 

Оиа

 

—

 

наставница

 

жизни.

 

Но,

 

въ

 

тоже

 

время,

она

 

не

 

всѣмъ

 

доступна

 

для

 

назиданія

 

такъ,

 

какъ

 

воздвиг-

нутый

 

мавзолей.

 

Онъ

 

и

 

некнижнымъ

 

людямъ

 

наглядно

 

сви-
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дѣтельствуетъ,

 

что

 

cnjmoa

 

за

 

царемъ

 

пе

 

пропадаешь^ —

что

 

служеніе

 

государю

 

и

 

народу— тождественны,

 

что

 

потом-

ство

 

съумѣетъ

 

оцѣинть

 

и

 

обезсмертпть

 

заслуги

 

благородпыхъ

предковъ,

 

что

 

право

 

на

 

безсмертіе

 

въ

 

потомстве

 

пріобрѣтается

личною,

 

полезною

 

дѣятелыюстію.

Пройду тъ

 

вѣка

 

и

 

чередой

 

прейду тъ

 

поколѣиія,

 

а

 

возд-

вигнутый

 

коллосъ

 

присно

 

памятному

 

Грейгу,

 

какъ

 

настольная

скрижаль,

 

останется

 

пазщаніемъ

 

для

 

проходящихъ

 

поколѣній.

Онъ

 

не

 

престанетъ

 

возбуждать

 

къ

 

подвнгамъ

 

честп,

 

правды,

вѣрности

 

въ

 

служепін

 

престолу,

 

а

 

съ

 

пішъ

 

и

 

— народу,

 

тѣхъ

лицъ,

 

коп

 

призваны

 

быть

 

руководителями

 

страны.

 

Да

 

нри-

соедиг:ится-ше

 

къ

 

памятникамъ

 

Мптрндата

 

новой

 

паматпикъ,

отмѣчающій

 

эпоху

 

владычества

 

надъ

 

понтомъ

 

э.вксішсеииъ

великой

 

отрасли

 

славянъ-россовъ.

 

—

 

Онъ

 

будетъ

 

пробуждать

въ

 

грядущихъ

 

поколѣніяхъ

 

«вѣчную

 

память»

 

о

 

славных*

царяхъ

 

п

 

достойныхъ

 

сподвпжникахъ»....

—

 

Въ

 

Вологодшіхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

на-

печатано

 

слѣдующее

 

распоряженіе

 

мѣстнаго

 

епархіальнаго

начальства,

 

по

 

вопросу

 

о

 

вольнопаемныхъ

 

церковннкахъ:

 

Во-

логодская

 

духовная

 

консасторія

 

слушали

 

рапортъ

 

благочии-

наго,

 

протоіерея

 

Николая

 

Аксенова,

 

съ

 

объясненіемъ ,

 

что

указомъ

 

сей

 

консисторіп,

 

отъ

 

30

 

сентября,

 

за

 

М

 

5258,

дозволено

 

ему

 

допустить

 

послушника

 

Сольвычегодскаго

 

мона-

стыря

 

Василія

 

Стѣнина

 

къ

 

исправление

 

пономарской

 

долж-

ности

 

при

 

нодвѣдомомъ

 

ему

 

Красноборскомъ

 

соборѣ

 

частнымъ

образомъ,

 

но

 

найму,

 

безъ

 

включенія

 

его

 

въ

 

число

 

членовъ

причта,

 

и

 

что

 

поименованный

 

Стѣнинъ

 

24

 

октября

 

явился

въ

 

Іірасноборскъ

 

н

 

исправляетъ

 

должность

 

пономарскую

 

при

соборѣ

 

рачительно,

 

при

 

весьма

 

хорошемъ

 

поведеиіи.

  

Почему
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просить

 

указанія:

 

1)

 

на

 

чей

 

счетъ

 

Стѣнипъ

 

долженъ

 

быть

нанять,

 

на

 

церковную-ли

 

кошелькового

 

сумму

 

или

 

на

 

счетъ

доходовъ

 

причта;

 

2)

 

оный

 

послушникъ,

 

какъ

 

не

 

входить

 

въ

составь

 

причта,

 

долженъ-ли

 

быть

 

иисанъ

 

по

 

церковными

докумептамъ

 

означеннаго

 

собора,

 

какъ

 

то

 

въ

 

исповѣдиыхъ

и

 

клнровыхъ

 

вѣдомостяхъ,

 

дабы

 

не

 

быть

 

ему

 

пропущен-

ным^

 

если

 

онъ

 

при

 

Сольвычегодсвомъ

 

монастырѣ

 

не

 

будетъ

значиться

 

въ

 

числѣ

 

братства

 

■

 

3)

 

послушникъ

 

Стѣнинѵ

находившійся

 

при

 

совершеніп

 

таинствъ,

 

какъ

 

то-

 

крещеніи*

бракахъ

 

и

 

погребеніи,

 

можетъ

 

ли

 

подписываться

 

подъ

 

стать-

ями

 

въ

 

метрическихъ

 

книгахъ,

 

и

 

4)

 

не

 

слѣдуетъ

 

ли

 

съ

нимъ

 

заключить

 

законный

 

контракт

 

ъ,

 

касательно

 

должна

 

го

исправленія

 

ямъ

 

причетнической

 

должности

 

и

 

назначеніи

 

цѣны

аа

 

гное.

 

Опредѣлили:

 

въ

 

разрѣшеніе

 

предложенныхъ

 

благо-

чиниымъ

 

Аксеновымъ

 

вопросовъ

 

и

 

могущихъ

 

встрѣтиться

подобныхъ

 

же

 

недоразумѣній

 

при

 

другихъ

 

церквахъ,

 

дать

знать

 

циркулярно

 

по

 

епархіи,

 

чрезъ

 

припечатаніе

 

въ

 

Епар-

хіальпыхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

что

 

на

 

основаиіи

 

Высочайше

 

утверж-

денваго

 

1868

 

года

 

журнала

 

присутствія

 

по

 

дѣламъ

 

ираво-

славнаго

 

духовенства:

 

1)

 

Вольнонаемные

 

церковники,

 

гдѣ

 

по

желанію

 

настоятелей

 

церквей

 

съ

 

ихъ

 

старостами

 

и

 

прихожа-

нами,

 

признано

 

будетъ

 

нужнымъ

 

нмѣть

 

ихъ,

 

должны

 

состо-

ять

 

главнымъ

 

образомъ

 

на

 

содержаніи

 

отъ

 

прихожанъ.

 

по

учиненному

 

на

 

сіс

 

добровольному

 

соглашенію

 

съ

 

ними,

 

выра-

женному

 

въ

 

письменномъ

 

актѣ,

 

засвидѣтельствованномъ

 

у

благочиннаго

 

или

 

волостномъ

 

правлепіи;

 

сверхъ

 

сего,

 

въ

случаѣ

 

возможности

 

и

 

по

 

согласію

 

штатныхъ

 

членовъ

 

причта

можетъ

 

быть

 

выдѣляема

 

таковымъ

 

причетннкамъ

 

какая

 

либо

часть

 

церковной

 

земли,

 

опредѣленная

 

условіемъ,

 

завлючен-

нымъ

 

при

 

участіи

 

мѣстнаго

   

благочиннаго.

   

а

   

гдѣ

 

можно

 

и
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извѣстпая

 

плата

 

изъ

 

церковныхъ

 

кошельковыхъ

 

суммъ,

 

но

въ

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

не

 

иначе,

 

какъ

 

съ

 

разрѣшенія

 

епар-

хіальнаго

 

начальства.

 

2)

 

Хотя

 

вольнонаемные

 

причетники

 

къ

духовному

 

званію

 

не

 

причисляются,

 

ни

 

правами,

 

сему

 

зва-

нію

 

присвоенными,

 

не

 

пользуются,

 

но

 

для

 

свѣдѣпія

 

епар-

хіальнаго

 

начальства

 

могутъ

 

писаться

 

въ

 

клировыхъ

 

и

 

пс-

повѣдиыхъ 4

 

вѣдомостяхъ,

 

послѣ

 

штатныхъ

 

и

 

заштатныхъ

 

чле-

повъ

 

причта,

 

съ

 

означеніемъ

 

ихъ

 

лѣтъ

 

и

 

того

 

сословія,

 

въ

которому

 

принадлежать,

 

также

 

времени

 

поступленія

 

ихъ

 

на

службу

 

и

 

услові'1

 

найма.

 

3)

 

Падь

 

метрическими

 

статьями

они

 

могутъ

 

подписываться,

 

когда

 

участвовали

 

въ

 

требоио-

правленіяхь,

 

въ

 

качествѣ

 

свидетелей.

—

 

Въ

 

Пермскнхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

напеча-

тано

 

въ

 

разрѣшеніе

 

вопроса,

 

на

 

комъ

 

должпо

 

лежать

 

содер-

жаніе

 

храма

 

въ

 

чистотѣ

 

и

 

опрятности,

 

следующее

 

постано-

вленіе

 

мѣстнаго

 

епархіальнаго

 

начальства.

 

Зданіе

 

храма,

 

по

своей

 

святости

 

и

 

назначенію,

 

всегда

 

должпо

 

находиться

 

въ

безукоризненной

 

чистотѣ

 

и

 

опрятности.

 

По

 

прежпимъ

 

прави-

лами

 

обязанность

 

ухода

 

за

 

чистотою

 

храма

 

лежала

 

на

 

нса-

ломщикахъ,

 

которые,

 

по

 

вновь

 

пзданнымъ

 

узакопеніямъ,

 

къ

исполнение

 

.-.той

 

обязанности

 

нынѣ

 

не

 

привлекаются

 

(выпис-

ка

 

изъ

 

журнала,

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

16

 

апрѣля1869

года,

 

присутствія

 

но

 

дѣламъ

 

духовенства).

 

А

 

нотому

 

обязан-

ность

 

содержанія

 

храма

 

въ

 

чистотѣ

 

и

 

опрятности

 

возложить

на

 

церковныхъ

 

сторожей

 

и

 

настоятеля.

 

Мытье

 

половъ

 

въ

храмѣ

 

и

 

въ

 

алтарѣ,

 

а

 

также

 

чистку

 

лампадъ,

 

нодсвѣчпиковъ

и

 

кадилъ

 

производить

 

посредствомъ

 

найма

 

на

 

счетъ

 

церкви,

а

 

чистку

 

священно-служебныхъ

 

сосудовъ,

 

напрестольныхъ

крестовъ

 

и

 

евангелій

 

возложить

 

на

 

діакона,

 

гдѣ

 

есть,

 

а

 

за

•»
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неішѣиіемъ

 

діакоиа,

 

на

 

свящепнпка.

 

Очпщепіе

 

отъ

 

пылн

царскпхъ

 

вратъ

 

возложить

 

на

 

діаконовъ

 

гд'Ь

 

есть,

 

пли

 

на

стихарныхъ

 

псаломщиковъ.

—

 

Въ

 

«Ярославскнхъ

 

Епархіальпыхъ

 

Вѣдомостяхъ напе-

чатано

 

слѣдующее

 

нредложеніэ

 

мѣстпаго

 

иреосвящеппаго,

 

uo

вопросу

 

объ

 

условіяхъ

 

для

 

ходатайствъ

 

объ

 

опредЬленіи

 

на

свящепно-церковно-служнтельскія

 

мѣста:

 

оть

 

прихожанъ

 

од-

ной

 

пзъ

 

сельскихъ

 

церквей

 

поступили

 

ко

 

миѣ

 

два

 

нрошенія

съ

 

приговорами,

 

яко

 

бы

 

оба^ственнымп.

 

Приговоры

 

оказа-

лись

 

разиорѣчивыми,

 

а

 

потому

 

теряющими

 

довѣріе.

 

Къ

 

со-

жалѣпію,

 

въ

 

актахъ,

 

возпишощпхъ

 

отъ

 

имени

 

нрихожанъ,

разиогласія

 

всякаго

 

рода

 

суть

 

обыкновенное

 

явленіе,

 

особеп.

по

 

въ

 

тѣхъ

 

случаяхъ,

 

когда

 

при

 

церкви

 

открывается

 

сколь-

ко

 

ннбудь

 

выгодная

 

вакаисія.

 

Тутъ

 

не

 

поступаютъ,

 

а

 

можно

сказать

 

сыплются

 

съ

 

разпыхъ

 

сторопъ

 

письма,

 

прошенія,

приговоры,

 

и

 

даже

 

являются

 

группы

 

ходатаевъ,

 

то

 

за

 

одно,

то

 

за

 

другое

 

лпцо.

 

И

 

все

 

это

 

дѣлается

 

будто

 

по

 

общему

 

же-

ланію

 

и

 

соглашепію

 

ирихожаиъ.

 

Не

 

трудно

 

вообразить,

 

какъ

много

 

усложняется

 

и

 

затрудняется

 

ходъ

 

ставленническихъ

дѣлъ

 

при

 

такомъ

 

норядкъ,

 

терппмомъ

 

внрочемъ

 

не

 

столько

по

 

силѣ

 

законныхъ

 

постановлений,

 

сколько

 

ради

 

обычая,

 

вре-

меиемъ

 

укорененнаго.

 

Въ

 

впдахъ

 

сноспѣшествованія

 

устра-

иенію

 

неудобствъ

 

и

 

веденію

 

должпаго

 

порядка,

 

за

 

благо

 

при-

знаю:

 

1)

 

учинить

 

градскпхъ

 

н

 

сельскпхъ

 

церквей

 

прпхожа-

намъ

 

наиомннапіе,

 

что

 

забота

 

о

 

благовременно5іъ

 

замѣщеиіи

достойными

 

людьми

 

священно-церковно-служительсЕнхъ

 

ва-

вансій

 

есть

 

прямой

 

долгъ

 

енархіальнаго

 

начальства,

 

и

 

ему

паиболѣе

 

швѣстно,

 

кто

 

изъ

 

искателей

 

мѣста

 

имѣетъ

 

боль-

шія

 

права

 

на

 

оное,

 

какъ

 

по

 

образованно,,

 

такъ

 

и

   

по

   

прав-

г
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ствеппымь

 

качествам ь.

 

А

 

потому

 

благоразумно

 

поступать

прихожане,

 

которые,

 

не

 

увлекаясь

 

сторонними,

 

чгсто

 

поверх-

ностными

 

и

 

даже

 

пристрастными

 

взглядами,

 

предиставятъ

(какъ

 

и

 

быть

 

сему

 

надлежитъ)

 

дѣло

 

нзбранія

 

нотребныхъ

для

 

церквей

 

служителей

 

благоусмотрѣиію

 

епархіалыіаго

 

на-

чальства.

 

2)

 

При

 

обстонтельствахъ

 

же

 

особой

 

для

 

ирихожанъ

важности,

 

именно:

 

когда

 

кто

 

либо

 

изъ

 

приходскаго

 

клира

 

го-

дами

 

оправдывалъ

 

честность

 

свою

 

и

 

исправность

 

по

 

службѣ,

прихожане

 

не

 

обинуясь

 

могутъ

 

ходатайствовать

 

затаковаго,

руководясь

 

при

 

томъ

 

строгою

 

правдою.

 

3)

 

А

 

чтобы

 

правда

эта

 

являлась

 

неподлежащею

 

никакому

 

сомнѣнію

 

п

 

не

 

давала

никому

 

повода

 

къ

 

возраженіямъ,

 

что

 

не

 

рѣдво

 

случается,

 

то

прошенія

 

и

 

приговоры

 

прпхожанъ,

 

подлежащіе

 

разсмотрѣнію

епархіальнаго

 

начальства,

 

не

 

иначе

 

должны

 

быть

 

составляе-

мы,

 

какъ

 

по

 

предварнтельномъ

 

нзвѣщеніи

 

о

 

томъ

 

прпходскихъ

людей

 

и

 

по

 

нриглашеніи

 

лучшихъ

 

нзъ

 

ннхъ

 

къ

 

принятію

 

у-

частія

 

въ

 

собраніи

 

и

 

совѣщаніи.

 

4)

 

Приличнѣйшнми

 

для

 

дѣлъ

тавовыхъ

 

днями

 

должны

 

признаваться

 

---

 

дни

 

воскресные

 

и

праздничные,

 

яко

 

свободные

 

отъ

 

работъ

 

домашнихъ

 

и

 

при-

зывающіе

 

христіанъ

 

въ

 

церковь,

 

для

 

приношенія

 

Господу

Богу

 

молитвъ

 

и

 

благодаренія.

 

5)

 

Въ

 

церкви

 

же,

 

но

 

силѣ

 

§

40

 

благочипнической

 

инструкции,

 

подобаетъ

 

быть

 

избранію.

Избракіе

 

безусловно

 

требуеть

 

присутствія

 

благочиннаго,

 

мѣ-

стныхъ

 

священно

 

церковно-служителей

 

и

 

лучшихъ

 

изъ

 

при-

хожанъ:

 

особенно

 

такихъ,

 

которые

 

извѣстны

 

благо

 

по

 

веде

 

пі-

емъ,

 

бого-боязиенпостію

 

и

 

преданностію

 

вѣрѣ

 

и

 

церкви.

 

6)

Напротивъ

 

люди,

 

носящіе

 

только

 

звапіе

 

прнхожапъ,

 

но

 

чуж-

дые

 

хрнстіанскихъ

 

къ

 

приходской

 

своей

 

церкви

 

отношеній

и

 

не

 

пріемлющіе

 

въ

 

бытѣ

 

и

 

нуждахъ

 

ея

 

участія,

 

должны

считаться

 

за

 

неимѣющихъ

 

нри

 

избраны

 

голоса.

   

7)

  

Самые
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голоса

 

слѣдуетъ

 

подавать

 

чинно,

 

благоговѣйно

 

и

 

вообще

 

въ

страхѣ

 

Божіемъ,

 

какъ

 

требуетъ

 

того

 

святость

 

дома

 

Божія.

Голоса

 

тутъ

 

же

 

вносятся

 

въ

 

актъ,

 

въ

 

виду

 

благочиннаго,

 

и

собственноручно

 

нмъ

 

снрѣпляются.

 

8)

 

Въ

 

случаѣ

 

невозмож-

ности

 

для

 

благочиннаго

 

присутствовать

 

при

 

избрапіп,

 

можетъ

онъ

 

представить

 

дѣло

 

это

 

благонадежпѣйшему

 

изъ

 

свящеп-

никовъ.

^52=2Эч5Э**>=»>

СОДЕРЖАНІЕ.

 

Слово

 

въ

 

день

 

Пресвятая

 

Троицы,

 

сказанное

 

Высо-

коиреосвященііѣйшимъ

 

Дииитріемъ,

 

Архіепископомъ

 

Херсонскииъ

 

и

 

Одес-

скимъ

 

въ

 

Одесской

 

Троицкой

 

греческой

 

церкви.

 

—

 

Рѣчь

 

сказанная

 

при

встрѣчѣ

 

гроба

 

дѣвицы

 

С.

 

К.—Иявѣстія

 

и

 

заиѣтки :

 

Рѣчь

 

при

 

открыли

памятника

 

адмиралу

 

А.

 

С.

 

Грейгу.— По

 

вопросу

 

о

 

вольнонаемныхъ

 

при"

четпикахъ.

 

—

 

По

 

вопросу

 

о

 

томъ,

 

на

 

комъ

 

должно

 

лежать

 

содержаніѳ

храма

 

въ

 

чистотѣ

 

и

 

опрятности.— Условія

 

для

 

ходатайства

 

объ

 

опредѣ-

леніи

 

па

 

церковный

 

доляшости.

Печатать

 

дозволяется.

 

Одесса

 

15-го

 

іюня

 

1873

 

года.

Цензоръ

 

протоіерей

 

Алексѣй

 

Соловьевъ.

Редакторъ

 

иротоіерой

 

Мартирін

 

Чеиена.




