
ГОДЪ

 

ХХХІП-й. JV>

 

13-й. 24-го

 

МАРТА

 

1892

 

г.

ЯРОСЛАВСКІЯ
eiArililJblUI

 

ItjOlOGTE
ІВыходятъ

  

еженедѣльно

Цѣна

 

за

 

годовое

 

нзданіе

 

4

 

р.

съ

 

пересылкою.

ЧАСТЬ

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Подписка

 

принимается

 

въ

Редакціи

 

при

 

Ярославской

Духовной

  

Консисторіи.

Отношеніе

 

Г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

отъ

 

5

 

марта

 

1892

 

года

 

за

 

№

 

1224,

 

къ

 

Его

 

Вы-
сокопреосвященству,

 

Высокопреосвященнѣйшему

 

іо-
наѳану,

 

Архіепископу

 

Ярославскому

 

и

 

Ростовскому.

0

  

Высочайшемъ

 

соизволеніи

 

на

 

укрѣпленіе

 

за

Юіскою

 

Дороѳеевою

 

пустынею

 

участка

 

земли,

мѣрою

 

44

 

dec.

 

1238

 

кв.

 

саж.,

 

съ

 

жилыми

 

и

нежилыми

 

на

  

ономъ

 

постройками.

Преосвященнѣйшій

 

Владыко,

Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архипастырь.

Государь

 

Императоръ,

 

по

 

всеподданнейшему

докладу

 

моему,

 

согласпо

 

опредѣленію

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода,

 

въ

 

29-й

 

день

 

минувшаго

 

февраля,

Высочайше

 

соизволилъ

 

на

 

укрѣпленіе

 

за

 

Юг-

скою

 

Дороѳеевою

 

пустынею

 

участка

 

земли,

 

мѣ-

рою

 

44

 

дес.

 

1238

 

кв

 

саж.,

 

съ

 

жилыми

 

и

 

не-

жилыми

 

постройками

 

на

 

ономъ,

 

состоящаго

 

въ

1

  

части

 

сельца

 

Михалева,

 

Рыбинскаго

 

уѣзда,

и

 

завѣщаннаго

 

той

 

пустыни

 

вдовою

 

Губернскаго

Секретаря

 

Ксеніею

 

Жоховою

 

на

 

изложенномъ

въ

 

завѣщаніи

 

ея

 

условіи.
О

 

таковомъ

 

Высочайшемъ

 

соизволеніи

 

имѣю

честь

 

сообщить

 

Вашему

 

Преосвященству,

 

для

зависящаго

 

распоряженія,

 

въ

 

послѣдствіе

 

пред-

ставленія

 

Вашего

 

въ

 

Святѣйшій

 

Оѵнодъ

 

отъ

23

 

ноября

 

1891

 

года

 

за

 

№

 

9064,

 

возвращая

приложенные

 

къ

 

тому

 

представленію

 

документы

по

 

описи,

 

составленной

 

въ

 

Духовной

 

Конси-

сторіи.

Поручая

 

себя

 

молитвамъ

 

Вашимъ,

 

съ

 

совер-

шеннымъ

 

почтеніемъ

 

и

 

преданностію

 

имѣю

 

честь

быть

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

Милостиваго-

Государя

 

и

 

Архипастыря,

 

покорнѣйшимъ

 

слу-

гою

 

К.

 

Побѣдоносцевъ.

Отъ

 

Ииператорскаго

 

Православнаго

 

Па-

лестинскаго

 

Общества.

По

 

благословенію

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

Шйй1

раторскому

 

Православному

 

Палестинскому

 

'Об*

ществу

 

разрѣшенъ

 

сборъ

 

на

 

службахъ

 

Вврбйаго

Воскресенья

 

для

 

помощи

 

православнШъЩЪЩ&рф*
салима

 

и

 

въ

 

Святой

 

Земла.

     

ji

    

«лиг.

 

іізт^д

Извѣщая

  

о

  

семъ,

   

Совѣтъ'

 

"Ша&ШШЬ
Православнаго

 

ПалестинскаЗД'О^ШЙт&'поЙЗр'1
нѣйше

 

просить

 

всѣхъ

 

правШйвтахъ^ШаШь1

посильную

 

помощь

 

этЩ(%Щ1-'ЧеМ\ШчШ
щество

 

исключительно

 

ЩШЩяіШ^ЪШ
ежегоднымъ

 

сбогіомъ. Л!Ш 'іП

   

Іѵгпж

 

пглш

 

Ы
гнннср

 

<гт/|.{о

 

ѳінтоМдоо

 

эоддод

.опта<ш([Л|,ошг.Г)

 

oioimeqaon

 

<гэ



98 Часть

 

оффиціальная.

Отношеніе

 

Комитета

 

по

 

возобновленію

 

Метехскаго
храма,

 

отъ

 

29

 

февраля

 

1892

 

года

 

за

 

MS

 

315,

 

къ

Его

 

Высокопреосвященству,

 

Высокопреосвященнѣй-

шему

 

Іонаѳану,

 

Архіепископу

 

Ярославскому

 

и

 

Рос-
товскому.

Ваше

 

Высокопреосвященство.
Съ

 

разрѣшенія

 

и

 

благословепія

 

Высокопре-

освященнѣйшаго

 

Палладія,

 

Экзарха

 

Грузіи,

организовант-

 

Комитетъ

 

для

 

возобновлепія

 

древ-

няго

 

храма,

 

въ

 

сел.

 

Метехи,

 

Горійскаго

 

уѣзда,

построепнаго

 

въ

 

V

 

вѣкѣ

 

Вахташомъ

 

Великими

Горіасланомъ.

 

Храмъ

 

этотъ—сѣдой

 

памятникъ

старины

 

глубокой, — замѣчателенъ

 

Ветлемской

(Виѳлеемской)

 

иконой

 

Божіей

 

Матери,

 

чудес-

нымъ

 

образомъ

 

открывшей

 

о

 

мѣстѣ

 

своего

 

па-

і

 

,

 

хожденія

 

и

 

найденной

 

въ

 

настоящемъ

 

1891

 

г.

въ

 

каменномъ

 

сводѣ

 

потаенной

 

комнаты

 

надъ

алтаремъ

 

означеннаго

 

храма.

 

Чудесный

 

этотъ

памятникъ

 

по

 

своей

 

архитектурѣ

 

и

 

знаменитый

своею

 

богатою

 

историческою

 

жизнью

 

въ

 

пос-

лѣднее

 

время

 

пришелъ

 

въ

 

ветхость,

 

но

 

Ме-

техское

 

общество,

 

не

 

смотря

 

на

 

свое

 

всегдаш-

нее

 

глубокое

 

уваженіе

 

къ

 

этому

 

1500

 

лѣтнему

святилищу,

 

по

 

своей

 

крайней

 

бѣдности

 

не

 

въ

состояпіи

 

одними

 

лишь

 

своими

 

скудными

 

сред-

ствами

 

поддерлшвать

 

его.

Возымѣвъ

 

намѣреніе,

 

съ

 

помощію

 

Божіею,

приступить

 

къ

 

возобновлению

 

Метехскаго

 

храма,

члены

 

Комитета

 

обращаются

 

къ

 

Вамъ

 

съ

 

прось-

бою,

 

изъ

 

чувства

 

христіанскаго

 

долга

 

и

 

ува-

женія

 

къ

 

храму

 

Божію,

 

оказать

 

посильную

 

по-

мощь

 

денежными

 

пожертвованіями

 

дѣлу

 

возобно-

вленія

 

этого

 

стариннаго

 

памятника

 

Иверіи, —зем-

ваго

 

удѣла

 

Царицы

 

Небесной.

 

Ибо

 

«рукадаю-

щаіо

 

не

 

оскудѣетъ

 

» ,

 

и

 

неоекудѣваютъ

 

доброхот-

ная

 

даянія

 

на

 

Руси

 

святой

 

во

 

имя

 

Божіе.
тйррмѣ

 

того,

 

будучи

 

увѣрены,

 

что

 

и

 

между

Вашими

 

г.

 

добрыми

 

друзьями

 

и

 

знакомыми

 

най-

дутся

 

лица,

 

проникнутыя

 

тѣми

 

же

 

чувствами

щжрщ^^очитанія

 

святыни,

 

члены

 

Коми-

тета

 

надѣются^

 

лто

 

Вы

 

не

 

откажете

 

въ

 

благо-

ЙЖШЦхіУіЖ^

 

с°Дѣйствіи

 

и

 

привлечете
млогихъ^радѣтелей

 

Православной

 

вѣры

 

къ

 

учас-

ШІъаіШ;,^РЩ.Д

 

Богоугодномъ

 

дѣлѣ.

И

 

малая

 

лепта

 

Ваша,

 

также

 

какъ

 

и

 

Ваше
доброе

 

содѣйствіе

 

будутъ

 

приняты

 

Комитетомъ

съ

 

искреннею

 

благодарностію.

Пожертвованія

 

благоволите

 

адресовать:

 

въ

гор.

 

Гори,

 

Тифлисской

 

губерніи,

 

па

 

имя

 

пред-

сѣдателя

 

Комитета.

На

 

отношеніи

 

семъ

 

послѣдовала

 

резолюція

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

10

 

марта

 

за

Ж°

 

'764

 

таковая:

 

«Сдать

 

въ

 

Редакцію

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Вѣдомостей

 

для

 

отпечатанія.

 

»

Пожертвовапія

 

могутъ

 

быть

 

высылаемы

 

и

 

въ

Ярославскую

 

Духовную

 

Консисторію.

 

откуда

оныя

 

будутъ

 

препровождены

 

до

 

назначенію.

іі.

МѢОТНЫЯ

 

РАОПОРЯЖЕНІЯ

 

И

 

ИЗВѢСТІЯ.

Олуженія

 

Выоокопреоовящѳннѣйшаго

 

Іонаѳана,

 

Архі-
ѳпиокопа

 

Ярославокаго

 

и

 

Ростовокаго,

 

7,

 

8,

 

9,

 

11

 

и

14

 

марта.

7

  

марта,

 

въ

 

субботу

 

3-я

 

седмицы

 

Св.

 

Четыре-

десятницы,

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

Архі-
епископъ

 

Іонаѳанъ

 

совершилъ

 

иа

 

всенощномъ

бдѣніи,

 

въ

 

Крестовой

 

Воскресенской

 

церкви

Архіерейскаго

 

дома,

 

выносъ

 

Св.

 

Креста

 

для

поклоненія

 

въ

 

положенное

 

время

 

по

 

чинополо-

л;енію.

 

При

 

этомъ

 

Архипастырю

 

сослужили:

казначей

 

Архіерейскаго

 

дома,

 

архимандрить

Владиміръ,

 

духовникъ

 

-

 

экономъ

 

іеромонахъ

Иларій,

 

іеромонахи

 

Пагкратій,

 

Іосифъ

 

и

 

Пла-

тонъ,

 

и

 

вновь

 

рукополол;енный

 

священникъ

церкви

 

села

 

Крутова,

 

Пошехоискаго

 

уѣзда,

Василій

 

Ширяевъ.

8

  

марта,

 

въ

 

недѣлю

 

3-ю

 

Св.

 

Четыредссят-

иицы— Крестопоклонную,

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенствомъ

 

Архіепископомъ

 

Іонаѳаномъ

 

совер-

шена

 

Болсественная

 

литургія

 

въ

 

томъ

 

же

 

храмѣ.

Въ

 

сослуженіи

 

Ему

 

находились

 

казначей

 

Архі-

ерейскаго

 

дома,

 

архимандрить

 

Владиміръ,

 

ду-

ховникъ-

 

экономъ

 

іеромонахъ

 

Иларій,

 

іеромонахп

Пагкратій

 

иіоеифъ.

 

Слово,

 

приличествующее

дню.

 

сказано

 

своевременно

 

священникомъ

 

Бят-
ницко-Туговской

 

церкви

 

Василіемъ

 

Воскресен-

скимъ.

 

Стеченіе

 

молящихся

 

въ

 

храмѣ

 

было

большое.
9

  

марта,

 

въ

 

понедѣльникъ

 

4-я

 

седмицы

 

Св.
Четыредесятницы,

 

Его

 

Высокопреосвященство

Архіепископъ

 

Іонаѳаиъ

 

совершилъ

 

Вонсествен-

ную

 

литургію

 

въ

 

тепломъ

 

Срѣтенскомъ

  

храмѣ



Часть

 

оффищальная. 99

Ярославскія

 

градскія

 

Вознесенскія

 

церкви

 

и

послѣ

 

литургіи

 

отпѣваніе

 

тѣла

 

протоіерѳя

 

и

благочиннаго

 

сей

 

церкви

 

Евсигнія

 

Суслонова(').

С)

 

Почившій

 

о.

 

протоіереи

 

Евсигній

 

Семеновичъ
Суслоновъ

 

былъ

 

урожденецъ

 

Ярославской

 

епархіи

и

 

воспитаваикъ

 

Ярославской

 

Духовной

 

Семинаріи.
Въ

 

1839

 

году,

 

по

 

окончаніи

 

перваго

 

учебнаго

 

года

въ

 

высшемъ

 

отдѣленіп,

 

онъ

 

посланъ

 

былъ,

 

какъ

отличный

 

ученикъ,

 

въ

 

Кіевскую

 

Духовную

 

акаде-

мію

 

и,

 

по

 

выдержаніи

 

экзамена,

 

поступилъ

 

въ

число

 

воснитанниковъ

 

академіи;

 

но

 

по

 

болѣзни

 

въ

томъ

 

же

 

году,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволился

 

изъ

академіи

 

и

 

докончилъ

 

курсъ

 

Семинарскаго

 

ученія
въ

 

Яросл.

 

Духовной

 

Семинаріи

 

со

 

степенью

 

сту-

дента

 

въ

 

1840

 

году.

 

Ноября

 

8

 

дня

 

1842

 

года

 

руко-

положенъ

 

Высокопреосвященнымъ

 

Архіепископомъ
Евгенісмъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Донской

 

церкви

 

села

Новоѳеодоровскаго,

 

Ярославскаго

 

уѣзда,

 

при

 

кото-

рой

 

и

 

служилъ

 

по

 

24

 

мая

 

1869

 

года,

 

исполняя,

кромѣ

 

пастырскихъ

 

обязанностей,

 

обязанности

 

на-

ставника

 

при

 

Ересто-богородскомъ

 

сельскомъ

 

учи-

дищѣ,

 

съ

 

1

 

іюня

 

1851

 

года,

 

члена

 

Коммиссіи

 

по

составленію

 

описей

 

имущества

 

приходскихъ

 

сель-

скихъ

 

церквей

 

Ярославскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

30

 

апрѣля

1856

 

г.

 

по

 

1861

 

годъ,

 

депутата,

 

съ

 

1858

 

года

апрѣля

 

20

 

дня,

 

й

 

члена

 

временнаго

 

Совѣщатель-

наго

 

Комитета

 

по

 

изысканію

 

средствъ

 

къ

 

улучше-

нію

 

быта

 

сельскаго

 

православнаго

 

ириходскаго

 

ду-

ховенства,

 

съ

 

25

 

апрѣля

 

1863

 

года.

 

Мая

 

24

 

дня

1869

 

года

 

былъ

 

перемѣщенъ

 

Высокопреосвященнымъ
Архіепископомъ

 

Ниломъ,

 

согласно

 

нрошенію,

 

въ

Ярославскій

 

Успенскій

 

Каѳедральный

 

соборъ

 

на

вакансію

 

священника,

 

при

 

которомъ

 

служилъ

 

по

24

 

декабря

 

1873

 

года,

 

исполняя,

 

такше

 

кромѣ

священническихъ

 

обязанностей,

 

обязанности

 

члена

Комитета

 

по

 

составленію

 

новаго

 

росиисанія

 

прп-

ходовъ

 

и

 

церквей

 

Ярославской

 

епархш,

 

съ

 

1869

 

г.

апрѣля

 

16

 

дня,

 

законоучителя

 

женской

 

гимназіи,
съ

 

2

 

февраля

 

І870

 

года,

 

и

 

члена

 

временнаго

 

Со-
вѣщательнаго

 

Комитета

 

но

 

изысканію

 

средствъ

 

къ

обезпеченію

 

заштатныхъ

 

лнцъ

 

и

 

вдовъ

 

и

 

сиротъ

духовнаго

 

званія,

 

съ

 

6

 

іюия

 

1872

 

года.

 

Декабря
24

 

дня

 

1873

 

года

 

тѣмъ

 

же

 

Высокопреосвященнымъ
Архіепископомъ

 

Ниломъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

пере-

мъщенъ

 

ва

 

настоящее

 

мѣсто

 

ириходскаго

 

священ-

ника

 

при

 

Ярое.

 

град.

 

Вознесенской

 

церкви.

 

Здѣсь

почившій

 

прослужилъ

 

18

 

лѣтъ

 

2

 

мѣсяца

 

и

 

11

 

дней,
пользуясь

 

до

 

самой

 

кончины

 

своей,

 

иослѣдовавшей

въ

 

5

 

часовъ

 

утра

 

7

 

числа

 

сего

 

мѣсяца

 

марта,

 

все-

общею

 

любовію

 

и

 

уважевіемъ

 

прнхошанъ

 

и

 

посто-

яннымъ

 

вниманіемъ

 

къ

 

своимъ

 

трудамъ

 

и

 

заслу-

гамъ

 

отъ

 

Архипастырей

 

и

 

Епархіальнаго

 

Началь-
ства,

 

и

 

исполнялъ,

 

кромѣ

 

пастырскихъ

 

обязанностей,
разныя

 

другія

 

обязанности,

 

какъ

 

то:

 

депутата

 

при

городскомъ

 

Полицейскомъ

 

управленіи

 

2

 

и

 

3

 

участ-

еовъ

 

г.

   

Ярославля,

 

съ

 

5

 

марта

   

1877

 

года,

   

ду-

Архипастырю

 

сослужили

 

па

 

.гатургіп

 

казначей

Архіерѳйскаго

 

дома,

 

архимандритъ

 

Владиміръ,

протоіерей

 

Каѳедральнаго

 

собора

 

1.

 

Сперан-

скій,

 

Ректоръ

 

Семинаріи

 

протоіерей

 

H.

 

Бар-

скій,

 

Ильинско- Тихоновской

 

церкви

 

протоіерей
Владиміръ

 

Клириковъ,

 

священники

 

церквей

Донской

 

Іоаннъ

 

Иеполлатовъ

 

и

 

Никитской
Николай

 

Крыловъ.

 

Слово,

 

приличествующее

случаю,

 

сказано

 

на

 

литургіи

 

своевременно

 

про-

тоіереемъ

 

Владиміромъ

 

Клириковымъ.

 

Въ

 

со-

вершеніи

 

отпѣванія,

 

кромѣ

 

вышеозначенныхъ

сослужащихъ,

 

принимали

 

участіе

 

профессоръ

Богословія

 

Демидовскаго

 

Юридическаго

 

лицея,

протоіерей

 

H.

 

Тихвиискій,

 

ключарь

 

Каѳедраль-

наго

 

собора

 

протоіерей

 

M.

 

Дубровскій,

 

благо-

ховника

 

городскаго

 

приходскаго

 

духовенства

 

по

благочинію

 

протоіерея

 

Михаила

 

Бѣлороссова,

 

съ

 

5

іюня

 

того

 

же

 

1877

 

года,

 

благочйянаго

 

городскихъ

церквей,

 

съ

 

5

 

ноября

 

1877

 

же

 

года,

 

и

 

члена

 

Ре-
визіонной

 

Коммпссіи

 

по

 

освидѣтельствоваиію

 

работъ,'
производившихся

 

при

 

Енархіальномъ

 

женскомъ

 

учи-

лищѣ,

 

ѳъ

 

4

 

мая

 

1880

 

года.

 

За

 

отлично

 

усердную

службу

 

свою

 

по

 

званію

 

пастыря

 

и

 

особые

 

труды

по

 

возлагавшимся

 

на

 

почившаго

 

разнымъ

 

другимъ

должностямъ

 

и

 

обязанностямъ,

 

онъ

 

былъ

 

награжденъ:

въ

 

1848,

 

1850,

 

1852

 

и

 

1853

 

годахъ

 

изънвдені-
емъ

 

благодарности

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

въ

1857

 

и

 

1861

 

годахъ

 

преподаніемъ

 

Архипастыр-
скаго

 

благословенія

 

отъ

 

Высокопреосвященнаго

 

Ар-
хіепископа

 

Нила,

 

въ

 

1859

 

году

 

набедренникомъ,
въ

 

1863

 

году

 

бархатною

 

фшлетовою

 

скуфьею,

 

въ

1867

 

году

 

таковою

 

же

 

камилавкою,

 

въ

 

1871

 

году

золотымъ

 

наперснымъ

 

крестомъ,

 

отъ

 

Святѣйшаго

Сѵнода

 

выдаваеиымъ,

 

въ

 

1872

 

году

 

изъявленіемъ
Архипастырской

 

благодарности

 

отъ

 

того

 

же

 

Высо-
копреосвященнаго

 

Архіепископа

 

Нила,

 

въ

 

1876

 

г.

орденомъ

 

Св.

 

Анны

 

3

 

ст.,

 

въ

 

1880

 

году

 

возведе-

ніемъ

 

въ

 

санъ

 

протоіереи,

 

въ

 

1889

 

орденомъ

 

Св.
Анны

 

2

 

ст.

 

Исполняя

 

порученія

 

Енархіальнаго

 

На-
чальства

 

по

 

разнымъ

 

временнымъ

 

учрежденіямъ
иочившій

 

относился

 

кь

 

дѣлу

 

съ

 

такпмъ

 

усердіемъ,.
что

 

во

 

время

 

нахожденія

 

при

 

Донской

 

церкви,

 

не

разбирая

 

состоянія

 

погоды,

 

пѣшкомъ

 

ходилъ

 

изъ

села

 

Новоѳеодоровскаго

 

во

 

всякое

 

время

 

года

 

въ

 

г.

Ярославль

 

въ

 

мѣста

 

учрежденій

 

и

 

занимался

 

въ

нихъ

 

цѣлые

 

вечера,

 

a

 

нерѣдко

 

и

 

ночи.

 

За

 

то

 

всѣ.

съ

 

кѣмъ

 

приводилось

 

ему

 

служить

 

въ

 

такихъ

 

учре-

жденіяхъ,

 

постоянно

 

питали

 

къ

 

нему

 

глубокое

 

ува-

жеаіе

 

и

 

чувство

 

благодарности.

 

Миръ

 

праху

 

тво-

ему

 

и

 

да

 

упокоитъ

 

Господь

 

душу

 

твою

 

со

 

Святыми,
добрый

 

пастырь

 

и

 

честный

 

не

 

утомимый

 

труженикъ

Христовой

 

церкви!



100 Часть

  

оффиціальная.

чинные

 

градскихъЯрославскихъ

 

церквей

 

Спасо-
нагородской

 

иротоіерей

 

A.

 

Яновскій,

 

Орѣтен-

ской

 

священникъ

 

Димитрій

 

Крыловъ,

 

Николо-

трупияской

 

священникъ

 

Василій

 

Петровскіи,

Леонтіевско-кладбищенской

 

священникъ

 

Сѵме-

онъ

 

Милковъ

 

и

 

прочее

 

городское

 

духовенство

соборное

 

и

 

приходское.

 

Стеченіе

 

богомольцевъ

въ

 

храмѣ

 

за

 

литургіею

 

и

 

отпѣваніемъ

 

было

многочисленное

 

до

 

тѣсноты.

11

 

марта,

 

въ

 

среду

 

4-я

 

седмицы

 

Св.

 

Четыре-

десятницы,

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

Архі
епископъ

 

Іопаѳанъ

 

произвелъ

 

настоятеля

 

Уг-

лпчскаго

 

Алексѣевскаго

 

монастыря

 

іеромонаха
Ѳеофана

 

(*)

 

въ

 

санъ

 

Игумена,

 

но

 

прочтеніи
часовъ

   

предъ

   

литургіею,

 

въ

    

Воскресенской

С)

 

Іеромонахъ

 

Ѳеофанъ,

 

въ

 

мірѣ

 

Ѳеодоръ

 

Ни-
кольскій,

 

изъ

 

духовнаго

 

званія

 

Курской

 

епархіи,
сынъ

 

священника,

 

обучался

 

въ

 

Курской

 

Семинаріи
и,

 

по

 

увольненіи

 

изъ

 

средняго

 

отдѣленія

 

оной,

 

1
мая

 

1849

 

года

 

былъ

 

рукоположенъ

 

въ

 

санъ

 

діакона
къ

 

церкви

 

села

 

Покровскаго

 

Курской

 

епархіи,

 

3
апрѣля

 

1853

 

года

 

иеремѣщеяъ

 

въ

 

село

 

Кузицкое
той

 

же

 

епархш,

 

октября

 

18

 

дня

 

1854

 

года,

 

по

случаю

 

вдовства,

 

согласно

 

нрошенію,

 

опредѣленъ

въ

 

число

 

братства

 

Бѣлгородскаго

 

монастыря.

 

Здѣсь

діаконъ

 

Ѳеодоръ

 

Никольскій

 

февраля

 

15

 

дня

 

1858

 

г.

постриженъ

 

въ

 

монашество,

 

съ

 

наименованіемъ

 

Ѳео-

фаномъ.

 

Сентября

 

5

 

дня

 

1865

 

года

 

іеродіаконъ

 

Ѳео-

фанъ

 

переведенъ

 

въ

 

Объянскій

 

Знаменскій

 

мона-

стырь;

 

отсюда

 

августа

 

1

 

дня

 

1866

 

года

 

перемъ-

щенъ

 

въ

 

Ярославскую

 

епархію

 

и

 

опредѣленъ

 

въ

Тодгскій

 

монастырь,

 

гдѣ

 

18

 

іюня

 

1867

 

года

 

руко-

положенъ

 

во

 

іеромонаха.

 

Того

 

же

 

1867

 

года

 

сен-

тября

 

13

 

дня

 

опредѣленъ

 

казначеемъ

 

Ярославскаго
Аѳанасіевскаго

 

монастыря.

 

22

 

мая

 

1870

 

года,

 

по

собственному

 

желанію,

 

снова

 

переведенъ

 

въ

 

Толг-
скій

 

монастырь,

 

гдѣ

 

6

 

августа

 

1875

 

г.

 

отъ

 

Вы-
сокопреосвященнаго

 

Архіепископа

 

Димитрія

 

полу-

чилъ

 

Архипастырское

 

благоеловеніе;

 

24

 

іюня

 

1888

 

г.

яазначенъдуховникомъбратіи

 

Толгскаго

 

монастыря

и

 

жен.

 

Казанскаго

 

монастыря;

 

1889

 

года

 

марта

28

 

дня

 

награжденъ

 

золотымъ

 

наперсныяъ

 

крестомъ,

отъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

выдаваемымъ.

 

Декабря

 

9
дня

 

1891

 

года

 

предложеніемъ

 

йонсисторіи

 

Его
Высокопреосвященства,

 

Высокопреосвященнѣйшаго

Архіепископа

 

Іонаѳана,

 

назначенъ

 

исправляющішъ

должность

 

настоятеля

 

Угличскаго

 

Алексѣевскаго

монастыря,

 

за

 

перемѣщеніемъ

 

архимандрита

 

Юве-
налія

 

въ

 

Ростовскій

 

Богоявленскій

 

Авраміевъ

 

мо-

настырь.

 

Указомъ

 

Свят.

 

Правительствующего

 

Сѵ-

нода,

 

отъ

 

24

 

февр.

 

1892

 

года

 

за

 

№

 

791,

 

утвер-

жденъ

 

въ

 

должности

 

настоятеля,

 

съ

 

возведеніемъ
въ

 

санъ

 

игумена.

Крестовой

 

церкви,

 

что

 

приАрхіерейскомъдомѣ,

и

 

послѣ

 

литургіи

 

вручилъ

 

ему,

 

по

 

преподаніи,

приличествующаго

 

случаю,

 

Архипастырскаго
назиданія,

 

жезлъ.

14

 

марта,

 

въ

 

субботу

 

4-я

 

седмицы

 

Св.

 

Че-

тыредесятницы,

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ
Архіепископомъ

 

Іонаѳаномъ

 

совершено

 

въ

 

томъ

же

 

храмѣ,

 

по

 

отпустѣ

 

литургіи,

 

которую

 

слу-

жилъ

 

чередной

 

іеромонахъ,

 

молебное

 

пѣніе

Божіей

 

Матери

 

съ

 

акаѳистомъ,

 

по

 

случаю

 

празд-

нества

 

Ѳеодоровской

 

Ея

 

иконѣ.

 

Архипастырю

сослуиішш

 

казначей

 

Архіерейскаго

 

дома,

 

ар-

химандрить

 

Владиміръ,

 

духовникъ-экономъ

іеромонахъ

 

Иларій

 

и

 

іеромонахи

 

Пагкратій

 

и

Платонъ.

                 

_________

Пршлашеніе

 

къ

 

пожертвованіямъ

 

на

 

устроеніе
новаю

 

учреждения

 

молитвен/шго

   

дома —школы

въ

 

деревнѣ

 

Пестрецова.

 

Діево-Городищеисші

 

во-

лости,

 

Ярославскаго

 

уазда.

Давно

 

уже

 

приходы

 

села

 

Діево-Городищъ,
Ярославскаго

 

уѣзда,

 

обращаютъ

 

на

 

себя

 

вни-

маніе

 

мѣстнаго

 

Епархіальнаго

 

Начальства

 

силь-

нымъ

 

развитіемъ

 

раскола,

 

преимущественно

сосредоточившагоея

 

въ

 

селеиіяхъ

 

Діево-Горо-
дищенской

 

волости.

 

Свѣдѣпія

 

о

 

существоваши

въ

 

этой

 

мѣстности

 

раскола

 

мы

 

находимъ

 

еще

въ

 

первую

 

половину

 

настоящаго

 

столѣтія.

 

Такъ,
въ

 

Церковпыхъ

 

Вѣдомостяхъ

 

за

 

1834

 

г.

 

гово-

рится,

 

что

 

въ

 

Смоленскомъ

 

села

 

Діево-Горо-

і

 

дищъ

 

приходѣ

 

число

 

расколышковъ

 

прости-

ралось

 

до

 

302

 

лицъ

 

мулсескаго

 

пола

 

и

 

до

 

506

 

ж.

До

 

сихъ

 

поръ

 

еще

 

борьба

 

съ

 

расколомъ

 

въ

упомянутой

 

мѣстности

 

почти

 

неимѣла

 

успѣха;

на

 

оборотъ,

 

съ

 

принятіемъ

 

лже-австрійскаго
священства,

 

раскольническія

 

секты,

 

пріобрѣтя

прочную

 

организацію,

 

сдѣлались

 

упорнѣе

 

и

фанатичнѣе.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

приходахъ

с.

 

Діево-Городищъ

 

имѣются

 

три

 

раскольни-

ческихъ

 

моленныхъ,

 

и

 

два

 

попа, — одинъ

 

у

Окружниковъ,

 

а

 

другой

 

у

 

Противо-окружниковъ.

Такая

 

живучесть

 

раскола

 

объясняется

 

тѣмъ.

что

 

мѣстности,

 

густо

 

населенный

 

раскольни-

ками,

 

удалены

 

отъ

 

своихъ

 

приходовъ

 

верстъ

на

 

6 —V.

 

Поэтому

 

духовенство,

 

въ

 

рукахъ

 

ко-

.

 

тораго

 

доллшы

 

быть

 

сосредоточены

 

главныя

средства

 

для

 

борьбы

 

съ

 

расколомъ,

 

не

 

имѣетъ



Часть

 

оффищалыіая. 101

-почти

 

никакой

 

возможности

 

противодѣйствовать

развитію

 

раскола.

 

Публичный

 

собесѣдованія

въ

 

церквахъ

 

неохотно

 

посѣщаются

 

не

 

только

раскольниками,

 

но

 

за

 

дальностью

 

разстоянія

и

 

православными-

 

Въ

 

виду

 

этого

 

представляет-

ся

 

особенно

 

важнымъ

 

имѣть

 

миссіонерскій
пунктъ

 

въ

 

самомъ

 

центрѣ

 

раскольническаго

населенія.

 

Въ

 

августѣ

 

1891

 

года

 

Преосвящен-

ный

 

Ярославскій

 

Іонаѳаиъ,

 

пожелавъ

 

устроить

въ

 

раскольнической

 

мѣстности

 

молитвенный

домъ— школу

 

и

 

не

 

находя

 

для

 

этого

 

необхо-

дилыхъ

 

средствъ,

 

чрезъ

 

мѣстныхъ

 

свящепни-

ковъ

 

предложилъ

 

крестьяиамъ

 

деревень

 

упо-

мянутаго

 

района

 

пожертвовать

 

для

 

предпола-

гаемаго

 

зданія

 

около

 

десятины

 

земли

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

устроить

 

при

 

школѣ

 

садъ

 

и

 

огородъ

для

 

знакомства

 

дѣтей

 

съ

 

садоводствомъ

 

и

 

ого-

родничествомъ.

 

На

 

это

 

предложеніе

 

сочув-

ственно

 

откликнулась

 

деревня

 

Пестрецово

 

и

выдѣлила

 

при

 

своемъ

 

селеніи

 

изъ

 

полевой

земли

 

1113

 

квад.

 

саженъ.

 

3-го

 

текущаго

 

марта

Высокопреосвященнымъ

 

Архіепископомъ

 

Іона-

ѳаномъ

 

и

 

г.

 

Начальникомъ

 

губерпіи

 

была

 

пред-

принята

 

поѣздка

 

въ

 

деревню

 

Пестрецово,

 

гдѣ

собравшіеся

 

крестьяне

 

встрѣтили

 

ихъ

 

хлѣ-

бомъ— солью.

 

Затѣмъ

 

происходилъ

 

осмотръ

земли,

 

отведенной

 

подъ

 

молитвенный

 

домъ—

школу.

 

Для

 

предполагаема^)

 

дѣла

 

г.

 

Оберъ-

Прокуроръ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

К.

 

П.

 

Побѣ-

доносцевъ

 

пожертвовалъ

 

100

 

руб.

 

и

 

въ

 

насто-

ящее

 

время

 

благотворительными

 

пожертвова-

ніями

 

собрано

 

около

 

700

 

руб.,

 

тогда

 

какъ

 

на

постройку

 

только

 

одного

 

зданія

 

по

 

смѣтѣ,

 

на-

печатанной

 

въ

 

№

 

12

 

«Церковныхъ

 

Вѣдомостей»

1889

 

года,

 

потребуется

 

около

 

5000

 

рублей.

Въ

 

виду

 

такого

 

недостатка

 

средствъ

 

Высоко-

преосвященный

 

Архіепископъ

 

Іонаѳанъ

 

нашелъ

въ

 

крайнемъ

 

случаѣ

 

возмояшымъ,

 

по

 

предло-

жепію

 

одного

 

крестьянина

 

той

 

лее

 

деревни

 

ку-

пить

 

у

 

него

 

для

 

школы

 

домъ,

 

предварительно

опредѣливъ

 

степень

 

его

 

годности

 

для

 

этой

 

цѣли.

Осмотрѣвъ

 

домъ.

 

Высокопреосвященный

 

Вла-

дыка

 

и

 

г.

 

Начальникъ

 

губерніи

 

бесѣдовали

 

съ

раскольниками

 

и

 

затѣмъ

 

отбыли

 

обратно

 

въ

Ярославль.

 

При

 

отъѣздѣ

 

Высокопреосвящен-

ный

 

Іоиаѳанъ

 

приказалъ

 

раздать

 

пароду

 

болѣе

сотни

 

малыхъ

 

финифтяныхъ

 

и

 

мѣдныхъ

 

образ-

j

   

ковъ

 

съ

 

изображеніемъ

 

Толгской

  

Божіей

 

Ма-

I

   

тери

 

и

 

нѣсколько

 

десятковъ

 

краткихъ

 

молитво-

слововъ

 

и

 

Троицкихъ

 

книжекъ.

Жители

 

Діево-Городищенской

  

волости

  

на-

I

   

дѣются,

 

что

   

Ярославцы,

 

всегда

 

ревнующіе

 

о

'

   

славѣ

 

церкви

 

Христовой

 

и

 

щедро

 

украсившіе
свои

 

храмы,

 

отнесутся

 

сочувственно

 

къ

 

устрой-

I

   

ству

 

новаго

  

учрежденія

 

молитвеннаго

 

дома

 

—

школы

 

въ

 

д.

 

Пестрецово

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны,

|

   

по

 

мѣрѣ

 

возможности,

 

помогутъ

 

въ

 

этомъ

 

доб-

ромъ

 

и

 

полезпомъ

 

дѣлѣ.

Такую

  

же

 

надежду

 

питаетъ

 

и

   

Ярославское

Епархіальное

 

Начальство.

 

А

 

о.

 

Ректоръ

 

Яро-

славской

 

духовной

 

семинаріи,

 

протоіерей

 

Ни-

колай

 

Аѳанасіевичъ

 

Барскій,

 

отношепіемъ

 

отъ

13

 

сего

 

марта

 

1892

 

года,

 

за

 

№

 

181-мъ,

 

сооб-

шилъ

 

въ

 

Редакцію

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

для

 

напечатанія,

 

что

 

на

 

устройство

  

предпола-

гаемой

 

школы — церкви

 

уже

 

поступило

 

пожер-

твованій,

 

съ

 

13

 

февраля

 

по

 

13

 

марта

 

1892

 

г.

1140

 

рублей,

   

въ

 

томъ

 

числѣ:

 

1)

 

кредитными

билетами:

   

а)

 

отъ

 

Его

 

Высокопревосходитель-

ства,

 

Господина

 

Оберъ-Прокурора

 

Святѣйпгаго

Сѵнода

 

100

 

руб.,

 

б)

 

отъ

 

протоіерея

 

села

 

Ве:

I

   

ликаго,

 

Ярославскаго

 

уѣзда,

 

Владиміра

 

Соко-

;

   

лова

 

100

 

руб

 

,

 

в)

 

отъ

  

настоятеля

 

Угличскаго
I

   

Алексѣевскаго

 

мопастыряигумеиаѲеофана

 

100 р ,

J

   

г)

 

отъ

 

игуменіи

 

Угличскаго

 

Богоявленскаго

 

жеи-

'

   

скаго

 

монастыря

 

Измарагды

 

100

 

руб.,

 

д)

 

отъ

і

   

діакона

 

села

 

Караша,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

Ни-

I

   

колая

 

Воскресенскаго

 

100

 

руб.,

   

е)

 

отъ

 

помѣ-

і

   

щика

  

сельца

 

Дьяконова,

  

Любгшскаго

 

уѣзда,

I

   

Геннадія

 

Алексѣевича

 

Мельгунова

 

50

 

руб.,

 

ж)

I

   

отъ

 

крестьянина

 

села

 

Діевыхъ-Городищъ

 

Аѳа-

j

   

насія

 

Маслова.

 

40

 

руб.,

 

з)

   

отъ

 

неизвѣстнаго

,

   

50

 

руб.,

 

2)

 

билетами

   

Государственна™

 

Каз-

начейства

 

(серіями):и)отъ

 

Ярославскаго

 

купца

Василія

 

Капитоновича

 

Иванова

 

50

 

руб.,

 

і)

 

отъ

неизвѣстнаго

   

50

   

руб.,

   

к)

 

отъ

   

пеизвѣстнаго

200

 

руб.,

 

и

 

л)

 

двѣ

 

4%

 

облигаціи

 

четвертаго

внутренпяго

 

займа

   

сторублеваго

   

достоинства

отъ

 

священника

 

села

  

Ильинскаго-Урусовыхъ,
Ярославскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣя

 

Велтистова

 

200

 

р.



102 Часть

 

оффиціальная.

Пожертвованія

 

и

 

кружечный

 

сборъ.

 

поступившая

съ

 

29

 

января

 

по

 

28

 

февраля

 

на

 

пострадавштъ
отъ

 

неурошсан

 

рлаба

 

въ

 

разпыхъ

 

губе.рніяхъ.

373)

  

Отъ

 

благочнннаго\

 

свящепника

    

руб.

 

к.

Арсенія

    

Богородскаго

    

кружечнаго

сбора

 

за

 

ноябрь

 

и

 

декабрь

 

мѣсяцы

 

.

    

60

     

9

374)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Андрея

 

Преображенскаго

         

.

        

.128

   

30

375)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Владиміра

 

Морева

 

кружечнаго

 

сбора

за

 

ноябрь

 

и

 

декабрь

 

мѣсяцы

   

.

       

.

 

133

   

55
376)

  

Вычетовъ

 

изъ

 

содержанія

 

чле-

новъ

 

и

 

классныхъ

 

чиновниковъ

 

Яро-

славской

 

Духовной

 

Консисторіи

   

(по

і

 

1 —270)

 

за

 

декабрь

 

1891

 

года

 

и

 

ян-

варь

 

1892

 

года

       

.

        

.

        

.

        

.

    

13

   

20

377)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Константина

 

Пятницкаго

 

кружечнаго

сбора

 

за

 

декабрь

 

мѣсяцъ

         

.

        

.

    

22

    

97

378)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

протоіерея

Владиміра

 

Соколова

 

кружечнаго

 

сбо-

ра

 

за

 

декабрь

 

1891

 

г.

 

и

 

январь

 

1892

 

г.

    

67

    

—

379)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

протоіѳрея

Алексѣя

 

Яновскаго

          

.

       

.

       

.

 

101 21 'Д
380)

  

Отъ

 

ректора

 

семинаріи,

 

прото-

іерея

 

Николая

 

Барскаго

 

1%

 

отчис-

леніе

 

изъ

 

содержаніе

 

служащихъ

 

при

семинаріи

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

    

.

        

.

    

20

   

40

381)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Александра

 

Знамен

 

скаго

  

кружечнаго

сбора

   

съ

   

15

 

января

 

по

 

20

 

февраля

    

15

    

18

382)

   

Отъ

 

настоятеля

 

Ростовскаго
Борисоглѣбскаго

 

монастыря

 

кружеч-

наго

 

сбора

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

   

.

        

.11

    

—

383)

  

Отъ

 

священника

 

Ярославской

Успенской

 

Единовѣрческой

 

церкви

Ѳеодора

 

Левикова

 

кружечнаго

   

сбора

за

 

ноябрь

 

и

 

декабрь

 

мѣсяцы

   

.

        

.

    

14

   

30

384)

  

Отъ

 

настоятельницы

 

Угличскаго

Богоявленскаго

 

женскаго

 

монастыря

   

.

    

15

    

—

385)

  

Отъ

 

настоятеля

 

Югской

 

Доро-

ѳеевой

 

пустыни

 

кружечнаго

 

сбора

 

за

январь

 

мѣсяцъ

         

.

        

.

        

.

        

.11

    

—

386)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Виталія

 

Назимова

 

кружечнаго

 

сбора

съ

 

1

 

ноября

   

1891

 

г.

 

по

  

20

 

января

1892

 

года ..... 24

   

40

387)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

   

руб.

 

к.

Александра

 

Мизерова

 

кружечнаго

 

сбо-

ра

 

за

 

декабрь

 

и

 

январь

 

мѣсяцы

       

.

    

20

    

78

388)

   

Отъ

 

благочиннаго

 

Угличскаго

уѣзда,

 

священника

 

Алексѣя

 

Троиц-

каго

 

кружечнаго

 

сбора

 

за

 

январь

 

мѣ-

сяцъ ...... 20

   

—

389)

  

Отъ

 

Р.-Ворисоглѣбскаго

 

уѣзд-

наго

 

Комитета

 

кружечнаго

 

сбора

      

.

    

32

    

—

390)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Николая

 

Орлова

 

кружечнаго

 

сбора

 

за

январь

 

мѣсяцъ

        

"."

                             

29

    

70

391)

  

Отъ

 

Угличскаго

 

уѣзднаго

 

Ко-
митета

 

кружечнаго

 

сбора

 

за

 

январь

мѣсяцъ

    

.

        

.

        

.

        

.

        

.

        

.66

   

—

392)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Константина

 

Васильевскаго

 

кружеч-

наго

 

сбора

 

за

 

декабрь

 

мѣсяцъ

 

.

        

.

    

23

   

—

 

-

393)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Константина

 

Царевскаго:
а)

  

кружечнаго

 

сбора

         

.

        

.

    

25

   

45
б)

  

пожертвованій

     

.

       

.

       

.

    

18

   

50

394)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Константина

 

Пятницкаго

 

кружечнаго

сбора

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

 

,

        

.

        

.18

    

—

395)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Гавріила

 

Ухтомскаго

 

кружечнаго

 

сбо-

ра

 

съ

 

1

 

ноября

 

по

 

31

 

декабря

         

.

    

55

   

46

396)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Серафима

 

Мансветова

 

кружечнаго

 

сбо-

ра

 

съ

 

15

 

декабря

 

1891

 

г,

 

по

 

25

 

ян-

варя

 

1892

 

года

       

.

        

.

        

.

        

.

    

28

   

60

397)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

протоіерея
Константина

 

Лаврова:

 

■

а)

  

круясочпаго

 

сбора

         

.

        

.42

    

—

б)

 

пожертвованіе

 

отъ

 

неизвѣстнаго

     

5

   

—

398)

  

Отъ

 

Ростовскаго

 

уѣзднаго

 

Ко-

митета

 

кружечнаго

 

сбора

 

и

 

пожерт-

вованій

   

.

        

...

        

.

        

.

        

.

    

38

   

95

399)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Николая

   

Попова

  

круисечнаго

   

сбора

за

 

январь

 

мѣсяцъ

    

.

        

.

        

.

        

.

    

40

   

16

400)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Александра

 

Предтечевскаго

 

кружеч-

наго

 

сбора

 

за

 

декабрь

 

и

 

январь

 

мѣсяцы

    

71

    

—



Часть

 

оффиціалыіая.

                                 

103

401)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

   

руб.

  

к.

Ярославской

 

Срѣтенской

 

церкви

 

Ди-

митрія

 

Крылова

 

кружечнаго

 

сбора

 

за

январь

 

мѣсяцъ

         

.

        

.

        

.

        

.

    

79

   

88

402)

  

Отъ

 

причта

 

церкви

 

села

 

Троиц-

каго

 

въ

 

бору,

 

Ростовскаго

 

уѣзда,

 

кру-

лсечнаго

 

сбора

 

за

 

ноябрь,

 

декабрь

 

и

январь

 

мѣсяцы

         

.

        

.

        

.

        

.

    

10

   

—

403)

  

Отъ

 

священника

 

церкви

 

села

Переславцева,

 

Угличскаго

 

уѣзда,

 

Кон-

стантина

 

Воскресенскаго

  

кружечнаго

сбора

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

 

.

        

.

        

.4

   

—

404)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

протоіерея
Василія

   

Налетова

 

кружечнаго

 

сбора

за

 

январь

 

мѣсяцъ

   

.

        

.

        

.

              

1

    

50
405)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Василія

 

Петровскаго

 

кружечпаго

 

сбо-

ра

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

       

.

        

.

        

.

    

76

   

95

406)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Днмитрія

   

Корзлинскаго

   

крулсечнаго

сбора

 

за

 

январь

 

и

 

февраль

 

мѣсяцы

 

.

    

30

    

—

407)

  

Отъ

 

смотрителя

 

Пошехонскаго

духовнаго

 

училища

 

священника

 

Ни-

колая

 

Вальекаго

 

кружечнаго

 

сбора

 

и

Г/о

 

отчисленія

 

изъ

 

содержанія

 

слу-

жащихъ

 

при

 

училищѣ

 

за

 

январь

 

мѣ-

сяцъ

        

.

        

•

        

.

        

.

        

■

              

9

    

—

408)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Леонида

 

Срѣтенскаго

 

пожертвованій

отъ

 

церкви,

 

причта

 

и

 

прихоліанъ

 

села

Аѳонасова.

               

.

        

-

        

.

        

.20

   

—

409)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

нротоіерея
Іосифа

 

Ширяева

 

кружечнаго

 

сбора

 

съ

21

 

января

 

по

 

10

 

февраля

        

.

        

.

 

137

 

-

 

60

410)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Іоанпа

   

Великосельскаго

   

кружечнаго

сбора

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

   

.

        

.

        

.9

   

—

411)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Іоаіша

 

Троицкаго

 

кружечнаго

   

сбора

съ

 

ноября

 

1891

 

г.

 

по

 

февраль

 

1892

 

г.

    

71

    

—

412)

  

Отъ

 

Р.-Борисоглѣбскаго

 

уѣзд-

наго

 

Комитета

 

пожертвовапій

   

.

        

.

    

22

    

—

413)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

протоіерея
Николая

    

Писаревокаго

   

крулсечнаго

сбора

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

 

.

        

.

        

.

    

45

    

93

414)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

   

руб.

 

к.

Іоанпа

 

Исполлатова

 

кружечпаго

 

сбора

за

 

январь

 

и

 

февраль

 

мѣсяцы

   

.

        

.12

    

—

415)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Евгенія

 

Смарагдова

 

кружечнаго

 

сбора

   

24

   

31

416)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Аристарха

 

Лаврова

 

кружечнаго

 

сбора

за

 

январь

 

мѣсяцъ

    

.

        

.

        

.

        

.

    

18

    

20
417)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Владиміра

   

Лахостскаго

   

кружечнаго

сбора

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

  

.

        

.

        

.

    

82

   

52
418)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Александра

 

Бенедиктова

   

крулсечнаго

сбора

 

съ

 

1

 

января

 

по

 

15

 

февраля

   

.

    

13

   

90

419)

  

Отъ

 

Ростовскаго

 

уѣзднаго

 

Ко-
митета

 

кружечпаго

 

сбора

 

за

 

первую

половину

 

февраля

 

мѣсяца

        

.

        

.

    

34

   

69
420)

  

Отъ

 

потомствепнаго

 

почетпаго

гражданина

 

Ивана

 

Александровича

Вахрамѣева

 

при

 

подписномъ

 

листѣ

Епархіальнаго

 

Комитета

 

пожертвованій

   

63

    

—

421)

  

Отъ

 

благочиннаго,

 

священника

Николая

 

Успенскаго

 

кружечнаго

 

сбо-

ра

 

за

 

январь

 

мѣсяцъ

       

.

        

.

        

.9

    

—

Итого

 

.

        

•

       

1946

 

68'Д
А

 

всего

 

съ

 

прелсде

 

поступившими

  

28522

   

61

Отъ

   

Епархіальнаго

   

Училищнаго

   

Совѣта

въ

 

г.

 

Ярославла.

Епархіалышй

 

Училищный

 

Совѣтъ,

 

отноше-

ніемъ

 

отъ

 

6

 

марта

 

1892

 

г.,

 

за

 

■№

 

Г74-мъ,

сообщилъ

 

Редакціи

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей,

что

 

онъ

 

въ

 

своемъ

 

засѣданіи

 

17

 

января

 

1892

 

г.

слугиалъ:

 

Прошеніе

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопрео-

священства

 

священника

 

церкви

 

села

 

Сергіев-

скаго,

 

Угличскаго

 

уѣзда,

 

и

 

завѣдующаго

 

мѣст

ною

 

ц. -приходскою

 

школою

 

Димитрія

 

Соколова

о

 

разрѣшеніи

 

открыть

 

въ

 

Сергіевской

 

школѣ

Воскресныя

 

занятія

 

для

 

взрослыхъ

 

лсенскаго

пола

 

лицъ,

 

преподаваніе

 

которымъ

 

Закона

 

Бо-

нсія

 

а

 

также

 

и

 

наблюденіе

 

за

 

ходолъ

 

занятій

въ

 

упомянутой

 

Воскресной

 

школѣ

 

принимаетъ

онъ—о.

 

Соколовъ

 

на

 

себя,

 

a

 

обученіе

 

чтенію

и

 

письму— учитель

 

мѣстной

 

ц. -приходской

школы,

 

окончившій

 

курсъ

 

въ

 

Ярославской

 

Дух,

Семинаріи,

 

Сергѣй

 

Воскресепскій;

 

на

 

прошеніи



104 Часть

 

оффиціальная.

священника

 

Соколова

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ствомъ,

 

отъ

 

26

 

ноября

 

1891

 

года,

 

іюлолсена

слѣдующая

 

резолюція:

 

«разрѣшается

 

и

 

благо-

словляется»;

 

и

 

постановила.

 

«Увѣдомивъ

 

о.

Соколова

 

чрезъ

 

Угличское

 

Отдѣлеиіе

 

о

 

резо-

люціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

послѣдо-

вавшей

 

на

 

его

 

прошеніи,

 

объ

 

открытіи

 

Оергіев-

ской

 

Воскресной

 

школы

 

для

 

взрослыхъ

 

до-

вести

 

до

 

свѣдѣнія

 

духовенства

 

Епархіи

 

чрезъ

напечатаніе

 

въ

 

ближайшемъ

 

иумерѣ

 

мѣстныхъ

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей,

 

какъ

 

о

 

дѣлѣ

 

по-

хвальномъ

 

и

 

какъ

 

о

 

примѣрѣ,

 

заслулсивающемъ

подражагая».'

обозр^зніе:
Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

Высокопреосвящен-
нѣйшимъ

 

іонаѳаномъ,

 

Архіепископомъ

 

Ярославскимъ
и

 

Ростовскимъ,

 

церквей

 

и

 

монастырей

 

въ

 

уѣздахъ:

Рыбинскомъ,

 

Ярославскомъ,

 

Угличскомъ,

 

Мышкин-
сномъ,

 

Мологскомъ

 

и

 

Ростовскомъ,

 

въ

 

іиаѣ,

 

ав-

густѣ,

 

сентябрѣ

 

и

 

ноябрѣ

 

1891-го

 

года.

11

 

ч.

 

Мая,

 

въ

 

9

 

часовъ

 

утра,

 

Высокопре-

освященный

 

Архипастырь,

 

съ

 

сопроволсдавшею

его

 

свитою,

 

выбылъ

 

изъ

 

Ярославля

 

на

 

пароходѣ

въ

 

г.

 

Рыбинскъ,

 

куда

 

и

 

прибыль

 

въ

 

3*Д

 

часа

по

 

полудни.

 

Остановившись

 

въ

 

Югскомъ

 

по-

дворьѣ,

 

въ

 

6—8

 

час.

 

вечера

 

выслушалъ

 

всенощ-

ное

 

бдѣніе

 

и

 

за

 

тѣмъ,

 

въ

 

8*/>

 

час,

 

отправился

по

 

Рыбинске-

 

Угличскому

 

тракту

 

въ

 

село

 

Николь-
ское

 

въ

 

Корма,

 

Рыбинскаго

 

уѣзда.

 

На

 

пути

 

I
была

 

обозрѣна

 

церковь

 

Покровская

 

въ

 

с.

 

По-

 

і

лозова.

 

Сначала

 

встрѣтилъ

 

только

 

причтъ,

 

но

во

 

время

 

литіи

 

подбѣжало

 

20— 30

 

прихожанъ

и

 

мелсду

 

ними

 

мѣстиый

 

землевладѣлецъ

 

г.

 

Выч-

ковъ.

 

Владыка

 

осѣнивъ

 

собравшихся

 

св.

 

кре-

стонъ

 

съ

 

пасхальнымъ

 

привѣтствіемъ:

 

«Хрис-

тосъ

 

воскресе»,

 

преподалъ

 

всѣмъ

 

благослове-

нье.

 

Церковь

 

каменная,

 

найдена

 

въ

 

прилич-

 

'

номъ

 

видѣ.

 

По

 

выходѣ

 

изъ

 

нея,

 

Архипастырь
посѣтилъ

 

квартиру

 

священника

 

(Соловьева)

 

въ

церковномъ

 

домѣ.

 

На

 

вопросъ

 

о

 

школѣ,

 

о.

 

Со-
ловьевъ

 

сказалъ,

 

что

 

школа

 

въ

 

приходѣ

 

зем-

 

,

екая,

 

учащихся

 

до

 

70

 

об.

 

п.

Прибывши

 

въ

 

Корму

 

въ

 

10-мъ

 

часу

 

вечера,

Владыка

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

квартиру

 

священ-

ника

 

Ѳ.

 

Соколова,

 

гдѣ

 

и

 

имѣлъ

 

ночлегъ.

12-ю

 

ч.

 

мая,

 

въ

 

воскресный

 

день,

   

Влады-

ка

 

совершилъ

 

въ

 

лѣтнемъ

 

храмѣ

 

с.

 

Кормы

 

Бо-

лсествеиную

 

литургію.

 

Входъ

 

былъ

 

со

 

славою.

Народу

 

собралось

 

очень

 

много

 

и

 

большая

 

часть

его

 

помѣстилась

 

въ

 

храмѣ.

 

Архитектура

 

храма

(три

 

ряда

 

коллопнъ)

 

и

 

его

 

благолѣпіе

 

замеча-

тельны.

 

Много

   

труда

 

и

 

усердія

 

пололсено

   

на

его

 

украшеніе.

 

Сослулсащими

 

были:

 

архиманд-

ритъ

 

Павелъ,

 

Ключарь,

   

протоіерей

 

Мыщкин-

скій,

 

мѣстные

 

священники

 

(два)

 

и

 

священники

сосѣдніе:

 

с.

 

Срѣтенскаго

 

на

 

Черемхѣ,

 

с.

 

Круг-

лицъ

 

и

 

с.

 

Еремейцева.

 

Пѣли

 

два

 

хора:

 

архі-

ерейскій

 

и

 

училищный,—послѣдній

 

подъ

 

управ-

леніемъ

 

учителя

 

земской

 

школы.

 

По

 

окончаніи

литургіи,

 

предъ

 

преподаваніемъ

 

благословетя,:

Архипастырь

   

обратился

   

къ

 

прпхожанамъ

   

съ

краткимъ

 

поучительнымъ

 

словомъ,

 

въ

 

которомъ,

поблагодаривъ

 

собравшихся

 

за

 

усердіе

 

ихъ

 

къ

общей

  

молитвѣ,

  

излонсилъ

 

содержаніе

   

Еван-

гельскаго

 

чтенія

 

о

 

разелаблещюмъ

 

и

 

указалъ,

что

 

кромѣ

   

разслаблепія

  

тѣлеснаго,

  

есть

 

еще

разслабленіе

 

духовное,

 

нравственное

 

и

 

что

 

это

разслабленіе

 

болѣе

 

важно,

 

потому

 

что

 

угрожа-

етъ

 

такому

 

разелаблепному

 

вѣчною

 

погибелью.

Къ

 

такимъ

 

духовно

 

разелабленнымъ

 

принадле-

жать,

 

во

 

1-хъ,

 

христіане

 

безпечные,

 

нерадящіе

о

 

своемъ

 

спасеніи

 

и

 

неготовящіеся

   

къ

   

буду-

щей

 

загробной

 

лшзни,

 

a

 

вслѣдствіе

 

того

 

неупо-

требляющіе

 

постоянпыхъ

  

трудовъ

 

объ

 

испол-

неніи

 

заповѣдей

 

Вожіихъ,

 

объ

 

искореыеніи

 

въ

себѣ

 

дурпыхъ

 

навыковъ,

 

о

 

воспитаніи

 

въ

 

себѣ

любви

 

ко

 

всему

 

доброму,

 

святому,

 

объ

 

укоре-

неніи

 

въ

 

сердцѣ

 

своемъ

 

страха

 

Божія,

 

благо-

честія

 

христіанскаго..-

 

Во

 

2-хъ,

 

предающіеся

пьянству,

  

которые

  

доходятъ

 

въ

 

своемъ

 

безо-

бразіи

 

до

 

потери

  

человѣческаго

 

своего

 

досто-

инства,

 

разслабленіе

   

которыхъ

 

всѣмъ

 

видимо

и

 

понятно,

 

и

 

потому

 

не

 

должно

 

быть

 

оставля-

емо

 

безъ

 

братскаго

   

вразумленія,

 

увѣщанія,

 

а

доллено

 

вызывать

 

такое

 

же

  

сердечное

 

участіе,
какъ

 

тялская

 

болѣзнь

 

и

 

уболсество...

По

 

выходѣ

 

изъ

 

храма,

 

Владыка

 

посѣтилъ

помѣщенія

 

(4-ре

 

отдѣльныхъ

 

домика)

 

мѣстнаго

причта.
(Продолжеиіе

 

будетъ).

Редакторъ

 

протоіЕРЕЙ

 

I.

 

Сперанскій.

Дозволено

 

цензурою.

                         

Ярославль

 

1892

 

г.

                  

Тип.

 

Губ.

 

Зем.

 

Управы.
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ГОДЪ

 

ХХХШ-Ё J№

 

13-й. МАРТА

 

24-го

 

1892

 

г.

РОШВШЯ
ншішіишіошсті

ЧАСТЬ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

„СГРОМАГЬГ.
?пвореше

 

учителя

 

церкви

Климента

 

Александргйскаго.

VIII

 

(*).

1.

 

Изслѣдованія

 

какъ

 

философскія.

 

такъ

 

и

 

бого-
словскія

 

всегда

 

должны

 

быть

 

ведены

 

такъ,

 

чтобы
они

 

приводили

 

къ

 

чему

 

либо

 

положительному.

Мудрецы

 

древнѣйшіе

 

при

 

своихъ

 

изслѣдо-

ваніяхъ

 

не

 

приходили

 

въ

 

концѣ

 

концовъ

 

ни

къ

 

сомнѣнію

 

ни

 

къ

 

сознанію

 

безпомощности

 

сво-

его

 

положенія.

 

Тѣмъ

 

менѣе

 

должны

 

приходить

къ

 

сому

 

мы,

 

христіане,

 

твердо

 

держащіеся

 

фи-

(*)

 

Восьмая

 

книга

 

«Строматъ»

 

не

 

имѣетъ

 

съ

предшествующими

 

никакой

 

связи.

 

Въ

 

псрвыхъ

 

семи

книгахъ,

 

при

 

всѣхъ

 

нарочныхъ

 

отступленіяхь

 

отъ

главнаго

 

предмета,

 

все-таки

 

толкуется

 

преимуще-

ственно

 

о

 

гностическомь

 

совершенстьѣ

 

и

 

характеръ

онѣ

 

имѣютъ

 

богословскій ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

все

сводится

 

къ

 

богословію;

 

во

 

ьная

 

же

 

книга

 

«Стро-

матъ»,

 

опираясь

 

на

 

Аристотелевы

 

изслѣдованія,

толкуетъ

 

оразличных'ь

 

матеріяхъ

 

логики

 

и

 

діалек-

тики.

 

Полагаютъ.

 

что

 

это

 

отрывокъ

 

изъ

 

не

 

дошед-

шихъ

 

до

 

насъ

 

«Гипотипозъ»

 

Климента,

 

творенія,

въ

 

которомъ

 

онъ,

 

въ

 

противуположность

 

софиствьѣ

своего

 

времени,

 

предначерталъ

 

лоіическій

 

схема-

тизмъ

 

христіанства.

лософіи

 

истинной

 

Писаніемъ

 

на

 

насъ

 

даже

прямо

 

возлагается

 

обязанность

 

добиваться

 

ис-

тины

 

чрезъ

 

развѣдываніе

 

и

 

разслѣдованіе,

 

что-

бы

 

открыть

 

наконецъ,

 

въ

 

чемъ

 

и

 

гдѣ

 

она.

 

Но-

вѣйшіе

 

же

 

изъ

 

мудрецовъ

 

эллинскихъ,

 

въ

 

меч-

тательности

 

о

 

себѣ

 

увлекаясь

 

безсодержатель-

нымъ

 

и

 

безконечнымъ

 

стремлеиіемъ

 

къ

 

обман-

чивому

 

и

 

внѣшнему

 

блеску

 

и

 

добиваясь

 

.

 

воз-

можности

 

побахвалиться

 

собой,

 

въ

 

вѣчныхъ

своихъ

 

спорахъ

 

и

 

сварахъ

 

не

 

идутъ

 

дальше

потѣшнаго

 

балясничанья.

 

Совсѣмъ

 

иное

 

зрѣ-

лище

 

представляетъ

 

собою

 

мудрость

 

варвар-

ская.

 

Духъ

 

любопренія

 

совершенно

 

отвергая,

она

 

говорить:

 

Ищите,

 

и

 

найдете:

 

стучите,

 

и

отворять

 

вамъ;

 

просите,

 

и

 

дано

 

будетъ

 

вамъ

(Мѳ.

 

VII,

 

7;

 

Лк.

 

XI,

 

9).

 

Рѣчь,

 

посредствомъ

вопросовъ

 

и

 

отвѣтовъ

 

разслѣдующая

 

истину

 

и

развѣдывающая

 

о

 

ней,

 

какъ

 

мнѣ

 

кажется,

 

сту-

читъ

 

въ

 

двери

 

ея.

 

И

 

если

 

преграда,

 

собой

 

за-

труднявшая

 

усмотрѣніе

 

истины,

 

разъ

 

пала,

 

то

начинается

 

умозрительное

 

постиженіе

 

ея,

 

ура-

зумѣніе.

 

Предъ

 

тѣмп

 

посему,

 

кто

 

стучится

 

со

столь

 

искренними

 

расположеніями,

 

думаю,

 

что

открывается

 

и

 

искомое.

 

Тѣхъ,

 

кои

 

такъ

 

отно-

сятся

 

къ

 

разслѣдованію

 

Писанія,

 

Богъ

 

награж-

даетъ

 

и

 

священнымъ

 

даромъ

 

совершеннаго

 

по-

знанія

 

и

 

разумѣнія,

 

что

 

и

 

составляетъ

 

цѣль

всѣхъ

 

ихъ

 

стремленій;

 

разслѣдованіемъ

 

пред-

мета

 

онаго

 

наконецъ

 

освѣщается

 

предъ

 

умомъ

всесторонне

  

и

 

во

  

всей

  

его

  

иолнотѣ.

   

Найти
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неоффиціальная. I9fi

невозможно

 

не

 

искавши.

 

Искать

 

же

 

нельзя

 

не

разслѣдуя.

 

A

 

изслѣдовапіе

 

немыслимо

 

безъ

 

от-

страненія

 

запутанностей

 

и

 

разоблачепія

 

отъ

всѣхъ

 

и

 

всякаго

 

рода

 

покрововъ

 

и

 

прикрытій;
разслѣдованіемъ

 

предмета

 

обслѣдуемый

 

дол-

женъ

 

быть

 

ясно

 

поставленъ

 

предъ

 

глазами.

 

Не-

возможно

 

наконецъ

 

въ

 

изслѣдованіяхъ

 

и

 

дви-

гаться

 

впередъ

 

безъ

 

воздаянія

 

за

 

труды,

 

т.

 

е.

безъ

 

вознаграждепія

 

познаніемъ

 

истины,

 

вызы-

вавшей

 

на

 

самое

 

изслѣдовапіе.

 

Итакъ

 

всякій

ищущій

 

можетъ

 

найти;

 

по

 

прежде

 

чѣмъ

 

искать

чего

 

пибудь,

 

нужно

 

быть

 

убѣжденпымъ,

 

что

того

 

не

 

имѣешь.

 

Тотъ,

 

кто

 

при

 

своемъ

 

стрем-

леніи

 

впередъ

 

одушевляется

 

святымъ

 

и

 

тон-

кимъ

 

стремлеяіемъ

 

къ

 

красотѣ,

 

пусть

 

ея

 

ищетъ

честно,

 

въ

 

споры

 

суетные

 

не

 

входя,

 

закрывъ

двери

 

сердца

 

своего

 

для

 

внушеній

 

тщеславія,
вопрошая

 

и

 

отвѣчая,

 

взвѣшивая

 

говоримое.

Строгая

 

послѣдователыюсть

 

рѣшительно

 

не-

обходима

 

не

 

только

 

при

 

изучепіи

 

Вожествен-
ныхъ

 

Писаній,

 

но

 

даже

 

при

 

пріобрѣтеніи

 

и

самыхъ

 

обыкновенныхъ

 

позпаній,

 

если

 

хотятъ

чтобы

 

изслѣдованіе

 

довело

 

ихъ

 

до

 

какого

 

нп-

будь

 

результата,

 

польза

 

котораго

 

была

 

бы

 

не-

оспорима.

 

Людей

 

же,

 

въ

 

своихъ

 

изслѣдованіяхъ

не

 

наблюдающихъ

 

сей

 

благоупорядоченности

и

 

потокъ

 

праздныхъ

 

ихъ

 

измыпіленій,

 

предо-

ставляемъ

 

мы

 

слушать

 

ордамъ

 

людей,

 

любящихъ

трескотню

 

и

 

толкотню;

 

для

 

сего

 

должна

 

быть
отведена

 

и

 

другая

 

сцена.

 

Другъ

 

же

 

и

 

ученикъ

истины

 

не

 

походить

 

на

 

нихъ.

 

Онъ

 

миролю-

бивъ;

 

совершенно

 

свободный

 

отъ

 

себялюбія,
въ

 

своихъ

 

стрѳмленіяхъ

 

научнымъ

 

образомъ

обосновать

 

истину

 

онъ

 

руководится

 

единствен-

ной

 

страстыю,

 

однимъ

 

лишь

 

желаніемъ:

 

умо-

зрительно

 

осязать

 

истину,

 

постигнуть

 

и

 

со-

зерцать

 

ее;

 

это

 

и

 

будетъ

 

для

 

него

 

познаніемъ

 

ея

3.

   

Въ

  

вопросахъ

  

философскихъ

 

и

  

богослов-
скихъ

 

первымъ

 

средствомъ

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

поло-

жительныхъ

 

знаній

 

служить

 

точное

 

опознаніе

 

вещей,
равно

 

какъ

 

и

 

съ

 

именами

 

ихъ

  

соединеніе

  

понятій
ясныхъ

 

и

 

опредѣленныхъ.

При

 

самомъ

 

же

 

началѣ

 

подобныхъ

 

ученыхъ

изслѣдованій

 

методомъ

 

наилучшимъ

 

и

 

очевид-

нѣе

 

представляющимъ

 

истипу

 

нужно

 

счесть

ясное

 

опредѣленіе

 

значенія

 

того

 

слова,

 

изъ

 

за

і

 

коего

 

идутъ

 

прероканія,

 

такъ

 

чтобы

 

всѣ

 

гово-

рящіе

 

па

 

этомъ

 

языкѣ

 

связывали

 

съ

 

нимъ

 

опре-

дѣлениое

 

и

 

отчетливое

 

понятіе.

 

Такого

 

без-

сммсленнаго

 

слова

 

напр.

 

какъ

 

blityri,

 

ничего

не

 

значащуго

 

и

 

собой

 

представляющаго

 

соче-

таніо

 

лишь

 

нѣсколькихъ

 

члепораздѣльныхъ

 

зву-

ковъ,

 

въ

 

доказательствахъ

 

употреблять

 

не

 

по-

лагается

 

(*).

 

И

 

вотъ

 

почему

 

ни

 

ораторъ

 

ни

философъ

 

ни

 

одипъ

 

судья

 

не

 

почерпаетъ

 

въ

этомъ

 

ничего

 

не

 

значущемъ

 

словѣ

 

доказатель-

ства

 

за

 

что

 

или

 

противъ

 

чего

 

пибудь

 

(");

 

а

равпымъ

 

образомъ

 

и

 

изъ

 

сторопъ

 

па

 

судѣ

 

тя-

жущихся

 

ни

 

одна

 

не

 

съумѣетъ

 

объяснить,

 

что

оно

 

значить

 

или

 

опредѣлить

 

смыслъ

 

его;

 

они

зпаютъ,

 

что

 

это

 

слово

 

не

 

содержите

 

въ

 

себѣ

ровно

 

никакого

 

смысла.

 

Поэтому-то

 

истинные

философы

 

изъ

 

мпогихъ

 

зпаченій

 

слова

 

ста-

раются

 

опираться

 

лишь

 

на

 

такое,

 

которое

 

со-

держите

 

въ

 

себѣ

 

действительную

 

истину

 

и

притомъ

 

непреложную.

 

Итакъ

 

о

 

какомъбы

 

вред-

ней

 

кто

 

ни

 

вздумалъ

 

разсуасдать

 

падлежащимъ

образомъ

 

или

 

спорить,

 

не

 

къ

 

иному

 

началу

 

дол-

женъ

 

возводить

 

свою

 

рѣчь

 

и

 

не

 

на

 

иномъ

 

по-

нятіп

 

ее

 

обосновывать

 

какъ

 

на

 

непререкаемомъ,

па

 

томъ,

 

которое

 

всѣмъ

 

пародомъ,

 

говорящшгь

і

 

на

 

томъ

 

языкѣ,

 

всей

 

націей

 

признается

 

обо-

значаемымъ

 

чрезъ

 

то

 

слово.

 

Взявъ

 

за

 

исход-

ный

 

пупктъ

 

это

 

понятіе,

 

за

 

тѣмъ

 

искать

 

необ-

ходимо,

 

данное

 

слово

 

дѣйствительно

 

ли

 

имѣетъ

то

 

значеніе,

 

которое

 

обыкновенно

 

съ

 

нимъ

 

со-

едипяютъ.

 

Если

 

бы

 

это

 

открылось,

 

то

 

тща-

тельно

 

за

 

тѣмъ

 

слѣдуетъ

 

доискиваться,

 

соглас-

но

 

ли

 

то

 

общепринятое

 

значеніе

 

слова,

 

поня-

I

 

тіе

 

съ

 

тѣмъ

 

словомъ

 

связываемое,

 

согласно

 

ли

оно

 

само

 

съ

 

собой,

 

со

 

своей

 

природой

 

и

 

сущ-

ностію,

 

не

 

противорѣчитъ

 

ли

 

само

 

себѣ,

 

и

 

срав-

(*)

 

По

 

свидетельству

 

Діогена

 

Лаэрція

 

въ

 

«жиз-

ни

 

Зенона»

 

слово

 

это

 

было

 

образцомъ

 

слова

 

не

имѣющаго

 

смысла.

 

По

 

Свидѣ

 

оно

 

служило

 

приго-

воркой,

 

такъ

 

сказать

 

затычкой,

 

и

 

вставлялось

 

въ

рѣчь

 

или

 

нредложеніе

 

просто

 

для

 

закругленія

 

ихъ

тамъ,

 

гдѣ

 

другаго

 

слова

 

не

 

находили

 

вдругъ.

(*")

 

Никто

 

посему

 

и

 

не

 

спрашивалъ.

 

что

 

зна-

чить

 

слово

 

blityri;

 

никому

 

не

 

приходило

 

и

 

на

мысль

 

объяснять

 

его

 

или

 

определять.
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нителыю

 

съ

 

понятіемъ,

 

какое

 

мы

 

рѣпшли

 

свя-

зывать

 

съ

 

даннымъ

 

словомъ

 

и

 

коимъ

 

это

 

по-

слѣднее

 

мы

 

ограничили,

 

природа

 

того

 

понятія
не

 

содержитъ

 

ли

 

чего

 

лишняго.

 

Недостаточно
объ

 

изслѣдуемомъ

 

нредметѣ

 

говорить

 

въ

 

вы-

раженіяхъ

 

общихъ,

 

и

 

притомъ

 

опираться

 

лишь

на

 

свое

 

мнѣніе,

 

потому

 

что

 

и

 

противникъ

 

вамъ

со

 

своей

 

стороны

 

можетъ

 

противупоставить

тотъ

 

же

 

произволъ;

 

должно

 

сказанное

 

удо-

стовѣрять

 

и

 

утверждать

 

доказательствами-

 

По-
тому

 

что

 

если

 

споръ

 

обоихъ

 

противнпковъ

 

воз-

водимъ

 

былъ

 

бы

 

къ

 

такому

 

положенію

 

и

 

при-

нялъ

 

бы

 

за

 

точку

 

отправленія

 

такое,

 

которое

одинаково

 

возбуждало

 

бы

 

собой

 

сомнѣніе

 

и

 

въ

той

 

и

 

въ

 

другой

 

изъ

 

состязающихся

 

сторонъ,

 

то

преніе

 

могло

 

бы

 

продолжаться

 

въ

 

безконечность

и,

 

припявъхарактеръ

 

неопределенный,

 

не

 

при-

весть

 

ни

 

къ

 

какому

 

результату.

 

Если

 

же

 

пре-

те

 

напротивъ

 

возводимо

 

къ

 

чему

 

либо

 

допод-

линно

 

нзвѣстному

 

и

 

не

 

подлежащему

 

оспоре-

нію,

 

всѣми

 

признаваемому

 

и

 

ни

 

въ

 

комъ

 

не

возбуждающему

 

собой

 

сомнѣнія

 

и

 

если

 

собою

оно

 

подтверждаетъ

 

предварительное

 

положеніе

еще

 

сомнительяаго

 

достоинства,

 

тогда

 

это

 

ію-

слѣднее

 

можетъ

 

быть

 

признано

 

за

 

существен-

ный,

 

одинъ

 

изъ

 

коренныхъ

 

и

 

важнѣйшихъ

пулктовъ

 

ученія.

 

Итакъ

 

какую

 

бы

 

мысль,

 

ка-

кое

 

бы

 

понятіе

 

вы

 

ни

 

доказывали,

 

слѣдуетъ

основывать

 

то

 

на

 

положеніи,

 

на

 

утвержденіи
подлинномъ,

 

недвуличномъ

 

и

 

несомнѣнномъ,

которое

 

признавалось

 

бы

 

и

 

той

 

и

 

другой

 

изъ

заинтересованныхъ

 

и

 

принимающихъ

 

участіе
въ

 

спорѣ

 

сторонъ,

 

для

 

обѣихъ

 

было

 

бы

 

оче-

видно:

 

положеніе

 

то

 

имѣѳтъ

 

назначеніемъ

 

слу-

жить

 

вѣдь

 

элементомъ,

 

однимъ

 

изъ

 

исходныхъ

пунктовъ

 

и

 

принципомъ

 

руководственнаго

 

къ

дальнѣйшему

 

изслѣдованія;

 

слѣдуетъ

 

посему

особенно

 

о

 

томъ

 

заботиться,

 

чтобы

 

оно

 

было
ясно

 

мысли

 

изслѣдователей ,

 

такъ

 

чтобы

 

свѣтъ

отъ

 

него

 

изливался

 

и

 

на

 

доказательства

 

въ

пользу

 

истинъ

 

еще

 

искомыхъ,

 

слѣдимыхъ

 

и

имѣющихъ

 

соотношеніе

 

съ

 

главнымъ

 

принци-

помъ.

 

Положимъ

 

напр.,

 

что

 

предметомъ,

 

под-

лежащимъ

 

нашему

 

изсдѣдованію,

 

будетъ

 

солнце.

Стоиками

 

оно

 

опредѣляется

 

такъ:

 

«Это

 

есть

факелъ,

   

питаемый

   

морскими

 

волнами

 

и

 

ода-

ренный

 

разумомъ».

 

Но

 

это

 

опредѣленіе

 

суще-

ства

 

солнца

 

темнѣе

 

слова

 

опредѣляемаго

 

и

 

ска-

зывающаго

 

о

 

природѣ

 

его-

 

Для

 

подтвержденія
своей

 

истинности

 

и

 

чтобы

 

стать

 

содержатель-

нымъ,

 

оно

 

само

 

нуждается

 

посему

 

въ

 

разъяс-

неиіяхъ.

 

Не

 

лучше

 

ли

 

итакъ

 

будетъ

 

для

 

по-

лученія

 

такого

 

несомнѣннаго

 

и

 

рѣшительнаго

положенія

 

примкнуть

 

къ

 

общераспространен-

ному

 

простому

 

и

 

для

 

всѣхъ

 

понятному

 

мнѣнію,

что

 

солнце

 

есть

 

блистнтельнѣйшее

 

изъ

 

свѣтилъ

небесныхъ?

 

Это

 

опредѣленіе.

 

какъ

 

я

 

думаю,

вѣры

 

достойнѣе,

 

удобопонятнѣе

 

и

 

для

 

всѣхъ

удобопріемлемѣе.

3.

 

Вторымъ

 

средствомъ

 

къ

 

пріобрѣтенію

 

поло-

жительныхъ

 

знаній

 

служить

 

доказательство.

 

Отли-
чіе

 

его

 

оть

 

силлогизма.

Всякій

 

равнымъ

 

образомъ

 

конечно

 

и

 

съ

 

тѣмъ

согласеяъ

 

будетъ,

 

что

 

доказательство

 

съ

 

здра-

вымъ

 

разумомъ

 

согласно,

 

когда

 

пунктъ

 

сомни-

тельный

 

и

 

спорный

 

подтверждается

 

положе-

ніями,

 

разъ

 

уже

 

признанными

 

за

 

вѣрныя

 

и

 

счи-

таемый

 

неоспоримыми.

 

Но

 

не

 

только

 

доказа-

тельство,

 

вѣра

 

и

 

познаніе,

 

а

 

и

 

положенія

 

прин-

ципіальныя,

 

аксіоматическія

 

могутъ

 

быть

 

двухъ

і

 

родовъ:

 

одни

 

изъ

 

нихъ

 

научныя

 

и

 

непрелож-

ныя;

 

другія

 

же

 

лишь

 

искомыя,

 

ожидаемыя,

зиждущіяся

 

до

 

времени

   

только

   

на

  

надеждѣ.

і

 

Доказательствомъ,

 

имѣющимъ

 

полную

 

закон-

ную

 

силу,

 

называется

 

такое,

 

которымъ

 

въ

 

душѣ

слушателя

 

насаждается

 

вѣра

 

научная,

 

пред-

ставляющая

 

изъ

 

себя

 

знаніе

 

разумное

 

и

 

связ-

ное;

 

всѣ

 

же

 

остальныя

 

доказательства

 

суть

только

 

кажущіяся

 

и

 

неподлинныя,

 

ибо

 

осно-

вываются

 

лишь

 

на

 

предположеніяхъ

 

и

 

мнѣ-

ніяхъ.

 

Тоже

 

самое

 

"нужно

 

еказать

 

и

 

о

 

чело-

вѣкѣ.

 

Истинный

 

человѣкъ

 

есть

 

только

 

тотъ,

который

 

владѣетъ

 

общечеловѣческимъ

 

здравымъ

разумомъ;

 

другіе

 

же

 

всѣ

 

походятъ

 

больше

 

на

дикарей

 

или

 

на

 

звѣрей.

 

И

 

вотъ

 

почему

 

коми-

ческій

 

поэта

 

пишетъ:

 

«Человѣкъ

 

есть

 

живот-

ное

 

премилое,

 

доколѣ

 

остается

 

дѣйствительнымъ

и

   

истиннымъ

   

человѣкомъ»

 

(*).

 

То

 

же

 

самое

■

(*)

 

Плутархъ

 

приписываешь

 

этотъ

 

стихъ

 

Ме-

нандру,

 

а

 

Стобей

 

Эсхилу,
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выводите

 

вы

 

хотя

 

и

 

правильпо,

 

но

 

изъ

 

посы-

локь

 

ошибочныхъ,

 

то

 

вместо

 

твёрдаго

 

доказа-

тельства

 

вы

 

составляете

 

только

 

силлогизмъ.

Еще

 

нѣчто:

 

силлогизмъ

 

состоите

 

единственно

въ

 

законности

 

заключенія

 

и

 

согласіи

 

его

 

съ

посылками.

 

Доказательство

 

же—въ

 

законности

самыхъ

 

посылокъ.

 

Если

 

каждое

 

изъ

 

предше-

ствующихъ

 

положеній

 

вы

 

сдѣлали

 

осязатель-

нымъ

 

и

 

неоспоримымъ,

 

то

 

значить

 

вы

 

разоуж-

дали

 

уже

 

не

 

силлогистически,

 

а

 

прямо

 

и

 

впол-

не

 

свою

 

тему

 

доказали

 

Заключать,

 

какъ

 

пока-

зываете

 

уже

 

самое

 

это

 

слово,

 

значить

 

кончать,

т.

 

е.

 

доводить

 

рѣчь

 

до

 

конечной

 

точки.

 

А

 

ко-

нечнымъ

 

пунктомъ

 

всякаго

 

спора

 

состоитъ

 

ис-

комый

 

предмете;

 

заключеніе

 

называется

 

оттого

еще

 

рѣшеніемъ

 

вопроса,

 

концомъ

 

дѣла.

 

Ни-

какое

 

простое

 

и

 

первое

 

попавшееся

 

подъ

 

руку

положеніе

 

не

 

называется

 

силлогизмомъ,

 

хотя

 

бы

j

 

оно

 

и

 

было

 

истипнымъ.

 

Силлогизмъ

 

слагается

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

изъ

 

трехъ

 

частей;

 

первыя

двѣ

 

принимаются

 

за

 

леммы

 

(*),

 

третья

 

же

 

въ

качествѣ

 

слѣдствія.

Все

 

должно

 

быть

 

доказываемо,

 

пли

 

же

 

нѣ-

которыя

 

вещи

 

уже

 

и

 

сами

 

въ

 

себѣ

 

носятъ

 

до-

казательство

 

за

 

себя?

 

Вѣрно

 

ли

 

первое

 

поло-

женіе 1!

 

Требуя

 

доказательствъ

 

на

 

всякое

 

поло-

женіе,

 

мы

 

вдаемся

 

въ

 

безконечность,

 

при

 

чемъ

1

 

оказывается,

 

что

 

удовлетворительиаго

 

доказа-

зательства

 

мы

 

все

 

-

 

таки

 

найти

 

не

 

въ

 

состоя-

ніи.

 

Если

 

же

 

вѣрно

 

второе

 

положеніе,

 

что

 

не-

который

 

истины

 

уже

 

въ

 

себѣ

 

самихъ

 

содер-

жать

 

за

 

себя

 

доказательство,

 

то

 

значить

 

оне

могутъ

 

служить

 

основой,

 

исходнымъ

 

пунктомъ,

принципами

 

для

 

другихъ

 

доказательствъ.

 

Всѣ

философы

 

согласны

 

въ

 

томъ,

 

что

 

никакое

 

изъ

положеній

 

первоначальныхъ

 

не

 

поддается

 

на-

шимъ

 

доказательствамъ.

 

Следовательно

 

если

приводится

 

доказательство,

 

то

 

значить

 

уже

 

са-

мой

 

необходимостью

 

требуется,

 

чтобы

 

прежде

того

 

существовало

 

нѣчто,

 

само

 

по

 

себѣ

 

заслу-

живающее

 

вѣры.

 

Это

 

нечто

 

называется

   

поло-

нужно

 

сказать

 

и

 

о

 

волѣ,

 

лошади,

  

собакѣ.

   

т.

е.

 

что

 

они

 

совершенпы

 

лишь

 

потолику,

 

поко-

лику

 

имъ

 

присущи

 

добрыя

 

и

 

благородный

 

ка-

чества,

 

свойствепныя

 

каждому

 

изъ

 

этихъ

  

ви-

довъ

   

животныхъ;

   

при

   

ослабленіи

 

же

 

этихъ

свойствъ,

 

и

 

совершенство

 

индивидуумовъ,

 

вхо-

дящихъ

 

въ

 

виды,

 

умаляется.

 

Что

 

дѣло

 

имен-

но

 

въ

 

воплощеніи

   

началъ

   

высшихъ

 

и

 

суще-

ственныхъ,

 

это

 

открывается

 

напр.

 

и

 

изъ

 

слѣ-

дующаго.

 

Обращая

 

вниманіе

 

на

   

видовыя

   

со-

вершенства,

 

мы

 

останавливаемъ

 

свое

 

вниманіе
лишь

 

на

 

тѣхъ

 

качествахъ,

   

которыя

   

прибли-

жаются

 

къ

 

идеальнымъ.

   

Такъ

  

подъ

   

врачомъ

мы

 

разумѣомъ

 

человека,

 

который

  

все

 

знаете,

какъ

   

нужно

  

лѣчить;

 

подъ

 

мудрецомъ

   

истип-

нымъ

 

(гностикомъ)

 

мы

 

разумѣемъ

 

носителя

 

цѣ-

лой

 

системы

 

знаній,

 

представляющей

 

изъ

 

себя

полную

 

и

 

стройную

 

совокупность

 

истияъ

 

опыт-

ныхъ

 

и

 

умозрительпыхъ.

   

Отъ

  

силлогизма

 

же

доказательство

 

отлично.

 

Доказываемое

 

въ

 

до-

казательствѣ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

разъясняется;

доказываемое

  

и

   

разъясняемое

   

здѣсь

   

одно

 

и

тоже,

 

взаимно

 

сливаются.

 

Въ

 

силлогпзмѣ

  

же

напротивъ

 

хотя

 

и

 

излагается

 

также

  

одно

   

ка-

кое

 

либо

 

понятіе,

 

но

 

оно

 

сопровождается

 

мно-

гочисленными

   

доказательствами.

   

Такъ

   

напр.

возьмемъ

 

хотя

 

бы

 

такое

 

положеніе:

   

«Пюѳонъ

предалъ

 

Византіянъ».

 

Для

 

разъясненія

 

винов-

ности

 

Пюѳона

 

недостаточно

 

сего

 

одного

 

поло-

женія,

 

но

 

требуются

 

многочисленный

 

того

 

до-

казательства.

 

Оканчивать

 

признаваемое

 

вашимъ

противникомъ,

   

дѣлать

 

выводы

 

изъ

 

того,

   

это

будетъ

   

«строить

   

силлогизмъ»;

  

дѣлать

 

же

 

за-

ключения,

 

или

 

выводы,

 

изъ

 

положеній,

 

предва-

рительно

 

признанныхъ

 

за

 

истинныя,

 

это

  

зна-

чить

 

«доказывать».

 

И

 

вотъ

 

почему

 

доказатель-

ство

 

преимуществуетъ

 

предъ

 

силогизмомъ

 

двумя

выгодами:

 

однимъ

 

изъ

 

этихъ

 

преимущесгвъ

 

со-

стоитъ

 

то,

 

что

 

отъ

 

признаваемаго

 

уже

 

за

  

ис-

тинное

 

и

 

безспорное

 

делается

 

наведеніе

 

къ

 

ис-

тинѣ

 

еще

 

искомой;

 

другое

 

же

 

то,

 

что

 

выводъ

сей

 

относительно

 

искомой

 

истины

  

имѣетъ

   

съ

положеніемъ

 

безспорнымъ

 

соотношеніе

 

по

  

су-

ществу

 

дѣла

 

и

 

непосредственное.

 

Если

 

же

 

та-

кого

   

безспорнаго

   

положеяія

   

предварительно

вами

 

не

 

предпоставлено,

 

т.

 

е.

 

если

  

следствіе

С)

 

Въ

 

качествѣ

 

такихъ

 

предварительныхъ

 

ио-

ложеній,

 

которыя

 

принимаются

 

за

 

тѣмъ

 

только,

чтобы

 

впослѣдствіи

 

они

 

могли

 

служить

 

точками

опоры

 

для'

 

вывода.
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женіемъ

 

первоначалънымъ

 

и

 

доказательствъ

 

не

требующимъ,—принципомъ,

 

отъ

 

котораго

 

не

 

от-

ступаютъ.

 

Итакъ

 

всякое

 

доказательство

 

въ

 

коицѣ

концовъ

 

возводится

 

къ

 

нѣкому

 

положенію.

 

при-

нимаемому

 

на

 

вѣру

 

и

 

доказательствъ

 

по

 

тре-

бующему.

 

Кромѣ

 

сего

 

источника

 

для

 

открытія
истины,

 

кромѣ

 

вѣры

 

въ

 

положенія.

 

доказа-

тельствъ

 

не

 

требующія,

 

есть

 

еще

 

источники,

изъ

 

коихъ

 

мы

 

можемъ

 

заимствовать

 

доказа-

тельства;

 

это— очевидность,

 

являющаяся

 

тако-

вою

 

какъ

 

нашимъ

 

чувствамъ,

 

такъ

 

и

 

созерца-

тельной

 

дѣятельности

 

нашего

 

разсудка.

 

Пред-

меты,

 

предносящіеся

 

нашимъ

 

чувствамъ,

 

внут-

реннему

 

и

 

впѣшнимъ,

 

просты

 

и

 

неразложимы.

Но

 

и

 

предметы,

 

нами

 

въ

 

своемъ

 

умѣ

 

и

 

здра-

вомъ

 

смыслѣ

 

открываемые,

 

тоже

 

такъ

 

сказать

до

 

прозаичности

 

извѣстны

 

всѣмъ

 

и

 

всѣми

 

вѣ-

домы;

 

они

 

стихійяы,

 

первоначальны,

 

просты.

Понятія,

 

слагающіяся

 

на

 

двухъ

 

этихъ

 

путяхъ,

хотя

 

и

 

сложны,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

очевидны,

 

до-

стовѣрны

 

и

 

сравнительно

 

съ

 

первыми,

 

т.

 

е.

принимаемыми

 

на

 

вѣру,

 

отличаются

 

характе-

ромъ

 

уже

 

раціональнымъ.

 

На

 

разучѣ,

 

той

 

бла-

городной

 

способности,

 

которой

 

мы

 

преимуще-

ствуемъ

 

предъ

 

всѣми

 

другими

 

существами

природы,

 

лежитъ

 

обязанность

 

судить

 

о

 

томъ,

что

 

послѣдовательно,

 

согласно

 

съ

 

тѣми

 

прин-

ціальными

 

положеніями

 

и

 

что

 

несогласимо.

Итакъ

 

если

 

какой

 

мыслительный

 

процессъ

идетъ

 

такимъ

 

образомъ,

 

что

 

авторитетностью

положеній

 

уже

 

достовѣрныхъ

 

поддерживаются

и

 

подтверждаются

 

другія

 

положенія,

 

которыя

еще

 

не

 

вызвали

 

вѣры

 

въ

 

себя,

 

то

 

въ

 

этомъ

уже

 

предлежитъ

 

намъ

 

сущность

 

доказательства:

мы

 

уже

 

какъ

 

бы

 

получаемъ

 

оное

 

въ

 

руки.

Но

 

нами

 

уже

 

установлено,

 

что

 

какъ

 

вѣры,

такъ

 

и

 

доказательствъ

 

есть

 

два

 

вида:

 

вслѣд-

ствіе

 

одного

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

душѣ

 

слушателя

 

об-

разуется

 

убѣжденіе,

 

коимъ

 

онъ

 

и

 

довольствует-

ся;

 

другой

 

же

 

видъ

 

доказательствъ

 

служить

источникомъ

 

познаній.

 

Поэтому

 

если

 

кто

 

за

исходную

 

точку

 

для

 

своего

 

мышлетія

 

взялъ

 

бы

положенія

 

и

 

для

 

его

 

чувствъ

 

и

 

для

 

разума

 

оче-

видныя,

 

и

 

потомъ

 

вывелъ

 

бы

 

изъ

 

нихъ

 

сооб-

разиыя

 

заключенія,

 

то

 

чрезъ

 

это

 

самое

 

извѣст-

иую

 

истину

 

онъ

 

уже

 

и

 

доказалъ

 

бы

 

въ

 

пол-

номъ

 

смыслѣ

 

этого

 

слова.

 

Если

 

же

 

кто

 

оста-

навливается

 

на

 

почвѣ

 

лишь

 

произвольнЫхъ

человѣчоскихъ

 

мнѣній,

 

ne

 

возвышаясь

 

до

 

прин-

циповъ,

 

или

 

положеній

 

первоначальныхъ,

 

т.

 

е.

если

 

вы

 

ограничиваете

 

свое

 

мышлепіе

 

сферой

лишь

 

такихъ

 

предметовъ,

 

кои

 

ни

 

внѣшнимъ

вашимъ

 

чувствамъ

 

и

 

чувству

 

внутреннему

 

не

могутъ

 

подлежать,

 

пи

 

для

 

разума

 

не

 

очевидны,

то

 

вы

 

въ

 

состояніи

 

строить

 

силлогизмы,

 

даже

и

 

очень

 

стропе,

 

но

 

съ

 

доказательствомъ

 

на-

учнымъ,

 

образцово-стройнымъ,

 

правильнымъ

 

и

послѣдовательнымъ,

 

притомъ

 

же

 

до

 

ясности

опредѣлительнымъ,

 

вы

 

ие

 

будете

 

имѣть

 

дѣла

пикогда.

 

Если

 

своими

 

корпями

 

ваше

 

мыптле-

ніе

 

утверждается

 

не

 

на

 

томъ,

 

что

 

въ

 

васъ

 

са-

михъ.

 

что

 

такъ

 

сказать

 

у

 

васъ

 

дома,

 

а

 

на

 

томъ,

что

 

произвольно,

 

то

 

вы

 

п

 

разсуждать

 

то

 

значить

неспособны,

 

пи

 

силлогизмомъ

 

строить

 

вы

 

не

въ

 

правѣ:

 

у

 

васъ

 

иѣтъ

 

леммъ.

 

посылокъ,

 

ма-

теріала

 

для

 

того.

 

Итакъ

 

доказательство

 

сво-

дится

 

не

 

къ

 

иному

 

чему

 

какъ

 

къ

 

разложенію

извѣстиаго

 

положенія

 

на

 

понятія

 

простыл,

 

къ

анализу.

 

Каждое

 

изъ

 

доказываемыхъ

 

положе-

ній

 

доказуемо

 

чрезъ

 

доказуемое

 

же

 

другое

 

по-

ложеніе

 

и

 

предварительно

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ,

дѣйствительно

 

доказанное;

 

и

 

такъ,

 

поднимаясь

со

 

ступени

 

на

 

ступень,

 

мы

 

доходпмъ

 

до

 

поло-

женій,

 

которыя

 

сами

 

по

 

себѣ

 

достовѣрны

 

или

же

 

до

 

того,

 

что

 

подлежптъ

 

нашимъ

 

внѣшнимъ

и

 

внутреннему

 

чувствамъ

 

и

 

разумомъ

 

пости-

гается.

 

Анализъ

 

въ

 

этомъ

 

именно

 

и

 

состоитъ.

|

 

Доказательство

 

же

 

состоитъ

 

въ

 

тоііъ^

 

что

 

отъ

положеній

 

первоначальныхъ,

 

отъ

 

принЦйповъ.

I

 

чрезъ

 

всѣ

 

положенія

 

посредствующія.

 

къ

 

спор-

і

   

ному

 

вопросу

 

или

 

положенію

 

нисходятъ.

Итакъ,

 

обращаясь

 

къ

 

человѣку,

 

одаренному

и

 

владѣющему

 

способностью

 

разсуждать,

 

мы

говоримъ:

 

Старайтесь

 

первѣе

 

и

 

болѣе

 

всего

 

объ

истинности

 

вашихъ

 

леммъ,

 

или

 

посылокъ.

 

о

реальной

 

содержательности

 

пхъ,

 

правдивости,

вѣрности

 

ихъ

 

существу

 

вещей

 

и

 

дѣла;

 

въ

 

ііу-

стоумничаньи

 

лее

 

и

 

пустовяканьи

 

что

 

за

 

толкъ?

Называйте

 

оное

 

какъ

 

хотите:

 

аксіомами

 

(само-
истинами),

 

посылками

   

первой,

 

второй:

   

цѣна
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тому

 

будетъ

 

одна

 

и

 

таже.

 

А

 

равнымъ

 

образомъ
будьте

 

и

 

въ

 

своихъ

 

выводахъ

 

весьма

 

осторож-

ны.

 

И

 

здѣсь

 

пустоплесыо

 

словъ

 

также

 

не

 

при-

давайте

  

пи

 

малѣйшаго

 

значепія.

 

Что

 

за

 

важ-

ность

 

въ

 

томъ,

 

назовете

 

ли

 

вы

 

свое

 

заключеніе
конечяымъ

   

выводомъ

   

или

   

заключительнымъ

слѣдствіемъ

 

или

 

силлогизмомъ,

 

т.

 

е-

 

умозаклю-

чепіемъ?

 

Кто

   

пытается

 

что

 

либо

   

доказывать,

тотъ

 

принимаетъ

 

на

 

себя

 

и

 

обязанность

 

строго

наблюдать

 

оба

 

эти

 

только

 

что

 

названныхъ

 

пунк-

та:

 

тотъ

 

долженъ

 

постановлять

 

положенія

 

только

суще-правдивыя

 

и

 

дѣлать

 

выводы

 

по

   

наведе-

нію.

   

Наведеніемъ

 

же

  

называется

   

усмотрѣніе

частнаго

 

въ

 

общемъ;

 

какой

 

бы

 

вопросъ

 

ни

 

об-
суждали

 

вы,

 

въ

 

предшествующемъ

  

принципі-
альяомъ

   

положеніи

   

должно

 

уже

 

содержаться

разрѣшеніе

 

и

 

даннаго

 

вопроса.

 

А

 

если

 

такимъ

образомъ

 

онъ

 

уже

 

входитъ

 

въ

 

составь

 

сужде-

нія,

 

то

 

для

 

утвержденія

   

чего

 

либо

   

значить

стоить

 

лишь

 

вывесть

 

то

 

изъ

 

предварительнаго

принциніальнаго

 

положенія.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

прин-

ципіальныя

 

положенія

 

бываютъ

 

различныхъ

 

сор-

товъ,

 

то

 

слѣдуетъ

 

отправляться

 

изъ

 

положенія,
которое

 

имѣетъ

 

отношеніе

 

къ

 

природѣ

 

даннаго

вопроса

 

и

 

притомь

 

такого,

 

которое

 

всѣми

 

при-

знается

 

за

 

истинное

 

и

 

оспоренію

 

не

 

нодлежитъ.

Причина,

 

по

 

которой

 

должно

 

поступать

 

такъ,

весьма

 

простая.

 

Если

 

возьмете

 

вы

 

за

 

исходную

точку

 

своихъ

 

разсужденій

 

такія

 

предваритель-

ный

 

положенія,

 

которыя

 

къ

 

данному

   

вопросу

отношенія

 

не

 

имѣютъ,

 

то

 

истины

 

никогда

  

не

откроете,

 

такъ

 

какъ

   

ускользаеть

 

у

 

васъ

   

изъ

рукъ

 

вся

 

задача

 

отысканія

 

неизвѣстнаго

 

по

 

дан-

ному,

 

вся

 

проблемна

 

и

 

то,

 

что

 

называется

 

си-

туацией

 

положенія

 

вопроса.

 

Итакъ

 

во

 

всякаго

рода

 

разслѣдованіяхъ

 

естьданныя

 

извѣстныя

 

съ

самаго

 

начала,— такія,

 

которыя

 

сами

 

по

 

себѣ

виолнѣ

 

достовѣрны,

 

а

 

потому

  

удобопріемлемы
и

 

безъ

 

всякихъ

 

доказательствъ.

  

Имъ

  

должно

быть

 

свойственно

 

двоякое

 

назначеніе:

 

они

 

долж-

ны

   

служить

   

исходнымъ

 

пунктомъ

 

изслѣдова-

нія,

 

и

 

потомъ

   

критеріемъ

 

того,

 

что

   

открыто

нами.

Іуда

  

предатель.

Глухая

 

полночь;

 

тишина.

Съ

 

вебесъ

 

ласкающимъ

 

лучомъ

Глядитъ

 

на

 

дальній

 

міръ

 

луна.

Все

 

спить

 

глубокимъ,

 

мирнымъ

 

сномъ.

Не

 

дремлетъ

 

злоба

 

лишь

 

людская

Среди

 

всеобщей

 

тишины,

Да

 

страждетъ

 

истина

 

святая,

Невинность

 

плачетъ

 

безъ

 

вины....

Въ

 

душѣ

 

Іудьт

 

злочестивой, —

(То

 

былъ

 

коварный

 

ученикъ), —

Въ

 

душѣ

 

корыстной,

 

низкой,

 

льстивой-
Престунный

 

замыселъ

 

возникъ:

Онъ

 

далъ

 

старѣйшинамъ

 

обѣтъ

Предать

 

Учителя

 

въ

 

ихъ

 

руки

За

 

тридцать

 

сребряныхъ

 

монетъ, —

Предать

 

Его

 

на

 

смерть,

 

на

 

муки.

И

 

вотъ

 

онъ

 

съ

 

воинами,

 

съ

 

стражей,
Въ

 

глухой,

 

безлюдный

 

часъ

 

ночной,
Идетъ

   

катъ

 

тать

   

на

 

дѣло

 

кражи,

Объятый

 

думою

 

одной.
Предатель

 

занять

 

злою

 

думой,
Какъ

 

можно

 

легче

 

и

 

скорѣй

Схватить

 

Учителя

 

безъ

 

шуму

Подъ

 

сѣнью

 

масличныхъ

 

вѣтвей:

«Конечно

 

Онъ

 

въ

 

уединеньи

«Теперь

 

тамъ

 

молится...

 

такъ,

 

да;

«И

 

мы

 

Его,

 

въ

 

томъ

 

нѣтъ

 

сомнѣнья,

«Возьмемъ

 

безъ

 

всякаго

 

труда.

«А

 

если

 

Онъ

 

съ

 

учениками

«Ведетъ

 

бесѣду

 

въ

 

часъ

 

ночной,
«Тогда

 

мы

 

сдѣйствуемъ

 

руками

«И

 

пустимъ

 

въ

 

дѣло

 

мечъ

 

стальной.
«Бояться

 

нечего;

 

довольно

«У

 

насъ

 

съ

 

оружіемъ

 

людей;
«Теперь

 

не

 

вырвется;

 

невольно

«Онъ

 

будетъ

 

нашъ,

  

сей

 

Назорей».
Обдумавъ

 

замыселъ

 

злодѣйскій,

Предатель

 

спутникамъ

 

сказалъ:

«Вонъ

 

тамъ

 

Учитель

 

Галилейскій,»
И

 

онъ

 

на

 

гору

 

указалъ.

Сказалъ

 

и

   

крадучись

   

тропою

Спѣшитъ

 

предатель

 

впереди;

За

 

нимъ

 

нестройною

 

толпою

Съ

 

огнями

 

стража;

 

позади

Съ

 

мечами

 

грозный

 

легіовъ:
Идутъ

 

на

 

гору

 

Елеонъ.
А

 

тамъ,

 

подъ

 

сѣнію

 

древесной,
Глубокой

 

скорбью

 

удрученъ,

Стоялъ

 

Посланникъ

 

правды

  

вг.чной
И

 

три

 

апостола

 

при

 

Немъ.
При

 

лунномъ

 

свѣтѣ

 

серебристомъ
Былъ

 

свѣтелъ

 

ликъ

 

Его

 

пречистый;.
Во

 

взорѣ

 

кротость

 

и

 

любовь;
Спаситель

 

міра

 

ждетъ

 

враговъ.
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А

 

вонъ

 

и

 

факелы

 

блеснули,
Вблизи

 

послышались

 

шаги;

Мечи

 

вотъ

 

звякнули,

 

сверкнули:

Идутъ

 

на

 

Господа

 

враги.

Враги

 

съ

 

дреколіемъ,

 

съ

  

мечами

Пришли

 

Невиннаго

 

схватить.

Какъ

 

агнець,

 

съ

 

кроткими

 

очами

Предъ

 

ними

 

жертва

 

ихъ

 

стоить.

Взглянулъ

 

сей

 

Агнець

 

на

 

злодѣевъ.

«Кого

 

вы

 

ищете»,

 

сказалъ.

A

 

тѣ:

 

«Мы

 

ищемъ

 

Назорея;
«Онъ

 

здѣсь;

 

сюда

 

Онъ

 

убѣжалъ».

Въ

 

отвѣтъ

 

имъ

 

кроткими

 

словами:

«Я —этотъ

 

самый

 

Назорей,
«Что

 

вотъ

 

стою

 

теперь

 

предъ

 

вами;

«Я

 

жду,

 

берите

 

же

 

скорѣй».

И

 

свѣтлый

 

взоръ

 

Мессіи,

 

дивный
Блеснулъ

 

какъ

 

молнія

 

во

 

мглѣ;

При

 

звукахъ

 

кротости

 

невинной
Враги

 

поверглись

 

на

 

зеилѣ.

Они

 

не

 

этого

 

здѣсь

 

ждали,

Здодѣя

 

шли

 

они

 

схватить;

Они

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

 

врагомъ

 

жаждали

Мечомъ

 

кровь

 

теплую

 

пролить.

Вѣдь

 

имъ

 

сказали

 

фарисеи,
Что

 

здѣсь

 

скрывается

 

злодѣй,

Который

 

зло

 

въ

 

народѣ

 

сѣетъ

И

 

портить

 

нравы

 

всѣхъ

 

людей.
И

 

что

 

же?

 

Кроткій

 

и

 

безгласный
Стоить

 

предъ

 

ними

 

Назорей;
Спокойна

 

рѣчь

 

и

 

взоры

 

ясны...

Нътъ;

 

Онъ

 

не

 

врагъ,

 

а

 

другъ

 

людей.
И

 

злые

 

воины

 

смутились:

Сильна

 

была

 

святая

 

рѣчь.

Ихъ

 

ноги

 

будто

 

подкосились;

Рука

 

ослабла,

 

выпалъ

 

мечъ.

Но

 

крѣпокъ

 

духомъ

 

былъ

 

Іуда,
Лукавый,

 

злобный

 

ученикъ.

Не

 

дрогнудъ

 

сердцемъ

 

онъ

 

предъ

 

чудомъ;

Главою

 

долу

 

не

 

поникъ.

Какъ

 

лютый,

 

хищный

 

звѣрь

 

коварный,
Онъ

 

къ

 

жертвѣ

 

крался,

 

нодползалъ

И

 

ликъ

 

пречистый,

 

свѣтозарный

Устами

 

грязными

 

лобзалъ.
Пятная

 

гнуснымъ

 

лобызаньемъ,
Подъ

 

видомъ

 

чести

 

и

 

любви,
Въ

 

привѣтъ

 

обычное

 

воззванье,

Сказалъ

 

онъ:

 

«Радуйся,

 

Равви!»
Привѣтъ

 

предательскій,

 

жестокій,
Какъ

 

хитрый

 

змѣи,

 

онъ

 

прошипѣлъ.

Учитель

 

съ

 

скорбію

 

глубокой
Обиду

 

горькую

 

стерпѣлъ.

Сказалъ

 

Онъ

 

лишь:

 

«Неблагодарный,
«Зачѣмъ

 

Равви

 

Меня

 

зовешь?
«За

 

что

 

лобзаніемъ

 

коварнымъ

«На

 

смерть

 

злодѣямъ

 

предаешь?»
Враги,

 

смущенные

 

вначалъ,

Теперь

 

ободрились,

 

шумятъ.

«Хватай,

 

вяжи

 

Его»,

 

кричали.

«Кого

 

вы

 

ищете»,

 

опять

Раздался

 

кроткій

 

Божій

 

гласъ.

Они:

  

«Мы

 

ищемъ

 

Назорея!»
— «Такъ

 

это —Я;

 

въ

 

глазахъ

 

у

 

васъ;

«Я

 

жду;

 

берите

 

же

 

скорѣе!

«А

 

этихъ

 

спутниковь

 

моихъ,

«Ни

 

въ

 

чемъ

 

невинныхъ

 

нередъ

 

вами,

«Оставьте

 

вы,

 

не

 

троньте

 

ихъ.»

И

 

Онъ

 

любовными

 

очами

Взглянулъ

 

въ

 

лице

 

учениковъ,

Что

 

тутъ

 

стояли

 

у

 

кустовъ.

«За

 

Мной

 

вы

 

присланы

 

сюда;

«Такъ

 

вотъ

 

предъ

 

вами

 

Я».

 

Тогда
Къ

 

Нему

 

всѣ

 

бросились

 

толпой
И

 

дерзкой,

 

грубою

 

рукой,
Вь

 

глухой,

 

безлюдный

 

часъ

 

полночный,
Схватили

 

Агнца

 

непорочна.

Апостолъ

 

Петръ

 

воспламенился,

Порывомъ

 

гнѣва

 

взоръ

 

сверкнулъ;

Въ

 

толпу

 

враговъ

 

онъ

 

протѣсннлся,

Извлекъ

 

свой

 

мечъ

 

и

 

усѣкнулъ

Рабу

 

попавшемуся

 

ухо.

Но

 

кроткій , гласъ

 

достигъ

 

до

 

слуха:

«Вложи

 

свой

 

слабый

 

мечъ

 

въ

 

ножны;

«Тернѣть

 

за

 

правду

 

мы

 

должны!»
То

 

Агнецъ

 

Божій

 

говорилъ

Небесной

 

кротости

 

устами,

И

 

ухо

 

Мадху

 

исцѣлилъ

Десницы

 

творческой

 

перстами.

Потомъ

 

все

 

тѣмъ

 

же

 

кроткимъ

 

тономъ

Петра

 

Учитель

 

убѣждалъ:

«Когда-бъ

 

хотѣлъ

 

Я,

 

легіоны
«Отецъ-бы

 

въ

 

помощь

 

Мнѣ

 

послалъ;

«Но

 

Я

 

пришедъ

 

для

 

исполненья

«Законовъ

 

правды

 

и

 

любви;
«Пришелъ

 

на

 

смерть

 

для

 

омовенья

«Грѣха

 

людей

 

въ

 

своей

 

крови:

«Къ

 

спасенью

 

нѣтъ

 

пути

 

иного».

И

 

смолкло

 

вѣчной

 

правды

 

слово;

И

 

ликъ

 

невинности

 

святой
Померкъ

 

предъ

 

злобою

 

людской.

А

 

злоба

 

пуще

 

бушевзла.
Среди

 

полночной

 

тишины.

Глаза

 

разбойниковъ

 

сверкали

Какъ

 

те

 

зловѣщіе

 

огни,

Что

 

путь

 

имъ

 

ночью

 

освѣщали.

«Хватай

 

Его»,

 

враги

 

кричали;

«Назадъ

 

Ему

 

вяжите

 

руки!»
Суставы

 

хрустнули

 

въ

 

кистяхъ...

И

 

Агнецъ

 

Божій

 

терпитъ

 

муки;

Ни

 

звука

 

ропота

 

въ

 

устахъ.

Сдержалъ

 

Іуда

 

обѣщанье:

Коварнымъ,

 

гнуснымъ

 

лобызаньемъ
Въ

 

святыя,

 

чистыя

 

уста

Злодѣямъ

 

предалъ

 

онъ

 

Христа.
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Но

 

лишь

 

свершилось

 

злодѣянье,

Насталъ

 

и

 

чась

 

мздовоздаянья. —

При

 

звукѣ

 

словъ:

 

«Неблагодарный,
«Зачѣмъ

 

Равви

 

Меня

 

зовешь,

«За

 

что

 

лобзаніемъ

 

коварнымъ

«На

 

смерть

 

злодѣямъ

 

предаешь»,

При

 

этомъ

 

кроткомъ

 

обличеньи
Насталъ

 

злодѣю

 

часъ

 

мученій.
Іуда

 

въ

 

страхѣ

 

задрожалъ

И

 

вонъ

 

изъ

 

сада

 

побѣжалъ.

Бѣжитъ

 

предатель

 

окаянный
И

 

сшшитъ

 

въ

 

шелестѣ

 

вѣтвей:

«Ты

 

сдѣлалъ

 

подлое

 

дѣянье;

«Христа

 

ты

 

предалъ;

 

ты

 

злодѣй!

И

 

нтицъ

 

испуганная

 

стая,

Вспорхнувши

 

съ

 

гнѣіідъ

 

изъ

 

подъ

 

куста,

Зловѣще

 

каркала,

 

взлетая

«Ка-ра

 

предателю

 

Христа»!
И

 

горы

 

эхомъ

 

повторяли

Злодѣю

 

тотъ

 

же

 

приговоръ;

И

 

звѣзды

 

блескомъ

 

озаряли

Поступка

 

гнуснаго

 

позорь.

Въ

 

струяхъ

 

Кедронскаго

 

потока,

Что

 

тутъ

 

по

 

близости

 

журчалъ,

Іуда

 

слышитъ

 

тъ-жъ

 

упреки;

II

 

онъ

 

злодѣя

 

обличалъ.
Земля,

 

вода

 

и

 

сводъ

 

небесный
Слилось

 

все

 

въ

 

приговоръ

 

одинъ:

«Злодѣй,

 

достойный

 

муки

 

вѣчной,

«Тобою

 

преданъ

 

Божій

 

Сынъ;
«Тобою

 

преданъ

 

Твой

 

Учитель;
«Вѣдь

 

Онъ —Спаситель

 

всѣхъ

 

людей;
«Земли

 

и

 

неба

 

примиритель:

«Что

 

сдѣлалъ

 

ты,

 

злодѣй,

 

злодѣй?

И

 

грозный

 

голосъ

 

обличенья
ІуДУ

 

громомъ

 

порашалъ;

Злодѣй

 

отъ

 

адскаго

 

мученья

Бѣжалъ..,

 

бѣжалъ

 

и

 

весь

 

дрожалъ.

И

 

деньги,

 

плата

 

за

 

преданье,

Не

 

въ

 

прокъ

 

предателю

 

пошли;

Какъ

 

знакъ

 

преступнаго

 

дѣянья,

Онѣ

 

огнемъ

 

злодѣя

 

жгли:

Въ

 

бряцаньи

 

слышенъ

 

вопль

 

Страдальца,
А

 

въ

 

блескѣ

 

видны

 

слезы,

 

кровь

Невинно

 

страждущаго

 

Агнца
Въ

 

рукахъ

 

безжалостныхъ

 

враговъ.

Злодѣй,

 

упреками

 

гонимый,
Къ

 

своииъ

 

сообщникамъ

 

бѣжалъ

И,

 

бросивъ

 

деньги

 

нередъ

 

ними,

Дрожащимъ

 

голосомъ

 

сказалъ:

«Я

 

кровь

 

невинную

 

вамь

 

предалъ:

«Онъ

 

зла

 

не

 

сдѣлалъ

 

никому;

«Напротивъ,

 

Онъ

 

добро

 

всѣмъ

 

дѣлалъ....

А

 

тт.

 

отвѣтилн

 

ему

Съ

 

наомѣшкой

 

ѣдкою,

 

надменно:

«Ты

 

зналъ,

 

что

 

дѣлалъ,

 

трусъ

 

прьзртшный;
«Одинъ

 

за

 

то

 

и

 

отвѣчай;

«Тебя

 

не

 

знаемъ

 

мы;

 

ступай».
И

 

здѣсь

 

отвергнутый

 

съ

 

прозрѣньемъ,

Въ

 

средѣ

 

сообщи

 

новь —друзей,

Подъ

 

гнетомъ

 

тяжкихъ

 

угрызеній
Страдаетъ,

 

пучится

 

злодѣй.

Нигдѣ

 

злодѣю

 

нѣтъ

 

пощады,

Вездѣ

 

онъ

 

видитъ

 

свой

 

позорь;

Ни

 

въ

 

комъ— спчувствія,

 

отрады,

Вездѣ,

 

отъ

 

всѣхъ

 

одинъ

 

укоръ.

Палимый

 

жгучею

 

тоскою,

Онъ

 

въ

 

глушь

 

лѣсную
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И

 

тамъ

 

злодѣйскою

 

рукою

На

 

вѣкъ

 

съ

 

соб

 

ю

 

порѣшилъ .....

Съ

 

небесъ

 

блеснулъ

 

лучъ

 

солнца

 

свѣтлый

И

 

видъ

 

ужасный

 

озарилъ:

Виситъ

 

Іуда

 

въ

 

мертвой

 

нетлѣ,

Глаза

 

кровавые

 

раскрылъ;

Разсѣлась

 

внутренность...

 

Хохлатый
Орелъ

 

надъ

 

трупом ь

 

нролетѣлъ;

И

 

онъ

 

не

 

сѣлъ

 

на

 

трупъ

 

проклятый,
Сквернить

 

свой

 

клювъ

 

не

 

захотѣлъ.

Взмахнулъ

 

могучими

 

крылами,

Поднялся

 

въ

 

высь

 

и

 

надъ

 

скалами

Закаркалъ

 

вдругъ:

  

«Предатель

 

злой,
«Ты

 

проклятъ

 

небомъ

 

и

 

землей».

А.

 

Б.

(*)

 

«Проклятый

 

трупъ

 

и

 

птица

 

ве

 

клюетъ»:

 

народ-

ное

 

повѣрье,

 

метко

 

выражающее

 

гнусность

 

преступлѳнія

самоубій

 

цы —злодѣя.
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