
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ИЗВШІЯ.
ЧАСТЬ

  

ОФФИЩАДЬНАЯ.
Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

                                               

Подписка

   

прпни-

■ѣсвцъ.ІиІбчисда.Го-

                                          

нается

          

редакці.

вовая

 

плата

 

за

 

24

 

пуыера

                                            

„

                        

_,

и,«Прибавленіями»-ар.

            

«а

    

*ѵу

              

«Черниговскихъ

 

Епар-
во

 

к.

 

безъ

 

перес.

 

и

 

(отчи-

            

v\S

   

JL

 

е

 

.

              

хіальныхъ

 

Извѣстій»,

Зсіяявъ

 

укупорочный

 

pa-

                                           

въ

   

Зданіи

   

Духовной
Ікодъ

 

з»

 

к.

 

и

 

пересыдоч-

                                           

„

            

.

      

'

    

„

Lit

 

s»

 

к.)

 

*

 

р.

   

so

 

к.

                                           

Семинаріи,

 

въ

 

Черни-
I»

 

уиупорк.

 

и

 

перес.

   

(ГОДЪ

 

ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ),

 

говѣ.

1-го

 

СЕНТЯІЗРЯ.

                                             

1874

 

ГОДА.

^Содержаще:

 

I.

 

Распоряженія

 

Высшаго

 

Правительства. —II.

 

Раз-
ный

   

пзвѣстія

   

по

 

епархіп.—III.

 

Отчетъ

 

о

 

приходѣ,

'

 

'

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

суммъ,

 

принадлежащихъ

   

Черни-
говскому

 

епархіальному

 

женскому

 

училищу

 

за

 

1 872

 

г.

II.

 

РАСПОРЯЖЕНШ

 

ВЫСШАГО

  

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Іказы

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Сунода

 

Преосвященному

 

Наѳа-

Імиу,

  

АрхіеписЕОну

 

Черниговскому

 

и

 

НѣжинсЕому.

I

 

Отъ

 

18

 

Іюня

 

1874

 

г.

 

за

 

ДО

 

35,

 

По

 

вопросу

 

о

 

примѣне-

Іш

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

закона

 

9

 

Іюня

 

1873

 

г.

 

отно-

шітелыю

 

замѣна

 

сборовъ

 

за

 

повышепге

 

чипами

 

сборомъ

 

при

Шшичепіи

 

содероісангя

 

состоящимъ

 

на

 

государственной

 

слуокбѣ

щщамь.

 

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣй-

Іій

 

Правительствующій

 

Сгнодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

Гостю-



—

 

342

 

—

    

•

дина

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

22

 

минувшаго

 

Марта

 

за

 

Кг

 

3503,

съ

 

изъясненіемъ

 

отзыва

 

Министерства

 

Финансовъ

 

и

 

Государ-

ственнаго

 

Контроля

 

по

 

возникшимъ

 

вопросамъ,

 

при

 

примѣне-

ніи

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

правилъ

 

Высочайше

 

утвер-

жденнаго

 

9

 

Іюня

 

1873

 

г.

 

мнѣнія

  

Государственна™

   

Совѣта,

о

 

замѣнѣ

  

существовавпшхъ

   

сборовъ

  

за

  

повышеніе

 

чинаш

сборомъ

 

при

 

увеличеніи

 

содержанія

 

состоящнмъ

 

на

 

государ-

ственной

 

службѣ

 

лицамъ.

 

~

 

Вопросы

 

сіи

 

слѣдующіе:

 

1)

 

слѣдуетс

ли

 

распространить

 

означенныя

  

правила

 

на

  

служащихъ

 

по

духовному

 

вѣдомству

 

лицъ,

 

получающихъ

   

содержаніе

 

не

 

им

Государственна™

 

Казначейства,

  

а

 

изъ

 

спеціальныхъ

 

и

 

дру-

гихъ

 

средствъ

  

сего

  

вѣдомства;

 

2)

 

должны

 

ли

   

подвергать^

сбору

 

изъ

 

содержанія

 

тѣ

 

изъ

 

преподавателей

 

въ

 

духовно

 

учеб-

ныхъ

 

заведеніяхъ,

  

которые

  

остаются

 

безъ

   

производства

 

и

чины

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

принимают^

 

санъ

 

священства,

 

а

 

также

 

и

 

й,

которые

 

поступаютъ

 

на

 

должности

   

преподавателей

 

въ

 

сані

священства;

 

3)

 

слѣдуетъ

 

ли

 

считать

 

за

 

увеличеніе

 

содержат

добавочное

 

вознагражденіе

 

препрдавателямъ,

  

сверхъ

  

опредв-

леннаго

 

содержанія,

 

по

 

нормальному

 

числу

 

уроковъ,

 

за

 

дош-

нительные,

 

сверхъ

 

нормальнаго

 

количества,

 

уроки.

 

По

 

первощ

изъ

   

этихъ

  

вопросовъ

  

сообщено,

   

что

 

по

  

оному

  

ожидаете»

разъясненіе

  

со

   

стороны

   

Правительствующаго

   

Сената.

 

Ш
второму

  

вопросу

   

выражено

 

мнѣніе,

   

что

  

какъ

   

йо

   

общем]

смыслу

 

закона

 

9

 

Іюня

   

1873'

 

г.

 

установленному

  

имъ

  

вычет]

изъ

 

содержанія

  

должны

 

подлежать

 

всѣ

 

тѣ

 

состоящіе

 

на

 

го-

сударственной

 

службѣ

  

лица,

  

которые

 

получаютъ

 

постоянно!

штатное

 

содержаніе,

 

безразлично,

 

имѣютъ

 

ли

 

они

 

какой

 

либ!

классный

 

чинъ

 

или

 

нѣтъ,

 

то

 

помянутому

 

вычету

 

должны

 

подДО

жать

 

й

 

тѣ

  

получающіе

 

штатное

 

содержаніе

 

лреподавател
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духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

которые

 

не

 

имѣюті

 

чина

 

или

 

со-

стоять

 

въ

 

санѣ

 

священства.

 

Наконецъ,

 

по

 

третьему

 

вопросу

данъ

 

отзывъ,

 

что,

 

на

 

основаніи

 

п.

 

2

 

ст.

 

1

 

помянутаго

 

закона,

предметомъ

 

*

 

вновь

   

установленнаго

 

вычета

 

должно

 

быть

 

лишь

постоянное

 

вызвышеніе

 

штатнаго

  

оклада,

  

между

 

тѣмъ

 

плата

преподавателямъ

 

учебныхъ

 

заведеній

 

за

 

дополнительные,

 

сверхъ

нормальнаго

   

числа,

   

уроки

 

не

 

можетъ

 

быть

 

отнесена

 

къ

 

по-

стоянному

 

по

 

службѣ

 

содержанію,

 

но

 

составляетъ

 

выдачу,

 

мо-

гущую

 

подвергаться

 

не

 

только

 

измѣненію,

 

но

 

и

 

совершенному

прекращенію,

 

а

 

потому

 

помянутая

 

плата

 

не

 

должна

 

быть

 

под-

вергаема

 

установленному

 

закономъ

 

9

 

Іюня

 

1873

 

г.

 

вычету

 

изъ

содержанія.

 

Хозяйственное

 

Управденіе

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ,

съ

 

своей

 

стороны,

 

представило

 

заключеше,

 

что

 

такъ

 

какъ

 

на

улучшеніе

 

содержанія

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

отпускает-

ся

 

ежегодно

 

изъ

 

-Государственна™

 

Казначейства

 

1.500000

 

р.,

которые

 

распредѣляются

 

по

 

всѣмъ

 

почти

 

духовно-учебнымъзаве-

деніямъ,

 

за

 

исключеніемъ

 

лишь

 

учебныхъзаведенійДонскойепар-

ш

 

и

 

Грузинскаго

 

экзархата,

 

гдѣ

 

таковыя

 

содержатся

 

вполнѣ

 

на

мѣстныя

 

средства,

 

то

 

Хозяйственное

 

Управленіе

 

полагало

 

бы:

[сообщить

 

Епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ,

  

за

 

исключеніемъ

ІПреосвященныхъ

 

Донскаго

 

и

 

Экзарха

 

Грузіи,

 

чтобы

 

Правленія

шховныхъ

 

академій,

 

семинарій

 

и

 

мужскихъ

 

духовныхъучилищъ

рршиѣняли

 

дѣйствіе

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

9

 

Іюня

 

1873

 

г.

Ішѣнія

 

Государственнаго

 

Совѣта,

 

согласно

 

упомянутому

 

толкова-

■ію

 

Министерства

 

Финансовъ

 

и

 

Государственнаго

  

Контроля,

fto

 

всѣмъ

 

лицамъ

 

состоящимъ

 

на

 

службѣ

 

въ

 

означенныхъ

 

ду-

вовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ

 

на

 

штатныхъ

 

должностяхъ,

 

а

 

так-

ре

 

и

 

къ

 

лицамъ,

 

вновь

 

опредѣляемымъ

 

на

 

таковыя

 

должности,

■ft

 

исключеніемъ

  

учителей

 

гимнастики,

  

живописи,

  

пѣнія

  

в
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чистописанія,

 

которые

 

определяются

 

по

 

найму. Приказали:

Заключение

 

Хозяйственна™

 

Управленія

 

утвердить,

 

и

 

для

 

испол-

нения

 

дать

 

знать

 

объ

 

ономъ

 

циркулярно,

 

печатными

 

указами,

Епархіальнымъ

 

Архіереямъ,

 

кромѣ

 

Преосвященныхъ

 

Донскаго

и

 

Экзарха

 

Грузіи,

 

съ

 

тѣмъ

 

однако,

 

чтобы

 

вышеозначенному

вычету

 

изъ

 

содержапія

 

лица

 

духовнаго

 

сана,

 

какъ

 

бѣлаго,

такъ

 

и

 

монашествующаго

  

духовенства,

 

не

 

были

 

подвергаемы.

«—

 

Отъ

 

18

 

Іюня

 

1874

 

года

 

за

 

J\»

 

36,

 

о

 

своевремтномъ

 

достав-

лети

 

свѣдѣнш

 

по

 

отчетности,

 

подлежащей

 

ревизіи

 

Государст-

веннаго

 

Контроля.

 

По

 

указу

 

Его

 

Императорокаго

 

Величества,

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сгиодъ

 

слушали

 

предложеніе 1

Господина

 

Синодальна™

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

3

 

сего

 

Мая

 

sa

JV»

 

5098,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено:

 

во

 

внесенномъ,

 

по

 

Высочай-

шему

 

повелѣнію,

 

Государственнымъ

 

Контролеромъ

 

въ

 

Коми-

тетъ

 

Министровъ

 

всеподданнѣйшемъ

 

отчетѣ

 

по

 

Государствен-

ному

 

Контролю

 

Sa

 

1873

 

годъ,

 

противъ

 

объясненія

 

Генерал

Адъютанта

 

Грейга

 

о

 

томъ,

 

что

 

успѣшному

 

ходу

 

ревизіи

 

вре-

дитъ

 

не

 

прекращающаяся,

 

не

 

смотря

 

на-

 

всѣ

 

принимаемыя

 

Го-

сударственнымъ

 

Контролеромъ

 

мѣры,

 

несвоевременность

 

въ

доставленіи

 

какъ

 

отчетности,

 

такъ

 

въ

 

особенности

 

объяснены

отчетныхъ

 

мѣстъ

 

на

 

сдѣланныя

 

при

 

ревизіи

 

замѣчанія,

 

и

 

что

даже

 

Центральныя

 

Управленія,

 

имѣющія

 

повидимому,

 

всі

средства

 

и

 

полную

 

возможность

 

по

 

своевременному

 

неполно-

нію

 

ревизіонныхъ

 

требованій

 

Государственнаго

 

Контроля,

своими

 

поздними

 

отвѣтами

 

замедляютъ

 

иногда

 

движеніе

ревизіи

 

на

 

цѣлые

 

годы—Государю

 

Императору

 

благоугодно

было'^написать:

 

«Необходимо

 

подтвердить

 

всѣмъ

 

вѣдомствам

о

 

скорѣйшемъ

 

доставленіи

 

требуемыхъ

  

свѣдѣній»

 

Комитет^



—
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выслушавъ,

 

въ

 

засѣданіи

 

16-го

 

минувшаго

 

Апрѣля,

 

помяну-

тый

 

отчетъ,

 

между

 

прочимъ

 

положилъ:

 

означенную

 

Высочай-

шую

 

Его

 

Императорокаго

 

Величества

 

.резолюцію

 

объявить,

циркулярно

 

,

 

всѣмъ

 

Министрамъ

 

и

 

Главноуправляющимъ

отдѣльными

 

частями

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

должному,

 

въ

 

по-

требныхъ

 

случаяхъ,

 

исполненію.

 

О

 

таковомъ

 

полрженіи

 

Коми-

тета

 

Министром,

 

Управляющій

 

дѣлами

 

онаго

 

сообщилъ

 

Гос-

подину

 

Синодальному

 

Оберъ-Прокурору,

 

а

 

Господинъ

 

Оберъ-

Прокуроръ

 

предлагаетъ

 

о

 

семъ

 

Святѣйшему

 

СѵнОду.

 

Прика-

зали:

 

Въ

 

исполненіе

 

изъясненной

 

Высочайшей

 

воли,

 

предпи-

сать

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

циркулярнымъ

 

указомъ,

 

чтобы

отъ

 

учрежденій

 

сего

 

вѣдомства

 

отчетности,

 

подлежащая

 

реви-

зіи

 

Государственнаго

 

Контроля

 

и

 

требующіяся

 

по

 

онымъ

объясненія

 

доставляемы

 

были,

 

куда

 

слѣдуетъ,

 

безъ

 

всякаго

промедленія.

~

 

Отъ

 

24

 

Іюня

 

1874

 

года

 

за

 

JV*

 

38,

 

о

 

допущенги

 

къ

 

упо-

требленгю

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведенгяхъ

 

при

 

преподавании

Русскаго

 

языка—книгъ

 

священника

 

Булгаковскаго,

 

Петра

 

По-

мете

 

п

 

ПІолковича.

 

По

 

указу

 

Его

 

Императорокаго

Величества,

 

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слу-

шали

 

предложенные

 

Господиномъ

 

Сѵнодальнымъ

 

Оберъ-Про-

куроромъ

 

три

 

журнала

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

первый,

 

№

 

19,

 

о

допущеніи

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

мужскихъ

 

и

 

женскихъ,

а

 

также

 

въ

 

воскресныхъ

 

школахъ

 

при

 

духовныхъ

 

Семинаріяхъ,

въ

 

качесівѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

по

 

русскому

 

языку,

 

составлен-

ной

 

священникомъ

 

Булгаковскимъ

 

книги,

 

подъ

 

названіемъ:

«Практическое

 

руководство

 

къ

 

наглядному

 

усвоенію

 

русскаго

правонисанія

 

(С.

 

П,

 

б.

 

1873

 

г.)»;

 

второй,

  

№

 

24,

 

о

 

допуще-



—
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ніи

 

къ

 

употребленію

 

въ

 

духовныхъ

 

Семйнаріяхъ

 

и

 

въ

 

епар.

хіальныхъ

 

женскихъ

 

училищахъ

 

второй

 

части

 

составленной

Петромъ

 

Полевымъ

 

«Учебной

 

Русской

 

Христоматіи

 

съ

 

толкова-

ніями

 

(С.

 

П.

 

б.

 

1872

 

г.)»,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособіа

 

по

теоріи

 

Словесности,—и

 

третіи,

 

№

 

25,

 

о

 

допущеніи

 

къ

 

упо-

треблению

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

составленныхъ

 

Шолко-

вичемъ

 

трехъ

 

книгъ,

 

подъ

 

заглавіямп:

 

1)

 

«Русская

 

грамма-

тика

 

(учебникъ

 

.

 

для

 

I

 

класса

 

гимназій)»,

 

2)

 

«Практическая

русская

 

грамматика

 

(для

 

начальнаго

 

преподаванія

 

русскаго

языка)»

 

и

 

3)

 

«Руководство

 

для

 

письменныхъ

 

занятій

 

по

 

рус-

скому

 

языку

 

(въ

 

I

 

и

 

II

 

классахъ

 

гимназій)»,

 

въ

 

качестве

учебнаго

 

пвсобія

 

для

 

учителей

 

при

 

преподаваніж

 

русскаго

языка

 

въ

 

сихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобъ

 

авторі,

при

 

слѣдующемъ

 

изданіи

 

попменовапныхъ

 

книгъ,

 

исправил

указанные

 

' въ

 

нихъ

 

недостатки.

 

Приказали:"

 

Заключена

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить

 

и

 

для

 

объявленія

 

о

 

семъ,

 

во

принадлежности,

 

Правленіямъ

 

Семинарій

 

и

 

духовныхъ

 

у©

лищъ

 

мужскихъ

 

и

 

Женскихъ,

 

къ

 

надлежащему

 

исполненію,

послать

 

при

 

печатномъ

 

указѣ

 

епархіальнымъ

 

Преосвященными

копіи

 

съ

 

журналовъ

 

Комитета.

—

 

Отъ

 

15

 

Іюля

 

\1874

 

года

 

за

 

JV5

 

45,

 

О

 

допущеніи

 

кь

употреблем'ю

 

въ

 

Семинаріяхъ

 

и

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

«Прак-

тического

 

Курса

 

греческого

 

языка»

 

і.

 

Григоревскаго

 

и

 

«Ла-

тинской

 

грамматики

 

доктора

 

Ф.

 

Шульца».

 

По

 

указу

 

Его

И мпІГраторскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

 

Пра-

вительствующей

 

Стнодъ

 

слушали

 

предложенные

 

Господином*

Оберъ-Прокуроромъ

 

два

 

журнала

 

Учебнаго

 

Комитета,

 

№

 

109
и

 

ПО,

 

переый

 

о

 

возможности

  

рекомендованія

  

первой

 

части

\
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составленной

 

Коллежскимъ

 

Совѣтникомъ

 

Григоревскимъ

 

книги,

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Практически

 

курсъ

 

греческаго

 

языка»—по

Курціусу

 

(ч.

 

I

 

Этимологія,

 

изд.

 

2.

 

С.

 

Петербургъ

 

1872

 

г.

 

ч.

Ц-я

 

Синтаксисъ,

 

изд.

 

1.

 

С.

 

П.

 

б.

 

1872

 

г.)

 

для

 

употребленія

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

руководства

по

 

греческому

 

языку,

 

наравнѣ

 

съ

 

принятымъ

 

уже

 

по

 

сему

предмету

 

руководствомъ

 

Кгонера,

 

а

 

второй

 

части

 

этой

 

книги—

въ

 

духовныхъ

 

Семинаріяхъ,

 

въ

 

качествѣ

 

учебнаго

 

пособія

 

по

греческому

 

языку,

 

и

 

второіі—о

 

\

 

рекомендованіи

 

для

 

употреб-

лонія

 

въ

 

духовныхъ

 

Семинаріяхъ

 

«Латинской

 

грамматики

 

док-

тора

 

Фердинанда

 

Шульца»,

 

обработанной

 

для

 

русскихъ

 

гим-

назій

 

Ю.

 

Ходобаемъ

 

(изд.

 

2

 

исправленное

 

и

 

пополненное,

Москва.

 

1873

 

г.),

 

въ

 

качествѣ

 

пособія

 

при

 

преподаваніи

 

ла-

тпнскаго

 

языка.

 

Приказали:

 

Заключенія

 

Учебнаго

 

Комитета

утвердить

 

и

 

для

 

объявленія

 

ПравленіямъСеминарій

 

и

 

духовныхъ

ушпщъ,

 

къ

 

исполненію,

 

препроводить,

 

при

 

пе

 

чатномъ

 

указѣ

епархіальнымъ

 

Архіереямъ,

 

въ

 

копіи,

 

журналы

 

Комитета,

Указъ

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Самодержца

 

Всерос-

сйскаго

 

изъ

 

Правптельствующаго

 

Сената,

 

Черниговскому

 

Гу-

бернскому

 

Правленію

 

(а).

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Правительствую-

щий

 

Сенатъ

 

слушали

 

предложеніе

 

Министра

 

Юстиціи,

 

отъ

 

21

Марта

 

1874

 

года,

 

за

 

№

 

3421,

 

при

 

коемъ

 

предлагаетъ

 

"Пра-

вительствующему

 

Сенату,

 

Высочайше

 

утвержденное

 

мнѣніе

 

Го-

сударственнаго

 

Совѣта

 

слѣдующаго

 

содержанія:

 

Государствен-

ный

 

Совѣтъ,

 

въ

 

Департаментѣ

 

Законовъ

 

и

 

въ

 

Общемъ

 

Собра-

(а)

 

Прасланъ

 

для

 

напечатанія

 

при

 

отношении

 

Духовной

 

Еонси-

сторіп

 

отъ

 

12

 

Августа

 

за

 

№

 

7481.
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ніи,

 

разсмотрѣвъ

 

представленіе

 

Главноуправляющаго

 

Вторымъ
Отдйленіемъ

 

Собственной

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

Кан-

целярия

 

объ

 

измѣненіи

 

постановленій,

 

но

 

которымъ

 

рожден-

ныя'въ

 

податномъ

 

состояніи

 

дѣти

 

лицъ,

 

пріобрѣвшихъ

 

впо-

слѣдствіи

 

права

 

высшаго

 

состоянія,

 

не

 

пользуются

 

сими

 

пра-

вами,

 

и

 

соглашаясь

 

въ

 

существѣ

 

съ

 

заключеніемъ

 

его,

 

Главно-

управляющаго,

 

тіѣнгемъ

 

положилъ:

 

въ

 

измѣненіе

 

подлежащих^

статей

 

свода

 

^аконовъ

 

и

 

свода

 

военныхъ

 

постановлений,

 

пос-

тановить:

 

1)

 

Рожденныя

 

въ

 

податномъ

 

состояние

 

дѣти

 

лицъ

пріобрѣвшихъ,

 

по

 

изданіи

 

сего

 

закона,

 

права

 

дворянства

 

или

почетнаго

 

гражданства,

 

исключаются

 

изъ

 

податнаго

 

оклада

 

и

пользуются

 

всѣми

 

правами

 

и

 

преимуществами,

 

предоставлен-

ными

 

дѣтямъ

 

сихъ

 

лицъ,

 

рожденнымъ

 

по

 

выходѣ

 

ихъ

 

родите-

лей

 

изъ

 

податнаго

 

состоянія.

 

Тѣ

 

же

 

права

 

предоставляются

 

и

дѣтямъ

 

означенныхъ

 

лицъ,

 

рожденнымъ

 

въ

 

нижнемъ

 

воинском

или

 

рабочемъ

 

званіи.

 

2)

 

Сыновья

 

офицеровъ

 

и

 

чиновников^

по

 

изданіи

 

настоящаго

 

закона

 

получившихъ

 

по

 

чинамъ

 

лич-

ное

 

почетное

 

гражданство,

 

не

 

исключая

 

рожденныхъ

 

въ

 

то

 

время,

когда

 

отцы

 

находились

 

въ

 

нижнемъ

 

воинскомъ

 

или

 

рабочею

званіи,

 

относятся

 

ко

 

второму

 

разряду

 

канцелярскихъ

 

служи-

телей,

 

а

 

сыновья

 

канцелярскихъ

 

служителей,

 

лекарских!

учениковъ,

 

курьеровъ

 

и

 

фельдшеровъ,

 

безъ

 

различія,

 

рож-

дены

 

ли

 

они

 

прежде

 

или

 

послѣ

 

полученія

 

отцами

 

сихъ

званій,

 

не

 

исключая

 

и

 

тѣхъ,

 

кои,,

 

до

 

вступденія

 

въ

 

службу,

состояли

 

въ

 

податномъ

 

окладѣ,

 

относятся

 

къ

 

третьему

 

разряду

канцелярскихъ

 

служителей.

 

3)

 

Сила

 

постановленій

 

изложен-

ныхъ

 

въ

 

ст.

 

1

 

и

 

2-й,

 

распространяется

 

и

 

на

 

лица,

 

родители

коихъ

 

пріобрѣли

 

права

 

высшаго

 

состоянія

 

до

 

изданія

 

настоя-

щаго

 

закона,

 

но

 

въ

 

томъ

 

лишь

 

случаѣ,

 

жогда

 

со

 

стороны

 

№
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кихъ

 

лицъ

 

будетъ

 

предъявлено

 

надлежащее

 

о

 

семъ

 

ходатайство.

4)

 

Определенные

 

дѣйствующими

 

узаконеніями

 

сроки

 

для

 

вступ-

ленія

 

въ

 

гражданскую

 

службу

 

дѣтей

 

канцелярскихъ

 

служите-

лей

 

и

 

другихъ

 

нижнихъ

   

чиновъ

  

граждаискихъ

  

вѣдомствъ—

отмѣняготся.

 

На

 

мнѣніи

 

написано:

  

Его

 

Императорское

 

Вели-

чество

 

воспоследовавшее

 

мнѣніе

 

въ

 

Общемъ

  

Собраніи

  

Госу-

дарственнаго

 

Совѣта

 

объ

 

измѣненіи

  

постановленій,

  

по

 

кото-

рымъ

 

рожденныя

 

въ

 

податномъ

 

состояніи

 

дѣти

  

лицъ,

  

пріоб-

рѣвшихъ

 

впослѣдствіи

 

права

 

высшаго

 

состоянія,

 

не

 

пользуются

сими

 

правами,

 

Высочайше

 

утвердить

  

соизволилъ:

 

и

 

повелѣлъ

исполнить.

 

Подписалъ:

 

Председатель

 

Государственнаго

 

Совѣта

КОНСТАНШИЪ.

 

5-го

 

Марта

 

1874

 

года.

 

Приказали:

   

О

 

та-

еовомъ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

   

мнѣніи

   

Государственнаго

Совѣта

 

для

   

свѣдѣнія

 

и

 

должнаго,

  

до

 

кого

   

касаться

   

будетъ

исполненія,

 

увѣдомить

 

Его

 

Императорское

 

Высочество

 

Намѣст-

|ника

 

Кавказскаго,

 

Министровъ

 

и

 

Главноуправляющихъ

 

отдѣль-

|ннми

 

частями,

 

однихъ —указами,

 

а

 

другихъ —чрезъ

  

передачу

ш

 

дѣламъ

 

Оберъ-Прокурора

 

1-го

   

Департамента

   

Правителв-

[ствующаго

 

Сената

 

копій

 

съ

 

опредѣленія

 

Сената;

 

равно

 

послать

Іуказы:

   

Генералъ-Губернаторамъ,

   

Военнымъ

   

Губернаторамъ,

ІГубернаторамъ

 

и

   

Губернскимъ,/

 

Войсковымъ

  

и

  

Областнымъ

ІПравленіямъ;

 

въ

 

Святѣйшій

   

же

 

Правительствующій

   

Сгнодъ,

ро

 

всѣ

  

Департаменты

  

Правительствующаго

   

Сената

 

и

 

Общія

Іоныхъ

 

Собранія

 

сообщить

 

вѣдѣнія,

 

а

 

въ

   

Департаментъ

  

Ми-

нистерства

 

Юстиціи

 

передать

 

копію

 

съ

 

опредѣленія,

 

для

 

при-

івдатанія

 

же

 

въ

 

установленномъ

 

порядкѣ,

 

Конторѣ

 

Сенатской

рипографіи

 

дать

 

извѣстіе.
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II.

  

РАЗНЫЯ

 

ИЗВФСТШ

 

ПО

 

ЕПАРХШ.

Согласно

 

выбору

 

духовенства,

 

по

 

опредѣленію

 

Черниговскаго

Епархіальнаго

 

Начальства

 

31

 

Іюля

 

сего

 

1874

 

года

 

состояв-

шемуся,

 

священникъ

 

села

 

Шатрищъ

 

Новгородсѣверскаго

 

уѣзда

Іаковъ

 

Кожановскій

 

утвержденъ

 

вторымъ

 

членомъ

 

Благочин-

ническаго

 

Совѣта

 

3*го

 

округа

 

Новгородсѣверскаго

 

уѣзда,

 

а

 

свя-

щенникъ

 

села

 

Олтаря

 

Василій

 

Пиневичъ

 

кандидатомъ

 

по

 

немі,

і—■

 

Согласно

 

выбору

 

духовенства,

 

по

 

опредѣленію

 

Чернигов-

скаго

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

31

 

Іюля

 

сего

 

1874' года

 

со-

стоявшемуся,

 

священникъ

 

села

 

Обтова

 

Кролевецкаго

 

уѣзда,

Михаилъ

 

Журавченко

 

утвержденъ

 

депутатомъ

 

по

 

«училищным

дѣламъ,

 

а

 

священникъ

 

села

 

Быстрина

 

Петръ

 

Баранъ

 

кандп-

датомъ

 

по

 

немъ.

—

  

По

 

опредѣленію

 

Епархіальнаго

 

Попечительства,

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященствомъ

 

утвержденному,

 

назначено

 

производив

съ

 

1-го

 

Іюля

 

1874

 

года

 

пособіе

 

вдовѣ

 

священника

 

Евлампіі

Пиневйчевой,

 

съ

 

ея

 

дочерью

 

Маріею

 

10

 

рублей

 

и

 

вдовѣ

 

дьячка

Ольгѣ

 

Кладькевичевой

 

10

 

руб.

 

въ

 

годъ.

—

  

По

 

опредѣленію

 

Епархіальнаго

 

Попечительства,

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященствомъ

 

утвержденному,

 

назначено

 

производит!

съ

 

1-го

 

Января

 

1874

 

года

 

пособіе

 

вдовѣ

 

діакона

 

Варварѣ

 

Не-

щеретовой

 

10

 

руб.

 

и

 

вдовѣ

 

пономаря

 

Евдокіи

 

Макавейской

 

и

ея

 

сыномъ

 

Николою

 

12

 

руб.

 

въ

 

годъ.

—

  

По

 

опредѣленію

 

Епархіальнаго

 

Попечительства

 

Его

 

Бы-

сокопреосвященствомъ

 

утвержденному

 

назначено

 

производить

съ

 

1

 

Января

 

1874

 

года

 

пособіе:

 

вдовѣ

 

діакона

 

Ольгѣ

 

Бакуреви-

чевой

 

10

 

р.,

 

сыну

 

умершаго

 

дьячка

 

Петру

 

Имшенецкому

 

6

 

р.

 

и

священнической

 

дочери

   

Елисаветѣ

 

Виницкой

 

10

 

р.

 

въ

 

годъ,
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Отчете

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

суметь,

 

прина-

діежащихъ

 

Черниговскому

 

Епархіальному

 

женскому

училищу.

 

За

 

1873

 

годъ,

(

                 

1
*"

П

 

Р

 

И

 

X

 

0

 

д

 

ъ. 1

 

Руб. К.

По

 

Черниговск
альному

 

женск<

ому

  

Епархі-
)му

 

училищу.

-

Къ

 

1872

 

году

 

оставалось:
*

1)

  

Наличныхъ

 

денегъ

2)

  

Въ

 

билетахъ
23145

3254
377»

377*Итого. 26399

Въ

 

1872

 

г.

 

пс•ступило:
к

1)

 

Процентов! •

                              

ш

                             

• 1408 6 Въ

 

томъ

 

чи-

слѣ

 

по

 

серіямъ
1196

 

р.

 

40

 

к.

по

 

57°

 

билетамъ
и

 

одному

 

47»
211

 

р.

 

16

 

к.

2)

  

По

 

книгамт

I

 

изъ

   

Чернигове
1

 

хіальнаго

 

Попе
3)

   

Позвонных
1

 

шимъ

1

   

4)

 

Вырученны
1

 

дажи

 

крестиков:

>

   

ішдгишымъ

каго

     

Епар-
чительства

   

.

ъ

   

по

   

умер-

къ

 

отъ-

 

про-

ь.

       

.

    

'

 

.

1069

2023

104

64

78

10

I

 

-
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П

 

Р

 

И

 

X

 

0

 

д

 

ъ. Руб. К.

307*

48

277»

86

497*

5)

   

кладьбищныхъ

  

церквей

6)

  

Пожертвованій

 

при

   

по-

гребеніяхъ

   

и

  

другихъ

  

слу-

7)

   

Взносъ

  

на

 

содержаніе
воспитанницъ

8)

 

Опредѣленныхъ

 

Съѣздомъ

духовенства

     

на

    

усиленіе
средствъ

 

училища

9)

  

Отчисленныхъ

 

редакціей
Епархіальныхъ

 

Извѣстій

  

по

1-му

 

рублю

 

отъ

 

экземпляра,

получаемаго

 

каждымъ

 

прич-

томъ

         

....

10)

  

По

 

домовой

 

училищной
церкви

      

....

79

1302

4398

2152

905

74

*

Итого

   

.

Билетовъ .

        

.

13517

2000

997»

|99ѴіА

 

все го.

   

.

   

. 15517

353

 

—

Р

 

А

 

С

 

X

 

О

 

Д

 

Ъ.

СТАТЬЯ

 

I.

По

   

дому:

Свѣчей

 

сальныхъ

Керасину

         

.

        

.

        

,

Мыла

      

.

Синьки

   

.

Крахмалу

 

картофельнаго

   

.

Крахмалу

 

шпеничнаго

Овса

       

.

       

.

       

.

Сѣна

      

.

       

.

       

.

       

.

Дровъ

 

березовыхъ

Дровъ

 

разнородныхъ.

За

 

изрѣску,

 

колку

 

и

 

склад-

ку

 

дровъ

    

.

За

 

изрѣзку

 

колку

 

и

 

складку

дровъ

 

стараго

 

лѣса,

 

остав-

шегося

 

отъ

 

постройки

 

около.

Количе-
ство.

3

 

пуда.

4

  

—

9

 

п.

 

30

 

ф.
18

 

п.

 

7ф.

4

 

пуда.

11

 

пуд.

12

 

фун.

3

 

пуда.

6

 

пуд.

20

 

фун.
2

 

п.

 

3

 

ф
47»

 

четв

21ч.1мѣр

30

 

пуд.

195

 

пуд

88

 

саж.

16

 

саж.

104

 

саж.

П

 

о

 

ка-

кой

цѣнѣ.

Р.І

 

К.

На

 

какую

сумму.

Руб.

 

|

 

Коп.

саж.

12

10

40
30
35

80

10
22

58
90

11
80
70
18
14
18

19
25
61

105
20

56
2

10

23
2

9

7

66
4

35

1056

160

104

20
20
91

417»

10
64

74
40
20
96

65

977*
20

10

-*

   

2
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354

 

-*

Р.|

 

К. Руб.

 

|

 

Коп

За

 

набивку

 

ледника

 

льдомъ. 8
Желѣзная

  

ванна

 

для

 

боль-
ницы

 

.

       

.

       

.

       

.

       

. "*" "~-*" 6 —

На

 

устройство

   

паровой

  

бани
съ

 

передѣлкою

   

прачечной.

Шелевокъ

   

9

 

арш.

 

7»

   

верш. 100

 

шт. — — 23 50
Досокъ

       

9

  

—

 

17»

   

— 20

  

— — 60 12 ■

 

—«

__

            

7

   

—

  

—

   

— ч 16

  

— 50 8 —

-

            

7

  

-

  

1

     

-

Брусковъ

    

9

 

—

 

3

     

—

3

  

— '— 40 1 20
3

  

— 1 10 3 30
-.

           

9

  

—

 

47»

   

— 1

  

— — — 2 10
_,

           

7

  

—

 

27»

   

— 1

  

— — — — 45
_

           

7

  

—.3

      

— 4

  

— — 90 3 60
Пластинъ

    

9

  

•—■

 

27»

   

— 9

   

— — 60 5 40
Реекъ

 

"

       

9

   

—

 

97»

   

— 9

  

— — 21 1 89
Биндюгъ

    

16

  

—

  

—

   

— — — — 1 75
Жердей

     

12

  

—

 

—

   

— 4

  

— — 35 1 40
Гвоздей

 

проволочныхъ. 31

 

фун. — 15 4 65
—

     

половыхъ 1

 

п.

 

16

 

ф. 4 80 6 72
Желѣза

 

листоваго

 

для

 

об-
тяжки

 

очага

 

печи

 

и

 

2

 

трубъ. 4

 

п.

 

28

 

ф. 3 80'* 17 86
Чугунный

 

йошелъ 1. — — Е4 95
Красной

 

мѣди

 

для

 

трубы

 

. 13

 

фун. — 50 6 50
Мѣдный

 

кранъ

 

. 5

   

— — 50 2 50
Чугунная

  

печь для

 

сушки

бѣлья

 

. • 1

 

п.

 

13

 

ф. — —! 15 827
Для

 

смазки

 

чері іаго

 

пола

 

и

чана

 

сухой

 

смолы 4

                    

• 3

 

пуд. "

 

1 30 3 90
Чистаго

 

дегтю

 

* *

                    

« 30

 

фун. — — 1 68»/'
Желѣзныхъскобъ

 

для

 

связки

чана

 

.

      

.

      

і !
16

 

шт. "~~" 2 50

:Р.|

 

К.

 

|

 

Руб. |

 

Коп.

Дубовая

   

соха

 

къ

 

колодцу
13

 

арш.^

   

.

       

.

       

.

       

. — __

  

__ •

 

3 50
Къ^ней

 

желѣзный

 

шворень. — —

  

— 1
—

  

—

   

жердь

 

и

 

ведро- _ _

  

— — 60
Поденыцикамъ

  

за

 

выноску

груза,

   

смазку

 

глиной

 

лотол-

ковъ

 

и

 

стѣнъ __ ,

       

, 1 50
Войлоковъ

 

для

 

чана 4

 

шт.

  

г-23 92
Шаекъ

    

. 21

 

шт.

  

- 10 2 10
•

                

• 11

 

шт.

   

--12 1 32
Вѣниковъ

 

на

   

. ._, ,..

 

. 55
Рогожъ

   

. 4

 

шт.

   

--23 и- —. 92
За

 

работу

 

плотнику

 

. — _

  

—. 37 '

 

—«

—

   

—j

    

печнику

 

за

 

очагъ

съ

 

его

 

матеріаломъ — _

  

— 19 18
за

  

работу

 

кровельщику

  

и

мѣднику

 

за

 

обтяжку

 

желѣзомъ -

очага,

 

печи

 

и

 

мѣдной

  

трубы. — _

  

— 15 і——t

Выдано

 

Члену

 

Совѣта

 

Свящ.
Василію

 

Елланскому

 

израсхо-

дованныхъ

 

имъ

  

на

 

разъѣзды

по

 

дѣламъ

 

училищнымъ —

  

'

   

_-

  

— 10
На

 

застрахованіе

 

Училищ-
наго

 

дома

 

со

 

всѣми

 

построй- •

ками

 

....

     

Г. ~

      

—_

  

— 178 50
На

 

покупку

 

2-хъ

 

б 7»

 

бан-
ковыхъ

 

билетовъ

 

по

 

1000

  

р.

каждый

 

за

 

№

 

1071

 

и

 

2072

 

. „_«

      

__ .

  

__ 2000 ,

 

,

   

,

Уплачено

 

процентовъ

 

за

 

2
мѣсяца

 

и

 

22

 

дня. .—* .

  

— 11 40
За

 

расчистку

 

двора

 

. —і

      

_ .

  

— 50 __

За

   

очистку

    

ретирадныхъ

мѣстъ.

       

;

  

'

    

.

       

,

• ~

      

1— -

  

—. 90 -1
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—

Для

 

починки

 

и

  

покраски

  

же-
I

 

лѣзныхь

  

крышь.

Мѣдянки

 

.

Бѣлилъ

 

.

Масла

 

конопляннаго

Лазорд

 

берлинской
Мѣлу
Сажи

 

голландской
Желѣза

 

яковлевскаго

Проволоки

Вохры

     

.

Гвоздей

 

шелевочныхъ
—.

       

купорныхъ

Сурику

   

.

Умры
Сибирлету
За

 

работу

 

мастеру
За

 

устройство

 

крыльца

 

при
спальнѣ

 

и

 

починку

 

въ.колодцѣ

цамбры

       

.

Плотнику

 

за

 

работу

 

съ

 

его
матеріаломъ

 

заборовъ,

 

штаке-
товъ,

 

воротъ

 

и

 

ошелевку

  

2-хъ
флигелей

   

.

       

.

       

•

Для

   

оклейки

  

и

   

побѣлки

  

ко-
мнатъ.

Мѣлу

      

і

        

•

        

•
ч

Муки

 

ржаной

 

на

 

клестеръ.
—

   

пшеничной

 

для

 

послы.

Крахмала

 

пшеничнаго

   

для

оклѣйки

 

обоевъ

   

.

Р.|

 

К.

 

|

 

Руб-ІКод.

3

 

п.

 

35

 

ф.
2

 

л.

 

10

 

ф.
10

 

пуд.

8

 

пуд\

.10

 

фун.
17

 

пуд.

7

   

Фун.
7

 

п.

 

30

 

ф.
67«

   

ф.
1

 

пудъ

10

 

фун.
10

 

фун,
5

 

фун
3

 

фун
2

 

фун,

22
6 80

20
50

13
10

16

13
15
15
15
15

22

 

пуд.

12

 

пуд.

6п.26ф.
1

 

пудъ.

4

 

фун.

13
10
70

10

85
15
72
60
10

2

38
1
2
1
1

80

15

600

25
30

21
70
75

80
30
50
75
45
30

86
20
65'
40

40

і

—
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—

Бумаги

 

для

 

оклѣйки

 

стѣнъ

Р.|

 

К. |

 

Руб.

 

|

 

Коп.

и

 

потолковъ.

        

.

        

. 2

 

пуда. 3 — 6 —

7

 

п.

 

25

 

ф. 2 75 20 967*
Обоевъ

   

,. 13

 

куск. 25 3 25
20

   

— 20 4 —

Карнизовъ 8

 

шт. 15 I 20
Красокъ

 

на

 

зеркала

 

печей

 

на — ,—, ,—. .---, 40
Пемзы

 

на .—. , __ ,.,..,, 9
Поташу

 

на

             

« . —, __ — 12
Латъ

 

на

 

козлы.

        

.

        

.*'

 

8

 

шт. 15 1 20
Масла

 

конопляннаго . 17»

 

кв. 55 і 827»
Мастеру

 

за

 

работу

   

. — — 111 —

Для

 

устройства

 

вновь

 

6-ти
1

голандскихъ

 

печей,

 

исправле-

нія

 

штукатурки

 

на

 

потолкахъ

и

 

стѣнахъ,

 

2-хъ

 

русскихъ

 

пе-

тей

 

и

 

борововъ:

Кирпича

 

грабовскаго. 1730

 

шт. 5 50 9 517»
—-

             

—

         

.

      

•

 

. 600

 

шт. 70 4 20
—

       

Черниговскаго 4100

 

шт. 6 — 24 60
;

   

За

 

доставку

 

4000

 

кирпича. — 1 — 4 _

!

   

Глины

     

. 17»

 

саж. 3 50 5 25
Кахаль

   

.

       

.

        

.

 

| 19

 

шт. 5 _ 95
Чугунная

 

плита 2п.47»ф. і— 4 227»
Проволоки 1п.

 

7»ф. 6 40 6 48
Гвоздей

                     

: 20

 

фун. 12 2 40
Гвоздей

   

.... 10

 

фун. 15 1 50
Листоваго

 

желѣза

 

для

 

пли-

[токъ

   

.

         

.

         

.

         

.

      

'

  

. 117»

 

фун. 12 1 38
Чугунная

 

дверка 1п.277*ф. —і 1 20
Желѣзная

 

дверка 1

 

шт. — — 70
■—

         

'

 

— 1

 

шт. — —" 80



—
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—

Р.|

 

К.

 

ІРуб.ІКои.

Мѣдныхъ

 

д-ушниковъ.

Шиннаго

 

желѣза

 

для

   

рус-
скпхъ

 

печей

        

•

Шиннаго

 

желѣза

 

для

   

рус-
скихъ

 

печей
Извести

   

.

Мастеру

 

за

 

работу

   

.

За

 

починку

 

-

 

амбара,

 

кла-
довой,

 

ледника,

 

крыши

 

на

 

фли-
гели,

 

конюшни

 

и

 

крылепъ
2-хъ

  

отхожпхъ.

 

мѣстъ

 

.

Уплачено

 

по

 

счетами.

Ламловымъ

 

стеколъ

  

.

Лампъ

 

керасинныхъ

Фителей

 

для

 

лампъ

Чернилъ

 

.

 

.

Часы

 

стенные

 

.

Банокъ

   

.

Горшковъ

 

корецкихъ.

Подносъ

 

.

—

 

359

 

—

Кружекъ

 

чайныхъ

 

.

Къ

 

нимъ

 

блюдичекъ

 

.

Тарелокъ .

Графиновъ

 

для

 

воды .

Чашекъ

 

суловыхъ

Стакановъ
Солонокъ.
Салатникъ
Чайникъ

 

металическій
Стаканчиковъ

   

.

Чернилицъ
Футляровъ

  

жестяныхъ
тернилецъ

   

.

Песочницъ
Чайниковъ

 

жестяныхъ."
Кружекъ

 

бѣлой

 

жести

питья

 

воды

 

.

для

для

60

 

шт.

60

 

—

10

 

дюж.

4

  

шт.

3

 

—

2—
10

 

—

5

  

—

1

 

—

1

  

—

2

  

—

13

 

—

15

 

—

4

 

—

2

 

—

Р.|

  

К.

 

|

 

Руб.

 

|

 

Коп.

Деревяниныхъ

 

столовыхъ

іожекъ

       

.

        

.

        

.

        

*

Деревянныхъ

 

столовыхъ

 

ло-

аекъ

 

....

Замковъ

  

.

дляКлеенки

 

парусинной
обивки

 

двери

Гвоздей

 

.

Для

 

оконъ

 

крючковъ

 

28

 

шт

роблевъ

 

8

 

шт.

 

петель

 

9

 

шт,

защипокъ

 

къдверямъ2шт.на
Пила

 

поперечная
Рубанокъ.

150—

10

 

—

1

 

шт.

1

 

—

4

 

—

1

 

ар.

V*

  

Ф-

1

 

шт.

1

 

—

15
7

20
40
80

8
127»

9
4

12
1
5
2

5
20

10
127»
85

8

тня

20

20

60
40

80
62
50

10
60

50
50
70

16

80

50
20

7
96

40
67»

63
2

—

   

30
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—

Навертокъ
Топоръ

   

.

Буравовъ .

Долото
Напилковъ

■

   

Заступовъ
Термометровъ
Блоковъ

 

къ

 

дверямъ
Для

 

винтиляціонныхъ

 

трубъ
въ

 

потолкахъ

  

листоваго

  

же-

лѣза

   

.

Петелъ

    

.

Мастеру

 

за

 

работу

 

35

 

трубъ.
Годовому

 

печнику

  

за

  

очи-
стку,

 

сажи,

   

хутровку

  

и

  

по-

чинку

 

печей
Глины

 

для

 

хутровки

 

печей.
За

 

починку

 

деревянной

 

по-

суды

 

для

 

варива

 

и

 

воды
Винныхъ

 

бочекъ

 

для

 

варива.

Боченокъ

 

для

 

огурцовъ

Дежка

 

для

 

воды
За

 

баню

 

воспитанницъ

За

 

починку

  

и

  

полуду
стрюль

 

и

 

самоваровъ.

За

   

починку

   

водоточныхъ

трубъ

  

съ

   

добавкою

   

желѣза

мастера

      

*

       

•

       

*

За

   

починку

   

керасинныхъ

ко-

1
1
2
1
1
1
3
4
2

Р.|

 

К.

 

|Руб.|Коп.

25

4

 

л

35
8ф

шт.

4

   

—

2

 

воза

   

—

10
65
50
25
22
23
56

50

15

шт.

Половыхъ

   

щетокъ

 

щетин-

ныхъ

           

.

       

•

       

•

       

і 4

 

щт.

16

35

24

20

80
87Ѵ

30

14
6

 

75
70
45
602

28 34

70

15

—
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Половыхъ

 

щетокъ

 

волосня-

Р-|Коп.|Руб.|Коп

ныхъ

 

..... 3

 

шт. __ 60 1 80
Половыхъ

 

щетокъ

 

волосня-

ныхъ

 

..... 1

 

— — — 80
Половыхъ

   

щетокъ

   

рогож-

ныхъ

 

..... 16

 

— — 10 1 60
Гусинихъ

  

крылъ

   

смѣтать

пыль

 

на ■—і _ — 1 15
Метелъ

   

.... 100

 

шт." — 1 21
Угольевъ

 

для

 

самоваровъ

  

. 1

 

возъ — 1 45
—'

       

—■

       

—■ 1

 

~ ' — 1 _

—

        

—

        

—' 1

 

— — 1 85
,—і

       

—

       

_ 1

 

— — —. 80
Спичекъ

 

.... 18

 

десят. — — 72
За

 

починку

 

и

 

покраску

 

до-

сокъ

 

съ

 

станками

 

для

 

писа-

ния

 

мѣломъ

                  

, 6

 

шт. _ — 3 80
Греческой

 

губки

 

для

 

стир- \

ки

 

досокъ

   

.... 7

 

лотъ — 10 —■ 70
За

 

исправленіе

 

14

 

перочин-

ныхъ

 

ножей

   

и

 

10

 

ножницъ. — — — 92
За

 

исправленіе

 

стѣнпыхъ

 

ча-

совъ

  

..... — — 1 10
Кисченья

 

и

 

аюра

 

на

 

,
— — —■ — 90

Фруктовыхъ

 

щепъ

 

на -— —1 3 —

 

■

Для

   

обмазки

    

фруктовыхъ
деревьевъ

 

мази 27»

 

ф- — 15 — 377»
За

 

вспашъ

 

огорода

   

. — — 2 50
За

  

форточку

   

въ

   

лѣтнюю

раму

 

.

        

.

        

... — — — 30
Цѣпь

 

для

 

собаки —і — —, — 50
Соломенныхъ

 

кружковъ

  

въ *

иереднія

 

комнаты

  

для

   

выти-

\

 

ранія

 

ногъ

 

.

       

,

       

.

        

. 3

 

шт.

 

.

1
35 1 5

   

J



—
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Желѣзныхъ

 

скобъ

 

на

 

крыль-

ца

 

для

 

очистки

 

ногъ

   

.

Холста

 

для

 

мойки

 

половъ,

стирковъ,

 

обшивки

 

досокъ

 

для

глаженья

 

платьевъ,

 

починки

тюфяковъ

 

и

 

для

 

фартуковъ
кухаркамъ

 

.

За

 

вставку

 

стеколъ

  

разби-
тыхъ

 

разновременно

Портфель

 

для

 

разноски

 

бу-
матъ

 

Совѣта

       

.

        

.

        

<

Бѣловыхъ

 

книгъ

За

 

починку

 

рукодѣльныхъ

пялепъ

        

.

За

 

починку

 

табуретовъ
—

   

—

    

классныхъ

 

столи-

ковъ

   

.

       

'.

        

•'"'?»•
За

 

починку

 

станковъ

 

къ

рукомойн.

   

.

3

 

шт.

арш35
28
15

9
467»
147»
11

77»
27»

9

 

шт.

1

 

—

49

 

—

9

 

—

1

 

шт.

3

 

—

1

  

—

5

 

—

2

  

—

3

  

~

Р.|Коп.|Руб.|Коп.

3
5
.50
6
70
8
9'

10
12

10

127»
15
30

50

10

40
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—

За

 

починку

 

классныхъ

 

скам.

—■

   

—

       

—

     

стульевъ.

—

   

—

        

фортепіано
Новыхъ

 

табуретъ

 

къ

 

форте-
піано

 

.

        

.

        

.

        

.

 

.

За

 

псправленіе

 

швейной

 

ма-

шины

 

.....

За

 

починку

 

дверныхъ

 

зам-

ковъ

  

.

        

.

        

.

За

 

починку

 

шинъ

 

на

 

коле-

сахъ

 

повозки

За

 

починку

 

печныхъ

 

две-

рокъ

 

.

За

 

починку

 

керасинной

 

бу-
тылки.

За

 

починку

 

желѣзныхъ

 

кро-

ватей

 

...

За

 

починку

 

топора

   

.

За

 

починку

 

шины

 

подъ

плиту .

        

.

        

.

        

.

        

.

За

 

починку

 

кухонныхъ

 

но-

жей

   

.

За

 

починку

 

желѣзныхъ

 

обру-
чей

 

на

 

ушатахъ

 

при

 

колодцѣ.

Для-

 

воды

   

новыхъ

   

желѣз-

ныхъ

 

ведеръ

 

.

За

 

починку

 

съ

 

покраскою

желѣзныхъ

 

ведеръ.

За

 

покраску

 

желѣзныхъ

 

ве-

деръ

  

.

За

 

вставку

 

новаго

 

диа

 

въ

желѣзную

 

дежку

 

съ

 

краиомъ

и

 

покраскою

   

-

   

.

7

 

шт.

3

 

—

2

 

шт.

13

 

шт.

5

 

шт.

3

 

шт.

2

 

шт.

2

 

шт.

6

  

-~

7

  

—

|Р. 1

 

к. і

 

руб.

 

|

 

коп:

-—* — і

і

80

55
50

— 75 і 50

— — 5 60

— — 3 90

— — 1 5

— — — 70

25

20

— — 1

— — — 40

— 10 — 20

— — — 35

1 10 2 20

— 40 2J40

— 20 1 40

— —^ — 75
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—*

Для

 

кухни

 

жестяная

 

драчка. 1

 

—

Р.|

 

К. Руб.

 

|

 

Коп

40
—

       

ножей 3

 

шт. — 35 1 5
—

       

чугуновъ

   

. 2

 

— 1 8 2 16
—

       

сковородъ

 

. 2

 

— — — — 81
!—■

        

корецъжестяный. 1. — — — 25
коструля

 

мѣдная. 1. — — 14 35
Дубоваго

 

листудляхлѣба

 

на. — — — 2 207
Глиняной

 

посуды

 

на. — — — 4 63 1 /
Кочерга

 

съ

 

деревянного

 

руч-

кою

   

.

        

. 1. — — — 40
Рогачъ

    

.... 1. — — — 25
Лаханка

 

для

 

помоевъ 1. — — —і 30
Желѣзный

 

противень 1, — —!- 1 —

Желѣзныхъ

 

формъ

 

для

 

па-

сохъ

  

.

       

.

        

.

       

. 2

 

шт. 1 50 Л I

 

—
Ножъ

   

съ

   

двумя

 

ручками. 1. — — 50
Брусовъ

 

для

 

точенія

 

ножей 2. — 6 — 12
Ситъ

       

.

             

_

 

. 2. — 41 — 82
Рѣшетъ

   

.... 2. -»- 77» — 15
Деревянное

 

ведро 1. — — — И
Скамейка.

       

. 1. — — — 30
Корзинъ

 

. 2

 

шт. — 6 — 12
—

      

.

        

.

        

.

        

. 3

 

— — 5 — 15
Поденщикамъ

   

за

   

очистку

бураковъ

 

п

 

шаткованье

 

капу-

сты

    

..... —- — — 6 60
Для

 

прачечной

 

утгоговъ 3

 

шт. — 75 2 25
■—■

            

веревокъ

    

. 317»

  

ф. — 6 1 89
•—

            

шворокъ

    

. 5

 

пачек. — 10 — 50
Ломъ

 

для

 

прорубки

 

льда

 

на

рѣкѣ

 

прачкамъ

    

.

        

.

    

»

   

. 1. — — — 40
Для

 

конюшни

 

за

 

ковку

 

ло-

шади

 

..... "

 

"~ — — 3 и

—
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Для

 

подмазки

 

повозокъ

 

дег-

тю

 

чистаго

 

.

Для

 

подмазки

 

повозокъ

 

дег-

тю

 

чистаго

 

.

        

.

Соломы

   

.

За

 

починку

 

.фаетона

 

..

Дуга

 

къ

 

экипажамъ

 

.

Колесъ

 

для

 

водовозки

Хомутъ,

 

клещи,

 

кичка,

 

ушц-

вальникъ,

 

шворка,

 

попругъ

 

къ

седелкамъ

 

и

 

веревка

 

на

 

возжи.

Для

 

больницы

 

толстаго

 

сукна.

1—

        

ваты

   

.

 

.

■—

        

бантажей
За

 

выдергиваніе

 

зуба

 

воспи-

танниц^,

 

стрижку

 

и

 

обрейку
волосъ

 

3-мъ

 

воспитанницамъ.

Для

 

исправленія

 

воздуха

смолокъ

      

.

        

.

Канифоли.

Итого

12

 

кв.

5

 

—

2

 

воза

1.
2.

7*

 

ар.

7»ф.
8

 

шт.

Р-1

 

К.

 

|Руб.|Коа.

шт.

ф.

15

107»
327»

75

30
227»

80

527»
65

50
50

227*
29
45

180

85

6301

15
20

497-

На

 

1-ю

 

статью

 

по

 

смѣтѣ

 

положено

 

расхода

 

2725

 

р

527»

 

к.,

 

а

 

израсходовано

 

6301

 

р.

 

497*

 

к.

 

потому

 

что

 

а

устроена

 

паровая

 

баня

 

за

 

190

 

р.,

 

б)

 

уплачено

 

за

 

застра-

хованіе

 

училищныхъ

 

зданій

 

178

 

р.

 

в)

 

починены

 

и

 

окра-

шены

 

крыши

 

за

 

371

 

р.,

 

г)

 

устроены

 

новые

 

заборы

 

за

за

 

600

 

р.,

 

сверхъ

 

того

 

внесены

 

въ

 

расходъ

 

2000

 

р.,

 

упо-

требленные

 

на

 

покупку

 

банковыхъ

 

бидетовъ,

 

которые

 

за-

писаны

 

приходами.



366

 

—

СТАТЬЯ

 

И.

На

 

жалованье

 

служащгшъ

 

при

училнщѣ,

Начальницѣ

Воспитательницамъ

   

.

 

.

Законоучптелямъ

Инспектору

 

классовъ.

Преподавателямд,

Французскаго

 

языка

 

.

Русскаго

 

языка.

Ариѳметикѣ

Географіи
Исторіи

   

.

Физики

    

.

Словесности

   

и

 

педагогики

Чистописанія

   

.

Пѣнія

Музыки

   

.

Врачу
Делопроизводителю

   

.

Эконому

 

.

Надзпрательницѣ

 

по

 

кухнѣ

Иадзирательницѣ

  

по

  

боль-

ниц!}

 

.

Дворнпкамъ

Кучеру

    

.

•

   

Служителю

 

при

 

Совѣтѣ

.Кухаркамъ

Горничншмъ

     

•

        

»

Р.|

 

К.

 

|Руб.|Кои

4
2

о

413
720
318
150

28

28

180

   

—

193
341
163
143

36
136

84
М

394
99

150
137

62

55
208

66
25

105
210

28
64
24
32
64
64

99

48
50

89
33

I

—
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Прачкамъ.

Настройщику

 

фортепіано

Итого

Р.І

 

К.

140

6

.ІКоп.

—

   

4603

30

66

По

 

сей

 

статьѣ

 

по

 

смѣтѣ

 

положено

 

расходовъ

 

3803

 

р.

52

 

к,

 

израсходовано

 

же

 

болѣе

 

потому,

 

что

 

открыто

 

въ

 

Учи-
лпщѣ

 

съ

 

Февраля

 

мѣсяца

 

отчетнаго

 

года

 

преподаваніе

 

му-

зыки

 

#ь

 

жалованьемъ

 

учительницѣ

 

по

 

44

 

р.

 

въ

 

мѣсяцъ;

а

 

съ

 

Мая

 

начато

 

преподаваніе

 

французскаго

 

языка,

 

съ

платою

   

учительницѣ

 

онаго

   

по

 

22

 

р.

   

50

 

к.

   

въ

 

мѣсяцъ;

мѣсяца

 

прибавлено

 

жалованьясверхъ

 

того

 

съ

 

Декабря
преподавателямъ

 

по

 

5

 

р.

чальницѣ

 

прибавлено

 

40

 

р.

за

   

годовой

  

урокъ,

 

также

 

на-

въ

 

годъ

 

и

 

эконому

 

80

 

р.

(Окот,

 

въ

 

слгьд.

 

jfs).

оЯХо.

(Редакторы:

 

Ректоръ

 

Семпнарііг

 

Лротоіерей

 

В.

 

Розова.

-

 

Ипспекторъ

 

Сенипарііі

 

Л.

 

Бѣ.іоусовпчъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

Чершіговъ.

 

29-го

 

Августа

 

1874

 

года.

Гуверііская

 

Тцпографія.



•

•>'

1



къ

чврнпговашъ

 

епарііыъньмъ

 

пзвѣстіямъ.

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЩАЛЬНАЯ.

1-го

 

СЕНТЯБРЯ

        

№

 

17.

              

1874

 

ГОДА.

(ГОДЪ

 

ЧЕТЫРНАДЦАТЫЙ).

Содержанге:

 

I.

 

Ученіе

 

Іисуса

 

-Христа

 

о

 

Себѣ, ,

 

какъ

 

о

 

.

 

Мессіи

 

и

Сывѣ

 

Божіемъ.

 

(Продолженіе). —II.

 

Саулъ

 

у

 

Аэндор-
ской

 

волшебницы.

  

(По

 

Еалъмету).—III.

  

Объявления.

I.

УЧЕШЕ

 

ШСУСА

  

ХРИСТА

 

О

 

СЕБЕ,

  

КАКЪ

 

О

 

МЕССІЙ

 

И

 

СЫНБ
БОЖІЕМЪ.

(ПродолжеМе).

Глава

  

I.

Бо

 

времена

 

Тиверія,

 

Римскаго

 

Императора,

 

когда

 

челове-

чество

 

находилось

 

въ

 

лихорадочномъ

 

ожиданіи

 

Мессіи,

 

Мес-

сія

 

жилъ

 

въ

 

Назаретѣ,

 

малолюдномъ

 

и

 

малоизвѣстномъ

 

город-

кѣ

 

Галилеи,

 

жилъ

 

почти

 

никѣмъ

 

не

 

узнанный

 

до

 

тридцати-

лѣтняго

 

возраста,

 

времени

 

Его

 

выступленія

 

на

 

общественное

служеніе.

 

Евангеліе

 

мало

 

занимается

 

этимъ

 

періодомъ

 

жизни

I.

 

Христа.

 

Но

 

за

 

то

 

апокриѳическіе

 

писатели

 

и

 

современные



—

 

416

 

—

раціоналисты

 

съ

 

особенною

 

ліобовію

 

останавливаются

 

на

 

немъ.

И

 

тогда

 

какъ

 

первые

 

обставляютъ

 

эту

 

жизнь

 

вымышленными

чудесами,

 

имѣющими

 

сказочный

 

характеръ

 

и

 

вызывающими

въ

 

трезвомъ

 

читателѣ

 

сожалѣніе

 

о

 

напрасноыъ

 

труд!

разоблачить

 

темную

 

завѣсу

 

надъ

 

частпою

 

жизпію

 

Спасителя,

 

•

послѣдніё

 

(рапіоналисты)

 

вкладываютъ

 

эту

 

жизпь

 

въ

 

самыя

 

узкіа

рамки

 

усіовій

 

человѣческаго

 

развптія

 

п

 

за

 

недостаткомъ

 

по-

ложительныхъ

 

исторпческихъ

 

основъ

 

даютъ

 

полный

 

просторъ

своей

 

творческой

 

фантазіп.

Послѣ

 

чуднаго

 

свидетельства

 

о

 

Себѣ,

 

какъ

 

о

 

Мессіп

 

и

 

Сы-

не

 

Божіенъ,

 

въ

 

Іерусалнмскожъ

 

храмѣ

 

(а),

 

Спаситель

 

съ

 

Іоси-

фомъ

 

п

 

Маріею

 

возвратился

 

въ

 

Назаретъ.

 

Восемнадцать

 

лѣтъ

Онъ

 

прожилъ

 

здесь

 

въ

 

непзвѣстиости.

 

Мы

 

не

 

осмелимся,

 

ко-

нечно,

 

собственными

 

догадками

 

и

 

предположеніямп

 

воспол-

нять

 

евангельскій

 

пробѣлъ;

 

достаточно

 

"сказать,

 

что

 

Спаситель

употребплъ

 

это

 

время

 

для

 

приготовленія

 

Себя

 

къ

 

велико^

мессіанскому

 

служенію

 

и

 

провелъ

 

въ

 

домашпігхъ

 

занятіяхъ

Своего

 

воспитанія,

 

въ

 

молитвѣ

 

п

 

святости.

 

Но

 

неизвестный

для

 

насъ,

 

этотъ

 

періодъ

 

представляется

 

Репапу

 

самымъ

 

блп-

стательнымъ

 

въ

 

жизни

 

I.

 

Христа.

 

Признавши,

 

что

 

въ

 

еванге-

ліяхъ

 

факты

 

и

 

легенды

 

скучены

 

безъ

 

всякой

 

хронологіи,

 

Решить

произвольно

 

раздѣлплъ

 

жизнь

 

Спасителя

 

па

 

два

 

періода

 

и

 

на-

полнплъ

 

ихъ

 

евангельскими

 

событиями

 

по

 

своему

 

выбору,

 

а

более

 

всего

 

вымыслами

 

своей

 

причудливой

 

фаитазіи.

   

Первый

а)

 

Это

 

свидетельство

 

было

 

разобрано

 

нами

 

прежде

 

въ

 

сочине-

йіи

   

«Историческая

  

достовѣрность

  

событій

  

рождества

  

п

 

дѣтства
■

Гисуса

 

Христа

 

и,

  

и

 

отпечатано

  

въ

 

Чернпг.

 

En.

 

Извѣстіяхъ

 

прош-

лого

 

1873

 

г.,

 

?£

 

24

 

стр.

 

463 — 4GS.
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—

періодъ

 

деятельности

 

Спасителя

 

продолжался,

 

по

 

мненію

 

Ре-

нана,

 

до

 

путешествія

 

Его

 

къ

 

Іоанпу

 

Крестителю.

 

'Светла

 

и

безупречна

 

была

 

эта

 

деятельность.

 

«Если

 

бы,

 

говорптъ

 

Ре-

нанъ,

 

Іпсусъ

 

окончилъ

 

ею

 

Свое'

 

поприще,

 

и

 

евангеліе

 

такимъ

образомъ

 

ограничилось

 

несколькими

 

главами

 

Матѳея

 

и

 

Луки,

то

 

жизнь

 

Іисуса

 

освободилась

 

бы

 

отъ

 

некоторыхъ

 

смутныхъ

страницъ.

 

Онъ

 

еще

 

чище

 

былъ

 

бы

 

предъ

 

очами

 

Своего

 

Бога».

Отъ

 

чего

 

такъ

 

восхищается

 

Ренанъ,

 

и

 

разве

 

въ

 

евангеліи

есть

 

что

 

нибудь,

 

набрасывающее

 

тень

 

на

 

нашего

 

Спасителя?

Ренанъ,

 

по

 

свойственной

 

ему

 

совестливости,

 

которую

 

не

 

оправ-

даетъ

 

нподинъ

 

честный

 

нсторическій

 

критикъ,

 

задумалъ

 

на-

вязать

 

Христу

 

свои

 

редигіозныя

 

убеждепія,

 

илп,

 

вернее,

 

свою

антирелигіозность,

 

и

 

связать

 

съ

 

нею

 

все,

 

что

 

ему

 

нравится

въ

 

евангеліи.

 

И

 

вотъ,

 

вырвавши

 

изъ

 

евангельской

 

исторіи

 

не-

сколько

 

текстовъ,

 

безъ' всякой

 

справки

 

съ

 

хронологіею-,

 

урод-

ливо

 

пстолковавшп

 

ихъ,

 

применительно

 

къ

 

собственнымъ

убѣжденіямъ,

 

п

 

связавши

 

пхъ

 

съ

 

грезами

 

своей

 

фантазіп,

 

онъ

отнесъ

 

учительскую

 

деятельность

 

Іпсуса

 

въ

 

такомъ

 

духе

 

къ

раннему

 

періоду

 

Его

 

жизнп

 

и

 

прпходитъ

 

въ

 

восторгъ

 

отъ

свое!

 

пеумной

 

уловки,

 

а

 

все,

 

что

 

въ

 

евангеліп

 

не

 

нравится

Ренану

 

и

 

что

 

противоречить

 

его

 

собственнымъ

 

убежденіямъ,

онъ

 

отнесъ

 

къ

 

позднейшей

 

деятельности

 

Іисуса

 

и

 

сожалеетъ

о

 

томъ,

 

зачвмъ

 

Спаситель

 

не

 

умеръ

 

вследъ

 

за

 

темъ,

 

какъ

преподалъ

 

простодушнымъ

 

Галилеянамъ

 

угодное

 

Ренану

 

уче-

ніе....

 

Это

 

угодное

 

Ренану

 

ученіе

 

касается

 

Царства

 

Божія

 

и

чистой

 

релнгіи.

 

«Царство

 

Божіе

 

сначала

 

Іисусъ

 

понималъ,

 

по

Ренану,

 

какъ

 

духовное

 

царство

 

тпхихъ

 

и

 

смиренныхъ,

 

а

 

не

какъ

 

поздпейше

 

вещественное

 

въ

 

виде

 

втораго

 

пришествія

Своего,

 

что

 

было

 

мимолетной

 

тучей,

 

минутнымъ

 

заблужденіемъ



—

 

418

 

—

.искупленными

 

смертію.

 

Въ

 

основаніи

 

духовнаго

 

царства

 

по-

ложена

 

была

 

дивная

 

мораль.

 

Хотя

 

она

 

давнымъ

 

давно

 

най-

дена

 

была

 

и

 

содержалась

 

частію

 

въ

 

ветхозаветныхъ

 

апокри-

еахъ,

 

частію

 

въ

 

афоризмахъ

 

Антіоха

 

Сокосскаго,

 

I.

 

Сираха

и

 

Гиллеля,

 

откуда

 

и

 

заимствована

 

Іисусомъ,

 

но

 

темъ

 

неме-

нее

 

согретая

 

теплотою

 

души

 

Іисуса,

 

оживленная

 

Его

 

поэзіею

л

 

произнесенная

 

вдохновеннымъ

 

голосомъ,

 

она

 

произвела

 

въ

міре

 

величайшій

 

не

 

бывалый

 

дотоле

 

переворотъ.

 

Правда,

 

есть

въ

 

этой

 

морали

 

кое-что

 

оригинальное,

 

но

 

тутъ

 

Іисусъ

 

дошелъ

до

 

крайностей:

 

идеи

 

молодаго

 

учителя

 

перешли

 

далеко

 

за

уровень

 

добродетели

 

посредственной,

 

выше

 

котораго

 

до

 

сихъ

поръ

 

нельзя

 

было

 

поднять

 

родъ

 

человеческій». —Какъ

 

гнило

и

 

не

 

прочно

 

Царство

 

Божіе,

 

которымъ

 

восхищается-

 

Ренанъ?

Въ

 

томъ

 

-виде,

 

въ

 

какомъ

 

представляетъ

 

его

 

Ренанъ,

 

оно

 

не

имеетъ

 

подъ

 

собою

 

почвы

 

и

 

не

 

даетъ

 

никакой

 

заслуги

 

Христу.

Новое

 

и

 

необычайное

 

по

 

своему

 

всемирному

 

значенію,

 

оно

держится

 

частію

 

на

 

ученіи,

 

которое

 

давно

 

было

 

известно

 

лю-

дямъ,

 

только

 

не

 

съ

 

такими

 

пріятными

 

манерами

 

передавалось

ймъ,

 

частно

 

на

 

ученіи,

 

не

 

приложимомъ

 

къ

 

людямъ

 

и

 

заслу-

Живающимъ

 

порицанія.

 

Смешно

 

и

 

пусто!

 

Но

 

оставимъ

 

эту

 

ло-

гическую

 

несообразность

 

и

 

разберемъ

 

частныя

 

положенія

 

Ре-
нана.

 

Онъ

 

считаетъ

 

минутнымъ

 

предсмертнымъ

 

заблужденіемъ

ученіе

 

Спасителя

 

о

 

второмъ

 

пришествіи

 

Своемъ.

 

Штъ,

 

ученіе
это

 

всегда

 

составляло

 

нераздельную

 

часть

 

разнообразнаго

 

уче-

нія

 

Спасителя:

 

говоришь

 

ли

 

Онъ

 

о .

 

божестве

 

Своемъ

 

п

 

мес-

сіанскомъ

 

полномочіи,

 

училъ

 

ли

 

о

 

будущемъ

 

воздаяніи

 

правед-

никамъ

 

и

 

наказаніи

 

грешниковъ,

 

точно

 

также

 

о

 

последней
судьбе

 

всего

 

міра

 

иоткровеніи

 

Царства

 

Славы,

 

всегда

 

соеди-

нялъ

 

и

 

ученіе

 

о

 

второмъ

 

пришествіи

 

Своемъ.

 

И

 

этому

 

вѣ-
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рили-и

 

верятъ,

 

и

 

этого

 

ожидали

 

и

 

ожидаютъ

 

все

 

истинные

христіане. —Ренапъ

 

полагаетъ,

 

что

 

нравственное

 

ученіе

 

Спа-

сителя,

 

преобразовавши

 

родъ

 

человеческій

 

и

 

прославивши

Іусуса,

 

заимствовано

 

Имъ

 

у

 

славныхъ

 

еврейскихъ

 

раввиновъ.

Несообразность

 

этого

 

мненія

 

мы

 

видели

 

уже,

 

когда

 

говорили

о

 

мннмомъ

 

учителе

 

Христа,

 

Гпллеле.

 

(а).

 

Оригинальное

 

нравст-

венное

 

ученіе

 

Спасителя

 

(о

 

нестяжательности,

 

самоотверженіи

и

 

др.)

 

Ренанъ

 

находитъ

 

неприложимымъ

 

къ

 

людямъ

 

и

 

заслу-

вающимъ

 

порицанія.

 

Но

 

безчисленные

 

сонмы

 

праведниковъ

развѣ

 

не

 

стоятъ

 

противъ

 

него

 

съ

 

грознымъ

 

обличеніемъ?

 

Раз-

вѣ

 

они

 

не

 

исполнили

 

всего

 

закона

 

Христова?

 

Что

 

весь

 

родъ

человѣческій

 

не

 

пришелъ

 

къ

 

"требуемому

 

христіанскимъ

 

идеа-

ломъ

 

нравственному

 

совершенству,

 

это

 

нисколько

 

не

 

говоритъ

въ

 

пользу

 

Ренапа.

 

По

 

крайней

 

мере

 

отдельныя

 

личности,

сильныя

 

духомъ

 

п

 

богатыя

 

любовію

 

ко

 

Христу,

 

осуществляли

идеалъ

 

христіанскаго

 

совершенства. —Не

 

менее

 

смешонъ

 

й

лживъ

 

Ренанъ

 

въ

 

пониманіи

 

«религіи

 

чистой».—Богопоклоне-

ніе

 

чисіое,

 

говоритъ

 

онъ,

 

релпгія

 

безъ

 

священниковъ

 

и

 

безъ

внъкшихъ

 

обрядовъ,

 

вся

 

основанная

 

на

 

чувствахъ

 

сердечныхъ,

на

 

подражаніи

 

Богу,

 

на

 

непосредственныхъ

 

сношеніяхъ

 

со-

вести

 

съ

 

Отцемъ

 

небеснымъ,

 

такова

 

была,

 

религія

 

Іисуса

 

въ

первый

 

періодъ

 

Его

 

учительской

 

деятельности».

 

Въ

 

доказа-

тельство

 

онъ

 

выдергиваетъ

 

нзъ

 

евангелія

 

несколько

 

словъ,

гдѣ

 

Спаситель

 

возстаетъ

 

протнвъ

 

лицемерной

 

молитвы,

 

совер-

шаемой

 

на

 

показъ

 

и

 

произносимой

 

однемп

 

устами,

 

где

 

обли-

чаем

 

мнимыхъ

 

праведниковъ,

 

видящихъ

 

сущность

 

религіи

 

въ

въ

 

исполненіи

 

наружныхъ

 

обрядовъ

 

благочестія.

 

Ученіё

 

же

Спасителя

  

о

 

внешнемъ

 

богопочтеніи,

   

о

 

власти

 

апостоловъ

 

и

(а)

 

Чернпг.

 

Щ

 

Изв.

 

1873

 

г.

 

J6

 

24

 

стр.

 

460—463.
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ихъ

 

преемниковъ,

 

какъ

 

совершителей

 

таинъ

 

Божіихъ

 

и

 

руке.

водителей

 

вѣрующихъ,

 

Ренанъ

 

относитъ

 

ко

 

второму

 

не

 

безупреч-

ному

 

періоду

 

деятельности

 

Іисуса.

 

Манера—вполпѣ

 

достойная

Ренана,

 

ложъ —такая

 

очевидная,

 

что

 

не,

 

стоитъ

 

опроверженія!

Извративъ

 

ученіе

 

Спасителя

 

о

 

Царствѣ

 

Божіемъ

 

и

 

умалим.

достоинство

 

Его

 

нравственнаго

 

ученія,

 

Ренанъ

 

остается

 

вѣрным,

себѣ,

 

когда

 

говорить

 

о

 

самосознаніи

 

Іисуса

 

въ

 

первый

 

періодо

Его

 

деятельности

 

и

 

о

 

вліяніи

 

Его

 

ученія

 

на

 

современников!,

«Очень

 

можетъ

 

быть,

 

говорить

 

онъ,

 

что

 

съ

 

первой

 

же

 

порывы-

ступленія

 

своего

 

на

 

учительское

 

поприще,

 

Іисусъ

 

сталъ

 

смотрѣть

на

 

свои

 

отношенія

 

къ

 

Богу,

 

какъ

 

на

 

сыновнія

 

къ

 

отцу.

 

Но

 

чув№

вуд

 

себя

 

Сыномъ

 

Божіпмъ,

 

Іисусъ

 

не

 

входилъ

 

въ

 

разсужденіео

своемъ

 

высокомъ

 

достоинствѣ.

 

Месеіщо

 

онъ

 

еще

 

Не

 

сознавав

себя,

 

понятно,

 

п

 

выдавать

 

себя

 

за

 

Мессію

 

онъ

 

не

 

думалъ.

 

Да

и

 

галилеяне

 

на

 

первыхъ

 

порахъ

 

были

 

далеки

 

признать

 

Его

Мессіею.

 

Когда

 

молодой

 

назаретянинъ

 

началъ

 

распространи

въ

 

обществѣ

 

свои

 

положены,

 

которыя

 

большею

 

частію

 

п

 

не*

совсѣмъ

 

новы

 

были

 

по

 

содержанію

 

своему

 

и,

 

однак^,

 

чреаъ

его

 

Посредство

 

должны

 

были

 

преобразовать

 

міръ,

 

то

 

это

 

ни-

кого

 

особенно

 

не

 

поразило,

 

никому

 

не

 

показалось

 

прдклкгсе-

ніемъ

 

страннымъ.

 

Одннмъ

 

раввиномъ

 

стало

 

больше,

 

вотъ

 

и

все.

 

И

 

такъ

 

какъ

 

этотъ

 

раввинъ

 

былъ

 

далеко

 

привлешель-

нѣе

 

всѣхъ

 

прочихъ,

 

которые

 

въ.то

 

время

 

повсемѣстно

 

явля-

лись

 

и

 

образовывали

 

около

 

себя

 

церкви

 

пли

 

школы,

 

то

 

къ

 

Нелу
толпами

 

устремилось

 

население

 

края,

 

доброхртное

 

и

 

наивное,

жадно

 

слушая

 

и

 

стараясь

 

выразумѣть

 

содержаніе

 

его

 

рѢчеЛ

Изъ

 

этихъ

 

слушателей

 

мало

 

по

 

малу

 

выделился

 

небольшой
кружокъ

 

довѣренныхъ

 

друзей,

 

которые

 

навсегда

 

привязали»

къ

 

Іисусу

 

и

 

впослѣдствіи

 

играли

 

огромную

  

роль

 

въ

 

утверж-

(
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деніи

 

Его

 

славы.

 

Съ

 

этими

 

друзьями

 

Іисусъ

 

часто

 

разъѣзжалъ

на

 

мулѣ

 

и

 

пировалъ:

 

исторія

 

первобытпаго

 

христіанства

 

сло-

жилась

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

 

премпленькую

 

идиллію»

 

*).

Подъ

 

перомъ

 

Ренана

 

христіаиство

 

дѣйствительно

 

потеряло

всякую

 

историческую

 

правду

 

и

 

приняло

 

идиллическую

 

форму

 

,

поэзіи.

 

Оставимъ

 

безъ

 

вниманія

 

красивый

 

.

 

фразы,

 

которыя

такъ

 

нравятся

 

лгодямъ

 

поверхностныхъ,

 

отбросимъ

 

поэтиче-

ски

 

колорита,-

 

несвойственный

 

изображаемому

 

предмету,

 

и

вяйкнемъ

 

въ

 

суть

 

дѣла.

 

Ренанъ

 

описываетъ

 

блестящій

 

періодъ

деятельности

 

I.

 

Христа,

 

и

 

что

 

же,

 

однако?

 

Спаситель

 

не

дмѣетъ

 

яснаго

 

представленія

 

о

 

Себѣ:

 

Его

 

учительство

 

пред-

ставляется

 

какимъ-то

 

случайнымъ,

 

страннымъ

 

и

 

безцѣльнымъ

явленіемъ.

 

Ренанъ,

 

правда,

 

подъ

 

сомнѣніемъ

 

признаетъ,

 

что

Спаситель

 

съ

 

первой

 

же

 

поры

 

своего

 

учительства

 

сталъ

 

смот-

реть

 

на

 

свои

 

отпошенія

 

къ

 

Богу,

 

какъ

 

на

 

сыновиія

 

къ

 

отцу

(въ

 

смыслѣ

 

нравственнаго

 

единенія

 

съ

 

Богомъ,

 

неизмѣннаго

благочеетія);

 

но

 

вѣдь

 

это

 

сомнительное

 

внутреннее

 

чувство

 

да-

леко

 

не

 

то

 

ясное

 

самосознаніе ;

 

съ

 

какимъ

 

выступаетъ

 

на

 

об-

щественное

 

служепіе

 

всякій

 

общественный

 

дѣятель.

 

Извѣстно,

что

 

прежде

 

выступленія

 

на

 

общественную

 

деятельность

 

нужно

имѣть

 

ясное

 

представленіе

 

о

 

себѣ,

 

какъ

 

извѣстномъ

 

общест-

венномъ

 

дѣятелѣ,

 

точно

 

опредѣлпть

 

задачу

 

своего

 

служенія

и

 

конечную

 

цѣль

 

его:

 

это—общечеловѣческій

 

законъ.

 

Въ

 

част-

ности,

 

то

 

же

 

самое

 

нужно

 

сказать

 

п

 

относительно

 

учитель-*

ской

 

деятельности.

 

Если

 

такъ

 

совершается

 

въ

 

обыкновенной

общечеловеческой

 

жизни,

 

то

 

неужели

 

нашъ

 

Спаситель,

 

безмѣр-

*)

 

Все

 

это

 

Ренанъ

 

пзложилъ

 

въ

 

V

 

гл.

 

I

 

ч<

   

своего

 

сочиненія

«Vie

 

de

 

Iesus»

 

стр.

 

81—102.



—.

 

422

 

—.

яо

 

возвьшшощійся

 

надъ

 

всѣми

 

людьми,

 

выступилъ

 

на

 

обще-

ственное

 

служеніе

 

безъ

 

яснаго

 

сознанія

 

о

 

Себѣ,

 

какъ

 

небес-

номъ

 

посланникѣ,

 

не

 

опредѣливши

 

задачи

 

своего

 

служенія

и

 

конечной

 

цѣли

 

его?

 

Ренанъ

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

сильно

 

погрі-

шилъ

 

даже

 

противъ

 

законовъ

 

общечеловѣческой

 

двятельности,

Далѣе,

 

описывая

 

первый

 

блестящій

 

періодъ

 

учительской

 

дея-

тельности

 

I.

 

Христа,

 

Ренанъ

 

замѣчаетъ,

 

что

 

Спаситель

 

вг

короткое

 

время

 

пріобр-влъ

 

себѣ

 

многочисленныхъ

 

слушателей

и

 

даже

 

кружокъ

 

искреннихъ

 

друзей.

 

Чѣмъ

 

н

 

какъ?

 

Ученіеи,

которое,

 

по

 

мнѣнію

 

Ренана,

 

было

 

заимствовано

 

изъ

 

ветхоза-

вѣтныхъ

 

апокриѳовъ"

 

и

 

афоризмовъ

 

Гиллеля?

 

Но

 

тутъ

 

мало

было

 

заслуги

 

со

 

стороны

 

учителя.

 

Ученіемъ

 

оригивалыгамі?

Но

 

оно

 

перешло

 

за

 

уровень

 

добродѣтели

 

посредственной

 

и

осталось

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

не

 

приложимымъ

 

къ

 

людямъ.

 

Снова

нътъ

 

заслуги

 

со

 

стороны

 

учителя.

 

Пріятными

 

манерами

 

про-

повѣдничества?

 

Въ

 

нихъ

 

то,

 

по

 

Ренану,

 

и

 

состоитъ

 

вся

 

за-

слуга

 

Христа

 

и

 

вліяніе

 

Его

 

на

 

слушателей.

 

Но

 

вѣдь

 

это

 

та-

кое

 

ничтожное

 

достоинство

 

въ

 

такомъ

 

великомъ

 

дѣлѣ,

 

ш

образованіе

 

церкви

 

или

 

школы,

 

что

 

только

 

Ренанъ

 

можеп

давать

 

ему

 

огромное

 

и

 

даже

 

исключительное

 

значеніе.

 

Описы-

вая,

 

наконецъ,

 

жизнь

 

Христа

 

и

 

Его

 

.-.друзей

 

въ

 

блестящи

періодъ

 

христіанства,

 

Ренанъ

 

дошелъ

 

до

 

неслыханнаго

 

безоб-

разія.

 

Матеріализмъ,

 

грубый

 

и

 

пошлый

 

матеріализмъ —идеал

жизни

 

Ренана

 

и

 

его-го

 

онъ

 

навязалъ

 

Христу

 

и

 

ученикам

Его.

 

Мы

 

съ

 

омерзеніемъ

 

отвертывается

 

отъ

 

такой

 

выходи

Ренана

 

и

 

находимъ

 

унизительнымъ

 

для

 

себя

 

отвѣчать

 

на

 

нее,

Какъ

 

ни

 

восхищайся

 

Ренанъ

 

сложенною

 

имъ

 

исторіею

первоначальнаго

 

христіанства,

 

она

 

пдетъ

 

въ

 

положительна!

разладъ

 

съ

 

евангельскою

 

исторіею

 

и

 

есть

 

поэтическая

 

выдумка,
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идилія,

 

на

 

которую

 

только .

 

и

 

способна

 

богатая

 

фантазія

 

Ре-

нана.

 

По

 

евангеліго,

 

Спаситель

 

до

 

крещенія

 

отъ

 

Іоанна

 

не

начпналъ

 

своего

 

мессіанскаго

 

служенія,

 

не

 

имѣлъ

 

никакихъ

учениковъ;

 

тѣмъ

 

пе

 

менѣе

 

сознавалъ

 

Себя

 

Сыномъ

 

Божіимъ

и

 

Мессіею,

 

въ

 

смыслѣ

 

существеннаго

 

дѣйствительнаго

 

сынов-

на,

 

а

 

не

 

нравственнаго,

 

выдуманнаго

 

Репаномъ

 

и

 

другими

раціоналистами,— и

 

однажды,

 

какъ

 

мы

 

уже

 

видѣли,

 

выска-

залъ

 

это

 

въ

 

храмѣ

 

Іерусалимскомъ.

 

Итакъ

 

оставимъ

 

бредни

 

Ре-

дана

 

и

 

пойдемъ

 

за

 

евангеліемъ^

Глава

   

II.

Приближался

 

день,

 

въ

 

который

 

Спасителю

 

надлежало

 

оста-

вить

 

Назаретъ,

 

мѣсто

 

Его

 

безвѣстной

 

младенческой

 

и

 

отро-

ческой

 

жизни,

 

и

 

начать

 

мессіанское

 

служеніе.

 

Тогда

 

вышелъ

Іизъ

 

пустыни

 

великій

 

пророкъ,

 

задачею

 

котораго

 

было

 

приго-

товить

 

людей

 

къ

 

принятію

 

Спасителя.

 

Іоаннъ

 

Креститель

 

по-

Ідобенъ

 

царскимъ

 

вѣстникамъ

 

(скороходамъ),

 

которые,

 

по

 

во-

сточному

 

обычаю,

 

предшествуютъ

 

своимъ

 

владыкамъ,

 

чтобы

|съ

 

царскаго

 

пути

 

ихъ

 

устранять

 

всякое

 

препятствіе.

 

Но

 

такъ

■какъ

 

царскій

 

путь

 

Спасителя

 

былъ

 

путемъ

 

жертвы

 

и

 

страда-

ния,

 

то

 

и

 

предтеча

 

Распятаго

 

-

 

долженъ

 

быть

 

мученикомъ

ііравды.

 

Между

 

пророками

 

и

 

апосталами

 

одно

 

изъ

 

прекрас-

юыхъ

 

лицъ—лице

 

Крестителя.

 

Серіозный

 

и

 

строгій,

 

онъ

 

имѣетъ

 

ч

|свою

 

силу

 

въ

 

абсолютномъ

 

самоотверженіп;

 

столько

 

же

 

сми-

ренный,

 

сколько

 

и

 

мощный

 

духомъ,

 

онъ

 

не

 

только

 

пророкъ,

*о

 

въ

 

немъ,

 

какъ

 

въ

 

своемъ

 

представптелѣ,

 

является

 

олице-

Івореннымъ —древнее

 

пророчество

 

на

 

порогѣ

 

евангельской

■сторіи,

 

чтобы

 

псповѣдать

 

и

 

прнвѣтствовать

 

Мессію.

 

Съ

 

са-

Ііаго

 

рожденія

 

отмѣчепный

 

печатью

 

божественнаго

 

посвяще-

••■
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нія,

 

онъ

 

съ

 

молокомъ

 

матернимъ

 

усвоилъ

 

доброе

 

направде-

ніе,

 

выразившееся

 

во

 

всей

 

его

 

дальнѣйшей

 

жизни.

 

Очи

 

его

открылись

 

для

 

первыхъ

 

лучей

 

восходящаго

 

Солнца,

 

Которое

привѣтствовалъ

 

благочестивый

 

отецъ

 

его.

 

Замѣчательнѣйшіц

событія,

 

предшествовавшія

 

его

 

рожденію,

 

несомненно

 

были

ему

 

разсказаны

 

еще

 

въ,

 

младенчествѣ;

 

но

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

очень

рано

 

лишился

 

своихъ

 

родителей

 

и

 

Очень

 

рано

 

цосвятилъ

 

себя

уединенной

 

жизни,

 

то

 

естественно

 

думать,

 

что

 

между

 

ним,

Матерію

 

Господа

 

и

 

самимъ

 

Іисусомъ

 

не

 

могло

 

быть

 

еноте-

ній;

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

пзъ

 

еваигелія

 

не

 

видно,

 

чтобы

 

Іоаннъ

 

до

крещенія

 

Спасителя

 

лично

 

зналъ

 

Его,

 

и

 

съ

 

несомненною

увѣренностію

 

говорить

 

объ

 

этомъ

 

зпакомствѣ

 

могутъ

 

только

раціоналисты

 

по

 

свопмъ

 

.заднимъ

 

мыслямъ,

 

котбрыя

 

мы

 

скоро

разоблачимъ.

 

Изъ

 

исторіи,

 

предшествовавшей

 

его.

 

рождевію

 

и

переданной

 

ему-

 

родителями,

 

Іоаниъ,

 

конечно,

 

съ

 

точносш

зналъ,

 

что

 

время

 

Мессіи

 

близко

 

и

 

онъ,

 

Іоаннъ,

 

будетъ

 

нАь

большое

 

участіе

 

въ

 

великомъ

 

религіозномъ

 

переворотѣ,

 

юіѣю-

щемъ

 

совершиться

 

въ

 

дни

 

Мессіи.

 

Понятно,

 

какъ

 

должно

 

было

одушевлять

 

его

 

подобное

 

предчуствіе

 

и

 

съ

 

какимъ

 

усердіемъ

онъ

 

долженъ

 

былъ

 

готовиться

 

къ

 

своему

 

великому

 

служенію,

Онъ

 

началъ

 

назорействомъ,

 

состоявшимъ

 

въ

 

обѣтѣ—не

 

пить

никакихъ

 

горячпхъ

 

напптковъ

 

и

 

не

 

стричь

 

волосъ

 

на

 

головѣ,

въ

 

чемъ

 

у

 

израильтянъ

 

выражалась

 

посвященность

 

Богу

(Числ.

 

VI.

 

I—21).

 

Мало

 

этого.

 

При

 

видѣ

 

крайняго

 

нечестія

современниковъ,

 

при

 

видѣ

 

пустыхъ

 

и

 

мелкихъ

 

обрядностей,

на

 

которыхъ

 

покоилась

 

праведность

 

представителей

 

іудейскоп

религіи,

 

онъ

 

обрекаетъ

 

себя

 

на

 

отшельничество,

 

чтобы

 

и

тиши

 

природы,

 

вдали

 

отъ

 

людей

 

неправды

 

и

 

нравственная

ничтожества,

 

запастись

 

истиннымъ

 

духомъ

 

бдагочестія!

 

Бай
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въ

 

пустынѣ

 

іудейской

 

созрѣла

 

душа

 

Крестителя,

 

видно

 

изъ

его

 

общественной

 

деятельности,

 

начатой

 

имъ

 

по

 

непосред-

ственному

 

новелѣнію

 

Божію.

 

Изъ

 

первыхъ

 

словъ

 

его

 

видно,

это

 

онъ

 

хорошо

 

усвонлъ

 

внутренній

 

смыслъ

 

Писанія,

 

особенно

же

 

основное

 

зерно

 

Писанія —ученіе

 

о

 

Мессіп.

 

Ветхій

 

завѣтъ

въ

 

немъ

 

оживаетъ.

 

«Покайтесь,

 

приблизилось

 

царбтвіе

 

Бо-

жіевт— было

 

первымъ

 

^ловомъ

 

Крестителя

 

къ

 

современяикамъ, —

и

 

въ

 

его

 

вдохновенныхъ

 

устахъ

 

законъ

 

обрѣлъ

 

всю

 

свою

строгость,

 

а

 

обѣтованіи—всѣ

 

славныя

 

удостовѣренія.

 

Сильно

жданное

 

Царство

 

Божіе,

 

онъ

 

отнюдь

 

не

 

представляетъ

 

въ

чертахъ

 

политическаго

 

царства,

 

такъ

 

обаятельныхъ

 

для

 

его

современниковъ:

 

онъ

 

ожидаетъ

 

переворота

 

совѣсти,

 

ибо

 

его

угнетало

 

не

 

ярмо

 

римское,

 

а

 

ярмо

 

грѣха.

 

Освобожденіе

 

долж-

но

 

было,

 

по

 

его

 

мпѣнію,

 

соответствовать

 

болѣзни

 

и

 

имѣть

нравственный

 

характеръ.

 

Такому

 

смыслу

 

его

 

проповѣди

 

отвѣ-

чалъ

 

употребляемый

 

имъ

 

обрядъ

 

крещенія.

 

Крещеніе

 

Іоан-

ново—не

 

символическое

 

представленіе

 

очпщенія

 

души

 

чрезъ

саму

 

еебя,

 

какъ

 

темно

 

и

 

сбивчиво

 

толкуетъ

 

іудейскій

 

псто-

рикъ

 

Флавій

 

*),

 

равнымъ

 

образомъ —не

 

тоже,

 

что

 

крещеніе

прозелитовъ,

 

какъ

 

думаютъ

 

довременные

 

раціоналисты,

 

такъ

какъ

 

прозелитское

 

крещеніе

 

введенно

 

уже

 

прслѣ

 

разрушенія

Іерусалнма

 

и

 

оно -назначалось

 

не

 

для

 

іудеевъ,

 

а

 

для

 

язычниг

ковъ,

 

принимавшнхъ

 

законъ

 

Мопсеёвъ, —не

 

то

 

же,

 

что

 

пред-

писанныя

 

въ

 

Моисеевомъ

 

законѣ

 

омовенія:

 

эти

 

послѣднія

имѣлп

 

частное,

 

такъ

 

сказать,

 

домашнее

 

значеніе;

 

крещеніе

Іоанново

 

есть

 

особый

 

обрядъ,

 

установленный

 

Крестптелемъ

 

по

непосредственному

 

повелѣнію

 

Божію.

 

(Іоан.

 

I,

 

33).

 

Оно

 

слу-

*)

 

Дреші.

 

ІосЬфа

 

ХУІІІ,

 

5.

 

"2.
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жило

 

нагляднымъ

 

выраженіемъ

 

дѣйствительнаго

 

покаянія

внѣшнимъ

 

образомъ

 

соотвѣтствовало

 

внутренней

 

чистой

столь

 

необходимой

 

для

 

участія

 

въ

 

духовномъ

 

царствѣ

 

Мессін.<

Проповѣдь

 

Крестителя

 

о

 

покаяніи

   

и

 

близости

 

царства

 

не-

беснаго,

 

сопровождаемая-

 

наставленіями

 

для

 

слушателей

 

вся-

каго

 

званія

  

и

 

состоянія,

  

производила

 

свое

  

дѣйствіе.

 

Многіе

изъ

 

слушателей

 

Іоанна,

 

восхищенные

 

его

 

ученіемъ

 

и

 

строгпмъ

величіемъ,

 

исповѣдывали

 

грѣхи

 

свои

 

и

 

крестились

 

въіордані

Со

 

дня

 

Ездры

 

не

 

было

 

ничего

 

подобнаго.

 

Двпженіе

 

было

 

все-

общее.

 

Многіе

 

безъ

 

сомнѣнія

 

отходили

 

отъ

 

Іоаняа

 

только

 

съ

мимолетнымъ

 

внечатлѣніемъ;

 

но

 

другіе,

  

особенно

 

юные

 

гали-

леяне,

 

присоединялись

 

къ

 

Крестителю

 

и

 

становились

 

его

 

уче-

никами.

   

Они

 

помогали

 

своему

 

учителю

 

въ

 

проповѣднической

дѣятельности

 

и,

 

подобно

 

ему,

   

крестили

 

приходящихъ.

  

Пред-

теча

 

руководствовалъ

 

ихъ

 

въ

 

духовной

 

жизни

 

и,

 

кажется,

 

на-

училъ

 

ихъ

 

какой-то

 

особой

 

молитвѣ

 

(Лук.

 

II.

 

1).

 

На

 

берегаи

Іордана

 

всюду

 

слышны

 

были

 

вздохи

 

кающихся.

 

Казалось,

 

что

изъ

 

святыхъ

 

волнъ

  

его

 

вышелъ

 

новый

 

израиль.

   

Нельзя

 

было

сомнѣваться,

   

что

 

пришедшій

  

изъ

 

пустыни—пророкъ,

  

а

 

при

этомъ

 

какъ

 

было

 

не

 

родиться

 

мысли,

 

что

 

этотъ

 

чудный,

 

мощ-

ный

 

пророкъ

 

есть

 

ожидаемый

 

Мессія,

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

Илія,

 

сошедшій

 

съ

 

неба

 

предвозвѣстить

 

Мессію?

Эта

 

мысль

 

бысто

 

распространилась

 

среди

 

народа,

 

и

 

когда

дошла

 

она

 

до

 

Іордана,

 

Іоаннъ

 

рѣшительно

 

отвергъ

 

ее.

 

«Идеи

сильнѣйшій

 

меня,

 

сказазъ

 

онъ,

 

у

 

котораго

 

я

 

недостоинъ

 

раз-

вязать

 

ремень

 

обуви

 

Его.

 

Онъ

 

будетъ

 

васъ

 

крестить

 

Духомъ

Святыйъ

 

и

 

огнемъ».

 

У

 

грековъ,

 

римлянъи

 

іудеевъ —носить

сандаліи

 

своего

 

господина,

 

подавать

 

ихъ

 

и

 

принимать,

 

подвя-

зывать

 

ихъ

 

и

 

развязывать— было

 

дѣломъ

   

самаго

 

униженнаго

(
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рабства.

 

Считая

 

себя

 

недостойнымъ

 

развязать

 

ремень

 

обуви

грядущаго

 

Мессіи,

 

Креститель

 

выражаетъ

 

свое

 

глубочайшее

смиреніе,

 

и

 

малость

 

предъ-

 

несравненнымъ

 

велигіемъ

 

Мессіи.

Природное

 

достоинство

 

Мессій —необыкновенно;

 

чрезвычайно

бѵдетъ

 

и

 

служеніе

 

Его.

 

Онъ—источникъ

 

божественной

 

благо-

дати,

 

которая

 

^будетъ

 

также

 

очистительно

 

и

 

неудержимо

 

дей-

ствовать

 

въ

 

людяхъ,

 

какъ

 

огонь.

 

*)

 

Въ

 

этомъ

 

состоитъ

 

и

 

су-

щественное

 

различіе

 

между

 

крещеніемъ

 

его—Іоанновымъ

 

и

 

бу-

дущимъ

 

христіанскимъ:

 

первое

 

простой

 

обрядъ,

 

подготовитель-

1

 

ное

 

дѣйствіе

 

.для

 

очищенія,

 

второе —таинство,

 

само-жизненное

и

 

очистительное

 

двйствіе.

 

И

 

такъ

 

божественное

 

откровеніе,

данное

 

Іоанну

 

въ

 

пустынѣ,

 

озарило

 

ему

 

тайну

 

божествен-

ности

 

Мессіи.

 

Темъ-же

 

путемъ

 

Іоаннъ

 

узналъ,

 

что

 

онъ

 

ско-

ро

 

увидитъ

 

Его

 

лично

 

и

 

узнаетъ

 

Его

 

по

 

чудесному

 

знаменію

(Іоан.

 

I.

 

33).

ИвотЪ'

 

Креститель

 

въ

 

томительномъ

 

ожиданіи

 

встрѣчи

 

своей

съ

 

Мессіею

  

сталъ

  

зорко

 

присматриваться

  

къ

 

приходящимъ,

горя

 

желаніемъ

 

по

 

предчувствію

 

узнать

 

Мессію.

 

Желаніе

 

его

скоро

 

исполнилось.

  

Когда

  

Спаситель

   

оставилъ

  

Назаретъ

 

и

явился,

 

къ

 

Іоанну

 

на

 

Іорданъ

 

въ

 

видѣ

 

смиреннаго

 

и

 

кроткаго

израильтянина,-

 

требуя

 

крещенія,

   

Іоаннъ

 

сейчасъ

  

же

 

узналъ

Богочеловѣка

  

и

 

съ

 

трепетомъ

   

отказался

  

крестить

 

того,

   

кто

будетъ

 

крестить

 

Духомъ

 

Святымъ:

   

«Мнѣ ѵнадобно

   

креститься

отъ

 

Тебя,

 

п

 

Ты

 

ли

 

приходишь

 

ко

 

мнѣ?».

 

Напрасно

 

раціов#-

листы

 

соблазняются

   

такимъ

 

пріемомъ

   

Спасителя

 

со

 

стороны

Крестителя.

 

Это,

 

говорятъ

 

они,

 

есть

 

следствіе

   

предваритель-

ная

 

знакомства

 

и

 

преднамѣренной

 

сделки

 

между

 

Іпсусомъ

 

и

• -----------------

                                               

^

*)

 

Златоуста,

 

Бѣсѣды

 

на

 

св.

 

Матѳ.

 

стр.

 

204.
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Ьанио'мъ,

 

напускная

 

роль,

 

принятая

 

обоими,

 

чтобы

 

возвысить

хичность

 

Іиеуса

 

въ

 

глазахъ

 

толпившагося

 

около

 

Крестителя

народа.

 

Мы

 

уже

 

имѣли

 

случай

 

замѣтить,

 

что

 

евангеліе

 

и

историческія

 

соображенія

 

рѣиштельно

 

отрицаютъ

 

всякое

 

зна-

комство

 

между

 

Спасителемъ

 

и

 

Крестнтелемъ

 

до

 

встрѣчи

 

на

Іорданѣ,-—и,

 

слѣдовательно,

 

какая-то

 

преднамѣренная

 

сд&іка

между

 

ними

 

до

 

врещенія

 

Спасителя

 

есть

 

фантастическій

 

вы-

ныслъ

 

раціоналистовъ.

 

Если

 

Іоаннъ

 

при

 

первой

 

встрѣчѣ

 

съ

Спасителемъ

 

узнаетъ

 

Его

 

высокое

 

достоинство,

 

въ

 

этомъ

 

пѣтъ

страннаго

 

и

 

уднвительнаго.

 

'Кто

 

научился

 

читать

 

въ

 

сердцѣ

людей,

 

вследствіе

 

нажитой

 

прозорлпвости

 

и

 

разумной

 

опыт-

ности,

 

кто

 

умеяъ

 

разоблачать

 

и

 

обличать

 

напускную

 

правед-

ность

 

и

 

лукавство

 

людей

 

(а

 

такимъ

 

мы

 

знаемъ

 

Іоанна

 

Крести-

теля),

 

тотъ,

 

конечно,

 

не

 

могъ

 

незамѣтить

 

безгрѣшнаго,

 

крот-

каго

 

и

 

величественнаго

 

Богочеловѣка

 

п

 

не

 

испытать

 

при

 

этот

глубочайшаго

 

впечатлѣнія.

 

Подъ

 

обаяніемъ

 

этаго

 

впечатл'М,

подтотовленнаго

 

предшествующимъ

 

откровеніемъ

 

Божіимъ,

 

что

Мёссія

 

уже

 

есть

 

на

 

земле,

 

и

 

Іоаннъ

 

скоро

 

увидитъ

 

и

 

узнаетъ

Его,

 

Креститель

 

по

 

предчувствію

 

узнаетъ

 

Мессію

 

и

 

по

 

чувству

глубочайшаго

 

смиренія

 

отказывается

 

крестить

 

Его,

 

уступая

Ему

 

свое

 

право.

 

«Оставь

 

теперь,

 

отвѣчаетъ

 

ему

 

Спаситель,

ибо

 

такъ

 

надлежитъ

 

намъ

 

исполнить

 

всякую

 

правду».

 

I.

 

Хрп-

стосъ,

 

такимъ

 

образомъ,

 

показываетъ,

 

что

 

высказанное

 

Крести-

телемъ

 

исповеданіе

 

вполне

 

истинно:

 

действительно

 

Мессія
требуетъ

 

крещенія;

 

но

 

Онъ

 

пока

 

не

 

хочетъ

 

пользоваться

 

пред-

дагаемымъ

 

Ему

 

правомъ

 

крестить

 

другпхъ,

 

а

 

находить

 

необ-
ходимымъ

 

самому

 

креститься

 

отъ

 

своего

 

Предтечи.

 

«Тогда

какъ

 

Іоаннъ

 

почиталъ

 

непрнличнымъ

 

для

 

Него

 

(Спасителя)
принятъ

  

крещеніе

 

отъ

 

раба,

   

онъ

 

сіе

 

же

 

самое

 

противопода-

*
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гаега

 

Ему,

 

какъ-би

 

сказавъ:

 

и

 

потому

 

лн

 

тй

 

уклоняется

 

и

отрекается

 

отъ

 

сего,

 

что

 

находишь

 

это

 

неприличнымъ?

 

Напро-

тивъ,

 

это

 

весьма

 

прилично

 

и

 

потому

 

остави

 

сіе;

 

и

 

не

 

просто

сказалъ:

 

остави,

 

но

 

присовокупилъ:

 

нынѣ;

 

ибо

 

не

 

всегда

 

будетъ

-сіе,

 

говорилъ

 

Онъ;

 

напротивъ,

 

ты

 

увидишь

 

Меня

 

и

 

въ

 

томъ

состояніи,

 

въ

 

какомъ

 

желаешь

 

видѣть;

 

а

 

теперь

 

цока

 

ожидай

сего.

 

Далѣе

 

Христосъ

 

показываетъ

 

и

 

то,

 

почему

 

сіе

 

прилично.

Почему

 

же

 

сіе

 

прилично?

 

Потому,

 

что

 

Мне

 

надлежитъ

 

испол-

нить

 

весь

 

законъ,

 

что

 

и

 

означпдъ

 

Онъ

 

словами:

 

всяку

 

правду;

пбо

 

правда

 

есть

 

псполненіе

 

заповѣдей,—и

 

какъ

 

уже

 

нспол-

нплъ

 

всѣ

 

другія

 

заповѣди,

 

а

 

остается

 

одно

 

это:

 

то

 

должно

присовокупить

 

и-сіе.

 

Я

 

пришелъ

 

разрешить

 

клятву,

 

лежащую

на

 

васъ

 

за

 

преступленіе

 

закона:

 

потому

 

прежде

 

долженъ

 

самъ

псполнить

 

весь

 

законъ

 

и

 

освободить

 

васъ

 

отъ

 

осужденія

 

и

 

та-

кимъ

 

образомъ

 

прекратить

 

дѣйствіе

 

закона

 

а

 

(Златоуста)

 

*).

Послѣ

 

этаго

 

Іоаннъ

 

не

 

противится

 

требованію

 

Спасителя

 

н

креститъ

 

Его.

 

Когда

 

послѣ

 

крещенія

 

Іисусъ

 

вышелъ

 

изъ

 

воды,

послѣдовало

 

обещанное

 

Іоанпу

 

божественное

 

знаменіе,

 

просве-

тившее

 

его

 

окончательно.

 

Креститель

 

увидвлъ

 

небо

 

отверсто

и

 

Духа

 

Божія,

 

сходящаго

 

на

 

Спасителя

 

въ

 

впдѣ

 

голубя.

Гососъ

 

Бога

 

Отца

 

свидетельбтвовалъ:

 

«Сей

 

есть

 

Сынъ

 

Мой

возлюбленный,

 

о

 

немъ

 

же

 

благоволпхъ».

 

Предшествующе

 

зна-,

піе

 

Крестителя

 

о

 

Христе,

 

можно

 

сказать,

 

было

 

только

 

пред.

чувствіемъ

 

велпчія

 

и

 

божественности

 

пришедшаго;

 

теперь

 

для

него

 

уже

 

не

 

сомнѣнно

 

стало,

 

что

 

Тотъ,

 

кого

 

онъ

 

крестнлъ,

есть

 

действительный

 

Мессія,

   

единородный

   

Сынъ

 

Божій

 

**),'

*)

 

Вееѣды

 

на

 

св.

 

Матѳ.

 

стр.

 

219.

**)

 

Этииъ

 

мы

 

отвѣчаемъ

 

на

 

возраженіп

 

Штрауса

 

(Leben

 

Ісэц,
1.

 

стр.

 

195—196)

 

и

 

Щлейермахера

 

(Leben

 

Iesu,

 

стр.

 

146),

 

будто
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Вотъ

 

первый

 

шагъ

 

въ

 

общественномъ

 

служеніи

 

Спасителя

и

 

мы

 

видимъ,

 

какъ

 

ясно

 

сказалось

 

тутъ

 

мессіанское

 

сознаніе

Его.

 

Христосъ

 

является:

 

здѣсь

 

тѣмъ-же,

 

какимъ

 

мы

 

видѣли

Его,

 

двѣнадцатилѣтняго,

 

въ

 

храмѣ

 

іерусалимскомъ.

 

А

 

это

 

не

служить

 

ли

 

нагляднымъ

 

опроверженіемъ

 

той

 

мысли,

 

что

 

Іисусъ

къ

 

мессіанскому

 

сознанію

 

пришелъ

 

значительно

 

поздно

 

въ

 

хо-

де

 

своей

 

учительской

 

дѣятельности?

 

Но

 

раціоналисты

 

идутъ

 

и

противъ

 

очевидныхъ

 

фактовъ,

 

чтобы

 

остаться

 

вѣрными

 

своимъ

предзанятымъ

 

идеямъ

 

и

 

планамъ.

 

Они

 

не

 

совѣстятся

 

передѣ-

лывать

 

по

 

своему

 

изложенный

 

нами

 

фактъ.

 

Штраусъ

 

со

 

всею

важно

 

стікг

 

доказываетъ,

 

что

 

при

 

встрѣчѣ

 

Іисуса

 

съ

 

Іоан-

номъ

 

между^ними

 

-произошла

 

борьба:

 

Іоаннъ

 

требовалъ

 

отъ

Іисуса

 

ненремѣнно

 

исповѣданія

 

грѣховъ,

 

а

 

этотъ,

 

не

 

чувствуя

ва

 

собою

 

грѣховной

 

тяжести,

 

не

 

соглашался

 

каяться

 

ивы$д-,

сщвіе

 

этого

 

не

 

былъ

 

допускаемъ

 

къ

 

крещенію

 

*).

 

Нечего

уже

 

говорить

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

подобная

 

выдумка

 

опровер-

гается

 

евангельскиМъ

 

разсказомъ:

 

важно,

 

что

 

ложъ

 

себя

 

<щ

обличаетъ.

 

Изъ

 

приведенной

 

тирады

 

видно,

 

что

 

Штраусъ

 

счл-

таетъ

 

Іисуса

 

безгрѣшнымъ

 

человѣкомъ,

 

которому

 

рѣшительно

не

 

въ

 

чемъ

 

было

 

каяться;

 

но

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ

 

своего

 

сочине-

нія

 

онъ

 

усиливается

 

доказать,

 

что

 

по

 

всей

 

вѣроятности,

 

Іисусъ

былъ

 

величайшій

 

грѣшникъ;

 

по

 

чувству

 

своей

 

грѣховности

 

онъ

и

 

явился

  

на

 

Іорданв*

 

для

 

крещеаія

 

**).

   

Такъ,

   

выходя

 

изъ

есть

 

протпворѣчія

 

въ

 

евангельскоагь

 

повѣствованіп

 

о

 

крещевііі

 

I.
Хрпста:

 

по

 

Матвею,

 

Креститель

 

до

 

крещепія

 

Інсуса

 

прпзпаетъ

 

Его
Мессіею

 

п

 

говорптъ:

 

«Мнѣ

 

надобпо

 

креститься

 

отъ

 

Тебя»...,

 

а

 

по
Іоанву,

 

онъ

 

говорптъ:

 

«Я

 

не

 

зналъ

 

Его

 

(до

 

крещепія)» .....

*)

 

Leben

 

Iesu,

 

стр.

 

403.

**)

 

ibid,

 

стр.401.

 

Точно

 

такіке

 

дунаетЧ

 

п

 

Брупо-Бауэръ,

 

Synopt.
стр.

 

201—202.
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ложныхъ

 

началъ,

 

можно

 

противорѣчить

 

себѣ!

 

Но

 

какъ

 

въ

 

пер-

вомъ

 

случаѣ,

 

признавъ

 

Іисуса

 

безгрѣшнымъ,

   

Штраусъ

 

урод-

ливо

 

представилъ

 

встрѣчу

 

Его

 

съ

 

Крестителемъ,

 

такъ,

 

во

 

вто-

ромъ,

 

онъ

 

богохульно

 

толкуетъ

 

цѣль

 

крещенія

 

Спасителя.

 

Не

тяжкіе

 

грѣхи ,

 

влекли

 

нашего

 

Спасителя

 

на

 

Іорданъ:

 

для

 

свя-

тѣйшаго

 

по

 

природе

 

грѣхъ

 

не

 

возможенъ, —и,

 

отказавшись

 

сна-

чала

 

крестить

 

Спасителя,

 

Іоаннъ

 

показалъ,

 

что

 

Онъ—святѣй-

шее

 

лице*

   

Такимъ

 

образомъ,

 

пѣль

 

крещенія

 

Спасителя

 

вовсе

нельзя

 

измѣрять

 

цѣлію

 

крещенія

 

обыкновенныхъ

 

смертныхъ,

 

для

которыхъ

 

оно

 

было

 

символомъ

 

покаянія.

 

Въ

 

приведенномъ

 

вы-

ше

 

толкованіи

 

словъ

 

Спасителя:

  

«намъ

 

надлежитъ

 

исполнить

всякую

 

правду.»,

 

Златоустъ

 

приближается

 

къ

 

истинѣ,'

 

но

 

со-

вершенно

 

разрѣшаетъ

 

вопросъ

 

о.пѣли

 

крещенія

 

Христа

 

самъ

Креститель

  

слѣдующимъ

  

знаменательнымъ

  

словомъ:

   

«Я.

 

для

того

 

пришелъ

 

крестить

 

въ

 

водѣ,

 

чтобы

 

Онъ

 

явленъ

 

былъ

 

Изра-

илю»

 

(Іоан.

 

1.

 

31).

   

И

 

такъ

 

крещеніе

 

Іисуса,

   

сопровождав-

шееся

 

чудеснымъ

 

событіемъ,

 

было

 

торжественнымъ

 

свидѣтель-

ствомъ

 

мессіанскаго

 

достоинства

 

и

 

божественности

 

Спасителя,

что

 

было

 

весьма

  

важно

 

при

 

выступлении

 

Его

  

на

 

обществен-

ное

 

служеніе

 

*).

                                  

(Продолжение

 

будете).

*)

 

Этпмъ

 

само

 

собою

 

опровергаются

 

разнообразный

 

мнѣнія

 

о

цѣлп

 

крещенія

 

Спасителя:

 

«еслп

 

крещеніе

 

не

 

должно

 

быть

 

напрас-

нымъ

 

л

 

безцѣльнымъ

 

для

 

безгрѣшнаго

 

Інсуса,

 

то

 

оно

 

должно

 

быть
для

 

него

 

такпыъ

 

ыоментомъ,

 

когда

 

Онъ

 

созналъ

 

Свое

 

мессіанскоѳ

достоинство

 

и

 

высшее

 

божественное

 

назначеніе,

 

когда

 

вся

 

прошед-
шая

 

жизнь

 

заикнулась

 

для

 

Него

 

и

 

занялась

 

заря

 

новой

 

жпзнн,- 1-

словомъ,

 

когда

 

Онъ

 

внутренно

 

возродился

 

въ

 

Мессію».

 

(Евальдъ,
Die

 

drei

 

ersten

 

Evangelien,

 

стр.

 

158);

 

«ирцниыая

 

крещеніе,

 

Іисусъ
выразилъ

 

тѣыъ

 

свою

 

волю— умереть

 

за

 

грѣшяыхъ

 

людей»

 

(Ебрард,
Wisseasch.

 

K'rit,

 

evang.

 

Seschiechte,

 

стр.

 

292);

 

«Онъ

 

крестился

для

 

того,

 

чтобы

 

выразить

 

свое

 

уваженіе

 

къ

 

славному

 

Крестителю,
взглянуть

 

на

 

котораго

 

Онъ* собственно

 

и

 

пришелъ

 

изъ

 

Галилеи»
(Ренанъ,

 

Уіе

 

de

 

Jesu,

 

ч.

 

1.

 

стр.

 

115)

 

и

 

под.
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II.

САУЛЪ

 

У

 

АЭПДОРСКОЙ

 

ВОЛШЕБНИЦЫ.

(По

 

Валъмету).

О

 

побужденіяхъ

 

и

 

цѣли

 

посѣщенія

 

первымъ

 

Израильским

царемъ

 

Сауломъ

 

Аэндорской

   

волшебницы

 

и

 

о

 

видѣніп,

  

быв-

шемъ

 

ему

 

здѣсь,

 

мы

 

находпмъ

 

въ

 

первой

 

книгѣ

 

царствъ

 

слѣ-

дующій

 

разсказъ:

 

«собрались

 

Филистимляне,

 

п

 

пошли

 

и

 

стали

станомъ

 

въ

 

Сонамѣ;

 

собралъ

 

и

 

Саулъ

 

весь

 

народъ

   

Израиль-

ски,

 

и

 

стали

 

станномъ

 

на

 

Гелвуѣ.

 

И

 

увидѣлъ

 

Саулъ

 

станъ

 

Фи-

лпстимскій,

 

и

 

испугался,

 

и

 

крѣпко

   

дрогнуло

   

сердце

 

его.

 

И

вопросилъ

 

Саулъ

 

Господа;

 

но

 

Господь

 

не

 

отвѣчалъ

 

ему

 

на

 

во

снѣ,

 

ни

 

чрезъ

 

уримъ,

 

ни

 

чрезъ

 

пророковъ.

 

Тогда

 

Саулъ

 

ш-

залъ

 

слугамъ

 

своимъ:

 

сыщите

 

мнѣ

 

женщину

 

волшебницу,

 

и

 

я

пойду

 

къ

 

ней,

 

и

 

спрошу

 

ее.

 

И

 

отвѣчали

 

ему

 

слуги

 

его:

 

здісь

въ

 

Аэндорѣ

 

ееть

 

женщина

 

волшебница.

 

И

 

снялъ

 

съ

 

себя

 

Cap

одежды

 

свои

 

и

 

надѣлъ

 

другія,

 

и

 

пошелъ

 

самъ

 

и

 

два

 

челойю

съ

 

нимъ,

 

и

 

пришли

 

они

 

къ

  

женщинѣ

  

ночью.

   

И

 

сказалъ

 

ей

Саулъ:

 

прошу

  

тебя,

  

поворожи

  

мнѣ,

  

и

 

выведи

 

мнѣ,'

 

о

 

шь

я

 

скажу

 

тебѣ.

 

Но

 

женщина

 

отвѣчала

 

ему:

 

ты

 

знаешь,

 

что

 

сдѣ-

лалъ

 

Саулъ,

 

какъ

 

выгналъ

 

онъ

 

изъ

 

страны

 

вѳлшебниковъ

 

и

 

га*

дателей;

 

для

 

чего

 

же

 

ты

 

разставляешь

  

сѣти

   

душѣ

  

моей,

 

па

погибель

 

мнѣ?

 

И

 

поклялся

 

ей

 

Саулъ

 

Господомъ,

 

говоря:

 

живі

Господь!

 

не

 

будетъ

 

тебъ*

 

бѣды

  

за

 

это

   

дѣло.

   

Тогда

 

женщина

Спросила:

 

кого

 

Же

 

вывесть.

 

тебѣ?

  

И

  

отвѣчалъ

 

онъ:

   

Самуила

выведи

 

мнѣ*

 

И

 

увидѣла

 

женщина

 

Самуила,

 

и

 

громко

 

вскрик-

нула',

 

и

 

обратилась

 

женщина

 

къ

 

Саулу,

   

говоря:

   

за

 

чѣмъ

 

й

обманулъ

 

меня?

 

Ты—Саулъ.

   

И

  

еказалъ

 

ей

 

царь:

  

не

 

бойа



скажи,

  

что

  

ты

 

видишь?

  

И

 

отвѣчала

  

женщина:

  

вижу

  

какъ

бы

 

бога,

 

выходящаго

   

изъ

 

земли.

   

Какой

 

онъ

 

видомъ? —спро-

силъ

 

у

 

нея

 

Саулъ.

 

Она

 

сказала:

   

выходитъ

   

изъ

 

земли

  

мужъ

престарѣлый,

 

одѣтый

 

въ

 

длинную

 

одежду.

 

Тогда

 

узналъ

 

Саулъ,

 

^

что

 

это

 

Самуилъ:

 

и

 

палъ

 

лицемъ

 

на

 

землю

 

и

 

поклонился.

   

И

сказалъ

 

Самуилъ

 

Саулу:

 

для

 

чего

 

ты

 

тревожишь

 

меня,

 

чтобы

я

 

вышелъ?

 

И

 

отвѣчалъ

 

Саулъ:

 

тяжело

 

мнѣ

 

очень,

  

Филистим-

ляне

 

воюютъ

 

противъ

 

меня,

 

.а

 

Богъ

 

отступилъ

 

отъ

 

меня,

 

и

 

бо-

лѣе

 

не

 

отвѣчаетъ

 

мнѣ

 

ни

 

чрезъ

 

пророковъ,

 

ни

 

во

 

снѣ

 

(ни

 

въ

видѣніи);

 

потому

 

я

 

вызвалъ

 

тебя,

 

чтобы

 

ты

 

научилъ

 

меня,

 

что

мнѣ

 

дѣлать.

 

И

 

сказалъ

 

Самуилъ:

 

для

 

чего

 

же

 

ты

 

спрашиваешь

меня,

 

когда

 

Господь

 

отступилъ

 

отъ

 

тебя,

 

и

 

сдѣлался

 

врагомъ

твоимъ?

 

Господь

 

сдѣлаетъ

 

то,

 

что

 

говорилъ

 

чрезъ

 

меня;

 

отни-

мете

 

Господь

 

царство

 

изъ

 

рукъ

 

твоихъ,

 

и

 

отдастъ

 

его

 

ближ-

нему

 

твоему,

 

Давиду.

 

Такъ

 

какъ

 

ты

 

не

 

послушалъ

 

гласа

 

Гос-

подня,

 

и

 

не

 

выполяилъ

 

ярости

 

гнѣва

 

Его

 

на

 

Амалика;

 

то

 

Гос-

подь

 

и

 

дѣлаетъ

 

сіе

 

надъ

 

тобою

 

нынѣ.

 

И

 

предаетъ

 

Господь

 

Из-

раиля,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тобою,

 

въ

 

рукп

 

Филистпмлянъ:

 

завтра

 

ты

 

и

сыны

 

твои

 

будете

 

со

 

мною,

 

а

 

станъ

 

Израильскій

 

предаетъ

 

Гос-

подь

 

въ

 

руки

 

Филистимлянъ.

 

ТогДа

 

Саулъ

 

вдругъ

 

палъ

 

всѣмъ

тѣломъ

 

свопмъ

 

на

 

землю:

 

ибо

 

сильно

 

испугался

  

словъ

 

Саму-

ила;

 

при

 

томъ

 

и

 

силы

 

не

 

стало

 

въ

 

немъ;

 

ибо

 

онъ

 

не

 

ѣдъ

 

хлѣба

весь

 

тотъ

 

день

 

и

 

всю

 

ночь

 

і)».

При

 

чтеніи

 

этаго

 

повѣствованія,

 

первое

 

гіредставленіе

 

сразу

и

 

прямо

 

складывающееся

 

въ

 

мысли

 

читателя,

 

есть

 

то;

 

что

 

Саулу
во

 

время

 

иребыванія

 

его

 

въ

 

Аэндорѣ

 

явился

 

умершій

 

пророкЪ

Самуцдъ,

 

и

 

въ

 

рѣчи

 

своей

 

предсказалъ

 

царю

 

несчастный

 

неходъ

>)

 

1

 

Кн.

 

Цар.

 

гл.

 

28,

 

ст.

 

4—20.

і
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предстоявшей

 

ему

 

войны

 

съ

 

Филистимлянами,

 

смерть

 

на

 

войні

его

 

самаго

 

и

 

его

 

семейства.

 

Хотя

 

такое

 

представленіе,

 

какъ

натуральный,

 

такъ

 

сказать,

 

оттискъ

 

самаго

 

расказа

 

писателя

книги

 

царствъ,

 

само

 

собою

 

прямо

 

и

 

непосредственно

 

впечат-

лѣвается

 

въ

 

умѣ;

 

однако

 

фактъ

 

дѣйствительнаго

 

явленія

 

Са-

муила

 

Саулу

 

многими

 

толкователями

 

свящ.

 

писанія

 

объясняется

иначе,

 

а

 

некоторыми

 

прямо

 

отрицается

 

по

 

различным!

 

сооб-

раженіямъ

 

и

 

основаніямъ.

 

Укажемъ

 

мнѣнія,

 

какія

 

существуюп

по

 

этому

 

предмету.

Уже

 

съ

 

первыхъ

 

вѣковъ

 

христіанства

 

мнѣнія

  

ученейший

мужей

 

о

 

видѣнш,

 

бывшемъ

 

Саулу

  

въ

 

Аэндорѣ,

   

разделились,

Й

 

позднѣе

 

между

 

учителями

 

и

 

богомудрымй

  

Отцами

 

Церкви

также

 

не

 

установилось

 

согласія

 

въ

 

сужденіяхъ

 

объ

 

этомъ

 

пред-

мете.

 

Нѣкоторые

 

думали,

 

что

   

единственно

 

искусный

   

обмані

женщины

 

волшебницы

 

былъ

 

причиною

 

того,

 

что

 

Саулу

 

пред-

ставилось,

 

будто

 

съ

 

нпмъ

 

бесѣдовалъ

 

Самуилъ,

   

и

 

царь

 

бил

несомненно

   

увѣренъ,

 

что

 

видитъ

 

предъ

 

собою

 

лице

 

знамш-

таго

 

пророка,

 

хотя

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

онъ

 

ничего

 

предъ

 

собою

не

 

видѣлъ

 

и

 

не

 

слышалъ

 

никакихъ

 

отвѣтовъ.

   

Другіе,

 

напро-

тивъ,

 

болѣе

 

охотно

 

утверждали,

 

что

 

Самуилъ

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

лредсталъ

 

предъ

 

Саула.

Но

 

и

 

между

 

защитниками

 

этаго

 

послѣдняго

 

мнішія

 

также

нѣтъ

 

полнаго

 

согласія.

 

Соглашаясь

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

Аэндор^

явился

 

действительно

 

Самуилъ,

 

они

 

расходятся

 

въ

 

мнішіяхъ

о

 

томъ>

 

какою

 

силою

 

умершій

 

св.

 

мужъ

 

былъ

 

снова

 

возвра-

щенъ

 

къ

 

жизни-.

 

По

 

мненію

 

многихъ,

 

пророкъ

 

нпзведенъ

 

был

съ

 

неба

 

и

 

яНился

 

предъ

 

царемъ

 

не

 

силою

 

волхвованій

 

И

 

ш-

гическихъ

 

вызываній

 

волшебницы,

 

а

 

исключительно

 

по

 

волѣ

 

все-

могущаго

 

Бога.

   

Богу

 

угодно

 

было,

 

чтобы

 

пророкъ

 

предстал*
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предъ

 

лицемъ

 

Саула,

 

п

 

чтобы

 

изъ

 

пророчества

 

Самуила

 

не-:

честивый

 

царь

 

узналъ,

 

сколько

 

зла

 

онъ

 

прнвлекъ

 

на

 

свою

 

го-

лову

 

темъ,

 

что

 

въ

 

.жизни

 

своей

 

и

 

действіяхъ

 

препебрегалъ

послушаніемъ

 

Богу.

 

Такъ

 

думаютъ

 

одни.

 

Другіе,

 

напротпвъ,

не

 

сомневаясь

 

утверждаютъ,

 

что

 

такъ

 

какъ

 

душа

 

святыхъ

 

лю-

дей

 

наравне

 

съ*

 

душами

 

нечестивыхъ

 

находилась

 

во

 

власти

князя

 

тьмы,

 

потому

 

что

 

имъ

 

еще

 

не

 

даровано

 

было

 

пріобрѣ-

тенное

 

заслугами

 

Іисуса

 

Христа

 

освобожденіе

 

отъ

 

плена

 

діа-

вола;

 

то

 

по

 

действію

 

этой

 

темной

 

власти

 

препсподнихъ

 

силъ,

то

 

есть,

 

по

 

силе

 

волшебныхъ

 

заклинаній

 

пвызываній,

 

Самуилъ

и

 

вынужденъ

 

былъ

 

явиться

 

предъ

 

лицемъ

 

Саула.

Третье

 

мненіе

 

объ

 

этомъ

 

предмете

 

полагаетъ,

 

что

 

самъ

 

де-

монъ,

 

явившись

 

видимо

 

Саулу

 

и

 

волшебнице;

 

обманулъ

 

и

 

того

и

 

другую.

 

Иные,

 

'наконецъ,

 

говорятъ,

 

что

 

это '

 

не

 

былъ

 

ни

 

де-

монъ,

 

ни

 

Самуилъ,

 

а

 

явился

 

призраке

 

и

 

образъ

 

Самуила,

 

и

этотъ

 

образъ

 

явленъ

 

былъ

 

самцмъ

 

Богомъ

 

или

 

посредственно,

чрезъ

 

Ангел овъ,

 

-или

 

же

 

непосредфвенно

 

по

 

собственному

 

все-

могуществу

 

Бога.

Но

 

если

 

отцы

 

церкви

 

не

 

согласны

 

между

 

собою

 

въ

 

сужде-

ніяхъ

 

о

 

чудномъ

 

явленіи

 

въ

 

Аэндорѣ,

 

то

 

раввины

 

еще

 

более

разноигаелтъ

 

по

 

этому

 

предмету

 

другъ

 

съ

 

другомъ.

 

Р.

 

Саму-

илъ

 

Гофни

 

говорить,

 

что

 

это

 

была

 

просто

 

игра

 

и

 

чистое

искуство

 

обмана

 

со

 

стороны

 

волшебницы.

 

Волшебница,

 

гово-

рить

 

раввинъ,

 

эта

 

хитрейшая

 

женщина,

 

знала

 

и

 

отвержен-

наго

 

Богомъ

 

царя

 

Саула

 

и

 

Давида,

 

помазаннаго

 

Самуиломъ

на

 

царство;

 

но

 

она

 

притворилась,

 

будто

 

ничего

 

не

 

знаетъ

 

и

 

не

узнаетъ

 

лица

 

пришедшаго

 

къ

 

ней

 

царя.

 

Приступая

 

къ

 

своимъ

чарамъ,

 

она

 

имѣла

 

въ, запасе

 

подставнаго

 

человѣка

 

напередъ
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хорошо

 

наученнаго;

 

этимъ

 

путемъ

 

хитраго

 

обмана

 

и

 

искуснаго

подмена

 

она

 

и

 

съумела

 

изобразить

 

предъ

 

царемъ

 

исходъ

 

пред-

стоявшей

 

ему

 

войны;

 

и

 

изобразила .

 

его

 

такъ,

 

какъ

 

по

 

ея

 

со-

ображеніямъ

 

будущее

 

событіе

 

имело

 

совершиться.

 

Тревожно

настроеннаго

 

царя

 

объялъ

 

въ

 

это

 

время

 

трепетъ,

 

и

 

онъ

 

ду-

малъ,

 

что

 

видитъ

 

предъ

 

собою

 

Самуила.

Р.

 

Саадія

 

Гаонъ

 

и

 

Гаи

 

считаютъ

 

дѣломъ

 

невозможными,

чтобы

 

Самуилъ

 

силою

 

волшебницы,

 

а

 

не

 

самимъ

 

Богомъ

 

былъ

вызванъ

 

къ

 

жизни

 

и

 

явился

 

видимо.

 

Но,

 

прибавляютъ

 

они

 

къ

этому,

 

кто

 

поверитъ,

 

чтобы

 

Богъ

 

ради

 

Саула

 

вызвалъ

 

къ

 

жизни

Самуила,

 

Богъ,

 

Который,

 

когда

 

Саулъ

 

вопрошалъ

 

Его

 

чрезъ

уримъ

 

и

 

тумимъ

 

(узаконенный

 

обрядъ

 

вопрошенія

 

Бога),

 

не

хотѣлъ

 

ничего

 

отвечать

 

ему?

Леви

 

Бен-Герсонъ

 

полагаетъ,

 

что

 

все

 

это

 

происходило

 

только

въ

 

собственомъ

 

уме

 

царя,

 

все

 

это

 

было

 

только

 

игрою

 

его

 

за-

блуждавшейся

 

фантазіи.

 

Когда,

 

говорить

 

этотъ

 

раввинъ,

 

Саулъ

воспроизводить

 

въ

 

своей

 

па%яти

 

угрозы

 

еще

 

жпваго

 

Самуила

объ

 

отнятіи

 

у

 

него

 

царства,

 

то

 

страхъ

 

отъ

 

этихъ

 

угрозъ

 

глу-

боко

 

напечатлелся

 

въ

 

его

 

уме

 

и

 

изъ

 

этаго

 

произошло

 

то,

 

что

Саулу

 

въ

 

Аэндоре

 

вообразилось,

 

будто

 

Самуилъ

 

движется

 

предъ

его

 

глазами

 

и

 

изрекаетъ

 

ему

 

опять

 

страшныя

 

угрозы.

Абарбанель

 

убежденъ,

 

что

 

въ

 

обманчивомъ

 

теле

 

пророка

явился

 

демонъ

 

и

 

предсказалъ

 

Саулу

 

все

 

то,

 

что

 

предположи-

тельно

 

имело

 

совершиться.

Все

 

безъ

 

изъятія

 

вышеприведенный

 

мненія

 

раввиновъ

 

о

 

вп-

деніи

 

въ

 

Аэндоре

 

отвергаетъ

 

Мапассія

 

Бен-Израель

 

и,

 

сле-
дуя

 

мнецію

 

книги

 

Зогаръ,

 

думаетъ,

 

что

 

существуютъ

 

неко-

торые

 

духи,

 

которые

 

имѣютъ

 

удивительную

 

силу

 

падь

 

душами
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умершихъ

 

людей,

 

такъ

 

что

 

духи

 

эти

 

по

 

произволу

 

распоря-

жаются

 

душами

 

умершихъ

 

и

 

принуждаютъ

 

ихъ

 

оживотворять

то

 

тело,

 

какому

 

имъ

 

угодно

 

дать

 

жизнь.

 

Это

 

можно

 

сделать

подъ

 

темь,

 

однакожъ,

 

условіемъ,

 

если

 

со

 

времени

 

смерти

 

нз-

вѣстнаго

 

человека

 

не

 

истекъ

 

еще

 

одинъ

 

годъ;

 

потому

 

что

 

на

этомъ

 

протяженіп

 

времени

 

еще

 

не

 

совершенно

 

охлаждается

любовь

 

душъ

 

къ

 

разобщеннымъ

 

съ

 

ними

 

теламъ:

 

въ

 

теченіи

этаГо

 

времени

 

души

 

часто

 

посещаютъ

 

тела

 

и

 

согреваютъ

 

ихъ,

однимъ-

 

словомъ,

 

души,

 

повидимому,

 

не

 

совершенно

 

оставляютъ

тѣіа

 

по

 

разлученіи

 

съ

 

ними

 

до

 

истеченія

 

перваго

 

года.

 

И

 

такъ

на

 

этомъ

 

пространстве

 

времени

 

душамъ

 

и

 

дозволяется

 

поза-

ботиться

 

снова

 

возвратиться

 

въ

 

тела

 

и

 

снова

 

оживить

 

ихъ.

Это

 

самое

 

и

 

сделала

 

волшебница

 

своимъ

 

искуствомъ,

 

именно

она

 

сделала

 

то,

 

что

 

душа

 

Самуила

 

по

 

принуждеиію

 

демона

возвратилась

 

въ

 

свое

 

тело

 

и

 

беседовала

 

съ

 

Сауломъ.—И

 

такъ

раввпнъ

 

считаетъ

 

достовернымъ,

 

что

 

первый

 

годъ

 

со

 

времени

смерти

 

Самуила

 

еще

 

не1

 

истекъ

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

Саулъ

 

посе-

тилъ

 

Аэндорскую

 

волшебницу,

 

но

 

это

 

отвергается

 

нашею

 

хро.

нологіею,

 

считающею

 

два

 

года

 

со

 

времени

 

смерти

 

пророка.

Въ

 

виду

 

того,

 

что

 

вопросъ

 

о

 

явленіи,

 

бывшемъ

 

въ

 

Аэндоре,

ученнѣйпшми

 

мужами

 

раскрыть

 

такь

 

широко,

 

намъ

 

не

 

остается

высказать

 

относительно

 

его

 

ничего

 

новаго.

 

А

 

потому

 

мы

 

огра-

ничимся

 

приведепіемъ

 

основаній

 

наиболее

 

вескпхъ

 

*для

 

каж.

даго

 

изъ

 

указапныхъ

 

мненій,

 

и

 

выберемъ

 

то

 

изъ

 

нихь,

 

кото,

рое,

 

по

 

нашему

 

мненію,

 

наиболее

 

достоверно

 

и

 

всего

 

тверже

можетъ

 

быть

 

обосновано.

1-,

 

Во

 

главе

 

техъ,

 

которые

 

думаютъ,

 

что

 

Саулу

 

въ

 

Аэндоре

явился

 

истинный

 

Самуилъ,

 

но

 

что

 

онъ

 

вызванъ

   

былъ

   

силою
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чародѣйскихъ

 

заклинаній,

 

стоить

 

Оригенъ;

  

потому

 

что

 

хотя

онъ

 

не

 

первый

 

пзмыслилъ

 

это

   

мпепіе,

   

однако

   

авторитетом!

своимъ

 

ч сообщилъ

 

ему

 

сильное

  

движеніе

  

впередъ

 

и

  

хорошую

рекомендацію.

 

Прежде

 

Ѳригепа,

 

Св. '

 

Іустпнъ

  

мученикъ

 

гово-

рилъ,

 

что

 

демонъ

 

обнаружпвалъ

 

власть

 

свою

 

надъ

 

душами

 

даже

праведниковъ

 

и

 

пророковь,

 

и

 

при

 

томъ

 

душамъ

  

этимъ

 

пове-

левалъ

 

иногда

 

повиноваться

 

вызываніямъ

 

волхвовъ.

 

Св.

 

Іустинъ

не

 

утверждалъ

 

настойчиво

   

этаго

   

мненія,

 

а

 

кажется

  

только

мимоходомъ

 

такъ

 

предиолагалъ,

   

тогда

   

какъ

   

Оригенъ,

  

часто

повторяль

 

это

 

мненіе

 

и

 

упорно

 

его

 

защищалъ.

 

-Евстафій

 

Ан-

тіохійскій

 

такъ

 

передаетъ

 

это

 

мненіе

 

Оригена:

 

«Оригенъ

 

ска-

залъ,

 

что

 

демонъ

 

вывелъ

   

пе

 

только

   

душу

   

пр.

   

Самуила,

 

но

также

 

и

 

другія

 

души

 

св.

 

пророковь».

 

Такъ

 

передаетъ

 

Евста-

фій

 

Антіохійскій

 

мненіе

 

Оригена

 

н

 

мы

 

не

 

знаемъ,

 

откуда

 

оні

заимствуетъ

 

это

 

мненіе,

 

потому

 

что

 

въ

 

томъ

 

месте,

 

гдѣ

 

Ори-

генъ

 

въ

 

своихъ

 

твореніяхъ

 

разсуждаетъ

 

объ

 

этомъ

  

предігі,

мы

 

теперь

 

находимъ

 

только

 

следующее:

  

«и

 

такъ,

   

если

 

такой

мужъ

 

былъ

 

подъ

   

землею,,

 

и

 

былъ

   

вызванъ

   

волшебницею,

 

то

надобно

 

сознаться,

 

что

 

демонъ

 

име.тъ

 

власть

 

надъ

 

душею

 

про-

рока»

 

і).

 

Потомъ,

 

продолжая

  

речь

   

свою,

   

Оригенъ

   

присово-

купляетъ,

 

что

 

такъ

 

какъ

 

свящ.

 

писаніе,

 

или

 

Духъ

 

Святый,-

авторъ

 

свящ.

 

писанія,— удостоверяетъ,

 

что

 

Самуилъ

   

вызвані

былъ

 

волшебницею,

 

то

 

не

 

остается

 

никакого

 

места

 

для

 

сомні 1
нія

 

въ

 

истинности

   

этаго

 

ч

 

факта.

 

И

 

по

 

справедливости,

 

гово-

рить

 

Оригенъ,

 

никому

 

не^

 

моя^етъ

 

показатьтя

  

удивительны»

если

 

говорить,

 

что

 

душа

 

Самуила

 

и

 

души

 

другихъ

 

пророкові

находились

 

въ

 

преисподней,

 

потому

 

что

   

мы

  

читаемъ,

  

что

 

я

самъ

 

Іисусъ

 

Хрпстосъ

 

сходплъ

 

туда

 

же.

»)

 

Origen

 

in

 

1

 

Reg.

 

cap.

 

23.
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Последователь

 

Оригена

  

Анастасій

  

Ангіохійскій

   

говорить:

«души

 

святыхъ

 

людей,

 

равно

 

какъ

 

и

 

нечестивыхъ,

 

были

 

въ

 

ру-

кахъ

 

демона

 

до

 

техъ

 

поръ,

 

пока

 

Господь,

 

сошедши

  

въ

  

пре-

исподнюю,

 

Не

 

повелелъ

 

праведникамъ

  

ветхозаветнымъ

  

выдти

оттуда».

 

И

 

бл.

 

Августинъ,

 

спрошеннный

 

объ

 

этомъ

 

предмете

Снмлиціаномъ,

 

отвечалъ,

 

что

 

онъ

 

не

 

такъ

   

много

   

удивляется

тому,

 

что

 

демонъ

 

могъ

 

душу

 

Самуила

   

поставить

  

преъ

  

Сау-

ломъ,

 

какъ

 

много

 

удивляется

 

тому,

 

что

 

по

 

свидетельству

 

свящ.

ппсанія

 

сатана

 

беседовалъ

 

съ

 

самимъ

 

Богомъ,

   

и

 

спрашивалъ

у

 

Него

 

позволеніе

 

наложить

 

руку

 

на

 

праведнаго

  

Іова,

 

и

 

на-

конецъ,

 

взялъ

 

самаго

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

.вознесъ

 

Его

 

на

 

крыло

храма.

 

Во

 

всемъ

 

этомъ,

 

говорить

 

бл.

 

Августинъ,

 

свящ.

 

писаніе

расказываетъ

 

намъ

 

только

 

факты,

 

но

 

не

 

указываетъ

 

прцчинъ,

по

 

которымъ,

 

и

 

способовъѵ

  

какими

 

факты

   

эти

   

совершались.

Если

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

безъ

 

ущерба

   

своему

  

величію

 

и

 

могу-

ществу

 

терпе.тъ

 

діавола,

 

искушавшаго

 

Его;

 

если

 

Онъ

 

же

 

тер-

пѣдъ

 

іудеевъ,

 

наносившихъ

 

Ему

   

безславіе

   

связаніемъ

  

Его

 

и

пригвожденіемъ

 

къ

 

кресту?

 

то

 

почему

 

Богъ

 

не

 

могъ

 

по

 

таин-

ственному

 

совету

 

своего

 

промысла

 

и

 

своей

 

премудрости

 

допу-

стить

 

того,

 

чтобы

 

душа

 

пророка

 

Самуила

 

повиновалась

 

маги-

ческимъ

 

вызываніямъ?

 

Почему

 

же,

 

продолжаетъ

 

бл.

 

Августинъ,

душа

 

добраго

 

человека

 

теряетъ,

 

какъ

 

кажется,

 

свое

 

достоин-

ство,

 

если

 

она

 

является,

 

будучи

 

вызвана

 

злыми

 

силами,

 

когда

мы

 

видимъ,

 

что

 

и

 

добрые

 

люди,

 

^бывъ

  

призваны

  

къ

   

людямъ

злымъ,

 

приходять

 

къ

 

нимъ

  

и .....

   

однакожъ

   

сохраняютъ

  

при

этомъ

 

не

 

запятнанною

 

красоту

 

своей

 

добродетели?

Мы

 

изложили

 

одно

 

мненіе

 

о

 

явлеціи

 

бывшемъ

 

въ

 

Аэндоре.

Сущность

 

этаго

 

мненія

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

Саулу

 

во

 

вре-
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мя

 

пребыванія

 

его

 

въ

 

Аэндорѣ

 

явился

 

дѣйствительно

 

пр.

 

Са-

муилъ,

 

но

 

онъ

 

вызванъ

 

былъ

 

заклинаніяші

 

волшебницы,

 

или

что

 

тоже,

 

силою

 

демоническою.

 

Основанія

 

этаго

 

мнѣнія

 

іі

что

 

души

 

ветхозавѣтныхъ

 

праведниковъ

 

до

 

сошествія

 

Іисуса

Христа

 

во

 

адъ,

 

находились

 

именно

 

тамъ,

 

въ

 

адѣ,

 

въ

 

преис-

подней,

 

а

 

слѣдовательно

 

и

 

во

 

власти

 

демона,

 

а

 

слѣдовательно

демонъ

 

и

 

могъ

 

вызвать

 

душу

 

Самуила

 

изъ

 

ада

 

и

 

явить

 

ее

 

Саулу.

А.

 

Вишневскій,
(Продолоіеепіе

 

будетд).

ОБЪЯВДЕШЕ

ОТЪ

  

НАЧАЛЬСТВА

  

КІЕВСКАГО

  

УЧЕБНАГО

 

ОКРУГА.

Съ

 

наступающего

 

18 74А 5

 

учебнаго

 

года

 

открывается

 

въ

 

г,

Глуховѣ,

 

Черниговской

 

губерніп,

 

Учптельскій

 

Института

 

щ

приготовленія

 

учителей

 

въ

 

Городскія

 

Училища

 

Кіевскаго

 

Учео-

наго

 

Округа.

Въ

 

Институтъ

 

принимаются

 

молодые

 

люди

 

всѣхъ

 

званій

 

и

состояній,

 

не

 

моложе

 

16

 

лѣтъ:

 

успѣшпо

 

кончившіе

 

курсъ

 

сред-

нихъ

 

учебныхъ

 

заведеній —безъ

 

экзамена,

 

не

 

кончившіе

 

курса

и

 

получившіе

 

домашнее

 

образованіе —по

 

экзамену.

На

 

экзаменѣ

 

потребуется

 

основательное

 

знаніе

 

предметов!:

Закона

 

Божія,

 

Русскаго

 

языка,

 

Ариѳметпкп

 

п

 

Геометріп,

Исторіи

 

п

 

Географіи

 

Россіи

 

въ

 

объемѣ

 

курса

 

уѣздныхъ

 

и

городскцхъ

 

двухклассныхъ

 

училищъ.

Желающіе

 

поступить

 

въ

 

Институтъ

 

подаютъ

 

или

 

присылай»

прошеніе

 

на

 

имя

 

Директора

 

Инститтта

 

на

 

простой

 

бумагѣ;

 

»
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прошенію

 

прилагаются:

 

1,

 

Метрическое

 

свидѣтельство,

 

2,

 

сви-

детельство

 

объ

 

успѣхахъ

 

и

 

поведеніи

 

отъ

 

учебнаго

 

заведенія,

въ

 

которомъ

 

обучались;

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

 

одно-о

 

поведе-

він

 

отъ

 

ПОЛШЦИ.

Желающіе

 

поступить

 

своекоштными

 

пансіонерйми

 

платятъ

сто

 

пятьдесятъ

 

рублей

 

ежегодно

 

и

 

б

 

0

 

рублей

 

единовременно

при

 

поступленіи

 

въ

 

Институтъ.

    

.

Казенные

 

воспитанники

 

обязаны,

 

по

 

окончаніи

 

курса,

 

про-

служить

 

за

 

свое

 

воспптаніе

 

шесть

 

лѣтъ

 

въ

 

должности

 

учителя

городскаго

 

училища

 

по

 

назначенію

 

Начальства

 

Кіевскаго

 

Учеб^
наго

 

Округа.

   

"

Въ

 

нынѣшнемъ

 

'году

 

пмѢется

 

20-ть

 

казенныхъ

 

вакапсій*

5-ть

 

вакансій

 

своекоштныхъ

 

интерновъ

 

и

 

10-ть

 

вакаисій

 

при-

ходящихъ

 

учениковъ.

Если

 

число

 

желающихъ

 

поступить

 

въ

 

Институтъ

 

будетъ

превышать

 

вышеуказанную

 

норму,

 

то

 

между

 

кандидатами

 

бу-

детъ

 

йроизведенъ

 

выборъ

 

по

 

конкурсу.

Пріемные

 

экзамены

 

начнутсясъ 20-го сентября

 

сего

 

1874

 

года.
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