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Донского

 

Отдѣла

 

Нмнсраторекаго

 

Правое. іавнаго

Налестинскаго

 

Общества

 

за

 

1901

 

годъ/

I

  

Составь

 

Отдѣла

 

и

 

должностныя

 

его

 

лица

Донской

 

Отдѣлъ

 

Императорскаго

 

Православного

 

Пале-

стинскаго

 

Общества

 

въ

 

1901

 

году

 

состоялъ

 

подъпродсѣда-'

тслъствомъ

 

Высокопреосвятеннѣйшаго

 

Аѳанасія,

 

Ар.мепи-
скопа

 

Донскаго

 

и

 

Новочеркасокаго.'

 

Товарищем!,

 

Председа-
теля

 

былъ

 

Прёосвященнѣйпмй

 

Іоанні,

 

Етшскопъ

 

Акеайбкій,

викарій

 

Донской

 

епархіи,

 

казначеемъ — помощвикъ

 

ипспекки

тора; i Донской Духовной   Оеминаріи.М. А. Однораловъ,    а
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кандидатомъ

 

по

 

немъ— экономь

 

Донского

 

архіерейскаго

 

до-

ма

 

игуменъ

 

Іосифъ.

 

Обязанности

 

дѣлопроизводителя

 

Отдѣ-

ла

 

исполнялъ

 

секретарь

 

Донскаго

 

Архіепископа

 

H.

 

T.

 

Бо-
гацкій.

Еъ

 

началу

 

1901

 

года

 

состояло

 

членовъ:

 

почетныхъ

одинъ —Высокопреосвященнѣйшій

 

Аѳанасій,

 

Архіепископъ
Донскій;

 

дѣйствительныхъ:

 

пожизненныхъ

 

11

 

(одиннадцать),
съ

 

ежегоднымъ

 

взносомъ

 

20

 

и

 

членовъ- сотрудниковъ:

 

по-

жизненныхъ

 

37,

 

съ

 

ежегоднымъ

 

взносомъ

 

466,

 

a

 

всѣхъ

 

чле-

новъ

 

535

 

человѣкъ.

 

Въ

 

теченіе

 

истекшаго

 

года

 

составъ

 

От-
дела

 

увеличили

 

вступленіемъ

 

въ

 

оный

 

съ

 

единовременнымъ

взносомъ

 

въ

 

200

 

р.

 

шесть

 

лицъ:

 

казакъ

 

Баклановской

 

стан.

Іустинъ

 

Сергѣевъ

 

Забазновъ,

 

крестьянка

 

Орловской

 

губерніи
Пелагія

 

Маркина,

 

жена

 

сотника

 

Татьяна

 

Семенова

 

Гор-

ская,

 

діаконъ

 

Цымлянской

 

станицы

 

Александръ

 

Поповъ,
Дегтевскій

 

благочинный

 

священникъ

 

Александръ

 

Суриновъ
и

 

мѣщанка

 

Евдокія

 

Аѳанасьева

 

Кряжева;

 

съ

 

ежегоднымъ

взносомъ

 

по

 

25

 

рублей:

 

священникъ

 

хутора

 

Обуховскаго

 

Іо-
аннъ

 

Ковалевскій,

 

священникъ

 

слободы

 

Ильинки

 

Николай
Титовъ,

 

діаконъ

 

той

 

же

 

слободы

 

Александръ

 

Вураковъ,

 

ді-
аконъ

 

Аксайской

 

Успенской

 

церкви

 

(нынѣ

 

священникъ

 

Але-
ксандровской

 

станицы)

 

Георгій

 

Короченцевъ

 

и

 

урядникъ

станицы

 

Терновской

 

Николай

 

Стефановъ

 

Кузнецовъ

 

и

 

съ

ежегоднымъ

 

взносомъ

 

по

 

10

 

руб.

 

22

 

человѣка.

Изъ

 

числа

 

членовъ-сотрудниковъ

 

съ

 

ежегоднымъ

 

взно-

сомъ

 

выбыли

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

27

 

лицъ,

 

въ

 

семъ

 

числѣ

23

 

лица

 

за

 

невредставленіемъ

 

въ

 

течевіе

 

свыше

 

трехъ

 

лѣтъ

установленнаго

 

членскаго

 

взноса,

 

та^чѳтире'^1

 

сиертію,

 

а

именно:

 

священники— хутора

 

Мѣшкова'

 

Алексій

 

Поповъ,
Егорлыцкой

 

станицы

 

Іоаннъ

 

Рудвевъ,

 

поселка

 

Лобоикова
Іоаннъ

 

Евсеевъ

 

и

 

Николаевской

 

станицы

 

Кириллъ

 

Троицкій.

Затѣмъ

 

къ

 

1

 

января

 

1902

 

года

 

составъ

 

Отдѣла

 

слѣду-

ющій:

 

почетныхъ

 

членовъ

 

одинъ,

 

дѣйствительныхъ

 

пожиз-

вевввхъ 11, съежегодвымъ взносомъ 26 и членовъ-сотруд-
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никовъ:

 

пожизненныхъ

 

43,

 

съ

 

ежегоднымъ

 

взносомъ

 

461,

  

а

всѣхъ

 

членовъ

 

541.

II.

   

Приходъ

 

и

 

расходъ

 

суммъ,

   

поступившихъ

 

въ

 

Отдѣлъ

въ

 

отчетноиъ

 

году.

Къ

 

1

 

января

 

1901

 

года

 

оставалось

 

3

 

р.

 

51

 

к.,

 

въ

 

те-

чете

 

года

 

поступило

 

на

 

приходъ:

 

членскихъ

 

единовремен-

ныхъ

 

взносовъ

 

но

 

200

 

руб.

 

отъ

 

6

 

лицъ

 

1200

 

руб.,

 

ежегод-

ныхъ

 

по

 

25

 

р.

 

450

 

р,

 

ежегодныхъ

 

по

 

10

 

руб.

 

3750

 

руб.

 

и

единовременныхъ

 

пожертвованій

  

отъ

 

разныхъ

 

лицъ

 

1745

 

р.

8

  

к.

А

 

всего

 

съ

 

остаткомъ

 

7148

 

р.

 

59

 

к.

Въ

 

теченіе

 

года

 

израсходовано:

Переведено

 

чрезъ

 

Новочеркасское

 

казначейство

 

въ

 

Со-
вѣтъ

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Палестинскаго

 

Обще-
ства

 

6894

 

р.

 

50

 

к.

Употреблено

 

на

 

переводъ

 

сихъ

 

денегъ

 

4

 

р.

 

5

 

к.

Выдано

 

въ

 

жалованье

 

делопроизводителю

 

Отдѣла

 

и

 

пис-

цу

 

240

 

р.

Израсходовано

 

на

 

покупку

 

почтовыхъ

 

марокъ,

 

канцѳ-

лярскихъ

 

принадлежностей

 

и

 

холста

 

для

 

укупорки

 

посылокъ

9

  

р.

 

84

 

к.

А

 

всего

 

7148

 

р.

 

39

 

к.

Въ

 

остаткѣ

 

къ

 

1

 

января

 

1902

 

года

 

20

 

к.

Кромѣ

 

того

 

въ

 

пользу

 

православныхъ

 

св.

 

земли

 

и

 

Іе-
русалима

 

собрано

 

по

 

церквамъ

 

Донской

 

епархіи

 

въ

 

Вербное
воскресенье

 

минувшаго

 

года

 

4198

 

р.

 

90

 

к.,

 

каковыя

 

деньги

отосланы

 

въ

 

Оовѣтъ

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Пале-
стинскаго

 

Общества

 

чрезъ

 

Консисторію.
Итого

 

собрано

 

въ

 

Донской

 

епархіи

 

на

 

нужды

 

Пале-
стинскаго

 

Общества

 

въ

 

истекшемъ

 

1901

 

г.

   

11247

 

р.

 

49

 

к.

ІІІ.

 

Дѣятельность

 

Отдѣла.

Съ

 

ц^лію

 

распространенія

 

среди

 

православнаго

 

населе-

нія

 

Донской

 

епархіи

 

свѣдѣній

 

о

 

святой

 

землѣ

 

и

 

дѣятельно-

сти   Палестинскаго   Общества   Донскимъ Отдѣломъ   были
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устрояемы

 

по

 

воскресным

 

ь

 

и

 

праздничнымъ

 

днямъ

 

чтенія
и

 

собесѣдованія

 

о

 

святой

 

землѣ

 

въ

 

г.

 

Новочеркасске

 

(въ
церковноприходской

 

школѣ

 

при

 

кладбищенской

 

церкви)

 

и

другихъ

 

наиболѣе

 

многолюдныхъ

 

приходахъ

 

епархіи.

 

Издан-
н ыя

 

Палестинскимъ

 

Обществомъ

 

и

 

присланныя

 

въ

 

Отдѣлъ

брошюры

 

для

 

чтеній,

 

а

 

также

 

листки

 

для

 

безплатной

 

раз-

дачи

 

и

 

виды

 

святыхъ

 

мѣстъ

 

Палестины,

 

были

 

разосланы

Отдѣломъ,

 

чрезъ

 

посредство

 

Донской

 

Духовной.

 

Консисто-
ріи,

 

въ

 

слѣдующіе

 

пункты:

 

г.

 

Александровскѵ

 

Грушевскъ

 

и

въ

 

станицы:

 

Каменскую,

 

Урюпинскую,

 

Усть-Медвѣдицкую,

Нижне- Чирскую,

 

Константиновскую,

 

Великокняжескую,

 

Ак-
сайскую,

 

хуторъ

 

Калачъ

 

на

 

Дону,

 

хуторъ

 

Груцыновъ,

 

сло-

боду

 

Голодаевку

 

(Таганроге каго

 

округа),

 

поселокъ

 

Дмитріов-
окій,

 

хутора— Сулинъ,

 

Иванковъ

 

и

 

слободу

 

Ровенецкую.
Кромѣ

 

того

 

Отдѣлъ,

 

по

 

примѣру

 

прежнихъ

 

лѣтъ,

 

выдавалъ

изъ

 

канцеляріи

 

новорукополагаеиымь

 

священникамъ

 

прави-

ла

 

о

 

порядкѣ,

 

встуиленія

 

въ

 

члены

 

Общества

 

и

 

изданія

 

се-

го

 

послѣдняго

 

для

 

веденія

 

чтеній

 

и

 

собесѣдованій

 

и

 

для

безплатной

 

раздачи

 

населенно.

Изъ

 

посту пившихъ

 

въ

 

Отдѣлъ

 

донесеній

 

видно,

 

что

 

со-

бесѣдованія

 

и

 

чтенія

 

о

 

Палестинѣ

 

повсюду

 

встрѣчались

 

съ

радостію

 

и

 

охотно

 

выслушивались.

1)

 

По

 

донееенію

 

священника

 

хутора

 

Груцынова

 

Іоанна
Орлова,

 

общій

 

составъ

 

слушателей

 

на

 

чтеніяхъ,

 

веденныхъ

имъ.въ

 

церковно-приходской

 

школѣ,

 

простирался

 

до

 

1600;
въ

 

частности

 

же

 

нѣкоторыя

 

изъ

 

чтеній

 

отличались

 

такимъ

многолюдствомъ

 

(до

 

300

 

слушателей),

 

что

 

довольно

 

обшир-

ное

 

зданіе

 

школы

 

не

 

могло

 

вмѣстить

 

всѣхъ

 

слушателей

 

и

мнргимъ

 

изъ

 

нихъ

 

проходилось

 

имѣть

 

мѣсто

 

внѣ

 

школы —■

нодъ

 

ея

 

окнами.

 

Всѣ

 

чтенія

 

выслушивались

 

при

 

глубокой

и

 

иичѣмъ

 

ненарушимой

 

тишинѣ,

 

съ

 

одинаково

 

напряжен-

нымъ

 

вниманіемъ,

 

пореходившимъ

 

нерѣдко

 

въ

 

трепетное,

благоговѣйное

 

насгроеніе,

 

которое

 

у

 

многихъ

 

изъ

 

слушате-

лей,

 

особенно

 

у

 

престарѣлыхъ,

 

сопровождалось

 

непритвор-

ными слезами умиленія. Вообще же чтенія о св. землѣ,  по
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словаиъ

 

священника

 

Орлова,

 

производили

 

на

 

слушателей
глубокое

 

впечатлѣніе;

 

слушатели

 

каждый

 

разъ

 

усердно

 

бла-

годарили

 

о.

 

Орлова

 

и

 

не

 

смотря

 

на

 

неурожайный

 

годъ

 

вру-

чали

 

ему

 

на

 

нужды

 

Палестинскаго

 

Общества

 

свои

 

трудовыя

лепты,

 

коихъ

 

на

 

всѣхъ

 

чтеніяхъ

 

собрано

 

62

 

руб.

 

50

 

коп.

Всѣхъ

 

чтеній

 

въ

 

Груцыновской

 

церковно-прихо пзкой

 

шко-

лѣ

 

предложено

 

было

 

священникомъ

 

Орловымъ

 

съ

 

20

 

янва-

ря

 

по

 

7

 

апрѣля

 

семь.

 

Чтенія

 

начинались

 

пѣніемъ

 

молитвы

Св.

 

Духу

 

„Царю

 

небесный"

 

и

 

стихиры

 

„Днесь

 

благодать
Святаго

 

Духа

 

насъ

 

собра",

 

а

 

оканчивались

 

пѣніемъ

 

тропа-

ря

 

храмовому

 

святому

 

и

 

молитвою

 

„Достойно

 

есть".

 

Въ
перерывахъ

 

чтеній

 

пѣлъ

 

мѣстный

 

хоръ

 

пѣвчихъ,

 

a

 

нѣкото-

рыя

 

общеуііотребительныя

 

церковныя

 

пѣснопѣнія

 

исполня-

лись

 

всѣми

 

слушателями.

 

Въ

 

общемъ

 

каждое

 

чтеніе

 

про-

должалось

 

два

 

съ

 

половиною

 

часа.

2)

   

Чтенія

 

о

 

св.

 

землѣ

 

въ

 

слободѣ

 

Голодаевкѣ,

 

Таган-
рогская

 

округа,

 

производились

 

въ

 

церкви

 

и

 

во

 

второклас-

сной

 

школѣ;

 

слушателей

 

было

 

въ

 

церкви

 

каждый

 

разъ

 

до

1000

 

человѣкъ,

 

а

 

въ

 

школѣ

 

до

 

300

 

человѣкъ,

 

такъ

 

какъ

залъ

 

не

 

можетъ

 

болѣе

 

вмѣстить

 

народа.

 

Чтенія

 

въ

 

школѣ

сопровождались

 

туманными

 

картинами

 

и

 

пѣніемъ

 

духовныхъ

цѣснопѣній

 

и

 

были,

 

прослушаны

 

народомъ

 

съ

 

большимъ

 

вни-

маніемъ.
3)

    

Въ

 

Нижне- Чирской

 

станицѣ

 

всѣхъ

 

чтеній

 

было
устроено

 

съ

 

30

 

декабря

 

по

 

3

 

марта

 

26,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

въ

Троицкой

 

церкви

 

десять,

 

въ

 

Кресто- Воздвиженской —десять

и

 

Петро-

 

Павловской

 

единовѣрческой — шесть.

 

Число

 

слуша-

телей

 

было

 

отъ

 

100

 

до

 

218

 

человѣкъ

 

на

 

чтеніи;

 

въ

 

общей
же

 

сложности

 

навсѣхъ

 

чтеніяхъ

 

было

 

3033

 

чоловѣка.

 

Слу-
шателямъ

 

роздано

 

725

 

палестинскихъ

 

листковъ

 

и

 

300

 

ви-

довъ

 

св.

 

земли.

 

Чтенія,

 

по

 

заявленію

 

лекторовъ-священни-

ковъ,

 

выслушивались

 

съ

 

особеннымъ

 

вниманіемъ

 

и

 

даже

умиленіемъ,

 

многіе

 

слушатели

 

просили

 

брошюры

 

для

 

про-

чтенія

 

своимъ

 

домашнимъ.

 

Чтенія

 

вели

 

всѣ

 

священники

Нижне- Чирской станицы.
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4)

  

Священниками

 

Великокняжеской

 

станицы

 

о.

 

Влади-
миромъ

 

Проскуряковымъ

 

и

 

Николаемъ

 

Поповымъ

 

съ

 

13

 

ян-

варя

 

по

 

25

 

марта

 

включительно

 

было

 

произведено

 

12

 

чте-

ній,

 

изъ

 

нихъ

 

одиннадцать

 

въ

 

приходской

 

церкви,

 

а

 

одно

въ

 

зданіи

 

окружного

 

училища;

 

послѣднее

 

сопровождалось

туманными

 

картинами.

 

Слушателей

 

было

 

отъ

 

100

 

до

 

400
человѣкъ.

5)

  

Чтенія

 

въ

 

Урюпинской

 

станицѣ,

 

веденныя

 

въ

 

аудито-

ріяхъ

 

Вознесенской

 

и

 

Христо- Рождественской

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ,

 

посѣщались

 

народомъ

 

не

 

только

 

въ

праздничные,

 

но

 

даже

 

и

 

въ

 

будничные

 

дни.

 

Сопровождались
они

 

пѣніемъ

 

духовныхъ

 

пѣснопѣній

 

церковнымъ

 

или

 

школь-

нымъ

 

хоромъ.

 

Лекторами

 

были

 

священнослулштели

 

Урю-
пинской

 

станицы.

 

Число

 

слушателей

 

было

 

въ

 

Вознесенской
школѣ

 

не

 

менѣе

 

500

 

человѣкъ,

 

не

 

считая

 

дѣтей,

 

а

 

въ

 

Хри-
сто- Рождественской —250 —350

 

человѣкъ.

 

Столь

 

многочислен-

ное

 

постоянное

 

число

 

слушателей

 

изъ

 

рабочаго

 

и

 

средняго

класса

 

населенія,

 

посѣщеніе

 

чтеній

 

и

 

не

 

въ

 

праздничные

дни

 

не

 

смотря

 

ни

 

на

 

какую

 

погоду,

 

образцовый

 

порядокъ

 

и

напряженное

 

вниманіе

 

слушателей

 

свидѣтельствуютъ

 

о

 

томъ

интересѣ

 

и

 

впечатлѣніи,

 

которыя

 

произвели

 

чтенія

 

о

 

св.

землѣ.

6)

    

Въ

 

станицѣ

 

Аксайской

 

устроено

 

было

 

20

 

чтеній

 

о

св.

 

землѣ.

 

Чтенія

 

эти

 

происходили

 

въ

 

церквахъ:

 

Успенской,
Троицкой

 

и

 

Одигитріевской

 

и

 

въ

 

зданіи

 

церковно- приход-

ской

 

школы

 

при

 

Одигитріевской

 

церкви.

 

Чтенія,

 

происхо-

дившія

 

въ

 

школьномъ

 

зданіи,

 

сопровождались

 

туманными

картинами

 

и

 

пѣніемъ

 

пѣвчими

 

нѣкоторыхъ

 

церковныхъ

 

пѣс-

нопѣній.

 

На

 

каждомъ

 

чтеніп

 

присутствовало

 

до

 

300,

 

а

иногда

 

и

 

болѣе

 

слушателей,

 

которые

 

относились

 

къ

 

симъ

чтеніямъ

 

весьма

 

сочувственно.

 

У

 

нѣкоторыхъ

 

слушателей

чтенія

 

вызывали

 

даже

 

слезы

 

умиленія.

 

Большая

 

часть

 

слу-

шателей

 

просила

 

продолжать

 

чтенія

 

о

 

св.

 

землѣ

 

и

 

въ

 

по-

слѣдующее

 

время.

 

Весьма

 

отраднымъ

 

и

 

утѣшительнымъ

явленіемъ

 
былъ

 
тотъ

 
фактъ,

 
что

 
на

 
чтеніяхъ

 
присутствова-

ли и раскольники.
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7)

  

Чтенія

 

въ

 

г.

 

Александровскѣ-Грушевскомъ

 

-сначала

были

 

ведены

 

въ

 

церквахъ

 

Петро- Павловской

 

и

 

Александров
Невской,

 

a

 

затѣмъ

 

было

 

проведено

 

два

 

чтенія

 

въ

 

существу- <

ющей

 

въ

 

городѣ

 

аудитория,

 

гдѣ

 

ведутся

 

нарѳДныя

 

чтенія
особой

 

комиссіей,

 

въ

 

составъ

 

которой

 

входитъ

 

и

 

мѣстное

духовенство.

 

Чтенія

 

въ

 

аудиторіи

 

были

 

ведены

 

священни-

ками

 

Сѵмеономъ

 

Соколовыми

 

и

 

Андреемъ

 

Гуцковымъ,

 

иллю-

стрировались

 

свѣтовыми

 

картинами

 

и

 

привлекали

 

массу

 

Щ№

рода.

 

Прекрасныя

 

свѣтовыя

 

картины

 

весьма

 

способствовали
усиѣху

 

чтеній

 

въ

 

аудиторіи

 

и

 

они

 

прослушивались

 

со

 

вни-

маніемъ

 

и

 

удовольствіемъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

продолжительность

нѣкоторыхъ

 

чтеній,

 

слушатели,

 

по

 

словамъ

 

благочиннаго

священника

 

Василія

 

Попова,

 

не

 

утомлялись

 

и

 

готовы

 

были
слушать

 

еще

 

и

 

еще.

 

Священная

 

исторія,

 

извѣстная : веѣмъ

со

 

школьной

 

скамьи,

 

при

 

чтеніи

 

въ

 

связи

 

съ

 

описаніемъ
городовъ,

 

рѣкъ,

 

горъ

 

и

 

проч.

 

мѣстъ,

 

освященныхъ

 

земнымъ

пребываніемъ

 

тамъ

 

Спасителя,

 

Его

 

чудесами,

 

страданіями

 

и

славой

 

Его,

 

слушается

 

и

 

разсматривается

 

въ

 

картинахъ

 

при

чтеніи,

 

какъ

 

что-то

 

совершенно

 

новое,

 

неизвѣстное :

 

и

 

въ

то

 

же

 

время

 

какъ

 

будто

 

и

 

знакомое,

 

слышанное

 

когда-то

 

въ

дѣтствѣ

 

и

 

потому

 

съ

 

любовію

 

воспоминаемое.

 

Таково

 

впе-

чатлѣніе

 

слушателей

 

по

 

ихъ

 

собственному

 

заявление

8)

   

Въ

 

Воскресенской

 

церкви

 

Усть-Медвѣдицкой

 

стани-

цы

 

было

 

произведено

 

18

 

чтеній

 

о

 

свят,

 

землѣ,

 

слушателей
было

 

каждый

 

разъ

 

отъ

 

400

 

до

 

600

 

человѣкъ.

Кромѣ

 

перечисленныхъ

 

мѣстъ,

 

чтенія

 

о

 

святой

 

землѣ

велись

 

еще

 

въ

 

станицѣ

 

Каменской

 

въ

 

залѣ

 

для

 

народныхъ^

чтеній

 

при

 

Каменской

 

церковно- приходской

 

школѣ,

 

:

 

въ

 

ху-

торѣ

 

йванков'ѣ,

 

слободѣ

 

Ровенецкой,

 

поселкѣ

 

Дмитріевскомъ,
въ

 

хуторѣ

 

Вихлянцевѣ

 

и

 

въ

 

поселкѣ

 

Ново-Ивановскомъ.
Чтенія

 

эти

 

также

 

охотно

 

и

 

съ

 

глубокимъ

 

вниманіемъ

 

вы-

слушивались

 

народомъ,

 

собиравшимся

 

въ

 

болыпомъ

 

количе-

ствѣ.

Сообщая о вышеизложенномъ,   Донской Отдѣяъ Пале і!
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стинсваго

 

Общества

 

приносить

 

глубокую

 

благодарность
всѣмъ

 

принимавшимъ

 

участіе

 

въ

 

его

 

дѣятельности

 

и

 

лич-\

ньщъ

 

трудомъ,

 

и

 

пожертвованіями,

 

и

 

считаетъ

 

благовремен-
ньшъ

 

освѣдомить

 

общее

 

собраніе

 

съ

 

рескриптомъ

 

Августѣй-

шаго

 

Предсѣдателя

 

Общества,

 

Великаго

 

Князя

 

Сергія

 

Але-
ксандровича

 

отъ

 

24

 

октября

 

прошлаго

 

1901

 

г.,

 

за

 

№34,

 

на

имя

 

Высокопреосвященнаго

 

Предсѣдателя

 

Отдѣла,

 

слѣдую-

щаго

 

содержанія:
„Выеокопреосвященвѣйшій

 

Владыко!
Усматривая

 

изъ

 

представленныхъ

 

Мнѣ

 

отчетовъ

 

о

 

дѣ-

ятельности

 

Отдѣловъ

 

Императорскаго

 

Православнаго

 

Пале-
стинскаго

 

Общества

 

и

 

о

 

поступленіи

 

сбора

 

въ

 

ведѣлю

 

Ваій
текущаго

 

года

 

то

 

живое

 

сочувствіе,

 

которое

 

Вы

 

принимае-

те

 

въ

 

этомъ

 

столь

 

близкомъ

 

для

 

Меня

 

дѣлѣ,

 

Мнѣ

 

особенно
пріятно

 

выразить

 

Вашему

 

Высокопреосвященству

 

Мою
искреннюю

 

признательность

 

и

 

просить

 

Васъ

 

передать

 

Мою
благодарность

 

ближайшимъ

 

сотрудникамъ

 

Вашимъ

 

по

 

этому

дѣлу"...

Кромѣ

 

сего

 

Совѣтъ

 

Налестинскаго

 

Общества

 

пись-

мрмъ

 

отъ

 

5

 

декабря,

 

за

 

№

 

1657,

 

увѣдомилъ

 

Высокопреосвя-
щеннаго

 

Предсѣдателя

 

Отдѣла,

 

что

 

на

 

представленномъ

 

Его
Императорскому

 

Высочеству

 

Великому

 

Князю

 

Сергііо

 

Але-
ксандровичу

 

Совѣтомъ

 

Общества

 

докладѣ

 

о

 

деятельности

Отдѣловъ

 

за

 

1900 — 1

 

годъ

 

Его

 

Высочеству

 

благоугодно

 

бы-

ло

 

собственноручно

 

начертать:

 

„Прочелъ

 

съ

 

сердечнымъ

 

у

 

до-'
вольствіемъ".

Спйсокъ

 

лицъ,

 

особенно

 

потрудившихся

 

на

 

пользу

 

ев

 

дѣла

Палестинскаго

 

Общества

   

по

 

Донскому

 

Отдѣлу

  

онаго

   

въ

1901

 

году.

Благочинные

 

Донской

 

епархіи:

Чернышевскій —священникъ

 

Іоаннъ

 

Алексѣевъ,

Новопавловскій — священникъ

 

Іоаннъ

 

Ивановъ.
Кирсановскій

 

(нынѣ

 

НОвочеркасскій

 

благочинный) —свя-

щенникъ Оѵмеонъ Троицкій.
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Новониколаевскій—

 

протоіерей

 

Іоаннъ

 

Дометьевъ.
Константиновскій—

 

протоіерей

 

Александру

 

Поповъ.
Урюпинскій

   

священникъ

 

Гавріилъ

 

Карповъ.

Усть-

 

Медвѣдицкій

 

—священникъ

   

Поликарпъ

   

Соболевъ.
Болыпинскій —протоіерей

 

Іаковъ

 

Голубятниковъ.
Митякинскій —священникъ

 

Василій

 

Зеленскій.
Верезовскій —священникъ

 

Алексій

 

Поздняковъ.
Павловскій— священникъ

 

Ѳеодоръ

 

Ильинскій.

           

и

Нижне- Чирскій —священникъ

 

Василій

 

Лавровъ.
Цымлянскій —протоіерей

 

Іоаннъ

 

Поповъ.
Сальскій —священникъ

 

Владимиръ

 

Проскуряковъ.
Пршодскіе

 

священники:

Каменской

 

кладбищенской

 

церкви

 

Николай

 

Рукинъ.
Хутора

 

Груцынова

 

Іоаннъ

 

Орловъ.
Хутора

 

Нижне- Калинова

 

Іоаннъ

 

Дударевъ.
Слободы

 

Екатериновки

 

Михаихъ

 

Кравцовъ.
Хутора

 

Подкущевскаго

 

Отефанъ

 

Ѳедоровъ.

Усть- Медвѣдицкой

 

Александро- Невской

 

церкви

 

священ-

никъ

 

Сѵмеонъ

 

Одолламскій.
Станицы

 

Луганской

 

Павелъ

 

Лавровъ.

Казачка

 

Стефанида

 

Трофимова

 

Рощина.

ШИШ

 

I

 

ІІІШ

 

fllllli

 

ІІІІІ
Наѵражденіе

 

набедренншомъ.

Священникъ

 

Мпхайдо-Архангельской

 

церкви

 

слободы

 

Ниж-

не-Ольховой-Поздѣевой,

 

'

 

Милютинскаго

 

благочинія,

 

Николай

 

Ео-

раблиновъ

 

за

 

отлично-усердную

 

службу

 

!

 

по

 

духовному

 

вѣдомству

11

 

ітоня

 

сего

 

1902

 

года

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

Высоко-

преосвяіценнѣйшішъ

 

Аѳанасіемъ,

 

Архіеппскопомъ

 

Донскимъ

 

и

Новочеркасскимъ.
 

награжденъ

 
набедренникомъ.
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О

 

прекращены

 

производства

 

сбора

 

пооюертвованігі

   

на

 

возстано-

вленіе

 

храма

 

въ

 

городѣ

 

Владимирѣ-Волынскѣ.

Опредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

7 — 24

 

мая

 

1902

 

г.,

за

 

H

 

2023,

 

сборъ

 

пожертвованій

 

ва

 

воэстановленіе

 

Мстиславова

Храма

 

въ

 

городѣ

 

Владимирѣ-Волынскомъ

 

прекращевъ.

О

 

чемъ

 

Донская

 

Духовная

 

Консисторія

 

объявляетъ

 

духовен-

ству

 

епархіи

 

для

 

исполвенія.

Перемѣны

 

по

 

службѣ

 

священно-церковнослужителей

Донской

 

enapxiu.

Определены

 

на

 

священническія

 

мѣста:

 

къ

 

Архангельской

церкви

 

станицы

 

Тепикинской,

 

Урюшшскаго

 

благочинія,

 

учитель

образцовой

 

начальной

 

при

 

Донской

 

Духовной

 

Семинаріи

 

школы

діаконъ

 

Стефанъ

 

Марченко,

 

15

 

іюня

 

сего

 

года;

 

къ

 

Покровской

церкви

 

станицы

 

Урюпинской,

 

Урюпинскаго

 

благочинія,

 

учитель

Филоновской

 

двухклассной

 

церковно-приходской

 

школы

 

Михаилъ

Левитскгй,

 

21

 

іюня

 

сего

 

года,

 

и

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

ста-

ницы

 

Ярыженской,

 

Филоновскаго

 

благочинія,

 

псаломщикъ

 

Возне-

сенской

 

церкви

 

хут.

 

Сизова

 

Клавдій

 

Ефремовъ,

 

21

 

іюня

 

1902

 

г.

Допущены

 

къ

 

исправлению

 

должности

 

псаломщика:

 

къ

 

Іоан-

но-Богословской

 

перкви

 

хутора

 

Заполянскаго,

 

Березовскаго

 

бла-

гочинія,

 

окончивши

 

курсъ

 

въ

 

Донской

 

миссіонерской

 

школѣ

 

ïïa-

велъ

 

Листовъ,

 

21

 

іюня

 

сего

 

года;

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

ста-

ницы

 

Аннинской,

 

Филоновскаго

 

благочинія,

 

учитель

 

пѣнія

 

Гла-

зуновской

 

церковно-приходской

 

школы

 

Михаилъ

 

Сѣряковъ,

 

21-го

іюня

 

сего

 

года,

 

и

 

къ

 

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Плѣшакова,

 

Ка-

менска™

 

благочинія,

 

учитель

 

Александровской

 

церковно-приход-

ской

 

школы

 

Андрей

  

Чеботаревъ,

 

21

 

іюня

 

сего

 

года.

Перемещены:

 

священникъ

 

Успенской

 

церкви

 

поселка

 

Ни-

колаевскаго,

 

Амвросіевскаго

 

благочинія,

 

Леонидъ

 

Еіевскій—къ

Николаевской

 

церкви

 

слободы

 

Амвросіевки,

 

Амвросіевскаго

 

бла-

гочинія,

 

20

 

іюня

 

сего

 

года;

 

священникъ

 

Покровской

 

церкви

 

сло-

боды Голово-Еалитвенской,  Милютинскаго благочинія,    Димитрій



—

 

529

 

—

Лѳанасьевъ—^къ

 

Троицкой

 

церкви

 

стиницы

 

Качалинской,

 

Кача-

линскаго

 

благочинія,

 

2 1

 

іюня

 

сего

 

года;

 

діаконъ

 

Троицкой

 

цер-

кви

 

поселка

 

Лобойкова,

 

Березовскаго

 

благочинія^

 

Владимиръ

Мамыхинъ —къ

 

Христо-Рождественской

 

церкви

 

станицы

 

Березов-

ской,

 

Березовскаго

 

благочппія,

 

21

 

іюня

 

сего

 

года;

 

псаломщикъ

Успенской

 

церкви

 

хутора

 

Веселаго,

 

Кагальницкаго

 

благо,чинія,,

Михаилъ

 

Климовъ—къ

 

Новочеркасской

 

Николаевской

 

церкви,

 

20

іюня

 

сего

 

года,

 

и

 

псаломщикъ

 

Архангельской

 

церкви

 

поселка

Алексѣево-Лазовскаго,

 

Дегтевскаго

 

благочинія,

 

Ѳедоръ

 

ІІоповъ — къ

Покровской

 

церкви

 

близъ

 

станціи

 

Шептуховской,

 

Дегтевскаго

благочинія,

 

21

 

іюня

 

сего

 

года.

Утвержденъ

 

штатнымъ

 

пса.хомщикомъ

 

и.

 

д.

 

псаломщика

Успенской

 

церкви

 

слободы

 

Бобрнково-Покровской,

 

Кирсановскагч)

благочинія,

 

Терентій

 

Емелъяненко,

 

21

 

іюня

 

сего

 

года.

Уволены:

 

по

 

распоряжение

 

епархіальнаго

 

начальства

 

за

штатъ

 

состоящш

 

на

 

псаломщической

 

должности

 

при

 

Сретенской

церкви

 

хутора

 

Уиорникова,

 

Зотовскаго

 

благочинія,

 

діаконъ

 

Вис-

саріонъ

 

Мартыиовъ,

 

15

 

іюня

 

сего

 

года;

 

исправляющій

 

должность

псаломщика

 

Усть-Медвѣдицкой

 

тюремной

 

церкви

 

Иванъ

 

Лодольскщ

отъ

 

занимаемой

 

должности,

 

20

 

іюня

 

1902

 

г.;

 

псаломщикъ

 

Нико-

лаевской

 

церкви

 

хутора

 

Солонаго,

 

Цымлянскаго

 

б.іагочинія,

 

Иванъ

Трофимовъ,

 

20

 

іюня

 

сего

 

года,

 

п

 

священникъ

 

Каменской

 

клад-

бищенской

 

церкви

 

Николай

 

Рукинъ,

 

согласно

 

его

 

прошенію,

 

отъ

должности

 

помощника

 

Каменскаго

 

благочиннаго,

 

а

 

на

 

его

 

мѣсто

назиаченъ

 

священникъ

 

Христо-Рождественскрй

 

церкви

 

станицы

Каменской

 

Павелъ

  

Успенскій,

  

12

 

іюня

 

сего

 

года.

Свободный

 

мѣста.

Священническія:

Ci

 

25

 

апрѣля

 

1901

 

года

 

при

 

двухвлирной

 

Воскресенской

Черкни

 

хутора

 

Плетітево-Щаряйсваго,

 

Качалинскаго

 

благочинія
(см.

 

№

 

U).

Съ 8 декабря   1901 г. при дьухклирной   Кресто-Воздвгіжей-



—

 

ш

 

—

свой

 

церкви

 

станицы

  

Глазуііовпсой,

 

Гл.пун.

 

благоч.

    

(см.

 

,Yn

 

36)

Съ

 

26

 

марта

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

цер-

кви

 

хутора

 

Ребрикова,

 

Зотовскаго

 

благочипія

 

(см.

 

№

 

11).
Съ

 

1

 

апрѣля

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Свято-Духовскоп

церйвй'

 

поселка

 

Семено-Камышинскаго,

 

Дегтевскаго

 

благочин

 

ія

(ем.

 

№

 

11).
Съ

 

28

 

апрѣля

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

цер-

кви

 

хутора

 

Кувшянова,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

14).
Съ

 

27

 

апрѣля

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

церкви

 

поселка

Усть-Мечетнаго,

 

Дегтевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

14).

Съ

 

16

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Алексапдро-Невской

церкви

 

поселка

 

Туровѣрово-Глубокинскаго,

 

Митякинскаго

 

благо-

нія

 

(см.

 

№

 

16).

Съ

 

24

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Тихвинской

 

церкви

слободы

 

Екатериновки-Чернозубовой,

 

Милютинскаго

 

благочинія

(см.

 

№

 

17).

'

 

Съ

 

31

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Рождество-

 

Богоро-

дицкой

 

церкви

 

хутора

 

Нижне-Рѣчинскаго,

 

Урюппнскаго

 

благочи-

нія

 

(см.

 

№

 

17).

Съ

 

3

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Іоанно-Богословской

церкви

 

хутора

 

Заполянскаго,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

17).

Съ

 

4

 

іюня

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Купавы,

 

Преображенскаго

 

благочинія

 

(см.

 

Ш

 

1 8).

Съ

 

7

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Михайло-Архангель-

ской

 

церкви

 

хутора

 

Мартыновскаго,

 

Филоновскаго

 

благочинія

(см.

 

№

 

18).
Съ

   

11

 

іюня

 

1902

 

года

   

при

 

двухклирной

    

Екатерининской

церкви

 

станицы

 

Екатерининской,

 

Ермаковскаго

 

бл.

    

(см.

 

№

 

18).

Вновь

 

открывшаяся

 

священническія

 

мѣста.

Съ

 

20

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

церкви

поселка

 

Николаевскаго,

 

Амвросіевскаго

 

благочинія;

 

земли

 

нѣтъ;

домъ

 

подцерковный;

 

жалованья

 

отъ

 

прихожанъ

 

600

 

р.

 

въ

 

годъ

и

 

кромѣ

 

того

 

получено

 

въ

 

1901

 

г.

 

денежнаго

 

дохода

 

причтомъ

300

 

р.

 

и

 

зернового

 

хлѣба

 

на

 

18

 

р.

 

20

 

к.;

 

имѣется

 

церковно-

приходская школа; дущъ муж, пола 1098, жен, пола 1060.



—

 

531

  

--

Съ

 

21

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Покровской

 

церкви

слободы

 

Голово-Калитвенской,

 

Милютинскаго

 

благочйнія;

 

жало-

ванья,

 

земли

 

и

 

подцерковнаго

 

дома

 

нѣтъ;

 

денежнаго

 

дохода

 

въ

1901

 

году

 

получено

 

причтомъ

 

518

 

р.

 

9

 

к.

 

и

 

собрано

 

зернового

хлѣба

 

5

 

четвертей;

 

имѣются:

 

школа

 

грамоты

 

и

 

земское

 

народное

училище;

 

душъ

 

муж.

 

пола

  

1285,

 

жен.

 

пола

   

1262.

Дгаконскгя:

Цри

 

одноклирной

 

церкви

 

слободы

 

Нагольно-Луковкиной,

 

Кир-

савовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

6

 

мая

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Картушиной,

   

Новопавловскаго

 

благоч.

    

(см.

 

Ш

  

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Рождество-Бого-

родицвой

 

церкви

 

поселка

 

Мокро-Еланчикскаго,

 

Кирсановскаго

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Усть-Мечетнаго,

 

Дегтевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).
Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Алевсандро-

Невской

 

церкви

 

поселка

 

Верхпе-Свѣчникова,

 

Большинскаго

 

бла-

гочинія

 

(см.

 

JV?

 

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Греково-Ильинскаго,

 

Большинскаго

 

благ.

 

(см.

 

J6

 

15).

Съ

 

22

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Георгіевскойцер-

кви

 

поселка

 

Марьевско-Процыкова,

 

Большинскаго

 

бл.

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

23

 

мая

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

пос.

 

Лукичево-Сулиновскаго,

 

Большинскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

28

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Іоанно-Богослов-

свой

 

церкви

 

поселка

 

Верхне-Болыпинскаго-Грекова,

 

Чернышев-

скаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

При

 

одноклирной

 

церкви

 

станицы

 

Камышевской,

 

Цымлян-

скаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

15

 

сентября

 

1901

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Рождество-Бо-

городицкой

 

церкви

 

хутора

 

Ажинова,

 

Александровско-Грушевсваго

бдагочинія (см. № 15),



—

 

532

 

—

При

 

двухклирной

 

церкви

 

станицы

 

Романовской,

 

Цьшлянсваго

благачинія

 

(см.

 

№

  

15).
Съ

 

4

 

декабря

 

1899

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской

церкви

 

хутора

 

Кухтачева,

 

Констаптиновсваго

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

15).
При

 

одноклирной

 

цервви

 

слободы

 

Громославки,

 

Потемкин-

скаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

При

 

одноклирной

 

Александро-Невской

 

церкви

 

селенія

 

Ста-

роселья,

 

Гдазуновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

Л»

 

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Іоанно-Богослов-

ской

 

церкви

 

хутора

 

Заполянскаго,

 

Березовскаго

 

благ.

 

(см.

 

эд

 

15).
Съ

 

1

 

іюля

 

1893

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Христо-Рождествен-

ской

 

церкви

 

слободы

 

Тростянки,

 

Семеновскаго

 

благ.

  

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

церкви

 

хутора

 

Мартыновскаго,

 

Цавловсваго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

26

 

августа

 

1898

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

церкви

 

слободы

 

Купавы,

 

Семеновскаго

 

благрчинія

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

12

 

октября

 

1901

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Троицкой

 

цер-

вви

 

хутора

 

Нижне-Калипова,

 

Константиновскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

7

 

декабря

 

1901

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Покровской

 

цер-

кви

 

станицы

 

Тишанской,

 

Зотовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

15).

Съ

 

24

 

января

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Архангельской

церкви

 

станицы

 

Алексѣевской,

 

Филоновскаго

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

8).

Съ

 

19

 

апрѣля

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской

церкви

 

станицы

 

Аннинской,

 

Филоновскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

13).

,(fîj

 

Съ

 

7

 

мая

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Манычско-Балабинскаго,

 

Кагальницкаго

 

благочинія

(.см..

 

№

 

15).

Съ

 

29-го

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Борисо-Глѣбской

церкви

 

слободы

 

Чистяковки,

 

Чернышевского

 

благоч.

  

(см.

 

№

 

17).

Съ

 

9

 

іюня

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Предтеченской

 

цер-

кви

 

слободы

 

Артемовки-Яновой,

 

Амвросіевскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

18).

Вновь

 

открывшаяся

 

діаконскія

 

мѣста.

Съ

 

21

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Троицкой

 

церкви

поселка

 

Лобойкова,

 

Березовскаго

 

благочинія;

 

жалованья

 

и

 

земли

нѣтъ; домъ подцерковный;" денежнаго дохода получено въ 1901 г.



—

 

533

 

—

причтомъ

 

1538

 

p.

 

61

 

к.;

 

имѣются:

 

церковно-приходская

 

школа,

три

 

школы

 

грамоты

 

и

 

приходское

 

училище;

 

душъ

 

муж.

 

пола

2023,

 

женска

 

пола

 

1960.

Съ

 

28

 

марта

 

сего

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Кресто-Воздвижен-

ской

 

церкви

 

станицы

 

Глазуновской,

 

Глазуновскаго

 

благочинія;

жалованья,

 

земли

 

и

 

подцерковнаго

 

дома

 

нѣтъ;

 

денежнаго

 

дохода

получено

 

въ

 

1901

 

г.

 

причтомъ

 

1320

 

р.;

 

имѣются:

 

церковно-при-

ходская

 

школа,

 

двѣ

 

школы

 

грамоты

 

и

 

министерское

 

приход сйое

училище;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

православныхъ

 

1254,

 

жен.

 

пола' 1310,

раскольниковъ

 

муж.[?пола

 

857,

 

жен.

 

пола

  

834.

Псаломщическія:

Съ

 

20

 

августа

 

1900

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Богоявленской

церкви

 

хутора

 

Задонско-Кагальницкаго,

 

Семикаракорскаго

 

бла>

гочинія

 

(см.

 

JÉ

 

16).

Съ

 

22

 

января

 

1901

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Кресто-Воздеи-

женской

 

церкви

 

поселка

 

Тарасово-Мѣловского,

 

Дегтевскаго

 

благо-

чинія

 

(см.

 

№

 

16).

Съ

 

19

 

мая

 

1901

 

г.

 

при

 

церкви

 

слоб.

 

Степановки-Гревовой,

Дегтевскаго

 

благочинія.

Съ

 

21

 

іюля

 

1901

 

года

 

при

 

треклирной

 

Троицкой

 

церкви

слободы

 

Усть-Мѣловой-Маньковой,

   

Дегтевскаго

 

благ.

 

(см.

 

№

 

22).

Съ

 

23

 

августа

 

1901

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

поселка

Богданно-Кіевскаго,

 

Дегтевскаго

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

25).

Съ

 

18

 

августа

 

1901

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Преображенской

церкви

   

поселка

 

Конькова,

 

Новониволаевскаго

 

благ.

 

(см.

    

№

 

25).

Съ

 

22

 

сентября

 

1901

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Одигитріевской

церкви

 

слободы

 

Адександровки-Грековой,

 

Новониколаевсваго

 

бла-

гочинія

 

(см.

 

№

 

30).

Съ

 

29

 

декабря

 

1901

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Іоанно-Бого-

словской

 

церкви

 

хутора

 

Заполянскаго,

 

Березовскаго

 

благочинія

(см.

 

№

 

2).

Съ

 

31

 

декабря

 

1901

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Богоявленской

церкви станицы Михайловской, Уркшинсваго благоч.    (см. № 2).



—

 

534

 

—

Съ

 

4

 

марта

 

1 902

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Знаменской

 

цер-

кви

 

станицы

 

Клѣтсков,

 

Усть-Медвѣдипкаго

 

благочинія

  

(гм.

 

№

 

8).

Съ

 

17-го

 

марта

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Николаевской

церкви

 

хутора

 

Усть-Койсугскаго,

 

Аксайскаго

 

благоч.

 

(см.

 

J\°10).
Съ

 

1

 

апрѣля

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Троицкой

 

церкви

хутора

 

Вертячаго,

 

Качалинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

11).

Съ

 

27

 

апрѣля

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Усть-Мечетнаго,

 

Дегтевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

]

 

4).

Съ

 

26

 

апрѣля

 

1902

 

г.

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

станицы

 

Правоторовской,

 

Урюпинскаго

 

благоч.

    

(см.

 

№

 

14).

Съ

 

1

 

мая

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Благовѣщенск

 

н

 

цер-

кви

 

слободы

 

Курнаково-Липовской,

 

Каменскаго

 

благ.

 

(см.

 

Хч

 

14).

Съ

 

26

 

апрѣля

 

1902

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Ильинской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Ново-Марьевскаго-Янова,

 

Милютинскаго

 

благочинія

(см.

 

№

 

14).

Съ

 

16

 

мая

 

1902

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Николаевской

 

цер-

кви

 

станицы

 

Кобылянской,

 

Нижпе-Чирскаго

 

благоч.

  

(см.

 

$•

 

16).

Съ

 

1 5-го

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

четырехклирной.

 

Николаевской

церкви

 

станицы

 

Цымлянской,

 

Цымлянскаго

 

благоч.

  

(см.

 

№

 

1

 

6).

Съ

 

31-го

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Митрофановской

церкви

 

слободы

 

Ново-Себровой,

 

Глазуновскаго

 

благоч.

 

(см.

 

№

 

17).

Съ

 

28-го

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Троицкой

 

церкви

хутора

 

Дядина,

 

Каменскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

17).

Съ

 

28

 

мая

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Покровской

 

церкви

хутора

 

Голубинскаго,

 

Константиновскаго

 

благочинія

   

(ел.

 

№

 

17).

Съ

 

3-го

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Казанской

 

церкви

поселенія

 

Мокро-Гашунскаго,

 

Сальскаго

 

благочинія

   

(см.

 

№

 

17).

Съ

 

10

 

іюня

 

1902

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Казанской

 

церкви

хутора

 

Дударева,

 

Казанскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

18).

Съ

 

12-го

 

іюня

 

1902

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

Успенской

 

церкви

слободы

 

Мариновки,

 

Качалинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

18).

Съ

 

И

 

іюня

 

1902

 

г.

 

при

 

трехклирномъ

 

молитвенноыъ

 

домѣ

поселка

 

Димитріевскаго,

 

Амвросіевскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

18).

Вновь

 

открывшіяся

 

псаломщическія

 

мѣста.

Съ  10 іюня сего года при одноклирной Срѣтенскоп церкви



«•

 

№Ъ

 

—

Хутора

 

Упорникова,

 

Зотовскаго

 

благочинія;

 

земли

 

нѣтъ;

 

домъ

 

под-

церковньгй; ;

 

жалованья

 

отъ

 

прихожанъ

 

въ

 

190 1г.

 

іпОлучено-прич-

томъ

 

446

 

р.

 

56

 

к.

 

и

 

кромѣ

 

того

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

получено

 

де-

нежнаго

 

дохода

 

662

 

руб.

 

72

 

коп.;

 

имѣется

 

церковно-приходская

школа;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

1051,

 

жен.

 

пола

 

1081.

Съ

 

20

 

іюня

 

сего

 

года

 

При

 

одноклирной

 

НикОіаевской

 

цер-

кви

 

хутора

 

Солонаго,

 

Цымлянскаго

 

благочинія;

 

жалованья

 

й-землй

иѣтъ;

 

домъ

 

подцерковпий;

 

денежнаго

 

дохода

 

получено

 

въ

 

1901

году

 

причтомъ

 

1027

 

р.

 

75

 

к.

 

и

 

собрано

 

зернового

 

хлѣба

 

вмѣсто

жалованья

 

на

 

175

 

р.;

 

имѣются:

 

церковно-приходская'

 

школа

 

и

школа

 

грамоты; .душъ

 

муж.

 

пола

  

1082,

 

жен.

 

пола

 

1095.

Съ

 

20

 

іюня

 

; сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Петро-Павловской

тюремной

 

церкви

 

станицы

 

Усть-Медвѣдицкой,

 

Усть-Медвѣдицкаго

благочинія;-

 

подцерковнаго

 

дома

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

жалованья

 

причту

750

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

кромѣ

 

того

 

получено

 

въ

 

1901

 

г.

 

денежнаго

дохода

 

причтомъ

  

68

 

р.

  

52

 

коп.

Съ

 

21

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Архангельской

 

цер-

кви

 

поселка

 

Алексѣево-Лавовскаго,

 

Дегтевскаго

 

блаточинія;

 

зем-

ли

 

200

 

десятинъ;

 

домъ

 

подцерковный;

 

жалованья

 

нѣтъ;

 

денежна-

го

 

дохода

 

въ

 

1901

 

г.'

 

получено

 

причтомъ

 

Пб'-Р'р'.^вЗ

 

к.

 

и

 

со-

брано

 

зернового

 

хлѣба

 

на

 

70

 

р.;

 

имѣется

 

церковно-приходская

школа;

 

душъ

 

муж.

 

пола4

 

1574,

 

жен.

 

пола

 

1528.

Съ

 

21

 

іюня

 

сего

 

года

 

при

 

одноклирной

 

Вознесенской

 

цер-

кви

 

хутора

 

Сизова,

 

ЦьіМлянскато

 

благочинія;

 

жалованья

 

и

 

земли

нѣтъ;

 

домъ

 

подцерковный;

 

денежнаго

 

дохода

 

получено

 

въ

 

1901

году

 

причтомъ

 

1200

 

руб.;

 

имѣются:

 

Церковно-приходская

 

школа,

школа

 

грамоты

 

и

 

министерское

 

приходское

 

училище;

 

душъ

 

муж.

пола

 

1436,

 

жен.

 

пола

 

1359.

Съ

 

1

 

іюня

 

1901

 

года

 

при

 

двухклирной

 

Христо-Рождествен-

ской

 

церкви

 

слободы

 

Волыпинской,

 

Мйлютинскаго

 

благѳчинія;

жалованья,

 

земли

 

и

 

подцерковнаго

 

дома

 

нѣтъ; :

 

денежШйГ'

 

доЩіга

въ

 

1901

 

году

 

получено

 

причтомъ

 

1226

 

р.

 

и

 

собрано

 

зернового

хлѣба

 

13

 

четвертей;

 

имѣются:

 

двѣ

 

школы

 

грамоты

 

и

 

начальное

народное

 

училище;

 

душъ

 

муж.

 

иола

 

3203,

 

жен.

 

йола

 

3152.
m

 
в

 
пса q

                     
няа



—

 

536

 

—

Ѳвободния

 

просфорнтескія

 

мѣста.

Со

 

2

 

мая

 

1901

 

года

 

при

 

церкви

 

хутора

 

Герасимова*

 

Мигякин-

скаго

 

благочинія.

Со

 

2

 

мая

 

1901

 

года

 

при

 

церкви

 

хутора

 

Гусева,

 

Каменжаго

благочинія.
При

 

церкви

   

хутора

 

Попова,

 

Зотовскаго

 

благочинія,

    

съ

 

11

декабря

 

1898

 

года.

При

 

Архангельской

   

церкви

 

поселка

    

Алексѣево-Лазовскаго,

Дегтевскаго

 

благочинія,

 

съ

 

15

 

октября

 

1899

 

года.

Съ.

 

13

 

октября

 

1900

 

года

    

при

 

церкви

    

хутора

   

Государев-

скаго,

 

Аксайскаго

 

благочинія.

.,

 

,

   

При

 

приписной

 

церкви

 

поселка

 

Александровскаго,

    

Болыпин-

скаго

 

благочинія,

 

съ

  

13

 

ноября

 

1900

 

года.

При

 

церкви

   

хутора

 

Большой- Козинки,

  

Аксайскаго

 

благочи-

нія,

 

съ

 

6

 

сентября

 

1900

 

года.

Съ

 

9

 

января

    

1901

 

года

 

при

 

церкви

 

хутора

 

Рябова,

 

Зотов-

скаго

 

благочинія.

Съ

 

10

   

января

    

1901

 

года

   

при

 

церкви

 

слободы

 

Астаховой,

Кирсановскаго

 

благочинія.

Съ

 

12

 

января

    

1901

 

года

 

при

    

церкви

    

хутора

   

Топилина,

Семикаракорскаго

 

благочинія.

Съ

 

20

 

февраля

   

1901

 

года

 

при

 

церкви

 

хутора

   

Генералова,

Потемкинскаго

 

благочинія.

Съ

 

1

 

марта

 

1901

 

года

 

при

 

церкви

 

хутора

 

Средне-Царицын-

скаго,

 

Чернышевскаго

 

Олагочинія.

Съ

 

22

 

февраля

 

1901

 

года

 

при

 

церкви

 

станицы

 

Островской,

Березовскаго

 

благочинія.

Съ

   

23

 

февраля

    

1901

    

года

    

при

 

церкви

 

слободы

 

Нижне-

Ольховой-Поздѣевой,

 

Болыпинскаго

 

благочинія.

Съ

 

23

 

февраля

   

1901

   

года

 

при

   

церкви

    

слободы

 

Екатери-

новви-Чернозубовой,

 

Большинсваго

 

благочинія.

Съ

 

14

 

марта

 

1901

 

года

 

при

 

церкви

 

поселка

 

Мариновскаго,

Семикаракорскаго

 

благочинія.

Съ

 

4-го

 

ноября

 

1901

  

года

 

при

 

Христо-Рождественской

 

цер-

кви станицы Урюпинской.



—
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Съ

 

20

 

сентября

   

1901

 

года-

   

при

    

церкви

   

слободы

 

Михай-

ловки,

 

Глазуновскаго

 

благочипія.

Съ

 

30

 

марта

 

1902

 

года

  

при

 

Архангельской

 

церкви

 

стани-

цы

 

Вешенской,

 

Казанскаго

 

благочинія.

Съ

 

21

 

апрѣля

   

1902

 

года

    

при

 

церкви

    

поселка

 

Петрово-

Куртлавскаго.

Съ

 

1

 

мая

   

1902

 

года

    

при

 

единовѣрческой

 

церкви

   

хутора,

Шестакова.

Съ

 

1

 

мая

   

1902

 

года

    

при

 

единовѣрческой

 

церкви

   

хутора

 

;

Ляпичева.

            

-

                                                  

апѵтэоГ

Отъ

 

Комитета

 

Донского

 

Епархіальнаго

 

Общества

 

взаимна-

го

 

вспоможенія.

                                

roam

"

 

1

    

иОНсИ^йТм'ЮОЭО'*)
Въ

 

кассу

 

Общества

 

на

 

1901

 

годъ

 

представлены

 

взносы:

Кашлъницкаіо

 

блаючингя:

 

священниковъ

 

по

 

18

 

руб.:

 

Петра
Руднева,

 

Нила

 

Васильева,

 

Василія

 

Губанова,

 

Іоанна

 

Руднева,
Петра

 

Смирнова,

 

Петра

 

Базилевскаго,

 

Аристарха

 

Григоревскаго,
Евгенія

 

Авилова,

 

Николая

 

Волкова,

 

Алексія

 

Андреева,

 

Георгія
Ѳедорова,

 

Константина

 

Евѳимьева,

 

Михаила

 

Богомолова,

 

Ѳедора

Николаева,

 

Сѵмеона

 

Попова,

 

Василія

 

Шапкинскаго,

 

Григорія
Попова,

 

Георгія

 

Максимова,

 

Порфирія

 

Васильева;

 

священника

Григорія

 

Попова

 

за

 

1898

 

годъ

 

18

 

руб.

 

и

 

пени

 

2

 

руб,

 

16

 

коп,;

діаконовъ

 

по

 

18р.:

 

Александра

 

Бобырева

 

и

 

Артемона

 

Клочкова;
священниковъ

 

по

 

12

 

руб.:

 

Филарета

 

Жахуновича,

 

Василія

 

Нек-
таревскаго,

 

Игнатія

 

Яковлева,

 

Димитрія

 

Стефанова

 

и

 

Іоанна
Иларіонова;

 

діакона

 

Максима

 

Бударина

 

12

 

р.;

 

псаломщиковъ

 

по

12

 

руб.:

 

Іоанна

 

Даниловскаго,

 

Василія

 

Борисова,

 

Филиппа

 

Вай-
здренкова

 

и

 

Михаила

 

Полещукова;

 

діаконовъ

 

по

 

6

 

руб.:

 

Іакова
Пономарева,

 

Тимоѳея

 

Лавренова,

 

Николая

 

Голоднаго,

 

Алексія
Васильева,

 

Александра

 

Сальскаго,

 

Авраама

 

Щеголькова

 

и

 

Але-
ксандра

 

Кравченкова;

 

псаломщиковъ

 

по

 

6

 

руб.:

 

Иліи

 

Голубцова,
Тихона

 

Дорошевскаго,

 

Георгія

 

Тихонова,

 

Іакова

 

Морозова,

 

Іако-
ва

 

Кужелева,

 

Алексѣя

 

Карташева,

 

Аѳанасія

 

Отефановскаго/

 

Ге-
оргія

 

Зимы,

 

Ѳеодора

 

Грицыхина,

 

Михаила

 

Климова,

 

Іоанна

 

Op-

 

'
лова,

 

Іоанна

 

Руднева,

 

Алексѣя

 

Кужелева,

 

Захаріи

 

Главнева,

 

Ди-
митрія

 

Максимова,

 

Петра

 

Попова,

 

Евграфа

 

Даниловскаго

 

и

 

Аки-
ма

 
Пашутина.

------------=^-------------



—

  

538
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Огъ

  

Правленія

 

Усть-Медвѣдицкаго

 

Духовнаго
Училища.

Вѣдомостъ

 

о

 

суммахъ,

    

поступившихъ

 

на

 

приходъ

   

въ

 

Правленіе
Усть-Медвѣдицкаго

   

Духовито

    

Училища

    

въ

 

течете

 

марша

    

и
-OflouTÔT!

   

j,,: 1

   

іОі

                                                 

.,

 

„ лп

       

д

апрѣля

 

мѣсяцевъ

 

ІЭОа

 

гооа.
..ЩЯЯЭЖЯІЩ

1)

  

Поступило

 

при

 

запискѣ

 

помощника

 

смотрителя

 

училища

ІІетра

 

Смирнова'

 

отъ

 

15

 

марта

 

1902

 

года

 

получеиеыя

 

съ

 

иносо-

словеаго

 

ученика

 

II

 

класса

 

Зимовнова

 

Веніамина

 

за

 

право

 

ученія
его

 

въучшшщѣ

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

1901—2

 

учебнаго

 

года

 

20

 

р.

2)

  

Поступило

 

при

 

отношеніи

 

Глазуиовекаго

 

благочпннаго

 

отъ

13

 

марта

 

1902

 

года,

 

за

 

№

 

241,

 

на

 

постройку

 

новыхъ

 

училищ-

ныхъ

 

зданій

 

за

 

второе

 

полугодіе

 

1901

 

года

 

166

 

р.

 

50

 

к.

3)

  

Начислено

 

процентовъ

 

по

 

купонамъ

 

свидѣтельствъ

 

госу-

дарственной

 

ренты,

 

хранящихся

 

но

 

книжкѣ

 

за

 

№.

 

4339 — 1668

 

въ

сберегательной

 

кассѣ,

 

60

 

р.

 

80

 

к.

4)'

 

Поступило

 

церковныхъ

 

доходовъ

 

за

 

мартъ

 

126

 

р.

   

99

 

к.

5)

 

Поступило

 

церковныхъ

 

доходовъ

 

за

 

апрѣль

 

17 3

 

р.

 

84

 

к.

Итого

 

548

 

р.

 

13

 

к.
і

   

.

!!іМ

пгоП
(іѣдомость

 

1-я

 

о

 

движеніи

 

депежныхъ

 

суммъ

 

по

 

Донскому
епархиальному

 

сочному

 

заводу

 

съ

 

1

 

мая

 

но

 

1-е

 

іюна

 

1902

 

г.:

і),

 

оставалось

 

въ

 

1

 

мая

 

1902

 

года

 

4153

 

руб.

 

31

 

к.;

 

2)

 

посту-

пило

 

на

 

ириходъ:

 

отъ

 

завѣдующихъ

 

благочинпическими

 

складами

38077

 

р.

 

71

 

к.,

 

отъ

 

комиссіонеровъ

 

79

 

р.

 

75

 

к.,

 

отъ

 

частныхъ

лидъ,

 

31

 

р.

 

50

 

к,,

 

итого

 

38188

 

р.

 

96

 

к.,

 

отъ

 

церквей

 

4470

 

р.

8,9f. ( B,;!

 

отъ

 

продажи

 

разсчетныхъ

 

книжекъ

 

и

 

ящиковъ

 

4

 

р.

 

65

 

Кч

итого

 

426Д4

 

р.

 

50

 

к.,

 

а

 

всего

 

съ

 

прежнимъ

 

остаткомъ

 

4153

 

р.

31

 

к,,

 

имеется

 

на

 

приходѣ

 

46817

 

руб.

 

81

 

к.;

 

3)

 

израсходовано

46,0,63

 

р.

 

55

  

к.

 

и

 

4)

 

остается

 

къ

  

1

 

іюия

 

754

 

р.

  

26

  

к.

Вѣдомость

 

2-я

 

о

 

приходѣ

 

и

 

расходѣ

 

свѣчей

 

по

 

складу

 

Дои-
ского

 

епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

съ

 

1

 

мая

 

по

 

1

 

іюня

 

1902,
года:

 

1)

 

оставалось

 

къ

 

1

 

мая

 

838

 

пуд.

 

16 3 /в

 

ф.;

 

2)

 

цоступило

1465

 

ц.

 

12

 

ф.;

 

3)

 

израсходовано

 

1351

 

п.

 

26

 

ф.

 

и

 

4)

 

остается,

къ

 
1

 
іюня

 
952

  
п.

 
2 3/з

 
ф.

Отъ

 

Правленія

 

Донского

 

енархіалыіаго
свѣчного

 

завода.



В

 

Ѣ

 

Д

 

©

 

Д

 

0

 

С

 

¥

 

fc

 

3-я

■о

 

приходѣ

 

и

 

расходѣ

 

воска

 

и

 

другихъ

 

свѣчныхъ

 

матеріаловъ

 

по

 

складу

 

Донского

 

.епархіальнаго

свѣчного

 

завода

 

съ

 

1-го

 

мая

 

по

 

1-е

 

іюня

  

1902

 

года 1.'
—:

 

-

                                                        

tad

     

(&

Оста

 

вал.

къ

 

1-му

мая

1902

 

г.

Посту-
пило

Играсхо
довано

Остает-
ся

 

къ

1-му

5

   

»

   

іюня
1902

 

г.

ВОСКА.
Огарковъ.

Обвощен-
ныхъ

 

от-

бросовъ.
Фитиля.

Обверточ-
ной

 

бума-

ги-

Уяязки.
Золо-
та.

Эти-
кѳтов,Бѣлаго. Желтаго

Пуд. Фун. Пуд. Фун. Пуд.

 

Фун. Пуд.

 

|Фун. Пуд.

 

Фун. Пуд.

 

Фун. Пуд.|

 

Фун. Кн. Фун.

3068

294

395

2966

24

 

Ѵ 8

38

2бѴ 2

3865

838

1054

3650

18 7 /8

28

1

5 7/8

564

564

12

12

— 15

15

83

80

38

124

10

37Ѵ2

24

100

59

95

35

18

17

27

5

22

; -27

24

3

602

■".'■"■

       

■;-■

- __

40

562!
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Отъ

 

уімлномоченнаго

 

Попечительства

 

Импера-
трицы

  

Марі и

 

Александровны

   

о

 

слѣпыхъ

   

по

области

 

войска

 

Донского.

Уполномоченный

    

Попечительства

   

Императрицы

   

Маріи

 

Алексан-

дровны

 

о-

 

слѣпыхъ

   

имѣетъ

 

честь

  

довести

 

до

 

всеобщаго

 

свѣдѣнія,

что

 

въ

 

l!90l

 

году

 

кружечнаго,

  

церковнаго

 

сбора

 

и

 

пожертвованій

въ

 

пользу

 

слѣпыхъ

 

по

 

области

 

войска

 

Донского

 

поступило:

йриходъ.

Изъ,

 

церквей

 

станицъ,

 

слободъ,

 

селеній,

 

посадовъ,

 

хуторовъ

и

 

поселковъ:

 

хутора

 

Генералова

 

1

 

р.

 

17

 

к.,

 

хутора

 

Дѣева

 

1

 

р

 

,

хутора

 

Караичева

 

4

 

р.

 

60

 

к.,

 

хутора

 

Ширяйскаго

 

2

 

р.,

 

станицы

Михайловской

 

3

 

руб.,

 

хутора

 

Средне-Царицынскаго

 

2

 

р.

 

25

 

к.,

поселка

 

Шарпаевскаго

 

1

 

руб.,

 

хутора

 

Безалемяаовскаго

 

3

 

руб.,

чрезъ

 

директора

 

Усть-Медвѣд.

 

реал.

 

учил.

 

7

 

р ,

 

хут.

 

Кривскаго

2

 

р.

 

86

 

;к.,

 

слоб.

 

Мариновки

 

2

 

р.

 

4

 

к.,

 

ел.

 

Сидоры

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

пос.

 

Ивановскаго

 

1

 

р.

 

25

 

к.,

 

хут.

 

Солсиаго

 

1

 

р.,

 

ст.

 

Тишан-

ской

 

3

 

рі,

 

ст.

 

Семикаракорской

 

3

 

р.,

 

ел.

 

Гуляй-Ворисовви

 

2

 

р.

52

 

к.,

 

хут.

 

Плетнева

 

2

 

р.,

 

пос

 

Ново-Марьевсваго

 

Янова

 

3

 

р.,.

хут.

 

Крымскаго

 

2

 

р.

 

83

 

к.,

 

хут.

 

Дубенцева

 

5

 

р.

 

20

 

к.,

 

хут.

 

Се-

мисотновскаго

 

2

 

р.,

 

хут.

 

Потапова

 

2

 

р.,

 

пос.

 

Оемено-Комышов-

скаго

 

1

 

р.

 

87

 

к.,

 

слоб.

 

Орлово-Ольховой

 

2

 

р.

 

70

 

в.,

 

Слоб.

 

Ма-

лой-Кирсавовки

 

3

 

р.

 

12

 

к.,

 

хут.

 

Государевскаго

 

2

 

руб.

 

65

 

кои.,

слоб.

 

Мѣшвовой

 

2

 

р.

 

80

 

к.,

 

ст.

 

Нижне-Кундрюческой

 

3

 

р.

 

80

к.,

 

ст.

 

Авишевской

 

4

 

р.,

 

ст.

 

Раздорской

 

на

 

Дону

 

7

 

р.,

 

ст.

 

Кбн-

стантиновской

 

5

 

р.,

 

ел.

 

Павлополь

 

4

 

р.,

 

ст.

 

Нижне

 

Чирской

 

2

 

р.

59

 

к.,

 

ст.

 

Николаевской

 

7

 

р.

 

72

 

к.,

 

слоб.

 

Краснополья

 

2

 

руб.,

посел.

 

Новоалевсандровсваго

 

2

 

р.,

 

хут.

 

Упорнивова

 

2

 

р.

 

85

 

в.,

хут.

 

Калача

 

па

 

Дону

 

50

 

в.,

 

ст.

 

Верхне-Кундрючесвой

 

I

 

р. ;

 

хут.

Орѣхова

 

75

 

в.,

 

хут.

 

Большого

 

2

 

р.,

 

ст.

 

Кочетовсвой

 

3

 

р.

 

40

 

в.,

сел.

 

Повровсваго

 

5

 

р.,

 

хут.

 

Кременского

 

2

 

р.

 

25

 

в.,

 

хут.

 

Голу-

бинсваго

 

1

 

р.

 

10

 

в.,

 

хут.

 

Верхне-Кибиревскаго

 

1

 

р.

 

70

 

в.,

 

хут.

Крылова

 

3

 

р.

 

85

 

в.,

 

сел.

 

Пѣшвова

 

1

 

р.

 

50

 

в.,

 

ст.

 

Усть-Бѣло-

Калитвен. 9 р. 67 в., посел. Мокро-Гашунскаго 5 р.  74 в., хут.
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Лѣтонскаго

 

2

 

р.,

 

хут.

 

Слободского

 

1

 

р.

 

20

 

к.,

 

хут.

 

Сычева

 

3

 

р.

50

 

к-,

 

ст.

 

Зотовской

 

3

 

р.,

 

хут.

 

Высоко-Дубровсваго

 

1

 

руб., ,

 

сел.

Койсугъ

 

2

 

р.,

 

пос.

 

Медвѣжинсваго

 

2

 

р.

 

25

 

в.,

 

хут.

 

Кривокоесва-

го

 

1

 

р.

 

75

 

в.,

 

хут.

 

Куливова

 

5

 

р.,

 

ст.

 

Великокняжеской

 

10

 

р.,

хут.

 

Нижне-Антошин.

 

1

 

р.,

 

хут.

 

Каныгина

 

3

 

р.,

 

ел.

 

Степ!ановкй і

Грековой

 

1

 

р.

 

50

 

к.,

 

ст.

 

Новониколаевской

 

10

 

р.

 

2

 

к.,

 

ст.

 

Ак-

сайской

 

7

 

р.

 

30

 

к.,

 

слоб.

 

Карповки

 

80

 

к.,

 

посел.

 

Нагольчинска-

го

 

1

 

р.

 

90

 

к.

(Продолжение

 

будетъ).
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Усть-Медвѣдицкое

 

окружное

 

отдѣлеше

 

приглашаете .

 

лиЦъ,

имѣющихъ

 

званіе

 

учителя

 

и

 

отличающихся

 

педагогическою

 

опыт-

ностію,

 

занять

 

учительскія

 

мѣста

 

въ

 

слѣдующихъ

 

церковно-прд-

ходскихъ

 

школахъ

 

округа:

 

въ

 

Пожовской

 

(хуторъ

 

Попковъ,
Островской

 

станицы),

 

Маноцлинской

 

(хуторъ

 

Манойлинъ,

 

Клѣт-

ской

 

станицы)

 

и

 

Еудиновской

 

(хуторъ

 

Кудиновъ,

 

Раздорской

 

ста-

ницы).

 

Окладъ

 

жалованья

 

300

 

руб.

 

въ

 

годъ.

 

Прошенія

 

должны

подаваться

 

въ

 

Усть-Медвѣдицкое

 

окружное

 

отдѣленіе.

О

 

продолжении

 

изданія

 

журнала

^Церковно-приходская

 

школа"
въ

 

1902 — 1903

 

подписномъ

 

году

 

(съ

 

1-го

 

августа

 

1902

 

года

 

по

 

1

августа

 

1903

 

года).
Журналъ

 

„ Церковно-приходская

 

школа"

 

въ

 

насту пающемъ

 

съ

1

 

августа

 

шестнадцатомъ

 

году

 

изданія

 

своего

 

останется

 

неивмѣнно-

вѣрнымъ

 

утвержденной

 

Святѣйпшмъ

 

Сѵнодомъ

 

программѣ,

 

при

 

чѳмъ

редакція

 

позаботится

 

о

 

возможно

 

полномъ

 

и

 

разностороннемъ

 

выпол-

нѳніи

 

ея.

 

Журналъ

 

выходитъ

 

въ

 

2-хъ

 

отдѣлахъ,

 

изъ

 

коихъ

 

первый
предназначается

 

для

 

учащихъ,

 

а

 

второй

 

преимущественно

 

для

 

учащих-

ся

 

и

 

вообще

 

грамотныхъ

 

крестьянъ;

 

изъ

 

статей

 

этого

 

отдѣла

 

въ

 

кон-

цѣ

 

года

 

составится

 

полный

 

и

 

законченный

 

томъ

 

рѳлигюзно-нравствен-

ныхъ статей и статей но разнымъ отраслямъ знанія.
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Программа

 

'

 

журнала:

 

Опрѳдѣлѳнія

 

Святѣйшаго

 

Стнода

 

и

 

поста-
новленія

 

Училищнаго

 

при

 

немъ

 

Совѣта,

 

а

 

также

 

нѣкоторыя

 

расііоря-

женія

 

епархіачышхъ

 

преосвященные

 

и

 

училищныхъ

 

совѣтовъ.

 

Мѳ-

тодическія

 

и

 

дидактичѳсвія

 

статьи

 

по

 

предметамъ

 

обученія,

 

входя -

щинъ

 

въ. учебный

 

курсъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Мнѣнія

 

ду-

ховной

 

и

 

свѣтской

 

пѳріодичѳской

 

печати,

 

о

 

лучшей

 

постановкѣ

 

учеб?
но-воспитатѳльнаго

 

дѣла

 

въ

 

цѳрвовно-приходскихъ

 

и

 

вообще

 

въ

 

на-

родныХъ

 

школахг.

 

Свѣдѣнія

 

о

 

церковно-приходскихъ

 

школахъ

 

въ

епархіяхъ.

 

Изъ

 

школьнаго

 

міра

 

(хроника).

 

Педагогическое

 

обозрѣ-

ніе.

 

Мелкія

 

извѣстія

 

и

 

замѣтки,

 

относящаяся

 

къ

 

школьному

 

народно-

му

 

образованію.

 

Рецензіи

 

книгъ,

 

посвящѳнныхъ

 

школьному

 

народному

.образованію.

 

Корреспондѳнцій.

 

Неболыпія

 

статьи

 

для

 

чтенія

 

въ

 

гако-

лѣ

 

и

 

дома:

 

a)

 

Размышленія

 

о

 

предметахъ

 

вѣры

 

и

 

нравственности

 

пра-

вославной,

 

б)

 

Примѣры

 

благочѳстія

 

въ

 

разныхъ

 

обстоятельсгвахъ

 

жиз-

ни

 

человѣческой.

 

в)

 

Повѣсти

 

и

 

разсказы

 

религіозно-нравственнаго

содержанія.

 

г)

 

Разсказы

 

изъ

 

отечественной

 

и

 

общей

 

исторіи.

 

д)
Притчи.

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

съ

 

пересылкою

 

три

 

руб.
Подйиска

 

принимается

 

въ

 

городѣ

 

Кіевѣ,

 

'

 

въ

 

рѳдавціи

 

журнала

^УрковнО-приходекая

 

школа",

 

при

 

Кіѳвскомъ

 

Епархіальномъ

 

Учи-
ЩШ

 

Совѣтѣ.

Рѳдакторъ

 

П.

 

Игнатова чъ.'
3—2.

■

 

,■

     

.

OU

Содѳржаніѳ

 

офиціальнаго

 

отдѣла.

Отчѳтъ

 

Донского

 

Отдѣла

 

Импѳраторскаго

 

Православнаго

 

Палестин-
скаго-Общества

 

за

 

1901

 

годъ.—Распоряжения

 

и

 

извѣстія

 

ѳпархіальнаго

 

на-

чальства!—Отъ

 

Комитета

 

Донского

 

Епархіальнаго

 

Общества

 

взаимнаго

вспоможенія. —Отъ

 

Правлѳнія

 

У

 

сть-Мѳдвѣдицкаго

 

Духовнаго

 

Училища.—
Отъ,

 

Правлѳнія

 

Донского

 

Епархіальнаго

 

свѣчного

 

аавода.—Отъ

 

уполномо-

ченная

 

Попечительства

 

Императрицы

 

Маріи

 

Александровны

 

о

 

слѣііыхъ
по

 

области

 

войска

 

Донского.— ОбъЯвленія.
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1
Редакторъ,

 

ректоръ

 

семиеаріи,

 

протоіерей

 

Митрооанъ
Симашкевичъ.

-

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                       

■
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:

Печатать

 

дозволяется.

 

Цевзоръ,

 

протоіерей

 

Николай

 

Крати-
ровъ.

 

Новочеркас'скъ,

 

1

 

іюля

 

1902

 

года.

Печатано въ „Частной1 Донской Типографіи". 1 ікшя 1902 года.' '
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Цкна

 

годовому

 

изданію

 

„Дон-

 

gS

      

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Ре-
]

 

дакціи

 

„Донскихъ

 

En.

 

Вкдомо-

 

L

 

^^^

 

J

 

сюоте

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомо-

 

[
Ч

 

стей"

 

въ

 

гор.

 

Новочеркасскѣ,

 

при

 

г

 

,^4^^

 

]

 

сшей"

 

es

 

доставкою

 

и

 

пересылкою

 

'?
§

 

Донской

 

Духовной

 

Семинаріи.

    

р

  

SJ

  

S

 

5

 

^г/б".

 

50

 

кои.
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РМВГІОЗНЫЯ

 

ИДЕЙ
ИР

(Еъ

 

пятидесятилѣтію

 

со

 

дня

 

его

 

кончины

 

f

 

21

 

февраля

 

1852

 

г.).

(Окончаніе).

YI.
Приписывая

 

упадокъ

 

творческой

 

деятельности

 

Гоголя

 

религі-

озному

 

мистицизму,

   

нѣкоторые

 

ученые

 

полагаютъ,

 

что

 

на

 

усиле-

ніе

 

этого

 

мистицизма,

   

между

 

прочииъ,

   

имѣлъ

 

сильное

 

вліяніе

 

о.

Матѳей,

 

Ржевскій

 

священиикъ.

 

„Одибъ

 

изъ

 

весьма

 

усердныхъ

 

кор-

респондентовъ

 

Гоголя, —пишетъ

 

П.

 

Н.

 

Полевой, — за

 

послѣніе

 

годы

его жизни былъ какой-то Ржевскій свящевникъ,  сильно дѣйство-
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вавшій

 

на

 

его

 

вообрвженіе

 

своею

 

сурова-аскетическою

 

проповѣдью.

Гоголь

 

еще

 

болѣе

 

замкнулся

 

въ

 

себѣ

 

самомъ,

 

еще

 

болѣе

 

ограни-

чилъ

 

свой

 

кругъ

 

сношеній

 

съ

 

близкими

 

людьми

 

и

 

еще

 

глубже

погрязъ

 

въ

 

своихъ

 

религіозно-мистическихъ

 

мечтаніяхъ

 

и

 

созер-

цаніяхъ"

 

(64).

 

По

 

поводу

 

такого

 

обвиненія

 

нужно

 

прежде

 

всего

замѣтить,

 

что

 

понятіе

 

„мистицизмъ"

 

очень

 

растяжимо.

 

Право-

славная

 

релитія,

 

исповѣдуя

 

непостижимость

 

Бога

 

и

 

таинственное

вліяніе

 

Его

 

на

 

человѣка

 

въ

 

таинствахъ,

 

есть

 

также

 

вш

 

нѣкоторой

степени

 

религія

 

мистическая;

 

но

 

исповѣдующіе

 

эту

 

религію,

 

ко-

нечно,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

укоряемы

 

зато,

 

что

 

признаютъ

 

таинствен-

ное

 

(мистическое)

 

вліяніе

 

Бога

 

на

 

человѣка.

 

Но

 

есть

 

нѣкоторыя

мистическія

 

секты,

 

посдѣдователи

 

которыхъ

 

признаютъ

 

непосред-

ственное

 

озареніе

 

ихъ

 

Духомъ

 

Святымъ

 

во

 

время

 

самочинныхъ

и

 

гнусныхъ

 

радѣній

 

(хлысты,

 

скопцы

 

и

 

друг.).

 

Такой

 

мистицизмъ,

конечно,

 

заслуживаетъ

 

полнаго

 

порицанія.

 

Разсматривая

 

религіоз-

ныя

 

идеи

 

Гоголя,

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

онъ

 

строго

 

держался

 

православ-

наго

 

ученія,

 

исполнялъ

 

всѣ

 

церковныя

 

постановленія,

 

приступалъ

къ

 

таинствамъ

 

церковнымъ

 

и

 

вообще

 

былъ

 

вѣрнымъ

 

сыномъ

 

пра-

вославной

 

церкви.

 

Почему

 

же

 

мы

 

должны

 

обвинять

 

его

 

въ

 

ка-

комъ-то

 

мистицизмѣ

 

и

 

этимъ

 

набрасывать

 

нѣкоторую

 

тѣнь

 

на

 

его

искреннее

 

благочеетіе?

 

Если

 

мы

 

будемъ

 

обвинять

 

его

 

въ

 

мисти-

цизме,

 

то

 

должны

 

обвинять

 

въ

 

мистицизмѣ

 

и

 

веѣхъ

 

благочести-

выхъ

 

людей,

 

постоянно

 

заботящихся

 

о

 

своемъ

 

спасеніи.

 

Что

 

же

касается

 

знакомства

 

Гоголя

 

съ

 

о.

 

Матѳеемъ,

 

то

 

оно

 

началось

 

не

ранѣе

 

1847

 

года,

 

когда

 

уже

 

Гоголь

 

вполнѣ

 

окрѣяъ

 

въ

 

свѳѳмъ

 

ре-

лигіозномъ

 

настроены

 

и,

 

следовательно,

 

о.

 

Матѳей

 

не

 

могъ

 

поко-

лебать

 

убѣжденій

 

Гоголя.

 

О.

 

Матѳей

 

былъ

 

весьма

 

уважаемымъ

священникомъ

 

въ

 

г.

 

Ржевѣ.

 

О

 

его

 

благочестивомъ

 

настроены

 

зна-

ли

 

многія

 

высокопоставленныя

 

лица.

 

Гоголь

 

посдалъ

 

ему

 

для

 

от-

зыва

 

два

 

экземпляра

 

своей

 

книги:

 

„Выбранныя

 

мѣста

 

изъ

 

перепи-

ски

 

съ

 

друзьями".

 

О.

 

Матвею

 

многое

 

не

 

понравилось

 

въ

 

этой

 

кни-

ге;

    

онъ

 

даже

 

отрицалъ

 

пользу

 

изданія

 

самой

 

книги

 

и

 

написалъ

( 64)

 
Полевой— „Исторія

 
русской

 
словесности".

   
Выпускъ

 
X,

стр. 307. Петербургъ. 1900 г.
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объ

 

этомъ

 

Гоголю.

 

Отсюда

 

началась

 

переписка

 

между

 

ними,

 

изъ

которой

 

видно,

 

что

 

Гоголь

 

не

 

подчинялся

 

взглядамъ

 

о.

 

Матвея

 

и

рѣшительно

 

отстаивалъ

 

свои

 

воззрѣнія.

 

Гоголь

 

доказывалъ

 

о.

Матвею

 

пользу

 

своей

 

книги.

 

„Книга

 

моя,

 

писалъ

 

Гоголь,

 

подѣй-

ствовала

 

на

 

твхъ,

 

которые

 

не

 

ходятъ

 

въ

 

церковь

 

и

 

которые

 

не

закотѣли

 

бы

 

даже

 

выслушать

 

словъ,

 

если

 

бы

 

вышелъ

 

сказать

имъ

 

попъ

 

въ

 

рясѣ.

 

Если

 

это

 

правда

 

и

 

если

 

точно

 

нѣкоторые

 

по-

шатнулись

 

въ

 

невѣріи

 

своемъ

 

и

 

пошли

 

хотя

 

изъ

 

любопытства

 

въ

церковь,

 

то

 

это

 

одно

 

уже

 

можетъ

 

мена

 

успокоить.

 

Тамъ,

 

то

 

есть

въ

 

церкви,

 

они

 

найдуть

 

лучшихъ

 

учителей.

 

Достаточно,

 

что

 

за-

несли

 

уже

 

ногу

 

на

 

порогъ

 

дверей

 

ея"

 

( 65).

О.

 

Матвею

 

не

 

понравилась

 

еще

 

статья

 

Гоголя

 

о

 

театрѣ:

 

онъ

дуиалъ,

 

что

 

этою

 

статьею

 

Гоголь

 

только

 

отклоняете

 

людей

 

отъ

посѣщевія

 

Божьяго

 

храма.

 

Гоголь

 

возразилъ

 

на

 

это

 

слѣдующее:

„Статью

 

о

 

театрѣ

 

я

 

писалъ

 

не

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

пріохотить

 

обще-

ство

 

къ

 

театру,

 

а

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

отклонить

 

его

 

отъ

 

развратной

стороны

 

театра,

 

отъ

 

всякаго

 

рода

 

балетныхъ

 

плясавицъ

 

и

 

множе-

ства

 

самыхъ

 

страстныхъ

 

пьесъ,

 

который

 

въ

 

послѣднее

 

время

 

ста-

ли

 

кучами

 

переводить

 

съ

 

французскаго.

 

Я

 

хотѣлъ

 

отвадить

 

отъ

этого

 

указаніемъ

 

на

 

лучшія

 

пьесы

 

и

 

выразилъ

 

все

 

это

 

такимъ

нелѣпымъ

 

и

 

неточныиъ

 

образомъ,

 

что

 

подалъ

 

поводъ

 

вамъ

 

ду-

мать,

 

что

 

я

 

посылаю

 

людей

 

въ

 

театръ,

 

а

 

не

 

въ

 

церковь.

 

Храни

меня

 

Вогъ

 

отъ

 

такой

 

мысли.

 

Я

 

только

 

думалъ,

 

что

 

нельзя

 

отнять

совершенно

 

отъ

 

общества

 

увеселеній

 

его,

 

но

 

надобно

 

такъ

 

рас-

порядиться

 

съ

 

нпми,

 

чтобы

 

у

 

человѣка

 

возрождалось

 

само

 

собою

желаніе

 

послѣ

 

увеселенія

 

идти

 

къ

 

Богу

 

поблагодарить

 

Его"

 

(66).

Изъ

 

этихь

 

писемъ

 

достаточно

 

ясно,

 

что

 

вліяніе

 

о.

 

Матвея

на

 

Гоголя

 

не

 

было

 

подавляющимъ.

 

Гоголь

 

не

 

соглашался

 

со

 

мно-

гими

 

мнѣніями

 

о.

 

Матвея,

 

хотя

 

и

 

уважалъ

 

его

 

за

 

благочестіе

 

и

переписывался

 

съ

 

нимъ

 

до

 

конца

 

своей

 

жизни.

 

Нѣтъ

 

сомнѣнія,

что

 

Гоголь

 

принималъ

 

нѣкоторые

 

совѣты

 

о.

 

Матвея,

 

напримѣръ,

относительно

 

постояннаго

 

чтенія

 

евангеліе,

 

но

 

съ

 

нѣкоторыми

 

мнѣ-

( 6б)

 
Записки

 
о

 
жизни

 
Гоголя,

   
Н.

 
Кулиша,

   
т.

 
2,

 
стр.

 
138.

О Ibid., 5 стр. ІіЗб;
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ніями

 

его

 

не

 

соглашался.

   

Все

 

это

 

доказываетъ,

 

что

 

о

 

какомъ-то

вредномъ

 

вліяніи

 

на

 

Гоголя

 

о.

 

Матвея

 

не

 

можетъ

 

быть

 

рѣчи.

Если

 

изслѣдуемъ

 

внимательно

 

послѣдніе

 

годы

 

жизни

 

Гоголя,

то

 

увидимъ,

 

что

 

въ

 

немъ

 

не

 

было

 

особеннаго

 

упадка

 

его

 

творче-

ской

 

деятельности:

 

онъ

 

до

 

самой

 

смерти

 

своей

 

не

 

переставалъ

трудиться

 

надъ

 

обработкою

 

2

 

тома

 

„Мертвыхъ

 

душъ",

 

и

 

если

 

бы

этотъ

 

томъ,

 

къ

 

счастію,

 

явился

 

въ

 

печати

 

въ

 

обработанвомъ

 

ви-

дѣ,

 

то

 

веѣ

 

увидали

 

бы,

 

что

 

талантъ

 

Гоголя

 

не

 

погибъ,

 

что

 

рели-

гіозныя

 

идеи

 

нисколько

 

не

 

мѣшали

 

его

 

художественному

 

дарова-

нію.

 

По

 

свидетельству

 

Смирновой,

 

Гоголь

 

осенью

 

1849

 

года

 

про-

читалъ

 

ей

 

нѣсколько

 

главъ

 

изъ

 

2-го

 

тома

 

„Мертвыхъ

 

душъ"

 

и

привелъ

 

ее

 

въ

 

восхищеніе:

 

первый

 

томъ

 

совершенно

 

побдѣднѣлъ

въ

 

ея

 

воображеніи

 

предъ

 

вторымъ;

 

здѣсь

 

юморъ

 

возведенъ

 

былъ

въ

 

высшую

 

степень

 

художественности

 

и

 

соединялся

 

съ

 

паѳосомъ,

отъ

 

котораго

 

захватывало

 

духъ.

 

Когда

 

слушательница

 

спросила:

„Неужели

 

въ

 

поэмѣ

 

будутъ

 

еще

 

поразительнѣйшія

 

явленія"?

 

Го-

голь

 

отвѣчалъ:

 

„Я

 

очень

 

радъ,

 

что

 

это

 

вамъ

 

такъ

 

нравится,

 

но

погодите:

 

будутъ

 

у

 

меня

 

еще

 

лучшія

 

вещи:

 

будетъ

 

у

 

меня

 

свя-

щенникъ,

 

будетъ

 

откупщикъ,

   

будетъ

 

генералъ-губернаторъ"

   

(67).

Извѣстно,

 

что

 

откупщикъ

 

Муразовъ

 

и

 

генералъ-губернаторъ

въ

 

уцѣлѣвшемъ

 

отрывкѣ

 

2

 

тома

 

„Мертвыхъ

 

душъ"

 

вышли

 

сла-

быми

 

созданіями,

 

но,

 

судя

 

по

 

силѣ

 

первыхъ

 

трехъ

 

главъ

 

2

 

тома,

Гоголь

 

мадо-по-малу

 

возвелъ

 

бы

 

и

 

этихъ

 

лицъ

 

„въ

 

перлъ

 

со-

зданія".

 

Смирнова

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

Гоголь

 

читалъ

 

ей

 

совер-

шенно

 

не

 

то,

 

что

 

сохранилось

 

теперь

 

въ

 

печати.

 

Значитъ,

 

сохра-

нившійся

 

отрывовъ

 

принадлежитъ

 

къ

 

самымъ

 

первымъ

 

наброскамъ

2

 

тома,

 

и

 

Гоголь

 

послѣ

 

этого

 

успѣлъ

 

уже

 

передѣлать

 

этотъ

 

томъ

до

 

неузнаваемости.

 

Отсюда

 

слѣдуетъ,

 

что

 

по

 

уцѣлѣвшему

 

отрывку

2

 

тома

 

нельзя

 

судить

 

объ

 

упадкѣ

 

художественнаго

 

творчества

 

Го-
голя.

По

 

свидѣтельству

 

С.

 

Т.

 

Аксакова,

 

Гоголь

 

18

 

августа

 

1849
года

 

прочелъ

 

своимъ

 

друзьямъ

 

первую

 

главу

 

2

 

тома

 

„Мертвыхъ

душъ".

 

^Съ

 

первыхъ

 

страницъ

 

я

 

увидѣлъ,—пишетъ

 

Аксаковъ,—

(67) Записки о жизни Гоголя, Н. Кулиша, т. 2, стр. 227.



—

 

387

 

—

что

 

талантъ

 

Гоголя

 

не

 

погибъ,

 

и

 

пришелъ

 

въ

 

совершенный

 

во-

сторгъ".

 

Въ

 

январѣ

 

1850

 

г.

 

Гоголь

 

прочелъ

 

въ

 

другой

 

разъ

 

пер-

вую

 

главу

 

„Мертвыхъ

 

душъ".

 

„Мы

 

были

 

поражены

 

удивленіемъ,

замѣчаетъ

 

Аксаковы

 

глава

 

показалась

 

намъ

 

еще

 

лучше

 

и

 

какъ

будто

 

написана

 

вновь.

 

Оказалось,

 

что

 

Гоголь

 

воспользовался

 

все-

ми

 

сдѣланными

 

ему

 

зямѣчаніями.

 

Января

 

1 9

 

Гоголь

 

прочелъ

 

намъ

вторую

 

главу

 

второго

 

тома

 

„Мертвыхъ

 

душъ",

 

которая

 

была

 

до-

вольно

 

отдѣлана

 

и

 

не

 

уступала

 

первой

 

въ

 

достоинствѣ,

 

а

 

до

 

отъ-

ѣзда

 

своего

 

въ

 

Малороссію

 

онъ

 

прочелъ

 

3-ю

 

и

 

4-ю

 

главу"

 

( 68).

Въ

 

письмѣ

 

къ

 

Ивану

 

Сергеевичу

 

Аксакову

 

въ

 

концв.

 

января

 

І850

года

 

Сергѣй

 

ТиМоѳеевичъ

 

слѣдующимъ

 

образомъ

 

опиеываетъ

 

свое

впечатлѣніе

 

отъ

 

чтенія

 

Гоголемъ

 

2-й

 

главы

 

„Мертвыхъ

 

душъ":

„Что

 

тебѣ

 

сказать?

 

Скажу

 

одно:

 

вторая

 

глава

 

несравненно

 

вы-

ше

 

и

 

глубже

 

первой.

 

Раза

 

три

 

я

 

не

 

могъ

 

удержать

 

слезъ.

 

Разка-

зывать

 

содержаніе

 

даже

 

какъ-то

 

совѣстно,

 

потому

 

что

 

въ

 

голомъ

разсказв

 

анекдота

 

ничего

 

не

 

передается.

 

Такого

 

высокаго

 

искусства

показать

 

въ

 

человѣкѣ

 

пошломъ

 

высокую

 

человѣческую

 

сторону

нигдѣ

 

нельзя

 

найти,

 

кромѣ

 

Гомера.

 

Такъ

 

раскрывается

 

духовная

внутренность

 

человѣка,

 

что

 

для

 

всякаго

 

изъ

 

насъ,

 

способнаго

 

что-

нибудь

 

чувствовать,

 

открывается

 

собственная

 

своя

 

духовная

 

внут-

ренность.

 

Теперь

 

только

 

убѣдился

 

я

 

вполнѣ,

 

что

 

Гоголь

 

можетъ

 

вы-

полнить

 

свою

 

задачу,

 

о

 

которой

 

такъ

 

самонадѣянно

 

и

 

дерзко,

 

по-

видимому,

 

говорить

 

въ

 

первомъ

 

томѣ.

 

Что

 

за

 

образы,

 

что

 

за

 

кар-

тины

 

природы

 

безъ

 

малѣйшей

 

картинности!

 

Да,

 

много

 

должно

 

сго-

рѣть

 

жизни

 

въ

 

горнилѣ,

 

изъ

 

котораго

 

истекаетъ

 

такое

 

чистое

 

зо-

лото"

 

(69).
Самъ

 

Гоголь

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

2-й

 

томъ

 

„Мертвыхъ

душъ"

 

былъ

 

гораздо

 

лучше

 

перваго.

 

Въ

 

письмѣ

 

къ

 

Плетневу

 

отъ

6-го

 

мая

 

І851

 

года

 

онъ

 

говорить

 

слѣдующее:

 

„Что

 

второй

 

томъ

я

 

Мертвыхъ

 

душъ"

 

умнѣй

 

перваго—это

 

могу

 

сказать,

 

какъ

 

чело-

вѣкъ,

 

имѣющій

 

вкусъ

 

и

 

притомъ

 

умѣющій

 

смотрѣть

 

на

 

себя,
какъ

 

на

 

чужого

 

человѣка"

 

(70).

( 68)

   

Записки

 

о

 

жизни

 

Гоголя,

 

Н.

 

Кулиша,

 

т.

 

2,

 

стр.

 

230.
( 69)

   

„Русскій

 

Вѣстникъ"

   

1894

 

г.,

  

1,

 

стр.

  

262.
(70)   Записки о жизни Гоголя,   Н. Кулиша,   т. 2, стр. 249*
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Шоелѣ;

 

этого

 

естественно

 

возникаетъ

 

вопросъ,

 

зачѣмъ

 

Гоголь

сжегъ

 

уже

 

готовый

 

къ

 

печати

 

второй

 

томъ

 

„Мертвыхъ

 

душъ",

когда

 

самъ

 

сознавалъ,

 

что

 

этотъ

 

томъ

 

лучше

 

перваго.

 

На

 

это

нужно

 

отвѣтить,

 

что

 

Гоголь

 

сдѣлалъ

 

это

 

во

 

время

 

тяжкой

 

нервной

болѣзни,

 

когда

 

страхъ

 

смерти

 

иомутилъ

 

уже

 

его

 

сознаніе.

 

■

 

Почув-

ствовавъ

 

приближеніе

 

смерти,

 

Гоголь

 

вознамѣрился

 

раздать

 

по

 

гла-

вѣ -і оконченнаго

 

2

 

тома

 

„Мертвыхъ

 

душъ"

 

своимъ

 

друзьямъ.

 

По-

звавъ

 

графа

 

А.

 

П.

 

Толстого,

 

онъ

 

просилъ

 

его

 

принять

 

на

 

сохра-

ните

 

его

 

бумаги,

 

а

 

по

 

смерти

 

отвезти

 

къ

 

Митрополиту

 

Филарету

и

 

просить

 

совѣта,

 

'

 

что

 

напечатать

 

и

 

что

 

оставить

 

въ

 

рукописи.

Графъ

 

отказался

 

принять

 

бумаги,

 

чтобы

 

не

 

показать

 

больному

безнадежность-

 

его

 

положенія,

 

и

 

это

 

имѣло

 

печальныя

 

послѣдствія.

Ночью

 

Гоголю

 

стало

 

хуже.

 

На

 

него

 

напала

 

тоска.

 

Душа

 

его,

какъ

 

и

 

въ

 

1845

 

году,

 

„замерла

 

отъ

 

ужаса

 

при

 

одномъ

 

только

предслышаніи

 

загробнаго

 

величія

 

и

 

тѣхъ

 

духовныхъ

 

высшихъ

твореній

 

Бога,

 

предъ

 

которыми

 

пыль

 

все

 

величіе

 

Его

 

творевій,

здѣсь

 

нами

 

зримыхъ

 

и

 

насъ

 

изумляющихъ".

 

Онъ

 

призналъ

 

свое

произведете

 

неудовлетворительнымъ

 

и

 

рѣшилъ

 

истребить

 

его.

 

Мо-

жетъ

 

быть,

 

онъ

 

думалъ,

 

что

 

въ

 

будущемъ,

 

въ

 

случаѣ

 

выздоров-

ленія

 

отъ

 

болѣзни,

 

онъ

 

создастъ

 

болѣе

 

лучшее

 

произведете.

 

Из-

вѣстно,

 

что

 

Гоголь

 

неоднократно

 

сжигалъ

 

свои

 

произведенія

 

и

 

пе-

редѣлывалъ

 

ихъ

 

нѣсколько

 

разъ.

 

Онъ

 

сжегъ

 

въ

 

1829

 

году

 

„Ган-

ца

 

Кюхельгартена",

 

сжегъ

 

въ

 

1845

 

году

 

почти

 

готовый

 

2-й

 

томъ

„Мертвыхъ

 

душъ",

 

жегъ

 

три

 

раза

 

статью

 

о

 

поэзіи.

 

Повѣсть

 

свою

„Тарасъ

 

Бульба"

 

Гоголь

 

передѣлывалъ

 

два

 

раза;

 

повѣсть

 

„Пор-

третъ"

 

отдѣлана

 

была

 

для

 

печати

 

въ

 

1834

 

году,

 

передѣлава

 

въ

1837

 

году,-

 

пересмотрѣна

 

и

 

вновь

 

исправлена

 

въ

 

1841

 

году,

 

по-

правлена

 

въ

 

1851

 

году.

 

Комедія

 

„Ревизоръ"

 

также

 

имѣла

 

нѣ-

сколько

 

редакцій.

 

Вообще

 

Гоголь

 

стоялъ

 

выше

 

людей,

 

которые,

потративъ

 

на

 

созданіе

 

какого-нибудь

 

характера

 

запасъ

 

умственной

силы,

 

чувствуютъ

 

невозможность

 

создать

 

то

 

же

 

самое

 

вновь,

 

въ

болѣе

 

совершенномъ

 

видѣ.

 

Онъ

 

сжегъ

 

въ

 

1845

 

году

 

2-й

 

томъ

„Мертвыхъ

 

душъ",

 

и

 

однако

 

у

 

него

 

явились

 

такія

 

вещи,

 

какъ

деревня

 

Тѣнтѣнтникова,

 

генералъ

 

Бетрищовъ,

 

образъ

 

Лѣтуха

 

и

прйя^   Его не пугала і медленность, работы > и трудность іиередѣлки.
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Онъ

 

готовъябылъ

 

передѣлывать

 

самыя

 

оконченныяисвеи'яещя,

 

^ес-

ли

 

только

 

въ

 

немъ

 

оставалось

 

хотя

 

малѣйшее

 

подозрѣвіе,

 

что

они

 

не

 

вполнѣ

 

истинны.

 

Поэтому

 

неудивительно,

 

что

 

Гоголь

 

подъ

вліяніемъ

 

болѣзни

 

и

 

тоски,

 

призналъ

 

2-й

 

томъ

 

„Мертвыхъ

 

душъ"

неудовлетворительнымъ

 

и

 

сжегъ,

 

можетъ

 

быть,

 

для

 

того,.,

 

чтобы

въ

 

будущемъ

 

усовершенствовать

 

его.

Достойно

 

вниманія,

 

что

 

Гоголь

 

на

 

другой

 

день

 

послѣ

 

сожже-

нія

 

2-го

 

„Мертвыхъ

 

душъ",

 

когда

 

пришелъ

 

въ

 

себя,

 

горько

 

пла-

калъ.

 

Онъ

 

объявилъ

 

объ

 

истребленіи

 

этого

 

тома

 

графу

 

Толстому

съ

 

раскаяніемъ

 

и

 

жалѣлъ,

 

что

 

у

 

него

 

не

 

приняли

 

бумаглш

  

кіно

Религіозность

 

Гоголя

 

особенно

 

проявилась

 

во

 

время

 

посдѣдней

болѣзни

 

его.

 

За

 

нисколько

 

дней

 

до

 

масленицы

 

1852

 

года

 

Гоголь

чувствовалъ

 

себя

 

еще

 

хорошо,

 

но

 

вдругъ

 

умерла

 

г-жа

 

Хомякова,

родная

 

сестра

 

поэта

 

Языкова,

 

одного,

 

изъ

 

ближайшихъ

 

друзей

 

Го-

голя.

 

Эта

 

смерть

 

сильно

 

потрясла

 

Гоголя.

 

Онъ

 

почувствовал^

 

что

заболѣлъ

 

тою

 

самою

 

бодѣзвію,

 

отъ

 

которой

 

умеръ

 

отецъ

 

его,

именно,

 

что

 

„на

 

него

 

нашелъ

 

страхъ

 

смерти",

 

и

 

признался

 

въ

этомъ

 

своему

 

духовнику.

 

Послѣдній

 

успокоилъ

 

его,

 

сколько

 

могъ,

но

 

Гоголь

 

во

 

вторникъ

 

на

 

масленицѣ

 

явился

 

къ

 

нему,

 

объявилъ,

что

 

говѣетъ

 

и

 

епрашивалъ,

 

когда

 

можетъ

 

пріобщитьоя.

 

Для

 

этого

назначенъ

 

былъ

 

четвергъ.

 

Друзья

 

Гоголя

 

замѣтили,

 

что

 

онъяболѣе

обыкновеннаго

 

былъ

 

блѣденъ

 

и

 

слабъ.

 

Онъ

 

и

 

самъ

 

говорилъ, -что

чувствуетъ

 

себя

 

худо,

 

и

 

что

 

рѣшился

 

попоститься

 

и

 

поговѣть.

—

   

„Зачѣмъ

 

же

 

на

 

масленой?"

 

спрашивали

 

его.

—

   

„Такъ

 

случилось,

   

отвѣчалъ

 

онъ:

   

вѣдь

   

и

 

теперь,

   

церковь

читаетъ:

 

„Госиоди,

 

Владыка

 

живота

 

моего",

 

и

 

поклоны

 

творятся".

Во

 

время

 

говѣнья

 

Гоголь

 

питался

 

одною

 

просфорою.

 

Въ

 

чет-

вергъ

 

онъ

 

явился

 

въ

 

церковь

 

св.

 

Саввы

 

Освященнаго

 

еще

 

до

 

на-

чала

 

заутрени

 

и

 

исповѣдался

 

у

 

своего

 

духовника;

 

предъ

 

приня-

тіемъ

 

св.

 

даровъ

 

Гоголь

 

палъ

 

ницъ

 

и

 

долго

 

плакалъ.

 

Онъ

 

едва

держался

 

на

 

ногахъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

сильную

 

усталость,

 

онъ

 

вече-

ромъ

 

опять-

 

пріѣхадъ

 

къ

 

тому

 

же

 

священнику

 

и

 

просилъ

 

отслу-

жить

 

благодарственный

 

молебенъ,

 

упрекая

 

себя,

 

что

 

забыдъ

 

ис-

полнить

 

это

 

утромъ.

Въ воскресенье   онъ цересталъ выѣзжать изъ дома   и слегъ



—

 

390

 

—

въ

 

постель,

 

но

 

и

 

тутъ

 

еще

 

поднимался

 

съ

 

одра

 

болѣзни

 

и

 

ходилъ

на

 

молитву

 

въ

 

домовую

 

церковь,

 

гдѣ,

 

по

 

случаю

 

говѣнья

 

графа
и

 

графини

 

Толстыхъ,

 

совершалась

 

служба.

 

Видя,

 

что

 

это

 

изну-

ряетъ

 

Гоголя,

 

они

 

прекратили

 

говѣнье.

Въ

 

ночь

 

съ

 

понедѣльника

 

на

 

вторникъ

 

1

 

недѣли

 

поста

 

про-

изошло

 

печальное

 

событіе — сожжевіе

 

2-го

 

тома

 

„Мертвыхъ

 

душъ".

Съ

 

этого

 

времени

 

Гоголь

 

впалъ

 

въ

 

мрачное

 

уныніе.

 

Онъ

 

не

 

пу-

скалъ

 

къ

 

себѣ

 

никого

 

изъ

 

друзей

 

своихъ,

 

или

 

допускалъ

 

ихъ

только

 

на

 

нѣсколько

 

минутъ.

 

На

 

всѣ

 

убѣжденія

 

принять

 

медицин-

скія

 

пособія

 

онъ

 

отвѣчалъ,

 

что

 

они

 

ему

 

не

 

помогутъ.

 

Все

 

свое

время

 

Гоголь

 

проводилъ

 

въ

 

молитвѣ

 

или

 

модчадивомъ

 

размышле-

ніи,

 

писалъ

 

дрожащею

 

рукою

 

изреченія

 

изъ

 

евангелія,

 

молитву

 

I.

Христу

 

и,

 

между

 

прочимъ,

 

написалъ

 

слѣдующія

 

слова:

 

„Какъ

поступить,

 

чтобы

 

вѣчно,

 

признательно

 

и

 

благодарно

 

помішть

 

въ

сердцѣ

 

полученный

 

урокъ"?

 

Нельзя

 

не

 

подивиться

 

высокому

 

свой-

ству

 

души

 

поэта

 

до

 

конца

 

жизни

 

сгорать

 

жаждою

 

совершенства.

Въ

 

понедѣльникъ

 

на

 

2

 

недѣлѣ

 

поста

 

духовникъ

 

предложилъ

ему

 

пріобщиться

 

и

 

собороваться

 

масломъ.

 

На

 

это

 

Гоголь

 

согла-

сился

 

съ

 

радостію

 

и

 

выслушалъ

 

всѣ

 

евангелія,

 

держа

 

въ

 

ру-

кахъ

 

свѣчу

 

и

 

проливая

 

слезы.

 

Во

 

вторникъ

 

ему

 

сдѣлалось

 

лег-

че,

 

но

 

въ

 

среду

 

обнаружились

 

признаки

 

жестокой

 

нервической

 

го-

рячки

 

и

 

утромъ,

 

въ

 

четвергъ,

 

21-го

 

февраля,

 

его

 

не

 

стало.

Закончит

 

нашу

 

рѣчь

 

словами

 

перваго

 

біографа

 

и

 

близкаго

друга

 

Гоголя

 

Кулиша:

 

„Каждый

 

изъ

 

насъ

 

даетъ

 

самому

 

себѣ

обѣтъ

 

сдѣлаться

 

лучшимъ,

 

исправить

 

путь

 

свой.

 

Но

 

многіе

 

ли

остаются

 

вѣрны

 

этому

 

обѣтому

 

среди

 

житейскихъ

 

заботь,

 

бѣд-

ствій

 

или

 

удовольствій?

 

Самые

 

закоренѣлые

 

порицатели

 

Гоголя

не

 

могутъ

 

отвергать,

 

что

 

онъ

 

явилъ

 

въ

 

себѣ

 

образецъ

 

живой

 

ду-

ши,

 

постоянно

 

бодрствовавшей

 

и

 

постоянно

 

обращенной

 

къ

 

Богу.

Писатель,

 

возвысившійся

 

столь

 

быстро

 

до

 

высокаго

 

значенія

 

въ

литературѣ,

 

окруженный

 

куревомъ

 

похвалъ,

 

онъ,

 

вмѣсто

 

беззабот-

наго

 

васлажденія

 

жизвію,

 

углубляется

 

въ

 

тайники

 

своей

 

души,

исповѣдуетъ

 

предъ

 

цѣлымъ

 

міромъ

 

грѣхи

 

свои,

 

рыданіями

 

предъ

Господомъ

 

очищаетъ

 

свою

 

душу,

 

собираетъ

 

всего

 

себя,

 

чтобы

 

со-

здать творевіе,    действительно полезное людямъ,   и умираетъ въ
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сознаніи

 

своего

 

несовершенства,

    

своего

 

иедостоинства

 

-быть

 

(глато^

ломъ

 

истины.

    

Неужели

 

и

 

этого

 

еще

 

мало

 

отъ

 

олабаго

 

существа 1

человѣческаго?

  

Мы

 

должны

 

удивляться

 

необычайному

  

напряженію

нравственныхъ

   

силъ

 

і

 

и

 

сочувствовать

  

великой

 

скорби,

    

которою

скорбѣла

 

душа

 

его"

 

( 71).
Ив.

 

Ілѣбовъ.

Попытки

 

старообрядцевъ,

 

пріемлющихъ

 

австріиское

 

лжесвя-

щенство,

   

перевезти

 

прахъ

   

бывшаго

 

у

 

нихъ

  

митрополита

Амвросія

 

изъ

 

Тріеста

 

въ

 

Бѣлую

 

Криницу.

(Продолженіе).

Предположеніе,

   

что

 

окажутся

 

нетлѣнныя

 

мощи

 

митрополита;

Амвросія,

   

конечно,

   

совершенно

 

безосновательно,

 

ибо

 

нѣтъ

 

ниче-

го,

    

чтобы

 

заставляло

 

хотя

 

бы

   

только

 

предполагать

 

возможность;'

мощей;

 

кромѣ

 

одного

 

желанія

 

раскольниковъ

 

имѣть

 

мощи;

 

Обыч-

но

 

открытію

 

мощей

 

предшествуетъ

 

цѣлый

 

рядъ

 

чудесныхъ

 

исцѣ^ !

леній

 

отъ

 

нихъ

 

и

 

сопровождающая

 

ихъ

 

вѣра- народа

 

въ

 

святость

умершаго.

 

Никакихъ

 

чудесъ

 

отъ

 

тѣла

 

Амвросія

 

не

 

было

 

и

 

нѣтъ.

Даже

 

раскольническая

 

газета

 

„Слово

 

Правды",

 

сочиняющая

 

разі:і

ни

 

я

 

небылицы,

   

не

 

осмѣлилась

 

оповѣстить

  

какое-либо

 

;

 

чудо

 

отъ

тѣла

 

Амвросія!

    

Ни

 

при

 

жизни

 

Амвросія,

 

ни

 

по

 

смерти

 

его

 

ни-'

кто,

 

не

 

считалъ

 

его

 

за

 

святого

 

человѣка.

    

Но

 

перенесете'

   

даже'

простого

    

праха

    

Амвросія

    

изъ

   

Тріеста

    

въ

 

Бѣлую

   

Криницу;

если

 

бы

   

оно

 

состоялось,

    

было

 

бы

 

весьма

 

важно

 

и

 

полезно

 

для

раскольниковъ

   

уже

 

по

 

одному

 

тому,

    

что

 

прахъ

 

основателя

 

ихъ

священства

   

не

 

лежалъ

   

бы

 

уже

 

на

 

православномъ

 

кладбищѣ,

    

а

покоился

   

бы

   

у

 

нихъ,

   

гдѣ-нибудь

   

въ

 

ихъ

 

церкви,

    

и

 

они

  

были

бы,

 

такъ

 

сказать,

   

вмѣстѣ

 

со

 

своимъ

 

главою.

   

Еще

 

болѣе

 

важно'

для

   

раскольниковъ

 

перенесете

 

праха

 

Амвросія

 

изъ

 

Тріеста

    

въ !

Бѣлую

   

Криницу

 

потому;,

   

что

 

простая

 

темная

 

масса

 

старообряд-:

ства

 

пе

 

знаетъ

 

событій

 

пзъ

 

жизни

 

послѣднйхъ

 

лѣтъ

 

Амвросія.

 

а

____________ I_______________________ !____________________________ I______________________

: ( 71 )' Записки о жизни Гоголя,   H. Кулиша,   т. 2, стр. 272.'
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поэтому

 

въ

 

свдей

 

^сердечной

 

простотѣ

 

продолжаетъ

 

почитать

 

его

за

 

оставшагося

 

вѣрнымъ

 

старообрядчеству.

 

Для

 

нея

 

достаточно

будетъ

 

одного

 

лишь

 

того,

 

что

 

тѣло

 

Ажвросія

 

будетъ

 

находиться

въ

 

Бѣлой

 

Криницѣ,

 

чтобы

 

отправиться

 

на

 

ноклоненіе

 

ему.

 

Вер-

шители

 

настоящихъ

 

судебъ

 

старообрядства

 

замышляли,

 

очевидно,

чрезъ

 

перенесете

 

праха

 

Амвросія

 

изъ

 

Тріеста

 

въ

 

Бѣлую

 

Крини-

цу

 

укрѣпить

 

старообрядцевъ

 

въ

 

расколѣ,

 

изгладить

 

изъ

 

ихъ

 

со-

знанія

 

впечатлѣнія

 

отъ

 

открытія

 

мощей

 

Ѳеодосія

 

Черниговскаго

и

 

въ

 

концѣ

 

концовъ

 

возвысить

 

и

 

обогатить

 

Бѣлокриницкую

 

ми-

трополію.

 

Таковъ

 

истинный

 

смыслъ

 

и

 

значеніе

 

новыхъ

 

замысловъ

Московскихъ

 

вершителей

 

судебъ

 

раскольничьяго

 

міра!

Передовые

 

вожди

 

раскола

 

и

 

апологеты

 

его,

 

затѣявшіе

 

ради

прославленія

 

Амвросія

 

перевезеніе

 

его

 

праха

 

въ

 

Бѣлую

 

Крини-

цу,

 

ожидая

 

благополучнаго

 

исхода

 

своего

 

дѣла,

 

не

 

бездѣйствова-

ли.

 

Чтобы

 

выяснить

 

и

 

доказать

 

великое

 

значеніе

 

перенесенія

праха

 

Амвросія,

 

они

 

стали

 

заниматься

 

защитою

 

личности

 

этого

 

'

основателя

 

своего

 

лжесвященства

 

противъ

 

дѣлаемыхъ

 

православ-

ными

 

полемистами

 

возраженій.

 

Прежде

 

всего

 

имъ

 

необходимо

 

бы-

ло

 

доказать,

 

что

 

Амвросій

 

до

 

конца

 

своей

 

жизни

 

остался

 

вѣренъ

старообрядчеству

 

и

 

въ

 

греческую

 

церковь

 

не

 

возвращался.

 

Хит-

роумные

 

апологеты

 

раскола

 

хорошо

 

понимали,

 

что

 

съ

 

призна-

ніемъ

 

печальнаго

 

для

 

старообрядчества

 

факта

 

отреченія

 

Амвро-

сія

 

отъ

 

раскола

 

и

 

возвращенія

 

въ

 

лоно

 

греко-восточной

 

церкви

ихъ

 

смѣло

 

задуманная

 

затѣя

 

должна

 

рушиться.

 

Какъ

 

скоро

 

они

должны

 

будутъ

 

признать,

 

что

 

митрополитъ

 

Амвросій

 

по

 

удаленіи

изъ

 

Бѣлой

 

Криницы,

 

живя

 

въ

 

Цилли

 

безъ

 

стѣснительнаго

 

и

унизительнаго

 

для

 

него

 

надзора

 

липованъ,

 

возвратился

 

въ

 

грече-

скую

 

церковь,

 

такъ

 

легкомысленно

 

и

 

преступно

 

имъ

 

оставлен-

ную,

 

то

 

какая

 

имъ

 

надобность

 

перевозить

 

въ

 

свою

 

старообряд-

ческую

 

митрополію,

 

на

 

позоръ

 

себѣ,

 

тѣло

 

перваго

 

ихъ

 

митропо-

лита,

 

бросившаго

 

старообрядчество

 

при

 

первой

 

возможности,

 

какъ

презрѣнную

 

„липованскую

 

ересь"?

 

Они

 

хлопочутъ

 

о

 

прославленіи

Амвросія,

 

даже

 

объ

 

открытіи

 

мощей

 

его,

 

какъ

 

основателя

 

ихъ

іерархіи.

 

Но

 

развѣ

 

могутъ

 

они

 

считать

 

святымъ

 

человѣка,

 

бро-

сившаго    и осудившаго мнимое старообрядчество и умершаго  въ
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православіи?!

 

Въ

 

виду

 

важности

 

этого

 

вопроса

 

самъ

 

ОедО'ръ1

 

! Еѳи-

мовъ

 

Мельниковъ;

   

редактор*

 

заграничной

 

раскольнической

   

газе-

ты

  

„Слово

 

Правды",

 

и одинъ

 

изъ

 

иниціаторовъ

 

этой

 

затѣи,

 

всту-

пилъ

  

въ

 

подробный

 

пйсьмениыя

 

объясненія

 

по

 

этому

 

вопросу

 

съ

редакторомъ

 

издающейся

   

въ

 

Черновцахъ

 

газеты

    

„Православная

Буковина"

 

К.

 

И.

 

Козаркевичемъ.

 

Онъ

 

писалъ

 

Козаркевичу

 

такое

письмо:

 

,і

 

Многочтимѣйшій

 

Константинъ

 

Ивановичъ!

   

Въ

 

Л»

 

3

 

ва-

шей

 

достоуважаемой

 

газеты

   

„Православная

 

Буковина"

 

(1897

 

г.)

вы

 

сообщаете,

    

что

    

„буковинскіе

 

липоване

 

хотятъ

 

перевезти

 

въ

Бѣлую

 

Криницу

 

изъ

 

штирійскаго

 

города

 

Цилля

 

тѣло

 

старообряд-

ческаго

 

митрополита

   

Амвросія"

   

и

 

при

 

томъ

 

замѣчаете:

   

„Затѣя

странная,

    

потому

 

что

 

Амвросій

 

предъ

    

смертію

 

отъ

 

старообряд-

чества

 

отрекся

 

и

 

нохороненъ

 

православнымъ

 

духовенствомъ".

 

Во-

просъ

    

объ

 

отреченіи

   

Амвросія

 

составляетъ

   

для

 

старообрядцевъ

чрезвычайную

 

важность,

    

въ

 

виду

 

настоящей

 

ихъ

 

затѣи.

    

Состоя

редакторомъ- издателемъ

 

старообрядческой

 

газеты

 

„Слово

 

Правды",
я

 

обязанъ

    

и

 

буду

 

вынужденъ

 

принять

 

участіе

 

въ

 

рѣшеніи

 

этого

вопроса.

    

Но

 

для

 

рѣшенія

 

какого

    

бы

 

ни

 

было

   

вопроса

   

нужно

имѣть

 

данныя,

 

факты,

 

основанія.

   

Мнѣ

 

думается,

   

что

 

вы,

   

дѣлая

замѣчаніе

   

объ

 

отреченіи

 

Амвросія,

    

на

 

чемъ-либо

 

основывались;

нельзя

 

допустить,

    

чтобы

 

серіозный

 

и

 

справедливый

 

редакторъ

 

и

вообще

   

литераторъ

 

писалъ

 

наобумъ,

   

не

 

справляясь

 

съ

 

дѣйстви-

тельностію.

 

Вы

 

живете

 

въ

 

томъ

 

самомъ

 

государствѣ,

 

въ

 

которомъ

доживалъ

   

остатки

 

своей

 

жизни

   

и

 

умеръ

 

митрополитъ

 

Амвросій,

посему

 

вамъ

 

болѣе,

    

чѣмъ

 

кому-либо,

    

извѣстно

 

объ

 

Амвросіи

 

и

его

 

новеденіи.

   

Примите

 

во

 

вниманіе,

   

что

   

если

 

выяснится,

    

что

Амвросій

 

действительно

 

отрекся

 

отъ

 

старообрядчества,

    

то

 

затѣя

старообрядцевъ —перевезти

    

тѣло

 

Амвросія

 

должна

   

разрушиться.

Смотря

 

на

 

эту

 

затѣю

 

старообрядцевъ,

 

какъ

 

на

 

дѣло

 

ва'жное

 

и

 

сто-

ющее

 

вниманія,

    

я

 

прошу

   

васъ,

    

многочтимѣйшій

    

Константинъ

Ивановичъ,

   

объявить

 

путемъ

 

напечатанія

   

на

 

страницахъ

   

вашей

газеты

  

тѣ

 

несомнѣнные

 

и

 

вѣрные

 

факты,

    

которые

 

ясно

    

и

 

не-

опровержимо

 

доказывали

 

бы,

  

что

 

митрополитъ

 

Амвросій

   

отрекся

отъ

 

старообрядчества.

  

При

 

этомъ

 

поясните:

 

есть

 

ли

 

въ

 

Цилли

 

и

Тріестѣ; гдѣ умеръ и похороненъ митрополитъ Амвросій,   право-
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славное

 

духовенство?

 

Какое,

 

именно

 

духовенство

 

похоронило

 

Ам-

вросія:

 

болгарское

 

ли,

 

греческое

 

ли,

 

или

 

румынское?

 

Когда

 

Ам-

вросіп

 

отрекся

 

отъ

 

старообрядчества,

 

то

 

къ

 

какой

 

церкви

 

присо-

единился

 

и

 

какимъ

 

архіереемъ

 

былъ

 

принята?

 

Православнымъ

 

ли

или

 

;раскольникомъ

 

признаютъ

 

Амвросія

 

въ

 

настоящее

 

время

 

цер-

кви:

 

восточная,

 

русская

 

и

 

буковинская?

          

'

  

.

 

;

 

'

   

"

;

 

Надѣюсь

 

на

 

ваше

 

прямодушіе,

 

добросовѣстиость

 

и

 

честность

и

 

ожидаю

 

искреннихъ

 

вашихъ

 

объясненій

 

по

 

вопросу,

 

возбуж-

денному

 

вами,

 

объ

 

отреченіи

 

Амвросія.

Примите

 

мое

 

уваженіе

 

къ

 

вамъ.

 

Ѳеодоръ

 

Еѳимовъ.

 

Въ

 

Бра-

илѣ

 

(въ

 

Румыніи).

 

Февраля

 

25

 

дня

 

1897

 

г."

 

( 9 ).

 

Какъ

 

видно

изъ

 

письма,

 

Ѳеодоръ

 

Мельниковъ

 

только

 

ставить

 

вопросы,

 

каса-

ющіеся

 

личности

 

Амвросія,

 

не

 

рѣшая

 

ихъ.

Священникъ

 

Е.

 

Овсяннщовъ.

(Продолженіѳ

 

б^дѳтъ).

йзъ

 

дойдада

   

Его

 

Выеойопреоебйідейетву

   

комитета

 

Дойейого
Епарйіадьйаго

  

Общества

 

бзаймйаго

 

вапоможейій

  

объ

 

открытій
въ

 

Дойской

 

епархіи

 

каевы

 

едййовремешшъ

 

пособій

 

оейротѣв-

піймъ

 

GeMefiGTfiaMb

 

сбйідеййо-дершйосдужйтедей;
■'

                                                                                                                                                                     

■

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                     

■

Для

 

правильной

 

дѣятельности

 

всякаго

 

учрѳждѳнія

 

въ

 

основѣ

 

ѳя

нѳпрѳиѣнно

 

долженъ

 

быть

 

уставъ.

 

Епархіальный

 

съѣздъ

 

Донского

духовенства

 

1901

 

года

 

сознавалъ

 

это,

 

но

 

устава,

 

кассы

 

единовремѳн-

ныхъ

 

пособій

 

не

 

составилъ,

 

а

 

только

 

постановилъ

 

присоединить

 

ее

къ

 

Обществу

 

взаимнаго

 

вспоможенія,

 

принять

 

за

 

образѳцъ

 

уставъ

Ставропольской

 

кассы,

 

видоизмѣнилъ

 

§

 

6

 

онаго

 

и

 

примѣнилъ

 

къ

 

мѣст-

нымъ

 

потребностямъ.

 

Несомнѣнно,

 

духовенствомъ

 

и

 

оо.

 

депутатами

съѣзда

    

всѣ

 

заключенія

 

Комитета

 

Общества

    

взаимнаго

  

вспоможенія,

( 9 ) „Братское .Слово 8  1897 г., № 5, стр. : 695—696.
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прописанная

 

въ

 

докіадѣ

 

на

 

имя

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

1-го

февраля

 

-:1 899

 

года,

    

были

 

приняты

 

къ

 

свѣдѣнію,

   

по

 

по

 

сложности

работы

 

при

 

составлѳніи

 

устава

 

такого

 

новаго

 

важнаго

 

учрѳждѳнія,

  

по

множеству

 

потрѳбныхъ

 

для

 

того

 

справокъ

    

и

 

сѳрьезныхъ

   

соображеній

съ

    

мѣстпыми

 

потребностями,

    

по' обилію

 

другихъ

 

важныхъ

    

занятій

съезда,

    

оо.

    

депутаты

 

не

 

рѣшились

 

сами

 

сгруппировать

  

заключенія

Комитета

 

1899

 

года

    

съ

 

§§

 

устава

 

Ставропольской

 

кассы

   

въ

 

одинъ

уставъ,

 

выразили

 

только

 

желаніе,

   

чтобы

 

уставъ

 

былъ

 

напѳчатанъ

 

въ

енархіаяьныхъ

 

вѣдомостяхъ.

   

По

 

отзыву

  

Комитета,

 

нримѣнить

 

уставъ

Ставропольской

 

кассы

   

въ

  

потребностямъ

 

осиротѣлыхъ

 

семей

 

Донского

духовенства,

  

принятый

 

за

 

образѳцъ

 

епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

духовен-

ства,

    

не

 

представляется

 

возможнымъ

 

по

 

слѣдующимъ

   

соображѳніямъ.

9

 

.Э

 

Уставъ

 

Ставропольской

 

кассы—образецъ — время

 

выдачи

   

пособій

■

 

опредѣляетъ

 

такъ:

 

„ П pa влѳніѳ. кассы

 

(§

 

2)

 

получаѳтъ

 

суммы

 

отъ

 

бла-

гочинныхъ

 

и

 

немедленно

 

выдаетъ

 

пособіѳ",

 

а

 

по

 

§

 

11

 

„получивъ

 

до-

несете

 

отъ

 

благочиннаго

 

о

 

смерти

 

участника

 

кассы,

 

тотчасъ

 

отсылаетъ

поеобіе

 

'

 

осиротѣвшимъ

   

изъ

 

срѳ

 

а, ствъ

 

братской

 

кассы,

   

для

 

чего

 

полу-

чаетъ

    

изъ

 

Консисторіи

   

всѣ

 

нужныя

 

справки

    

о

 

наличномъ

   

составѣ

причтовъ

 

епархіи",

 

по

 

§

 

15

  

„въ

 

видахъ

 

своеврѳменнаго

  

поступлѳнія

взносовъ

 

и

 

выдачи

 

пособій

 

слѣдуетъ,

 

отъ

 

кого

 

это

 

зависитъ,

 

о

 

смер-

ти

    

свящѳнио-церковнослужителей

 

неопустительно

 

печатать

 

въ

 

епархі-

альныхъ

 

вѣдомостяхъ".

    

Уже

 

одна

 

разбросанность

 

§§2,

    

11

 

и

   

15

объ

 

одномъ

 

предметѣ

 

по

 

разнымъ

 

мѣстамъ

 

устава

 

показываѳтъ

 

отсут-

ствіе

 

логической

 

последовательности

   

и

 

внимательной

    

точности,

    

что

требуется

    

отъ

 

всякаго

 

серьезиаго

 

дѣла,

    

тѣмъ

 

болѣе

 

въ

  

дѳнежныхъ

опѳраціяхъ.

 

По

 

этому

 

уставу

 

выдачѣ

 

пособія

 

прѳдшествуѳтъ

 

то

 

полу-

ченіе

 

суммъ

 

отъ

 

благочиннаго

 

(§

 

2),

    

то

 

всѣ

 

нужныя

 

изъ

 

Еонсисто-

ріи

 

справки

 

о

 

наличномъ

 

составѣ

 

причтовъ

 

ѳпарііи

   

(§

 

11),

    

то

 

нѳ-

опустительное

 

пѳчатаніе

 

въ

 

епархіальнчхъ

 

вѣдомостяхъ

 

о

 

смерти

 

свя-

щенно-церковнослужителей

 

(§

 

1 5),

 

а

 

между

 

прочимъ

 

уставъ

 

требуетъ,

чтобы

   

эти

   

выдачи

 

произведены

   

были

   

немедленно

   

(§

 

•

 

2),

   

тотчасъ

(§

 

11)

 

и

 

своевременно

 

(§

 

15).

Печатаніе

 

въ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ

 

о

 

смерти

 

свящѳнно-цѳр-

ковнослужитедей

 

составляете

 

исключительное

 

право

 

Консисторіи.

 

Это

печатаніе и обязательность получать  отъ пея всѣ нужныя   справки о
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юоетавѣ

 

причтовъ

 

епархіи

 

показываютъ

 

документальную 1

 

осмотритель-

ность

 

въ

 

выдачѣ.пособій,

 

нѳизбѣжную

 

въ

 

дѳнежныхъ

 

операціяхъ.

 

Это-

му

 

соотвѣтствуетъ

 

рѳдакція

 

§

 

15,

 

въ

 

видахъ

 

своевременной

 

выдачи

пособій.

 

Но

 

выраженіѳ

 

„выдаетъ

 

или

 

отсылаете

 

пособіе

 

немедленно,

тотчасъ",

 

обнаруживаете

 

опрометчивость,

 

которая

 

неизбѣжно

 

иско-

веркаете

 

и

 

можете

 

погубить

 

самое

 

благодѣтѳльноѳ

 

предпріятіе.

  

Обра-

'зецъ-уставъ

 

забылъ

 

правило:

 

„семь

 

разъ

 

отмѣряй,

 

а

 

разъ

 

отрѣжь".

Относительно

 

размѣра

 

выдаваемыхъ

 

пособій

 

говорится

 

въ

 

§§

 

11

и

 

6:

 

„Прашеніе

 

кассы

 

(§

 

11)

 

отсылаете

 

пособіе

 

осиротѣвшимъ

 

въ

установлѳнномъ

 

размѣрѣ".

 

Этотъ

 

размѣръ,

 

какъ

 

самое

 

слово

 

показы-

ваете,

 

долженъ

 

быть

 

точно

 

размѣренъ,

 

разсчитанъ,

 

опрѳдѣленъ,

 

а

 

по-

тому

 

вѣрно

 

и

 

сказано

 

въ

 

§

 

11:

 

„въ

 

установлѳнномъ

 

размѣрѣ".

 

Но

ни

 

въ

 

одномъ

 

изъ

 

§§

 

устава

 

онъ

 

точно

 

не

 

установленъ.

  

Въ

 

§

 

6.

 

есть

-только

 

нѣкотороѳ

 

ограниченіѳ

 

его

 

прѳдѣловь

 

размѣра,

 

именно:

 

„каж-

дый

 

членъ

 

изъ^свящѳнно-церковнослужителей

 

оказываете

 

пособіе

 

сѳмь-

ямъ

 

только

 

своего

 

чина

 

(по

 

журналу

 

Донского

 

съѣзда), —священники

только

 

сѳмьямъ

 

священниковъ,

 

діаконы

 

и

 

псаломщики

 

совокупно

 

толь-

ко

 

сѳмьямъ

 

этихъ

 

двухъ

 

чиновъ".

 

Можно

 

на

 

этомъ

 

основаніи

 

только

гадать:

 

сколько

 

лицъ

 

своего

 

чина

 

въ

 

ѳпархіи

 

по

 

той

 

или

 

другой

 

ка-

тегоріи,

 

.столько

 

и

 

высылай.

 

Это

 

гаданіе,

 

повидимому,

 

подтвѳрждаетъ

и

 

§

 

11

 

разбираемаго

 

устава,

 

по

 

которому

 

„Праиленіѳ

 

кассы

 

полу-

чаете

 

изъ

 

Консисторіи

 

всѣ

 

нужныя

 

справки

 

о

 

наличномъ

 

составѣ

 

прич-

товъ

 

ѳпархіи".

 

Если

 

даже

 

принять

 

и

 

это

 

гаданіе

 

въ

 

руководство,

 

то

трудно

 

угадать,

 

что

 

уставъ-образецъ

 

разумѣѳтъ

 

подъ

 

наличнымь

 

со-

ставомъ

 

причтовъ:

 

а)

 

можете

 

быть

 

наличное

 

число

 

служѳбныхъ

 

лицъ»

положенныхъ

 

по

 

штату

 

вообще,

 

или

 

же

 

б)

 

быть

 

можете,

 

наличное

число

 

штатныхъ

 

должностныхъ

 

лицъ,

 

живыхъ

 

только

 

въ

 

моменте

 

взно-

са

 

ими

 

требуѳмыхъ

 

по

 

уставу

 

пособій.

 

По

 

первому

 

случаю

 

сама

 

жизнь

показываете^

 

что

 

нѣтъ

 

ни

 

одного

    

№-ра

  

епархіальныхъ

    

вѣдомостой

,бѳзъ

 

'публиъ.аціи

 

о

 

праздныхъ

 

причтовыхъ

 

мѣстахъ.

 

Итакъ,

 

нѣтъ

 

на

лицо'

 

всѣхъ

 

членовъ

 

причта

 

на

 

этихъ

 

мѣстахъ,

 

не

 

можѳтъ

 

быть

 

и

всѣхъ

 

взносовъ

 

по

 

уставу

 

для

 

составленія

 

опрѳдѣлѳннаго

 

размѣра

 

по-

собій

 

осиротѣлой

 

сѳмъѣ.

 

Лица,

 

исправляющіе

 

только

 

штатныя

 

при-

чтовыя

 

должности,

 

не

 

имѣютъ

 

права

 

участвовать

 

въ

 

кассѣ

 

и

 

взносовъ

не
 

дѣлаютъ,
 

По
 

2-му
 

случаю
 

наличное
 

число
 

живыхъ
 

членовъ
 

прич-
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та

 

на

 

штатныхъ

 

мѣстахъ

  

опрѳдѣляетъ

    

благочинный,

    

который

 

по

 

§

12

 

устава,

 

подробный

   

вѣдомости

 

высылаете

 

въ

 

правлеще.кассыго

 

же

позже

 

полутодія.

 

Въ

 

нихъ

 

яеизбѣжно

 

будете

 

колебаніѳ

 

размѣра

 

посо"

бій,

 

а

 

это

 

необходимо

 

породите

 

массу

 

нѳудовольствій,

 

жалобъ:

   

поче-,

му

 

одному

 

осиротѣлому

 

семейству

  

одной,

  

и

 

той

 

же

 

кате горіи

 

^выдали

больше,

 

а

 

другому

 

меньше.

 

Оттуда

 

зависть,

 

озлоблѳніе

   

вмѣсто

 

.благо-

с.ювенія

 

Господа.

 

Кромѣ

 

того

 

всѣ

 

нужныя

 

справки

   

о

 

наличномъ

 

со-

ставѣ

 

причтовъ

 

ѳпархіи

 

по

 

§

 

11

 

никакъ

 

нельзя

  

требовать

 

по

 

полу-

чеши

 

донесѳнія

 

отъ

 

благочиннаго

 

о

 

смерти

 

участника

 

кассы,

   

ибо

 

по

статистическимъ

 

даннымъ

 

кассы

 

Общества

 

взаимнаго

   

вспоможения

 

(за,

23

 

года)

 

такихъ

 

справокъ

   

по

   

числу

 

смертей

 

потребуется

   

не

 

мейѣѳ

31.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

по

  

правиламъ

 

устава-образца

   

ни

 

размѣра

 

по-

собій

 

нельзя

 

установить,

 

ни

 

основныхъ

 

для

 

него

 

сцравскъ

   

изъ

 

Кон-

систоріи

 

нельзя

 

получить

  

каждый

 

разъ.

   

Само

   

дѣло

 

показываете,

   

о

помянутой

 

справкѣ,

 

какъ

 

основаяіи

 

для

 

размѣра

 

пѳнсій,

 

просить

 

Кон-

систорію,

 

по

 

соглашеніи

 

съ

 

нею,

 

одинъ

 

или

 

два

 

раза

   

въ

 

тѳченіе

 

го-

да,

 

a

 

мѳныпій

 

размѣръ

 

пособій

 

опредѣлить

   

по

 

ней

    

одинаковый

 

для

всѣхъ

 

по

 

одной

 

и

 

той

 

же

 

катѳгоріи.

 

Могущій

 

образоваться

 

остатокъ

 

въ

нѣсколько

 

рублей

   

можете

 

быть,

 

по

 

постановлению

 

съѣзда,

 

выдаваема:

безпомощнымъ

   

родственникамъ

  

умѳршихъ

   

членовъ,

    

не

 

оставившихъ

осиротѣлыхъ

 

семей.

О

 

сохранѳніи

 

права

    

на

 

пособіе

 

и

 

потерѣ

 

онаго

    

излагается

 

въ,

§§

 

7

 

и

 

8,

 

что

 

семьи

    

вышѳдшихъ

 

за

 

штата

 

участникѳвъ

    

кассы

 

со^.

 

■

храняютъ

 

право

 

на

 

получѳніе

 

пособій,

 

но

 

семьи

 

вышедшихъ

 

за

 

штате

 

,j

свящѳнно-цѳрковнослужителѳй

 

по

 

ихъ

 

добровольному

 

жѳданію,

   

еъцѣ-'

лію

 

напримѣръ

 

занятія

 

другихъ

 

должностей

 

и

 

предпріятій,

 

лишаются-

права

 

на

 

таковое

 

пособіѳ.

    

Въ

 

Донской

 

ѳпархіи

   

не

 

мало

    

есть

 

свя-

щенниковъ,

 

не

 

состоящихъ

 

въ

 

штатѣ,

 

напримѣръ,

 

окружные

 

наблюда-

тели

 

церковныхъ

 

школъ,

    

ѳпархіальный

 

и

 

окружной

 

миссіонеры,

 

свя-

щенники

 

духовно-учебныхъ

 

завѳденій

 

и

 

свѣтскихъ

 

безъ

 

церквей,

 

есть

священники

 

вышедшіе

 

за

 

штате

 

для

 

прѳдпріятій,

   

какъ

 

ѳпархіальный

 

,

свѣчной

 

заводъ.

 

Семьи

 

такихъ

 

священниковъ

 

лишаются

 

права

 

на

 

по-

собіе.

 

Это

 

составляетъ

 

прискорбную

    

и

   

обидную

 

несправедливость

 

'по-

отношѳнію

 

къ

 

этимъ

 

евящѳнникамъ

   

и

 

дѣлаетъ

 

ихъ

 

изгоями

   

Донской

братской семьи. Между тѣмъ какъ весьма многіе послѣ себя не остав-
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ляютъ

 

семьи,

 

а

 

имущество

 

остается.

 

Для

 

кого

 

же

 

тогда

 

собирать

 

взно»

сы

 

съ

 

гораздо

 

бѣднѣйшихъ

 

и

 

кому

 

давать

 

пособіѳ?

 

Еромѣ

 

того

 

въ

уставѣ

 

нигдѣ

 

не

 

упоминается

 

о

 

священно-церковнослужителяхъ,

 

выхо-

дящихъ

 

въ

 

другую

 

епархію;

 

объ

 

нихъ-то

 

справедливо

 

можно

 

ска-

зать,

 

что

 

они

 

сами

 

добровольно

 

оставляютъ

 

Донскую

 

духовную

 

брат-
скую

 

семью,

 

уходя

 

на

 

страну

 

далече.

цвѳяог.;

(Окончаніе

 

слѣдуетъ).
ІЩЩв

  

.l'.'lOTFî-iqij

--------̂ ^Тс^і&^іЖ^З^^^^^-—

 

-

Проѣздъ

 

чрезъ

 

станцію

 

„Новочеркасска

 

Ііысо
копреосвященнѣйшаго

   

Антонія,

   

Митрополита
С.-ІІетербургскаго

 

и

 

Ладожскаго.

Въ

 

четвергъ,

 

6

 

іюня,

 

въ

 

10

 

часовъ

 

вечера

 

чрезъ

 

станцію

„Новочеркасскъ"

 

со

 

скорымъ

 

поѣздомъ

 

прослѣдовалъ

 

Высокопре-

освященнѣйпгій

 

Антоній,

 

Митрополита

 

С.-Петербургски

 

и

 

Ладож-

скій.

 

Ко

 

времени

 

прихода

 

поѣзда

 

і

 

на

 

вокзалъ

 

прибыли

 

Высоко-

преосвященнѣйшій

 

Аѳанасій

 

и

 

ІІреосвященнѣйшій

 

Іоаннъ,

 

а

 

так-'

же

 

явились:

 

о.

 

ректоръ

 

духовной

 

семинаріи

 

протоіерей

 

M.

 

Си*- ><

машкевичъ

 

съ

 

инспекторомъ

 

семинаріи

 

А.

 

Кирилловымъ,

 

началь-,

нипа

 

епархіальнато

 

женскаго

 

училища

 

В.

 

М.

 

Блощанская,

 

ин-

спекторъ

 

этого

 

училища

 

свящ.

 

К.

 

Родосскій,

 

членъ

 

духовной

консисторіи

 

протоіерей

 

В.

 

Петровъ,

 

ключарь

 

собора

 

протоіерей

Т.

 

Климентовъ,

 

смотритель

 

духовнаго

 

училища

 

М.

 

Дядьковъ

 

-

 

съ

помощникомъ

 

смотрителя

 

А.

 

Поповымъ,

 

епархіальный

 

миссіонеръ

протоіерей

 

Ник.

 

Кутеповъ

 

и

 

градскій

 

благочинный.

 

Такъ

 

какъ

скорый

 

поѣздъ

 

стоитъ

 

на

 

станціи

 

„Новочеркасскъ"

 

только

 

не-

сколько

 

минута,

 

то

 

Владыка-Митрополита

 

не

 

ыогъ

 

выйти

 

въ

 

при-

готовленныя

 

для

 

него

 

нарадныя

 

комнаты,

 

а

 

изволилъ

 

бесѣдбвать

съ

 

Донскимъ

 

Архипастыремъ

 

въ

 

вагонѣ,

 

куда

 

вошли

 

всѣ

 

выше-

названный

 

лица

 

и

 

были

 

представлены

 

Его

 

Высокопреосвященству.
Предъ

 

отходомъ

 

поѣзда

 

Высокопреосвященнѣйшій

 

Митрополита
изволилъ

 

подойти

 

къ

 

открытому

 

окну

 

вагона

 

и

 

удостоила,

 

своего

святительскаго

 

благословенія

 

собравшійся

 

въ

 

значительномъ

 

ко-

личествѣ

 
народъ.

------ vwWUW/Wwv -------
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Посѣщеніе

 

Высокопреосвященнѣйшимъ

  

Аѳана-

сіемъ,

   

Архіеішскошшъ

 

ііонскимъ

   

и

 

Новочер-
касскимъ,

   

Старочеркасской

 

и

 

Аксаиской

 

ста-

ницъ

  

17— 21

 

мая

 

1902

 

года.

19

 

мая

 

сего

 

года

 

Высокопреосвященнѣйшимъ

 

Аѳанасіеиъ

 

бы-

ло

 

совершено

 

торжество

 

оовященія

 

обновлевнаго

 

историческаго

 

хра-

ма

 

во

 

имя

 

Донсвой

 

иконы

 

Божіей

 

Матери

 

въ

 

Старочеркасскомъ

Ефремовскомъ

 

женскомъ

 

монастырѣ.

 

Владыка

 

выѣхадъ

 

изъ

 

Ново-

черкасска

 

17

 

мая,

 

въ

 

4

 

часа

 

пополудни,

 

съ

 

почтовымъ

 

поѣздомъ

п

 

со

 

станціи

 

„Акоай"

 

по

 

Дону

 

на

 

пароходѣ

 

„Атаманъ

 

Потаповъ"

въ

 

тотъ

 

же

 

день

 

вечеромъ

 

прибылъ

 

въ

 

Старочеркасскъ.

 

Для

 

встрѣ-

чи

 

Владыки

 

на

 

пристани

 

собрались

 

жители

 

Старочеркасской

 

ста-

ницы

 

во

 

главѣ

 

съ

 

мѣстпымъ

 

засѣдателемъ

 

и

 

станичными

 

властя-

ми,

 

которыя

 

привѣтствовали

 

Владыку

 

поднесеніемъ

 

хлѣба-соли

 

отъ

всей

 

станицы.

 

Съ

 

пристапи

 

Владыка

 

въ

 

экипажѣ

 

прослѣдовалъ

въ

 

монастырь,

 

гдѣ

 

въ

 

такъ

 

называемыхъ

 

святыхъ

 

воротахъ

 

былъ

встрѣченъ

 

настоятельницею

 

монастыря

 

игуменіею

 

Иннокентіею,

 

так-

же

 

поднесшею

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

хлѣбъ-соль,

 

монахиня-

ми

 

и

 

клирошанками

 

монастыря,

 

при

 

пѣпіи

 

которыхъ

 

Владыка

вступилъ

 

въ

 

монастырскій

 

храмъ.

 

Здѣсь

 

Владыка

 

встрѣченъ

 

былъ

мовастырскимъ

 

духовенствомъ,

 

при

 

чемъ

 

мовастырскій

 

священникъ

А.

 

Григорьевъ

 

прпвѣтствовалъ

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

нижеслѣ-

дующею

 

краткою

 

рѣчыо:

„Высокопреосвищепнѣііиіііі

 

Владыко!

 

Для

 

насельницъ

 

сей

 

св.

обители,

 

которыя

 

себя

 

и

 

всю

 

свою

 

жизнь

 

посвятили

 

на

 

служеніе

Господу,

 

которыя

 

тволятъ

 

приметатися

 

въ

 

дому

 

Бога

 

своего

 

па-

че,

 

неже

 

оюити

 

въ

 

селеиіихъ

 

грѣшничихъ,

 

храмъ

 

Божій

 

состав-

ляем

 

самое

 

драгоцѣнное

 

достояніе.

 

Посему

 

заботы

 

о

 

храмѣ,

 

о

 

его

чистотѣ

 

и

 

опрятности,

 

объ

 

украшеніи

 

и

 

благолѣпіи

 

его

 

являются

для

 

нихъ

 

насущвою

 

потребностію,

 

самымъ

 

достолюбезнымъ

дѣдомъ.

 

Но

 

при

 

всемъ

 

своемъ

 

жеданіи

 

и

 

стараніяхъ

 

онѣ

 

са-

ми

 

не

 

могли

 

и

 

не

 

могутъ

 

украсить

 

свой

 

храмъ

 

такъ,

 

какъ

 

же-

лали бы этого    ихъ    любящія Господа сердца.    На помощь сему
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пришедъ

 

давнишній

 

благотворитель

 

обители

 

нашей

 

Иванъ

 

Андрее-

вичъ

 

Еолесниковъ,

 

который

 

обновилъ

 

сей

 

святый

 

храмъ

 

и

 

всяче-

ски

 

бдагоукрасилъ

 

его,

 

а

 

на

 

святой

 

престолъ

 

пожертвовадъ

 

дра-

гоценную

 

одежду,

 

чѣмъ

 

исполнилъ

 

радости

 

и

 

веселія

 

сердца

 

всѣхъ

инокинь.

 

Но

 

радость

 

эта

 

была

 

бы

 

не

 

полна,

 

если

 

бы

 

столь

 

пре-

красное

 

обновлевіе

 

нашего

 

храма

 

не

 

сопровождалось

 

бы

 

торже-

ственнымъ

 

освященіемъ

 

его,

 

которое

 

возможно

 

только

 

при

 

вели-

чествеввомъ

 

и

 

благолѣпномъ

 

служеніи

 

архіерейскомъ.

 

И

 

сія

 

ра-

дость

 

наша

 

нывѣ

 

исполняется,

 

ибо

 

ты,

 

Высокопреосвященнѣйшій

Владыко,

 

своимъ

 

пришествіемъ

 

къ

 

вамъ

 

и

 

имѣющимъ

 

совершить-

ся

 

служеніемъ

 

въ

 

семъ

 

храмѣ

 

усугубляешь

 

радость

 

дѣтей

 

сво-

ихъ.

 

Гряди

 

же

 

съ

 

миромъ,

 

Владыко

 

святый,

 

и

 

соверши

 

освище-

те

 

обновленія

 

сего,

 

да

 

радость

 

наша

 

будетъ

 

исполнена".

Послѣ

 

обычной

 

литіи

 

и

 

многолѣтія

 

Владыка

 

самъ

 

провозгла-

сила

 

„благочестно

 

живущимъ

 

во

 

святой

 

обители

 

сей

 

многая

 

лѣ-

та",

 

и,

 

преподавъ

 

свое

 

святительское

 

благословеніе

 

игуменіи

 

и

Монахинямъ,

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

покои

 

игуменіи.

18

 

мая,

 

въ

 

10

 

часовъ

 

утра,

 

въ

 

помѣщеніп

 

игуменіи

 

собра-

лись

 

ученицы

 

монастырской

 

школы

 

съ

 

наблюдателемъ

 

церковныхъ

школъ

 

о.

 

Крыловымъ

 

и

 

учительскимъ

 

персоналомъ

 

школы.

 

По

выходѣ

 

Владыки

 

ученицы

 

пропѣли:

 

„Ангелъ

 

вопіяше"

 

и

 

„Шс

■коХка

 

етт],

 

Uaizoxa".

 

При

 

испытаніи

 

Владыкою

 

ученицъ

 

въ

 

зна-

ніи

 

закона

 

Божія

 

дѣти

 

давали

 

подробные,

 

обстоятельные

 

и

 

толко-

вые

 

отвѣты

 

на

 

всѣ

 

вопросы

 

Владыки.

 

Такъ,

 

ва

 

вопросъ

 

Владыки:

„кто

 

въ

 

ветхомъ

 

завѣтѣ

 

пророчествовалъ

 

о

 

страданіяхъ

 

Спасите-

ля",

 

дѣти

 

отвѣчали:

 

„пророкъ

 

Исаія",

 

и

 

одна

 

изъ

 

ученицъ

 

безъ

малѣйшей

 

ошибки

   

прочитала

   

текстъ

   

пророчества:

    

„Той

 

яэвенъ

бысть.....

   

Яко

 

овча

 

на

 

заколеніе

 

ведеся";

   

говоря

 

о

 

воскресеніи

Христовомъ,

 

какъ

 

гдавномъ

 

событіи

 

нашей

 

вѣры,

 

ученицы

 

без-

ошибочно

 

привели

 

слова

 

ап.

 

Павла:

 

„аще

 

Христосъ

 

не

 

возста,

суетна

 

есть

 

вѣра

 

наша",

 

далѣе

 

ученицы

 

отвѣтили

 

о

 

томъ,

 

какъ

изображаются

 

лица

 

Пресвятой

 

Троицы,

 

почему

 

Іисусъ

 

Христосъ

называется

 

„Солнцемъ

 

правды",

 

о

 

чемъ

 

говорится

 

въ

 

каждомъ

изъ

 

евангелій,

 

съ

 

какими

 

сѵмволами

 

изображаются

 

евангелисты

и почему, разсказади ученицы о прообразахь страданій и воскре-
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сенія

 

Христова

 

въ

 

вехомъ

 

завѣтъ,

 

прочитали

 

слова

 

Спасителя

 

на

крестѣ

 

и

 

прочитали

 

нѣкоторыа

 

молитвы.

 

Владыка

 

милостиво

 

раз-

спрашивалъ

 

ученицъ,

 

откуда

 

онв,

 

кто

 

ихъ

 

родители,

 

сколько

лѣтъ

 

учатся.

 

Болье

 

получаса

 

Владыка

 

спрашивалъ

 

ученицъ,

 

ко-

торыя

 

въ

 

закдюченіе

 

нропьли

 

гимнъ

 

свят.

 

Кириллу

 

и

 

Меѳодію

 

и

„Славьте

 

Господа

 

небесъ"

 

Матвѣева.

 

Ученицы

 

поднесли

 

Архипа-

стырю

 

вышитое

 

полотенце

 

своей

 

работы.

 

Владыка

 

раздалъ

 

нѣко-

торымъ

 

ученицамъ

 

печатные

 

экземпляры

 

своей

 

проповѣди

 

въ

 

день

св.

 

Пасхи

 

и

 

изволилъ

 

благодарить

 

ихъ

 

за

 

хорошіѳ

 

и

 

ясные

 

отвѣты.

Чрезъ

 

нѣсколько

 

минутъ

 

Архипастырь

 

выѣхалъ

 

для

 

обозрѣ-

нія

 

Старочеркасскнхъ

 

нриходскихъ

 

церквей,

 

изъ

 

которыхъ

 

пер-

вымъ

 

былъ

 

осмотрѣнъ

 

Вокресенскіи

 

соборъ.

 

Здѣсь

 

священникъ

этого

 

собора

 

о.

 

Трушевичъ

 

привѣтствовалъ

 

Владыку

 

рѣчью,

 

въ

которой

 

благо

 

да

 

рилъ

 

его

 

за

 

то,

 

что

 

онъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

трудность

пути

 

въ

 

данное

 

время,

 

посѣтилъ

 

Старочеркасскую

 

станицу

 

и

 

далъ

возможность

 

жителямъ

 

ея

 

видѣть

 

своего

 

Архипастыря

 

и

 

получить

отъ

 

него

 

святительское

 

благословевіе.

 

Въ

 

заключеніе

 

своей

 

рѣчи

о.

 

Трушевичъ

 

выразилъ

 

благопожеланіе,

 

чтобы

 

милосердый

 

Гос-

подь

 

сохранплъ

 

Владыку

 

„въ

 

мирѣ,

 

цѣла,

 

честна,

 

здрава,

 

долгоден-

ствующа,

 

право

 

правя ща

 

слово

 

своея

 

истины".

 

На

 

многолѣтіи

Владыка

 

самъ

 

произнесъ:

 

(

 

„прихожанамъ

 

свят,

 

храма

 

сего

 

многая

лѣта".

 

Затѣмъ

 

осмотрѣны

 

были

 

Владыкою

 

нѣкоторыя

 

древнія

 

и

рѣдкія

 

вещи

 

въ

 

соборѣ:

 

золотой

 

сосудъ

 

съ

 

приборомъ,

 

сооружен-

ные

 

наказнымъ

 

атаманомъ

 

Иловайскимъ

 

изъ

 

тѣхъ

 

золотыхъ

монетъ,

 

которыя

 

получены

 

были

 

имъ

 

при

 

славленіи

 

Христа

 

на

праздникъ

 

Рождества

 

Христова,

 

ризу

 

и

 

стихарь,

 

сдѣланные

 

изъ

одежды

 

Императрицы

 

Екатерины

 

Великой,

 

и

 

др.

 

предметы,

 

no-

cat

 

собора

 

была

 

осмотрѣна

 

Петро-Павловская

 

церковь.

 

Около

 

цер-

кви,

 

на

 

пути

 

слѣдованія

 

Владыки,

 

выстроились

 

шпалерами

 

уче-

ники

 

и

 

ученицы

 

двухъ

 

министерскихъ

 

училищъ.

 

Ученицы

 

подне-

сли

 

Владыкѣ

 

хлѣбъ-соль

 

и

 

бросали

 

по

 

пути

 

слѣдованія

 

Владыки

цвѣты

 

и

 

зелень.

 

Въ

 

храмѣ

 

встрѣтили

 

Архипастыря

 

причты

 

Пе-
тро- Павловской

 

и

 

Преображенской

 

церквей

 

(къ

 

послѣдней

 

церкви

нельзя

 

было

 

проѣхать

 

по

 

причинѣ

 

разлива

 

воды)

 

съ

 

крестомъ

 

и

св.

 
водою,

 
при

 
чемъ

 
священникъ

 
Петро-Павловской

 
церкви

 
о.

 
Вла-

совъ привѣтствовалъ Владыку такою рѣчью:
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„Ваше

 

Высокопреосвященство,

Высокопреосвященнѣйшій

 

Владыко,

Милостивѣйшій

 

Архипастырь

 

и

 

Любвеобильный

 

Отецъ!

За

 

недолгое

 

время

 

Вашего

 

святительства

 

на

 

Дону

 

мы,

 

слу-

жители

 

и

 

прихожане

 

сего

 

храма,

 

имѣемъ

 

рѣдкое

 

для

 

сельской

рядовой

 

церкви

 

счастіе

 

вторично

 

срѣтать

 

Васъ

 

здѣсь,

 

съ

 

сердеч-

нымъ

 

дикованіемъ

 

привѣтствовать,

 

дерзновенно

 

просить

 

Вашихъ

святыхъ

 

молитвъ,

 

радостно

 

принимать

 

Ваше

 

Архипастырское

 

бла-

гословеніе

 

и

 

дѣтски-довѣрчиво,

 

душевно-откровенно

 

благодарить

за

 

Ваше

 

отеческое

 

благоснисхожденіе

 

и

 

вниманіе

 

къ

 

намъ,

 

Ва-

шимъ

 

чадамъ

 

о

 

Господѣ,

 

емнреннымъ

 

п

 

покорнымъ

 

своему

 

ду-

ховному

 

Владыкѣ

 

послушникамъ.

 

Прихожане

 

сего

 

древняго

 

хра-

ма,

 

со

 

времени

 

освященія

 

коего

 

въ

 

мпнувшемъ

 

году

 

истекло

 

пол-

тора

 

столѣтія,

 

неизмѣнно

 

содержатъ

 

святую

 

христіанскую

 

право-

славную

 

вѣру,

 

чтутъ

 

священноначаліе

 

церковное,

 

привимаютъ

 

св.

таинства,

 

къ

 

молитвѣ

 

церковной

 

усердны,

 

къ

 

воспптанію

 

подро-

стающаго

 

поколѣнія

 

въ

 

духѣ

 

св.

 

церкви

 

заботливы,

 

къ

 

единому

на

 

потребу

 

къ

 

вѣчному

 

спасенію

 

душъ

 

свонхъ

 

п

 

достиженію

 

цар-

ства

 

небеснаго

 

прилежны,

 

и

 

наипаче

 

къ

 

предстоятелю

 

Донской

 

па-

ствы,

 

Богомъ

 

поставленному

 

Архипастырю,

 

наставнику

 

и

 

руково-

дителю

 

ихъ

 

духовной

 

жизни,

 

всецѣло

 

послушны,

 

благоговѣйно-

почтительны

 

и

 

неизмѣнно-преданы.

 

Воззрпте,

 

Владыко

 

святый,

милостивымъ

 

окомъ

 

на

 

Вашихъ

 

духоввыхъ

 

дьтей,

 

здѣ

 

собрав-

шихся

 

и

 

ликующихъ

 

при

 

лицезрѣніи

 

своего

 

всегда

 

желаннаго,

благостнаго

 

Отца,

 

и,

 

вшедъ

 

во

 

святая

 

святыхъ,

 

вознесите

 

перво-

священническую

 

молитву

 

Всевышнему

 

Міроправителю

 

о

 

дарованіи

имъ

 

спасенія

 

и

 

призовите

 

на

 

всѣхъ

 

насъ,

 

по

 

присущей

 

Вамъ

власти

 

и

 

дару,

 

благодать

 

Господа

 

нашего

 

Іясуса

 

Христа

 

и

 

лю-

бы

 

Бога

 

и

 

Отца

 

и

 

причастіе

 

Святаго

 

Духа.

 

Благословенъ

 

грядый

во

 

имя

 

Господне".

Совершена

 

была

 

обычная

 

литія

 

съ

 

многолѣтіемъ,

 

при

 

чемъ

Владыка

 

самъ

 

произнесъ:

 

„прихожанамъ

 

святаго

 

храма

 

сего

 

мно-

гая

 

лѣта".

 

Узнавъ,

 

что

 

въ

 

храмѣ

 

собраны

 

ученики

 

и

 

ученицы

двухъ

 

церковныхъ

 

школъ —Петро-Навловской

 

и

 

Преображенской,

Владыка сказалъ предстоящимъ:   „вы очень счастливы тѣмъ, что
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у

 

васъ

 

есть

 

церковныя

 

школы,

 

ибо

 

опв

 

служатъ

 

преддверіемѣ

храма,

 

стараются

 

сдѣлать

 

дѣтей

 

истинными

 

христианами

 

и

 

добры-

ми

 

людьми.

 

Съ

 

одной

 

изъ

 

школъ—Монастырской—я

 

уже

 

позна-

комился

 

сегодня

 

и

 

былъ

 

весьма

 

утѣшеяъ

 

хорошими

 

нознаніями

учевицъ

 

въ

 

законѣ

 

Божіемъ".

 

Спросивъ

 

затвмъ

 

двухъ

 

ученик

 

>въ

и

 

одну

 

ученицу

 

о

 

словахъ

 

Спасителя

 

на

 

кресгѣ,

 

молитву

 

Господ-

ню

 

и

 

предъ

 

причащеніемъ,

 

Архипастырь

 

продолжалъ

 

свое

 

назида-

тельное

 

поученіе

 

о

 

важности

 

церковныхъ

 

школъ

 

и

 

сказалъ,

 

меж-

ду

 

прочимъ,

 

что

 

въ

 

первое

 

его

 

посѣщеніе

 

епархіи

 

и

 

взрослые

прихожане

 

не

 

могли

 

прочитать

 

молитву

 

предъ

 

причащеніемъ,

 

а

теперь

 

и

 

дѣти

 

хорошо

 

читаютъ

 

ее.

 

Въ

 

виду

 

такой

 

важности

 

цер-

ковныхъ

 

школъ

 

п

 

прихожане

 

должны

 

приложить

 

старанія

 

со

 

сво-

ей

 

сторовы

 

о

 

матеріальвой

 

поддержкѣ

 

ихъ

 

и

 

обезпеченій

 

всѣмъ

потребнымъ

 

для

 

ихъ

 

преуспѣянія.

 

Благословивь

 

затѣмъ

 

собрав-

шійся

 

народъ,

 

Владыка,

 

по

 

просьбѣ

 

завѣдывающаго

 

миниотерсвимъ

двухкласснымъ

 

училищемъ,

 

прошелъ

 

туда,

 

гдѣ

 

сврашивалъ

 

уче-

никовъ

 

по

 

закону

 

Божію

 

и

 

предложилъ

 

написать

 

на

 

доскѣ

 

одну

фразу.

 

Не

 

оставилъ

 

Владыка

 

своимъ

 

милостивымъ

 

Архипастыр-

скимъ

 

вниманіемъ

 

и

 

Старочеркасское

 

духовенство,

 

посѣтивъ

 

бла-

гочиннаго

 

о.

 

Григорьева

 

и

 

оо.

 

Трушевича

 

и

 

Власова.

 

На

 

обрат-

номъ

 

пути

 

въ

 

монастырь

 

Владыка

 

зашелъ

 

въ

 

монаетырскій

 

храмъ

и

 

осмотрѣлъ

 

произведенное

 

во

 

всѣхъ

 

частяхъ

 

обновленіе

 

его.

Въ

 

6

 

часовъ

 

вечера

 

18

 

мая

 

началось

 

въ

 

монастырской

 

цер-

кви

 

всенощное

 

бдѣніе.

 

На

 

литію

 

и

 

величаніе

 

выходилъ

 

самъ

 

Ар-

хипастырь.

 

Пѣлъ

 

монастырокій

 

хоръ

 

імдъ

 

управленіемъ

 

регента

архіерейскаго

 

хора.

 

Къ

 

поздней

 

литургіи

 

19

 

мая

 

звонъ

 

начался

въ

 

9

 

часовъ.

 

Во

 

время

 

часовъ

 

(между

 

3

 

и

 

6

 

часомъ)

 

Его

 

Высо-

копреосвященство

 

освятилъ

 

обновленный

 

иконостасъ

 

и

 

новую

 

се-

ребряную

 

одежду

 

на

 

престолѣ

 

и

 

затѣмъ

 

совершилъ

 

божествен-

вую

 

литургію

 

въ

 

сослуженіи

 

о.

 

каѳедральваго

 

протоіерея,

 

о.

 

клю-

чаря

 

и

 

благочинныхъ:

 

Троицкаго

 

и

 

Григорьева.

 

По

 

окончаніи

 

ли-

тургіи

 

возглашено

 

было

 

о.

 

протодіакономъ

 

обычное

 

многолѣтіе,

при

 

чемъ

 

особое

 

многолѣгіе

 

было

 

возглашено

 

„благотворителемъ

и

 

благоукрасителемъ

 

св.

 

храма

 

сего

 

рабомъ

 

Божіимъ

 

Іоанву

 

и

Ксеніи". Бдагословивъ народъ, Владыка и всѣ прибывшіе на тор-
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шество

 

вмѣстѣ,

 

съ

 

Войсковымъ

 

Наказнымъ

 

Атаманомъ

 

войска

 

Дон-
ского

 

К.

 

К.

 

Максимовичемъ

 

прошли

 

въ

 

помвщеніе

 

игуменіи,

 

гдѣ

предложена

 

была

 

усердіемъ

 

благотворителей

 

трапеза,

 

при

 

которой

было

 

100

 

человѣкъ

 

гостей.

20-го

 

мая

 

при

 

отбытіи

 

изъ

 

монастыря

 

Владыка

 

прошелъ

 

въ

монастырскую

 

церковь,

 

въ

 

которой

 

собралось

 

уже

 

все

 

Старочер-
касское

 

духовенство,

 

чтобы

 

проводить

 

своего

 

Архипастыря.

 

По-

молившись

 

предъ

 

св.

 

предстоломъ,

 

Владыка

 

выніелъ

 

на

 

амвонъ,

гдѣ

 

игуменія

 

поднесла

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

икону,

 

которою

онъ

 

благоеловилъ

 

Ивана

 

Андреевича

 

Колесникова,

 

на

 

средства

 

ко-

тораго

 

было

 

совершено

 

обновление

 

храма

 

и

 

который

 

въ

 

благодар-

ность

 

за

 

попеченіе

 

о

 

немъ

 

въ

 

дѣтствѣ,

 

оказавное

 

ему

 

Старочеркас-

ской

 

обителью,

 

вообще

 

поставилъ

 

своимъ

 

долгомъ

 

благотворить

 

ей

во

 

всю

 

свою

 

жизнь.

 

Владыка

 

выразилъ

 

ему

 

свою

 

благодарность

за

 

его

 

пожертвованія

 

и

 

сказалъ,

 

что

 

обитель

 

никогда

 

не

 

забудетъ

его

 

благодѣяній.

 

Свящ.

 

Григорьевъ,

 

по

 

просьбѣ

 

игуменіи,

 

выразилъ

г.

 

Колесникову

 

благодарность

 

въ

 

такихъ

 

словахъ:

 

„ Позвольте

 

отъ

лица

 

всѣхъ

 

инокинь

 

обители

 

нашей

 

выразить

 

Вамъ,

 

достопочтен-

нѣйшій

 

Иванъ

 

Андреевичу

 

нашу

 

глубочайшую

 

благодарность

 

и

искреннюю

 

признателность.

 

Ваши

 

бдагодѣинія

 

обители

 

такъ

 

много-

образны

 

и

 

столь

 

часто

 

Вы

 

ихъ

 

проявляете,

 

что

 

мы

 

не

 

находимъ

словъ

 

достойно

 

возблагодарить

 

Васъ.

 

Мы

 

только

 

могли

 

и

 

можемъ

молиться

 

о

 

Вашемь

 

здравіи

 

и

 

отъ

 

глубины

 

искренно-благодарнаго

сердца

 

сказать

 

Вамъ

 

тѣ

 

простыя

 

слова,

 

которыми

 

привыкъ

 

бла-

годарить

 

нашъ

 

русскій

 

православный

 

народъ.

 

Слова

 

эти

 

просты,

но

 

въ

 

нихъ

 

выражается,

 

можно

 

сказать,

 

упованіе

 

нашей

 

вѣры

 

и

для

 

иетинно-вѣрующаго

 

христіавива

 

они

 

являются

 

самымъ

 

луч-

шимъ

 

благопожеланіемъ.

 

Слова

 

эти:

 

„спаси

 

тебя

 

Христосъ".

 

спа-

си

 

же

 

Васъ

 

Христосъ,

 

достопочтеннвйшій

 

Иванъ

 

Андреевичъ,

 

съ

супругою

 

Вашею

 

и

 

всѣмъ

 

домомъ

 

Ваніимъ.

 

За

 

Ваши

 

благодвянія

обители

 

нашей

 

да

 

воздастъ

 

Вамъ

 

самъ

 

Господь

 

вмѣсто

 

земвыхъ

пебесвая,

 

вмѣсто

 

временныхъ

 

ввчная,

 

вмѣсто

 

тлѣвньіхъ

 

веян-

ная,

 

а

 

за

 

любовь

 

къ

 

Его

 

святому

 

храму

 

да

 

сподобить

 

Васъ

 

не-

увядаемаго

 

вввца

 

въ

 

небесномъ

 

храмѣ

 

славы

 

Своея".

 

I.

 

Волес-

никовъ
 

выразилъ
   

свою
 

глубочайшую
 

благодарность
 

Вдадыкѣ
    

за
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его

 

посѣщеніе

 

и

 

за

 

еовершевіе

 

освященія

 

обеовленнаго

 

храми

 

и

затѣмъ

 

Владыка

 

въ

 

сопровождении

 

I.

 

Колесникова,

 

о.

 

ключаря

 

и

благочинаго

 

Григорьева

 

отбылъ

 

иа

 

пароходѣ

 

„Атаманъ

 

Потапов ь"

въ

 

станицу

 

Акоайскую.
(Продолжѳніѳ

 

будетъ).

Въ

 

послѣднемъ

 

номерѣ

 

„ Миссіонерскаго

 

Сборника"

 

за

 

те-

кущій

 

годъ

 

(май—іюнь

 

№

 

3)

 

сообщены

 

шжеслѣдующія

 

свѣдѣнія

объ

 

устроіствѣ

 

миссіж

 

въ

 

Екатеринбургской

 

епархіи

 

Высокопре-

освященнѣйшимъ

 

Аѳанасіемъ

 

въ

 

бытность

 

его

 

епископомъ

 

Ека-

теринбургскими

 

„Миссія

 

Екатеринбургской

 

епархіи

 

обособлена

въ

 

правильно

 

организованное

 

учрежденіе

 

въ

 

1893

 

году

 

Преосвя-

щеннымъ

 

Аѳанасіемъ

 

(нынѣ

 

Архіепископомъ

 

Дбнскимъ

 

и

 

Ново-

черкасскимъ),

 

которымъ

 

были

 

подысканы

 

способные

 

миссіонеры—

епархіальный

 

и

 

окружные.

 

Въ

 

числѣ

 

послѣднихъ

 

былъ

 

о.

 

'Миха-

илъ

 

Сушковъ

 

(обратившійся

 

изъ

 

раскола),

 

впослѣдствіи

 

состояв-

шій

 

противораскольническимъ

 

миссіонеромъ

 

Екатеринославекой

епархіи...

 

Достаточно

 

указать,

 

что

 

Преосвященный

 

Аѳанасій

 

так-

тично

 

поставилъ

 

на

 

ноги

 

юное

 

дѣтище-миссію

 

и

 

далъ

 

тонъ

 

по-

слѣдующей

 

дѣятельности

 

миссіонеровъ.

 

При

 

немъ

 

заведена

 

епар-

хіальная

 

миссіонерская

 

библіотека

 

и

 

производилось

 

множество

публичныхъ

 

бесѣдъ.

 

Наконецъ,

 

что

 

важнѣе

 

всего,

 

самъ

 

Архи-

пастырь

 

являлся

 

лично

 

на

 

публичныя

 

бесѣды

 

въ

 

Екатеринбургѣ,

произнося

 

въ

 

обширномъ

 

залѣ

 

земской

 

управы

 

свое

 

святительское

слово

 

увѣщанія

 

заблудшихъ

 

въ

 

присутствіи

 

тысячной

 

массы

 

на-

рода...

 

Миссіонеры

 

и

 

лица,

 

бывшія

 

миссіонерами

 

при

 

Высоко-

преосвященнѣйшемъ

 

Аѳанасіи,

 

доселѣ

 

сохраняютъ

 

о

 

немъ

 

въ

своихъ

 

сердцахъ

 

благодарную

 

память"

 

(стр.

 

297— 298).

•"• ■ . . :
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ОБЪЯВЛЕНИЕ

■Se

письменныхъ

 

и

 

канцелярск.

 

принадлежностей

В-

 

И

 

БАБЕНКО
ПШВІІШЫ

 

НА

 

К0ШВ6КУЮ

 

Ï1,
въ

 

домъ

 

Козловой,

   

противъ

 

маг.

 

„Петербургски

 

базаръ".

?<ш

 

разныхъ

 

фирмъ,

 

сахаръ

 

и

 

кофе,
■

Усовершецствованныя

 

пишущія

 

машины

 

„Уйдервудъ".

Шипографскія

 

работы

исполняются

 

по

 

умѣреннымъ

 

цѣнамъ.
3—3.

яв'отэоэ

 

ыгатэ;

                              

.

                                          

,

_____I______________________________________j______________

Содержаніе

 

неофиціальнаго

 

отдѣла.

Религіозныя

 

'идеи

 

Николая

 

Васильевича

 

Гоголя.—Попытки

 

старообряд-
цевъ,

 

пріемлкіщихъ

 

австрійское

 

лжесвященство,

 

перевезти

 

прахъ

 

бывшаго

 

у,

нихъ

 

митрополита

 

Амвросія

 

изъ

 

Тріеста

 

въ

 

Вѣлую

 

Криницу.—Извлечете

 

изъ

доклада

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

Комитета

 

Донского

 

Епархіальнаго

 

Обще-
ства

 

взаимнаго

 

вспоможенія. —Проѣздъ

 

чрезъ

 

станцію

 

Новочеркасскъ

 

Высоко-
преосвященнѣйшаго

 

Антонія,

 

Митрополита

 

С.-Петёрбургскаго

 

и

 

Ладожскаго.—
Посѣщеніе

 

Выеокопреосвященнѣпшпмъ

 

Аѳанасіемъ,

 

Архіепископомъ

 

Донскимъ
и

 

Новочеркасскимъ,

 

Старочеркасской

 

и

 

Аксайской

 

станицъ

 

17— 21

 

мая

 

1902
года.—Извѣстія

 

и

 

замѣтки.— Объявленіе.

.

Редактора

 

ректоръ

 

семиваріи,

 

протоіерей

 

МитроФанъ

Симашкевичъ.
.',

 

г-

 

*■.

 

..

Печатать

 

дозволяется.

 

Цевзоръ,

 

протоіерей

 

Николай

 

Крати-

ровъ.

 

Новочеркасскъ,

 

1

 

іюля

 

1902

 

года.

Печатано въ „Частной Донской Типографіи". 1 іюля 1902 года.




