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НѢКОТОРЫЯ НАСТАВЛЕНІЯ, 
почерпнутыя изъ книги Премудрости Іисуса, сына Сирахова.

Блаженъ, кто будетъ упражняться въ сихъ на­
ставленіяхъ] и кто положитъ ихъ на сердце, тотъ 
сдѣлается мудрымъ; а если будетъ исполнятъ, то 
все возможетъ, ибо свѣтъ Господень — путъ его 
[50 гл. 30 — 31 ст.).

О МИЛОСТЫНѢ. Вода угашаетъ пламенъ огня, и милостыня очищаетъ грѣхи. Не. 
пренебрегай подавать милостыню. Да не будетъ рука твоя распростертою къ приня­
тію и сжатою къ даянію. Не отказывай въ пропитаніи нищему, и не утомляй ожида­
ніемъ очей нуждающихся. Не опечаль души алчущей, и не огорчай' человѣка въ его 
скудости. Не смущай сердца уже огорченнаго, и не откладывай подавать нуждаю­
щемуся. Къ бѣдному будь снисходителенъ и милостынею ему не медли; какъ дож-
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девыя облака во время засухи, такъ благовременна милость во время скорби. Ради 
заповѣди помоги бѣдному, и въ нуждѣ его не отпускай ни съ чѣмъ, и не давай че­
ловѣку повода проклинать тебя. ■ Трать серебро для брата и друга и не давай ему 
заржавѣть подъ камнемъ на погибель. Располагай сокровищемъ твоимъ по заповѣ­
дямъ Всевышняго, и оно принесетъ тебѣ болѣе пользы, чѣмъ золото. Заключи въ 
кладовыхъ твоихъ милостыню, и она избавитъ тебя отъ всякаго несчастія; лучше 
крѣпкаго щита и твердаго копья она защититъ тебя противъ врага.

При благотвореніяхъ не дѣлай упрековъ и при всякомъ дарѣ не оскорбляй сло­
вами. Глупый-немилосердно укоряетъ; не много дастъ онъ, а попрекать будетъ 
много, и раскроетъ уста свои какъ глашатай; — ненавистенъ такой человѣкъ Госпо­
ду и людямъ ! (3, 30; 4, 1-6, 7,'10; 18, 15, 18; 20, 15; 29, 11-16; 35, 23). Е.Т.

ЗАПРОСЫ НАШЕЙ миссіи.
«Важный Проектъ».

На страницахъ православной газеты 
,,Свѣтъ44, издающейся на малорусскомъ 
нарѣчіи въ Америкѣ, вотъ уже нѣсколько 
номеровъ .кряду обсуждается вопросъ о 
средствахъ на содержаніе нашей миссіи,— 
вопросъ, который по существу правильнѣе 
формулировать такъ: изъ какихъ источни­
ковъ почерпнуть средства на содержаніе 
нештатныхъ священниковъ - миссіонеровъ 
въ тѣхъ приходахъ Епархіи, гдѣ они по­
требны и гдѣ малочисленность прихожанъ 
не позволяетъ имъ оплачивать самостоя­
тельно священника.

Вопросъ этотъ насущнымъ былъ и' 
ранѣе, а въ послѣдніе годы нужда въ 
удовлетворительномъ разрѣшеніи его стала 
особенно ощутительной, такъ какъ учреж­
деніе новыхъ штатовъ съ ассигновками на 
то особыхъ суммъ прекратилось, а между 
тѣмъ движеніе въ пользу православія не 
только не ослабѣло, но еще болѣе усили­
лось.

Уже въ первые днп, когда указанное 
движеніе только еще народилось, можно 
было предсказать въ ближайшемъ буду­
щемъ нѣкоторыя трудности. Первые слу­
чаи присоединеній къ православію были 
привѣтствованы назначеніемъ казенныхъ 

окладовъ причтамъ, учрежденнымъ для за­
вѣдыванія новооткрытыми приходами. Это 
само по себѣ вполнѣ естественное стрем­
леніе ободрить ново присоединенныхъ, какъ 
первыхъ піонеровъ въ новомъ дѣлѣ, яви­
лось между тѣмъ довольно плачевнымъ 
прецедентомъ, который съ одной стороны 
поселплъ нѣкоторыя неосновательныя упо­
ванія и упреки въ уніатской средѣ, а съ 
другой, что гораздо важнѣе, надолго за­
держалъ болѣе устойчивую и вѣрную по­
становку дѣла, къ исканію которой и 
направлены теперь наши стремленія.

На первыхъ же порахъ назначеніе 
штатныхъ окладовъ сказалось тѣмъ печаль­
нымъ явленіемъ, что прихожане таковыхъ 
приходовъ и въ качествѣ хвастливаго по­
лемическаго аргумента въ преніяхъ со 
своими противниками, п въ смыслѣ какъ 
будто заслуженной за подвигъ присое­
диненія льготы, не стѣснялись заявлять, 
что ,,у православныхъ все задаромъ44. Пе­
реходя въ поискахъ работы въ другія 
мѣста, гдѣ движеніе въ пользу православія 
или начиналось, или еще и не было под­
нято, такіе экземпляры распространяли въ 
мѣстной средѣ нестроеніе, будоражили ее, 
поселяя неосновательныя упованія на да-
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ровую присылку причта, полную денежную 
помощь церкви и. т. д. Нужно ли пояснить, 
какъ такія своеобразныя заявленія тормо­
зили дѣло, какія препоны ставили они 
нашимъ миссіонерамъ, какія вызвали они 
нападки со стороны уніатскихъ вождей, 
комментировавшихъ назначеніе штатовъ 
какъ куплю уніатскихъ овецъ на московскіе 
рубли?...

А между тѣмъ, послѣ учрежденія нѣ­
сколькихъ штатовъ, св. Синодъ въ новыхъ 
ассигновкахъ отказалъ, по необходимости. 
А въ связи съ необходимостью принятія 
новыхъ приходовъ, это привело къ при­
знанію единственно возможнаго здѣсь спо­
соба содержанія присоединяемыхъ при­
ходовъ, именно на средства самихъ же 
прихожанъ, и — сдѣланъ былъ первый опытъ 
такого рода. Живо памятенъ тотъ общій 
интересъ, какимъ сопутствовалось присо­
единеніе къ православію Ольдфорджскаго 
прихода съ о. Грушкой, на условіи содер­
жанія этого священника мѣстными при­
хожанами. Опытъ не остался одинокимъ.

Дабы . привилегированное положеніе, 
присвоенное сразу же штатнымъ приходамъ 
по отношенію къ приходамъ болѣе моло­
даго возраста, поставленнымъ въ необхо­
димость искать среди себя средствъ на 
содержаніе своего причта, было для по­
слѣднихъ не такъ обиднымъ, Епархіальное 
Начальство не оставляло, конечно безъ 
своей помощи и эти новые приходы. Въ 
тѣхъ случаяхъ, когда таковые заявляли о 
своемъ желаніи имѣть священника и со­
глашались давать отъ себѣ извѣстную 
сумму на его содержаніе, Епархіальное 
Начальство приходило всегда на помощь 
таковому желанію. Въ нѣкоторыхъ слу­
чаяхъ была возможность приписывать та­
кіе приходы къ штатнымъ и поручать 
штатнымъ священникамъ завѣдывать ими, 
но'эта мѣра не всегда была удобна: частью 
по невозможности покинуть свою церковь 
въ тотъ или другой моментъ, частью по

дальности разстоянія и дороговизнѣ дорож­
ныхъ расходовъ, такія посѣщенія припис­
ныхъ приходовъ не всегда могутъ быть 
регулярными и духовная жизнь, въ остав­
ляемыхъ на продолжительное время безъ 
пастырскаго надзора приходахъ терпитъ 
большой ущербъ. По тѣмъ-же соображе­
ніямъ не всегда бываетъ удобно и согла­
ситься двумъ не большимъ и небогатымъ 
приходамъ содержать въ складчину свя­
щенника и дѣлить повинности поровну 
между собою. Это хорошо въ тѣхъ слу­
чаяхъ, когда приходы очень близки другъ 
къ другу. Но это выпадаетъ на долю не 
всѣхъ приходовъ. За примѣрами ходить не­
далеко. -

Взять хотя-бы Трою, гдѣ на дняхъ зало­
жена православная церковь. Серьезно гово­
рить о возможности приписать этотъ при­
ходъ въ платежномъ отношеніи къ какому- 
либо православному пункту, гдѣ-бы уже 
или былъ православный причтъ или гдѣ-бы 
прихожане мечтали имѣть священника въ 
складчину, нѣтъ возможности, если знать 
условія дѣла. Сейчасъ временно вѣдается 
Троянская церковь Пью-Іоркскоп русской 
церковью; ѣзды туда 5-6 часовъ; стои­
мость проѣзда 6 дол. 30 ц. Можно себѣ 
представить, во что обходится Троянцамъ 
всякая треба! На полчаса ближе — и это 
уже самый близкій православный приходъ 
къ Троѣ, — также неимѣющій самостоя­
тельнаго причта и также вѣдаемый той же 
Ныо-Іоркской церковью, г. ІОнкерсъ. Труд­
но-же думать и требовать, чтобы Троянцы 
и ІОнкерсцы согласились въ складчину 
оплачивать священника и бросать такія 
деньги на постоянные разъѣзды! И вотъ 
тутъ-то небольшое ежемѣсячное пособіе 
со стороны оказало-бы бѣдному приходу 
услугу незамѣнимую. Гдѣ-же взять такое 
пособіе ? Епархіальная казна уже въ , на­
стоящее время безсильна удовлетворить 
всѣ такія нужды,—какъ-же быть дальше? 
— Словомъ, является со всею требова-
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тельностью вопросъ о томъ, какимъ спо­
собомъ выйти изъ затруднительныхъ по­
ложеній, гдѣ и въ чемъ почерпнуть сред­
ства на указанный предметъ, такъ, чтобы 
при минимумѣ затраты достигнуть мак­
симума пользы?

Этотъ вопросъ, въ рядѣ .послѣдова­
тельно приводимыхъ здѣсь мнѣній, и об­
суждался газетой ,,Свѣтъ“. Печатаемъ 
въ такомъ порядкѣ, въ какомъ они появи­
лись' на свѣтъ.

«Важный проэѵтъ» предложенный 
г. II. Шиманскимъ.

,,Проектъ не новый. Высказывался онъ и другими. О 
немъ говорили въ своихъ предложеніяхъ Конвенціи 
Осцеольское и Филипнсбургское Братство. Его же пред­
лагалъ на обсужденіе духовенству въ частныхъ бесѣ­
дахъ и Преосвященный Владыка Тихонъ”. (Замѣчаніе

Редакціи „Свѣта1)-

Православная вѣра съ каждымъ го­
домъ все шире и шире распространяется 
не только въ Соед. Штатахъ, но и по всей 
Америкѣ. Ширится она много вслѣдствіе 
обращеній въ православіе австрійскихъ 
русиновъ-уніатовъ. Ширилась бы она и 
еще большег~ ибо между уніатами есть 
очень много желающихъ перейти въ пра­
вославіе, но нѣкоторыя обстоятельства 
удерживаютъ ихъ отъ этого. Главное изъ 
этихъ обстоятельствъ — недостатокъ свя­
щеннослужителей въ православной Мис­
сіи: ихъ не хватаетъ даже на существую­
щіе уже храмы и нѣкоторые приходы 
имѣютъ богослуженіе только разъ-два въ 
мѣсяцъ, а то и меньше, въ двунадесятые 
же праздники совсѣмъ безъ службы оста­
ются, съ требами имѣютъ всегда много 
хлопотъ и т. д.

Какъ же пособить этому горю? Гдѣ 
найти средства на содержаніе священно­
служителей въ малочисленныхъ, еще не 
укрѣпившихся приходахъ нашихъ? Памъ 
сдается, что кое-что сдѣлать можно.

Всѣхъ насъ, православныхъ, есть тутъ 
уже великое число, но платятъ не всѣ 
одинаково: существуетъ много приходовъ 
— и очень многочисленныхъ, какъ напр. 
Вилькесбарре, Питтсбургъ, гдѣ иричты 
церковные содержатся на котитъ епархіи, 
а народъ на нихъ не платитъ. Чтобы не 
было этого обиднаго неравенства между 
старыми, многолюдными, и новыми, ма­
лолюдными, приходами, надо было-бы 
обязать всѣхъ православныхъ платить по­
ровну на нужды миссіи. Если бы, ска­
жемъ, каждый православный заплатилъ въ 
годъ (въ 2, 3 или 4 раза) хоть 1 дол., 
то на собранную сумму Миссія могла-бъ 
содержать Не одного, а нѣсколько свя­
щенниковъ для новообразующихся слабо­
сильныхъ приходовъ. Особенно, если бы 
сдѣлать такъ, чтобы тѣ деньги шли толь­
ко на пополненіе того, что приходъ самъ 
можетъ дать на содержанье своего насто­
ятеля. .Тогда не осталось бы у насъ ни 
одной церкви безъ священника или пса­
ломщика; тогда мы каждый праздникъ 
имѣли бы богослуженіе, слышали бы сло­
во Божіе; тогда неимѣли бы хлопотъ и съ 
разными требами, съ вызываньемъ то од­
ного, то другаго священника, который и 
радъ бы пріѣхать, да не можетъ, съ затра­
той денегъ на тѣ переѣзды и т. д.; тогда 
всегда мы имѣли бы при себѣ въ своемъ 
пастырѣ совѣтника и учителя на разны 
случаи жизни; тогда положенъ былъ бы 
конецъ и тѣмъ насмѣшкамъ и руганьямъ, 
какіе позволяютъ себѣ надъ нами не 
только наши братья уніаты, простой 
темный народъ, но и ихъ священни­
ки, ,,интелигенты“. Мы вѣримъ, что для 
такой цѣли ни одинъ православный не по­
жалѣлъ бы дать долларъ-два въ годъ. 
Надо удивляться терпѣнію православныхъ, 
которые, не смотря ни на какія насмѣш­
ки, неудобства, тяготы и т. д., принима­
ютъ православіе и крѣпко держатся его. 
Одною только Божіею помощью можно
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объяснить это, потомучто мы сами почти 
ничего не дѣлаемъ для того,- чтобы под­
держать братъ-брата. Но не. даромъ же го­
ворятъ — на Бога надѣйся, но и самъ 
рукъ не покладай.

Мнѣніе Священника I. Недзѣлъницкаго но по­
воду «Важнаго проекта».

Что наша Миссія нуждается въ свя­
щенникахъ, что православіе въ Америкѣ 
ширится и тутъ образуются все новые 
приходы, въ томъ никто не сомнѣвается. 
Но съ тѣмъ, чтобы на содержаніе свя­
щенниковъ'для всѣхъ приходовъ обложить 
податями нашихъ прихожанъ, - хоть бы 
то и по 1 дол. на годъ, — не знаю, кто 
согласится. Не практично предложеніе 
это по слѣдующимъ причинамъ.

Православные приходы состоятъ изъ 
людей разныхъ народностей: сербовъ, гре­
ковъ, сирійцевъ, русскихъ изъ Россіи и 
Австріи, креоловъ, индійцевъ, алеутовъ, 
эскимосовъ и т. и. Всякая національность 
разно относилась бы къ проэктированно- 
му налогу. Русскіе люди, конечно, дали 
бы, хоть и не всѣ, по L дол. на своихъ 
священниковъ, ибо эти священники од­
ной съ ними народности. Но больше ни­
кто не дастъ. Спроарабы не дадутъ ни 
цента, потомучто, какъ они говорятъ, имѣ­
ютъ своего собственнаго священника въ 
Нью-Іоркѣ; греки не дадутъ потому, что 
имѣютъ своихъ священниковъ — грековъ 
въ Чикаго, Нью-Іоркѣ и въ Довелъ, а 
обращаются за требами къ русскимъ пра­
вославнымъ священникамъ тогда, когда 
ждать своего грека — священника для 
похоронъ или напутствованія больнаго, 
и т. и., невозможно: сербы не дадутъ по­
тому, что по чисто національнымъ видамъ, 
— дабы сохранить въ Америкѣ все серб­
ское, — стремятся теперь имѣть свои на­
ціональныя церкви и священниковъ — 
сербовъ. Тѣмъ болѣе невозможно разсчи­

тывать на алеутовъ, эскимосовъ, индій­
цевъ и т. д. Тѣ несчастные едва сами до­
стаютъ кусокъ хлѣба, а подчасъ и сов­
сѣмъ не видятъ его годами, и питаются 
только сырою рыбою. Было бы и. не доб­
рымъ дѣломъ накладывать на нихъ пода- 
токъ въ пользу священниковъ.

Такимъ образомъ, остаются только 
русскіе изъ Россіи и Австріи. Будемъ ду­
мать, что они и согласились бы давать по 
1 дол.. въ годъ на священниковъ. Что-же 
это дастъ намъ? Судите сами: русскопод- 
данныхъ есть въ Америкѣ 725, галичанъ 
2448, угроруссовъ 4450, всего наберется 
7500. Ріо это съ женами и дѣтьми. Если 
же женъ и дѣтей изъ сего числа исклю­
чимъ, то платящихъ наберется, скажемъ, 
3000. Но великъ ли сборъ —- 3000 дол.? 
Сколько священниковъ можно содержать 
на такую сумму? Пять-шесть--не боль­
ше! А церкви все отроются 
и т а м ъ, гдѣ и ят ь . и л и де­
сять р у с и н о в ъ ж и в е т ъ! И тамъ 
будутъ просить священника, котораго 
также надо содержать...

Теперь другой вопросъ: кто будетъ 
сбирать проэктируемую подать: — кура­
торы или священникъ? Кураторамъ не 
думаю, чтобы давали что-нибудь, особен­
но въ старыхъ приходахъ, гдѣ священни­
ки кое-что получаютъ уже отъ Дух. Пра­
вленія. Но и всюду будутъ говорить, что 
„мы утекли отъ здирства своихъ пановъ 
превелебныхъ та егомосцьовъ, а тутъ вы 
здираете и на православныхъ поповъ44!...

Священники, конечно скорѣе собрали 
бы тотъ налогъ. Но, спрошу я, кто иьъ 
священниковъ захочетъ быть мытаремъ 
— сборщикомъ податей? Кто изъ нихъ 
захочетъ ходить отъ хаты до хаты и вы­
прашивать этотъ 1 дол. на содержаніе 
священника гдѣ то тамъ, въ Юнкерсѣ?... 
Правда, начальство можетъ приказать свя­
щенникамъ идти ,за этой коллектою. Но 
что-же тогда? Священникъ долженъ все
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покинуть въ приходѣ и сторожить, когда 
прихожанинъ пойдетъ за платою, чтобы 
послѣ того выпросить у него 1 дол. на 
миссіонеровъ?/.;

. Писатель ,,Важнаго Проекта” вѣритъ, 
что для той цѣли ни одинъ православный 
не пожалѣлъ бы давать долларъ-два въ 
годъ. Не знаю. Но вижу вотъ что. Есть у 
насъ „Общество4*. Всякій членъ его помо­
гаетъ этимъ и себѣ с а м о м у и сво­
имъ роднымъ. И однако за 7 лѣтъ въ Об­
ществѣ. набралось едва 1500 русиновъ! 
Такъ если люди не хотятъ самихъ себя 
поддерживать, то какъ вѣрить, чтобы они 
давали 1 дол на годъ на новые прихо­
ды?!...

Если будетъ постановлено сбирать но 
1 дол. на священниковъ, то пусть будетъ. 
Но напередъ скажу, это очень мало по­
можетъ дѣлу. Люди убѣжали за море отъ 
всякихъ податковъ, а тутъ за моремъ сно­
ва на нихъ накладываютъ ихъ.

Если есть въ новомъ приходѣ столько 
семействъ, что могутъ содержать священ­
ника, то пусть сдѣлаютъ такъ, какъ дѣ­
лаютъ братья уніаты. Они сами вездѣ 
платятъ своимъ священникамъ и псалом­
щикамъ. А что-же, развѣ уніаты больше 
зарабатываютъ на фабрикахъ, чѣмъ пра­
вославные? Если приходъ малъ, и не мо­
жетъ оплатить своего священника, пусть 
войдетъ въ соглашеніе съ другимъ малымъ 
приходомъ. Напримѣръ ІОнкѳрсцы и Пас- 
сайкцы, или Троянцы, могли бы легко за­
платить іеромонаху 50 дол. въ мѣсяцъ. .

Неправедливо и обидно было бы для 
священниковъ, еслибы у нихъ отняли то 
жалованье, какое они получали ранѣе, и 
сказали бы имъ: теперь ступайте по ха­
тамъ .и коллектуйте себѣ жалованье, по- 

\ томучто ваше жалованье надо удѣлить 
другимъ священникамъ въ другихъ при­
ходахъ!

По моему мнѣнію, конечно надо ис­
кать средствъ для содержанія въ новыхъ 

приходахъ священниковъ. Долженъ и сы­
тый голоднаго знать. Но чтобы 
нареканій ни со стороны „вѣрниковъ**, ни 
со стороны пастырей не было, надо, чтобы 
они наилучше столковались о семъ важномъ 
дѣлѣ, на особомъ съѣздѣ, подъ руковод­
ствомъ Владыки. Когда бы состоялся подъ 
руководствомъ Владыки съѣздъ духовен­
ства. и выборныхъ представителей отъ раз­
ныхъ приходовъ,\го можно-бы надѣяться на 
добрые результаты. По моему мнѣнію, Об­
щество Взаимопомощи могло бы каждый мѣ­
сяцъ собирать по25 цт. съ братчика, не на 
церковь только, но на нужды Миссіи вооб­
ще. И, если строится церковь 
гдѣ н и б у д ь, то и отдать собранную 
сумму на церковь, а если не строится, то 
отдать ее въ Дух. Правленіе на содержа­
ніе священниковъ въ новомъ приходѣ. За­
тѣмъ, конечно, необходимо открыть Аме­
риканское Православное Миссіонерское 
Общество, тутъ въ Америкѣ, члены кото­
раго — православные всѣхъ національно­
стей — дѣлали бы свои взносы пока 
исключительно на содержаніе священни­
ковъ въ новыхъ епархіяхъ. Наконецъ, мо­
жно имѣть въ каждой церкви по всей 
Епархіи особую сборную кружку въ поль­
зу духовенства въ новыхъ приходахъ. 
Сборныя кружки дали бы больше, чѣмъ 
подать по 1 дол. на годъ. Люди дадутъ 

■ больше, если не будетъ принужденья, а 
если будетъ „м у с и т ъ дати.] дол.“ 
то ничего не достанемъ.

Замѣчанія Редакціи ,,Свѣта11 по поводу мнѣ­
нія о. 1. Недзѣлъницкаго.

Намъ нѣтъ никакой нужды говорить 
объ аляскинскихъ приходахъ нашей Мис­
сіи. „Важный Проэктъ** касается только 
тѣхъ, которые находятся въ Штатахъ и 
Канадѣ.

Нисколько не мѣшаетъ, по нашему, 
осуществленію „Проэкта** и то, что тутъ,
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въ Штатахъ, между православными есть 
греки, сербы, арабы. Хотятъ они имѣть 
своихъ національныхъ священниковъ? — 
мы имъ въ томъ не мѣшаемъ. Но разъ они 
идутъ за священниками къ нашей Миссіи 
и приходятъ къ намъ съ требами, то 
пусть на насъ и платятъ. То справедли­
во, и протестовать противъ того они не 
могутъ. To-же самое надо сказать о всѣхъ 
русскихъ — какъ изъ Россіи, такъ и изъ 
Австріи. О добровольномъ податкѣ тутъ 
нечего и говорить. Тутъ именно должно 
быть ,,м у с и т ъ“ платить, и о томъ 
,,м у с и т ъ“ — ому, если онъ честный 
человѣкъ, скажетъ его совѣсть. То не 
,,податокъ“, когда человѣкъ за дѣло, за 
трудъ платитъ. А не хочетъ онъ платить 
— мы его не держимъ, своихъ услугъ ему 
не навязываемъ...

Что касается того, какъ сбирать про- 
эктируемый ,,податокъ“, то и тутъ за­
трудненій не можетъ быть. Священнику 
нѣтъ нужды ходить по хатамъ за нимъ. 
Всякій придетъ къ нему самъ. То будетъ 
тогда, когда онъ захочетъ ис повѣдываться. 
Съ каждаго такого, за исключеніемъ дѣ­
тей, которыя ничего не заработываютъ 
священникъ и можетъ спросить тотъ дол­
ларъ, о которомъ идетъ рѣчь. Получивши 
его, онъ даетъ жертвователю росписку въ 
томъ. Имѣя такую росппску, жертвова-’ 
тель считается уже прихожаниномъ цер­
кви и имѣетъ право на услуги священ­
ника въ томъ году. Кто на исповѣдь въ 
теченіи года не придетъ съ того ,,пода- 
токъ“ на Миссіи возьмется при требѣ ка­
кой нибудь, иначе священникъ не пой­
детъ къ нему на требу. Собранныя такимъ 
способомъ деньги священникъ обязанъ 
представить каждый годъ въ нашу Кон­
систорію. Консисторія и будетъ выплачи­
вать ихъ тѣмъ священникамъ, на кото­
рыхъ у нея нѣтъ жалованія отъ казны 
(тѣ, для которыхъ оно есть, съ нимъ и 
остаются; „Проектъ" тѣхъ не касается).

Дѣло такимъ способомъ, выходитъ очень 
простымъ. ; 1 л

О. Недзѣльницкій боится, что проэк- 
тируемый сборъ дастъ очень мало и бѣды 
нашей не поправитъ. Но онъ же самъ го­
воритъ, что его хватитъ на пять-шесть 
священниковъ. Чего-жъ больше? Намъ и 
одинъ-два — и .то уже великая помощь, а 
пять-шесть — почти удвоеніе нашихъ 
силъ! А чтобы не было того, что какихъ 
нибудь пять или десять семействъ стро­
итъ себѣ церкви и требуетъ Священника, 
на то у насъ есть Епископъ, который да­
етъ разрѣшеніе на созиданіе церквей и 
указываетъ священникамъ, куда каждый 
изъ нихъ долженъ ѣздить.

Еще; Общество Взаимопомощи, по на­
шему, никакъ нельзя обременять нало­
гомъ на содержаніе священниковъ. Всѣ 
православные должны платить на своихъ 
священниковъ, а не одни только члены 
Общества. Послѣдніе и безъ того не мало 
дѣлаютъ и платятъ...

ІІроэктъ II О. II. по тому же 
предмету (Л? 38}.

Для того, чтобы существующихъ 
Средствъ, какія есть у нашей Миссіи, хва­
тило на содержаніе причтовъ и въ ста­
рыхъ приходахъ и въ новообразующихся, 
для того, чтобъ не было того обиднаго 
явленія, что однимъ дается много, а дру­
гимъ отказывается и въ маломъ, — необ­
ходимо, чтобъ сами православные прини­
мали участіе въ содержаніи духовенства, 
въ платѣ на Миссію. При томъ справед­
ливость требуетъ, чтобы эта плата однако- 
во падала какъ на старые, такъ и на но­
вообразующіеся приходы. Для этого мо­
жно воспользоватись слѣдующимъ пріе­
момъ. Пусть каждый православный — въ 
старомъ ли, въ новомъ ли приходѣ онъ 
живетъ, все равно — уплатитъ на право­
славную Миссію: семейный по 5 дол., а
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ные, которые живутъ тамъ, гдѣ нѣтъ при- 
чтобъ съ содержаніемъ отъ Миссіи.

Труднѣе будетъ согласиться на это 
тѣмъ, которые живутъ въ старыхъ прихо­
дахъ, гдѣ уже привыкли они имѣть причтъ 
„даремно”. Теперь они платятъ только 
немного за требы, но и то не всѣ считаютъ 
это своею обязанностІЕО и часто говорятъ, 
що ,,бискупъ платитъ, нащо-жъ будемъ 
мы платити! Священникъ все муситъ дѣ­
лати намъ залармо, бо ему бискупъ пла­
титъ”. И конечно, со стороны сихъ, обла­
годѣтельствованныхъ православною Мис­
сію, подымется множество возраженій про­
тивъ платы на Миссію.

Прежде всего, будутъ говорить, что 
они люди бѣдные, что имъ ,,нема съ отки 
платити на Миссію’’. Но 5 дол. въ годъ 
для фамилійнаго и 3 дол. для самотнаго 
не много. Платятъ же уніаты своимъ по­
памъ, и много больше платятъ! Почему 
же не могутъ православные? Находятся 
же у нихъ средства на забавы при кре­
стинахъ, весельяхъ и т. д. Какъ-же не 
могутъ найти гроша на Миссію? Конечно 
могутъ!

Дальше, могутъ быть также нарека­
нія на Св. Синодъ и на Епископа, что 
прежде содержали причты, а теперь не 
хотятъ. Найдутся и такіе, которые бу­
дутъ говорить объ обманѣ, о неисполнен­
ныхъ обѣщаніяхъ и т. д. Но развѣ обѣ­
щалось гдѣ нибудь обратившимся, что у 
нихъ причтъ всегда будетъ на 
содержаніи Миссіи, а онп сами не д о л- 
ж н ы ничего платить? Думаю, что нѣтъ.

Многіе не захотятъ платить на Миссію, 
какъ и многіе теперь не платятъ рочнаго 
взноса на свою церковь. Противъ такихъ 
необходимы, разумѣется, рѣшительныя 
мѣры, напр. не совершать никакихъ требъ 
для нихъ, пока не заплатятъ что положе­
но, и т. д. Нѣкоторые и совсѣмъ, можетъ 
отпадутъ отъ православія. Иные потому и 
приняли его, чтобы не много платить, при-

холостой по 3 дол. въ годъ. Тогда изъ су­
ществующихъ миссійныхъ средствъ и взно­
совъ отъ православныхъ вынлатится жа­
лованіе принтамъ и въ старыхъ приходахъ 
и тамъ, гдѣ до сихъ поръ принтовъ еще 
не было. Предположивши, что въ Епархіи 
у насъ есть хоть 1000 ,,фамилій41 и столь­
ко-же „самотныхъ”, можно ждать отъ это­
го сбора 8000 дол. Этого на первый разъ и 
достаточно на нѣсколько новыхъ священ 
никовъ. А когда число православныхъ уве­
личится, появятся новые приходы и явится 
нужда въ новыхъ принтахъ, то съ тѣмъ 
вмѣстѣ увеличатся и миссійныя средства.

Этотъ способъ, когда всѣ православ­
ные одинаково будутъ принимать 
участіе въ платѣ на Миссію (на содержа­
ніи причта), можетъ имѣть для обращаю­
щихся не малое значеніе. Теперь желаю­
щіе обратиться, разспрашивая, какъ со­
держится причтъ въ православномъ при­
ходѣ, узнаютъ, что на средства Миссіи,. 
„Ну насъ буде такъ, если обратимся?” 
— спрашиваютъ они. И на сей вопросъ 
приходится давать либо отрицательный, 
либо уклончивый отвѣтъ: что прав. Мис­
сія не можетъ всюду содержать при­
нты, что и сами прихожане должны ста­
раться и т. д. И разумѣется, что подоб­
ные отвѣты не' удовлетворяютъ вопроша­
ющихъ: они недоумѣваютъ, откуда и для 
чего такая неравномѣрность и несправедли 
вость,— и дѣло православія задерживается. 
Совсѣмъ иначе будетъ, когда обращаю­
щіеся будутъ знать, что столько и столь­
ко должны платить на Миссію. Тогда не 
будетъ мѣста недоумѣніямъ и сомнѣніямъ. 
Не будетъ со стороны уніатовъ и упре­
ковъ обращающимся, что они принимаютъ : 
православіе въ надеждѣ на московскіе руб­
ли.

На то, чтобы платить въ пользу Мис­
сіи 3—5 дол. и чтобы тогда причты вез­
дѣ содержались на средства Миссіи. — на 
то съ радостью согласятся тѢ православ­
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чту, и когда увидятъ, что и въ православіи 
надо платить на церковь, причту, за тре­
бы и т. д. то сейчасъ же станутъ говорить: 
,,що то за православіе? Платити треба 
якъ въ уніи!” Но если такіе отпадутъ и 
снова станутъ „паи и ш т а к а м и в о- 
с точна г о обряда”, т.е. уніатами, то 
о нихъ нечего и жалѣть.

Можетъ статься, что и цѣлый приходъ 
не захочетъ платить на Миссію. Но это 
можетъ статься только въ томъ случаѣ, 
если онъ будетъ увѣренъ, что все равно 
пркчть у него останется съ жалованіемъ 
отъ Миссіи, хоть онъ и не будетъ платить 
на Миссію. Но если всѣмъ будетъ ясной 
рѣшительно сказано, что гдѣ прихожане 
не будутъ платить на Миссію, тамъ Мис­
сія не будетъ содержать и причта, тогда 
трудно думать, чтобы гдѣ нибудъ цѣлый 
приходъ отказался отъ платы, ибо всетаки 
легче датъ на Миссію 300-500-800 дол., 
чѣмъ содержать самимъ причтъ!

Мшьніе о. Прот. А. Товта по поводу проек­
товъ г. Шиманскаго и II. О. II.

По моему, ни Юнкерскій проэктъ, 
ни проэктъ г. II. О. П. не принесли бы 
пользы нашей Миссіи, если бы ихъ осу­
ществить. Такія предложенія, какъ взы­
скивать при требахъ отъ людей ,,жертвы” 
на Миссію, то уніатствомъ пахнетъ, а не 
ио православному! Подумайте только, 
какъ бы странно было, если бы православ­
ный священникъ сказалъ такъ: не окрещу 
тебѣ дитя, не стану тебя вѣнчать, не буду 
хоронить, пока не заплатишь на- правосл. 
Миссію 1-5 дол.! И.то ,,мусишь” платить! 
Вообще, я до послѣдняго слова подписы­
ваю ?ь подъ тѣмъ, что о. Іоаннъ Недзѣль- 
ницкій пишетъ и говоритъ, и на сколько 
отъ меня зависѣло-бы, на такія ,, приму - 
шенныя пожертвованія” я никогда бы не 
согласился. И не только православную, но 
ц никакую другую миссію не согласился

бы такъ содержать. Вынужденная молит­
ва и жертва до неба не идутъ! Знаю по 
опыту, что значитъ людей „примушать”, 
особенно тутъ въ Америкѣ. То только от­
крываетъ двери къ индифферентизму и къ 
всякаго рода, дрязгамъ...

Возьмемъ далѣе въ соображеніе'и то. 
Сёгодня повсюду работа идетъ хорошо. 
Но представьте себѣ, что вдругъ насту­
пили ,,страйки”, не будетъ работы, какъ 
напр. это было отъ 1893 до 1895 г., когда, 
какъ каждый можетъ припомнить и ѣсть 
нечего было. Что тогда? Какъ вы скажете 
тогда человѣку, что ,,мусишь 5 дол. запла­
тити на прав. Миссію, иначе тебѣ дитя не 
окрещу, або не поховаю”?! Не надо забы­
вать, что русинъ только двумя своими ру­
ками живетъ тутъ въ Америкѣ, что ни 
фармъ, ни капиталовъ онъ тутъ не имѣетъ! 
Кто такія ,, приму шены” жертвы предла­
гаетъ, тотъ или не знаетъ, что говоритъ, 
или съ рабочимъ народомъ дѣла никогда 
не имѣлъ. И кромѣ того, на такія ,,приму - 
шеныя” жертвы ни жандармовъ, ни шери­
фовъ выслать мы не можемъ, а требы не 
совершать для нихъ — то не только не по 
православному, но даже и не гіо христіан­
ски!

Помочь, однако, тѣмъ, кто въ помощи 
нуждается, над©. И вотъ мой проэктъ.

1) Сдѣлаемъ такъ, какъ дѣлаютъ като­
лики и протестанты тутъ. Они на Рожде­
ственскіе Праздники даютъ пожертвова­
нія своимъ священникамъ, на Пасху — 
биэкупамъ, на Тройцу на миссіи, семина­
ріи, училища и госпитали. Почему не мо­
гли-бы и мы въ нашихъ церквахъ и мис­
сіяхъ на Рождество и на Пасху дѣлать 
такіе особые сборы? Каждый даетъ сколь­
ко можетъ, но не ,,примушено”. Все бу­
детъ зависѣть отъ настоятеля, какъ онъ 
дѣло своимъ людямъ представитъ.

2) Каждый священникъ изъ своего 
жалованья можетъ пожертвовать для той 
цѣли 1-3 процента.



Американскій Православный Ёѣстййкѣ

3) Псаломщики могутъ дать і-1 про­
центъ.

4) Теперь мы отъ свѣчей 20 процен­
товъ даемъ на Аляскинскія школы. То 
можно-бы дать на содержаніе Миссіи: со­
рочка намъ ближе, чѣмъ кожухъ.

5) Даемъ мы теперь и на православ­
ную Палестинскую Миссію. Я знаю, что 
и тамъ нужда! Но туда и изъ Россіи идутъ 
сотни тысячъ. Тамъ на Востокѣ есть и 
свои милліонеры. А мы сами бѣдны и 
нуждаемся!

6) Не надо на каждомъ мѣстѣ для 15 
до 20 семействъ церковь строить. Въ ста­
ромъ краѣ люди даже зимою 2-3 часа пѣш­
комъ идутъ въ церковь, Чего жалѣть тутъ 
5-20 центовъ на стриткаръ или поѣздъ? 
Лучше что ли въ салунѣ прокинуть ихъ?!

Всѣ тѣ сборы всегда могутъ дать намъ 
столько, чтобы можно было содержать 2-3 
миссіонера, которые разъѣжали бы по тѣхъ 
мѣстамъ, гдѣ потребно было бы.

Замѣчаніе автора «Важнаго Проекта».

О. Недзѣльницкій заявляетъ, что бы­
ло-бы великою несправедливостью отнять 
у нашихъ священниковъ ихъ теперешнее 
жалованье и оставить только при томъ, 
что дастъ предложенный общій сборъ. Но 
въ моемъ проэктѣ о томъ ничего п не 
говорилось. Я говорилъ только о содержа­
ніи священниковъ въ новообразующихся 
приходахъ. Хотя — не скрою — по мое­
му, надо было-бы и вообще поравнять те­
перешнее жалованье нашимъ священни­
камъ, т. к. одни получаютъ иногда далеко 
больше другихъ, хотя работы у нихъ есть 
почти одинаково. Но пересмотръ „шта­
товъ” — не наше дѣло. Мы говоримъ 
только о священникахъ въ. новые прихо­
ды — ,,нештатные “.

По моему, при осуществленіи моего 
проекта свяшенникамъ не прійдется и

,,мытарствовать". Успѣхъ его зависитъ отъ 
того, чтобы священники въ своихъ пропо­
вѣдяхъ и вообще бесѣдахъ съ народомъ 
какъ можно лучше растолковали ему всю 
важность и необходимость увеличенія чи­
сла нашихъ миссіонеровъ и всю справедли­
вость того порядка, чтобы на содержаніе 
ихъ платили сами люди, т. к. для и х ъ 
нуждъ и для и х ъ добра необходимы 
миссіонеры. А разъ народъ все то пойметъ, 
— а не обнять нельзя, — то я твердо 
вѣрю, что онъ охотно понесетъ то „тя­
гло", и охотно дастъ одинъ-два доллара 
въ годъ (а кто можетъ то и больше) для 
своей-же пользы. Даетъ же онъ теперь на 
построенье и на подержанье своихъ цер­
квей! Правда, въ стадѣ не обойдется и 
безъ паршивой овцы, но всетаки священ­
нику, повторяю, не будетъ никакой нужды 
„мытарствовать". Если онъ раза четыре 
въ годъ, въ какой нибудь великій празд­
никъ, напр. на Рождество или Воскресеніе, 
предложитъ народу дать по 25-50 цент., то 
и все. Тѣ „центы" никого не раззорятъ; 
тѣмъ, кто ихъ пожалѣетъ, самимъ же стыд­
но и совѣстно станетъ; а на новыхъ мис­
сіонеровъ этого хватитъ: „съ міру понит­
кѣ, голому рубашка". Если напр. отъ то­
го сбора получится, какъ предполагаетъ 
о. Недзѣльницкій, который въ успѣшность 
его не вѣритъ, 5-6 тысячъ въ годъ, то че- 
го-жь еще намъ надо?

Два-три десятка бѣдныхъ людей ни­
когда не могутъ сдѣлать того, что могли 
бы сдѣлать двѣ-три тысячи, если-бъ ста­
ли щедро одни другимъ помагать. О та­
кой то'общей работѣ для обща­
го дѣла я и говорилъ въ своемъ про­
ектѣ. И твердо вѣрю, что только такимъ 
путемъ, путемъ взаимопомощи, 
мы можемъ поднять свое благосостояніе 
и идти впередъ!
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Еще нѣсколько словъ по этому вопросу.

Та жимъ образомъ, выше предложено 
нѣсколько проектовъ къ созданію миссій- 
чаг» капитала на содержаніе свяіценни- 
іовіь въ новообразующихся нештатныхъ 
ртходахъ.

!| 1) Ежегодный общій взносъ на Мис- 
•ІЮ; отъ прихожанъ въ предѣлахъ матерп- 
ощой Епархіи. Размѣръ 1-5 долл.
'( 2) Учрежденіе Американскаго Право- 
явнаго Миссіонерскаго Общества, члены 
эе?го дѣлали бы взносы на этотъ иред-эеѵ

Р 3) Особыя 
іДрхіи.

■ <) Пособіе

сборныя кружки по всей

отъ Общества Взаимопомо-

сборъ на 
а также и

штатныхъ

, 5) Спеціальный церковный
эждество Христово и Пасху, 

Вербное воскресенье.
6) Вычетъ изъ жалованья 

вященниковъ и псаломщиковъ.
7) Проценты отъ свѣчнаго сбора.
Изъ этихъ проектовъ № 2-й надо 

включить вовсе, такъ какъ учрежденіе 
равославнаго Американскаго Общества 
же отклонено въ виду причисленія на­
пей Епархіи къ составу миссій покрови- 
зльству.емыхъ Россійскимъ Миссіонер- 
кимъ Обществомъ.

Предложенные же въ пп. 3-7 можно при­
звать способами лишь восполненія
тиссійнаго капитала: слишкомъ мало обѣ­
щаютъ они даже въ общей ихъ сложно- 

и, чтобы съ принятіемъ ихъ считать во­
просъ о средствахъ на миссію вполнѣ рѣ- 
пеннымъ. Можно ли безъ улыбки выслу- 
пать увѣреніе, что сборныя кружки въ 

каждой церкви по всей Епархіи дали бы 
большую сумму, чѣмъ подать по 1 долл. 
на годъ? Священнику положившемуся 

^только на эту статью дохода скоро при­
шлось бы и зубы положить на полку. Въ 

I качествѣ вспомогательной, дополнитель­

ной къ другимъ статьямъ прихода, болѣе 
существеннымъ, и эти кружки дѣло ко­
нечно полезное, но о такихъ мѣрахъ толь- 
ко и можно сказать, что онѣ лучше 
ч ѣ м ъ н и ч е г о. Нужны не копѣй­
ки, а тысячи, и если что могло бы ихъ 
дать, то это осуществленіе ” предпріятія 
предложеннаго въ „важномъ проэктѣ“, 
послѣ совмѣстнаго и добросовѣстнаго об­
сужденія его всѣми миссіонерами и пред­
ставителями отъ приходовъ. Дѣ’іо1 очень 
серьезное, трудное; уже и сейчасъ мно­
го препятствій къ проведенію этой мѣры 
указано свящ. I. Недзѣльницкимъ и 
Прот. Товтомъ. Съ ними нельзя не счи­
таться. Но разъ цѣль святая, то надо при­
несть въ жертву свои лишенія. Соблю 
демъ только въ обсужденіи и проведеніи 
новаго предпріятія чувство мѣрности. 
Такъ по вопросу о размѣрахъ 
взноса на миссію по нашему мнѣнію, на­
до имѣть въ виду вотъ что:

1) Почти въ каждомъ приходѣ нашей 
Епархіи существуетъ уже обязательный го­
дичный взносъ въ пользу церкви (,,рочное“), 
и почти вездѣ въ одинаковыхъ размѣрахъ: 
но 3 дол. съ холостого, и по 5 дол. съ се­
мейнаго. Это, какъ-бы сказать, максимумъ, 
обязательной платежной энергіи въ каж­
домъ приходѣ, максимумъ внѣшняго 
обязательства. Помимо этого регу­
лярнаго взноса, въ каждомъ приходѣ вы 
получите на нужды церкви и доброволь­
ныя жертвы, коллекту и пр., часто пре-, 
вышающія во много разъ ,,рочное“. Но 
сдѣлайте попытку повысить хотя бы на не­
значительную сумму обязательный взносъ 
каждаго члена прихода и вы всякій разъ 
встрѣтите упорное противодѣйствіе и толь­
ко путемъ борьбы и извѣстныхъ усилій 
проведете ее въ дѣло. Такова психологія 
нашихъ приходовъ. Прихожанинъ будетъ 
щедро давать коллекту, класть ежевоскрес- 
но на тарелку, и онъ же запротестуетъ, 
если съ него потребуютъ» обязатель-
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н о й надбавки, хотя-бы таковая не пре­
вышала двухъ—трехъ центовъ въ недѣлю...

Тѣмъ болѣе, слѣдовательно, трудно вве­
сти въ практику церкви, какъ нѣчто особое, 
всякій новый обязательный сборъ. 
А проэктируемый сборъ—это новое, для 
многихъ церквей стороннее обязательство. 
Поэтому надо назначить размѣры взносовъ 
весьма осторожно, и непремѣнно н и ж е 
„рочііаго”, такъ, чтобы для прихожанъ 
новый сборъ было лишь дополненіемъ къ 
обычному ,,рочному“, а не какой-то осо­
бой повинностью, притомъ равной по раз-. 
мѣрамъ постоянному, годичному взносу 
на свою церковь, т. е. на то, что къ нимъ 
ближе всего. И мы безусловно противъ 
проэкта П. О. И. облагагощаго каждаго 
прихожанина высокимъ, равнымъ „рочно- 
му“ взносомъ. Не нроще-ли настоять на 
томъ, чтобы прихожане платили „ров­
ныхъ” не три, а пять дол. съ пары рабо 
чихъ рукъ, и отчислить затѣмъ по два дол. 
съ каждаго взноса въ пользу Миссіи ? 
Ибо чуть вы разграничите податки, конца 
не будетъ вздохамъ, нареканіямъ и пр.

2) И самъ по. себѣ сборъ по проэкту 
П. О. П. слишкомъ великъ: четыре долл. 
(среднимъ числомъ) съ рабочей души !— 
Одинъдто центъ въ день ?... — Отвѣчу: 
не центъ въ день, а еще четыре долл. 
въ дополненіе къ тѣмъ, что священнику 
приходскому и приходу нужны ' для пре­
успѣянія ихъ собственной • церкви, для 
усовершенія ея, для расширенія ея мѣст­
ныхъ задачъ, каковы школа, хОръ, библіо­
тека и благотворительныя учрежденія. 
Вѣдь это тысяча-двѣ долларовъ ежегодно 
изъ прихода на сторону!..’. Такое обяза­
тельство именно тѣмъ и страшно, что гро­
зитъ понизить мѣстную приходскую дѣя­
тельность, тормозить мѣстное церковное 
дѣло. Священнику и кураторамъ надо вы­
плачивать церковь, платить срочные про­
центы, а тутъ гнететъ совѣсть еще ре вы­
полненное обязательство—собрать массу

I г 
деньжищъ на расходымиссійные^ Значитъ, 
но крайней мѣрѣ на первый різъ% надо 
воздержаться отъ высокаго обложенія і 
удовольствоваться скромнымъ, но вѣрвіымг 
долларомъ,—и цѣль легче будетъ дос^иг 
нута. Вѣдь тогда только предпріятіе щбу 
детъ хорошимъ, когда оно не нанес^ет 
ущерба п другимъ отправленіямъ жиащ ’ 
Епархіи ! і . . \

Зчатѣмъ чуть-ли не самыЬ важнй 
пунктъ въ обсуждаемомъ предпріятіи— 
вопросъ о распредѣленіи собранныхъ такгдь 
путемъ миссійныхъ суммъ по прихода м1 
Правда, предрѣшать этотъ вопросъ преіщ 
чѣмъ опредѣленъ тотъ или иной размч-fep 
годичнаго взноса, нѣсколько рано, но у :ж 
и теперь можно предугадывать нѣкотонЙьі 
любопытныя и не всегда удоборазрѣиЦш 
мы я положенія. Съ своей стороны, мы 
въ этомъ пунктѣ становимся на сторону 
автора проэкта въ его первой формѣ, т. е. 
нанбоаѣе цѣлесообразнымъ и экономнымъ 
признаемъ лишь умѣренное вфспособлс 
н і е тѣмъ приходамъ, которые-бы, ьъ случа 
яхъ уважительныхъ, просили Епархіальное 
Начальство о назначеніи къ нимъ священ­
ника п соглашалпсь-бы платить ему не­
большую сумму, помимо обычнаго взноса 
на миссійныя нужды.

Коснемся теперь возвраженія редак­
ціи ,,Свѣта“ и доводовъ II. О. II. інапра­
вленныхъ къ тому, чтобы доказать полное 
удобство и возможность собрать, не мы­
тарствуя, положенный взносъ. ,,Свѣтъ‘; 
налегаетъ не требованія чести и совѣсти. 
Не слишкомъ ли платонически?—какъбы 
въ такомъ упованіи и съ голоду не поме­
реть: такъ таки прихожанинъ сейчасъ по­
теряетъ и сонъ и апетитъ, пока своего 
взноса не заплатитъ! — „Придетъ на испо­
вѣдь или на требу, тогда и взять“.' Но 
не забывайте, что въ ЕпархіиА есть 
приходы не только въ видѣ славянскихъ 
поселковъ, гдѣ каждый членъ прихода на 
виду у всѣхъ остальныхъ, которые знаютъ
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(и его благобытъ, и нужду, и семейное по­
ложеніе, гдѣ аккуратно посѣщается цер­
ковь всѣми прихожанами,—а есть прихо- 
,ды и чрезвычайно разбросанные, сбор- 
.’Ные, въ которыхъ чуть-ли не двѣ трети 
Занесенныхъ въ исповѣдную книгу — эле­
ментъ случайный, заѣзжій, и видпшь-то ихъ 
разъ-два въ году. Пріѣдетъ такой съ женою 

;ца исповѣдь, издалека, — поколлектуйте 
•гутъ... Не заплатятъ взносовъ (8 вѣдь дол.),

■7—отослать ихъ ? И въ исповѣдную его 
^запишешь, хотя бы онъ и ока. (т. е. до 
.^слѣдующаго такого-же раза) заплатилъ 
(Только полтинникъ на все !.. Вышвырнуть 
; за бортъ какъ ненужный балластъ весь этотъ 
неплатежный матеріалъ? По вѣдь для это- 

।го надо точно знать, дѣйствительно-ли 
। капризъ водитъ такими, а не нужда ? А 

что-же тогда останется у насъ для тѣхъ, 
кто и задаромъ-то по годамъ не бываютъ 
у исповѣди, у требъ ! Нѣтъ, денежные 
статуты сами но себѣ, а у священника 
всегда останется на совѣсти его прямой 
долгъ—привлекать къ церкви, отзываться 
по первому зову на нужды прихода духов­
нымъ врачевствомъ и утѣшеніемъ. ■ Опи­
райтесь на что угодно, но не на такія 
альтернативы: или давай, или уходи. От­
сюда недалекъ соблазнъ и для пастыря— 
потерять мѣру и сводить свои счеты. Тя­
жело собирать деньги даже и на святое 
дѣло, когда люди отказываютъ и упрека­
ютъ въ корысти, но разъ это надо, то и 
сдѣлаемъ. Но отказывать въ требахъ тѣмъ, 
кто нуждается въ нихъ или кто просто не 
возвысился до пониманія идеаловъ взаи­
мопомощи, лежащихъ въ основѣ проэкта,— 
не слишкомъ-ли это сурово ?..

Неотложное дѣло.

Продолжающееся обсужденіе на стра- 
ницахъ „А.П. Вѣстника” и ,,Свѣта” во­
просовъ объ эмеритурѣ и о средствахъ къ

содержанію нашей миссіи свидѣтельству­
етъ о назрѣвшей потребности радикальнаго 
измѣненія существующаго способа содер­
жанія служащихъ въ епархіи и объ учре­
жденіи такого вспомогательнаго учрежде­
нія, которое, бы облегчало прохожденіе на­
шего служебнаго долга здѣсь въ Америкѣ. 
Безъ сомнѣнія, вопросъ о матеріальномъ 
обезпеченіи духовенства нашей епархіи— 
насущный вопросъ, отъ благопріятнаго 
разрѣшенія котораго зависитъ будущ­
ность нашей миссіи и который теперь-же 
нужно поставить на очередь и серьезно 
запяться его обсужденіемъ на будущей 
Конвенціи. Прежде чѣмъ рѣшать подобна­
го рода вопросы, которые, можно сказать 
могутъ имѣть историческое значеніе и отъ 
такой ігли иной постановки коихъ зави­
ситъ дальнѣйшій успѣхъ нашей миссіи, 
необходимо всесторонне ихъ разсмотрѣть 
и взвѣсить; недостаточно согласія съ мнѣ­
ніемъ другихъ, но нужно всякому без­
условно высказаться по сему поводу и по­
скорѣе, чтобы тѣмъ способствовать ихъ 
правильному рѣшенію и скорѣйшему осу­
ществленію. ,,Семь разъ отмѣрь, говоритъ 
русская пословица, а разъ отрѣжь”;, это­
го мудраго совѣта нужно держаться и въ 
данномъ случаѣ. Ни для кого не тайна, что 
и существующіе причты нашей епархіи 
обезпечены, за исключеніемъ немногихъ, 
недостаточно сравнительно съ мѣстными 
условіями и потребностями,—откуда же 
брать средства для обезпеченія причтовъ 
вновь образующихся приходовъ, число ко­
торыхъ ростетъ съ каждымъ годомъ? На 
помощь въ первомъ случаѣ можетъ придти 
учрежденіе эмеритуры или вообще какой 
либо вспомогательной кассы, а второй во­
просъ намъ кажется приблизительно вѣр­
но рѣшается въ Nr. 38 „Свѣта”. Къ сот 
жалѣнію нельзя сего сказать объ уставахъ 
эмеритуры, напечатанныхъ въ Nr. 17 и 
Nr. 20 А. П. Вѣстника/. Какъ уставъ, такъ 
и проэктъ, немногимъ отличагсь другъ
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отъ друга, обладаютъ почти одинаковыми 
неудобствами въ примѣненіи ихъ къ ду­
ховенству нашей епархіи.

Помимо высказанныхъ по сему поводу 
А. П, Вѣстникомъ замѣчаній, кажется 
страннымъ также и то, почему какъ уставъ 
такъ и проектъ ставятъ непремѣннымъ 
условіемъ для полученія пенсіи выходъ 
въ отставку. Участникъ кассы ис­
правно вноситъ требуемый вкладъ, поло­
жимъ въ теченіе 25 лѣтъ; тянется, бытъ 
можетъ, цзъ послѣдняго, чтобы съ течені- 
,емъ времени имѣть подспорье къ своему 
скудному содержанію, чтобы во дни ста­
рости и слабости сгладить, хотя-бы какъ 
нибудь, острую свою нужду, и въ концѣ 
концовъ не можетъ получить никакого по­
собія, пока не выйдетъ въ отставку. Да 
развѣ касса можетъ обезпечить участника 
на столько, что онъ, выслуживъ право на 
пенсію, можетъ безбоязненно оставить 
службу? Если же не выходить въ отстав­
ку до конца дней своихъ, то тогда какой 
же смыслъ участія въ ней, если ея по­
мощью не суждено воспользоваться, какой 
смыслъ ея существованія, если выходы 
въ отставку можно допустить только въ 
весьма рѣдкихъ и исключительныхъ слу­
чаяхъ. Если-бы касса имѣла въ виду вы­
дачу пособій на случай болѣзни пли осо­
бой нужды, то и это уже сдѣлало бы ея 
учрежденіе болѣе цѣлесообразнымъ. Го­
раздо же было бы справедливѣе выдавать 
заслуженныя пенсіи п и о с о б і я неза­
висимо отъ того, состоитъ на службѣ или 
нѣтъ выслужившій ихъ. Тогда каждый съ 
готовностью будетъ вносить свою лепту 
въ кассу въ надеждѣ, что она современемъ 
послужитъ ему подспорьемъ въ его скуд­
номъ обиходѣ.

Нельзя также согласиться и съ сро­
ками назначенными па выслугу пенсіи, 
какъ Уставомъ (Эмеритальной Кассы пра­
вославнаго русскаго духовенства за гра­
ницей), такъ и Проэктомъ (эмерит. кассы

Алеутской епархіи), въ 25, 20 и 15 лѣтъ. | 
Извѣстно, что срокомъ службы въ Алеут- 1 
ской епархіи считается 5, 10, 15 или 18 
лѣтъ, послѣ чего многіе, выслуживъ про­
гоны или пенсію, возвращаются въ Россію, ; 
ибо изъ наличнаго состава служащихъ 
едва-ли найдется и десять, которые-бы оста- ' 
лись навсегда въ Америкѣ. Можно-ли на- ] 
дѣяться, что уѣзжающія отсюда лица че­
резъ 5, 10 лѣтъ останутся и на будущее . 
время участниками кассы Алеутской еііар- с 
хіи. Не сочтетъ-ли каждый болѣе у.лоб- . 
нымъ для себя взять свои вклады назадъ ■ 
хотя и безъ процентовъ, и примкнуть къі 
кассѣ той епархіи, гдѣ ему придется слу­
жить послѣ Америки и гдѣ, вслѣдствіе і 
многочисленности ея членовъ, касса гораз­
до богаче, даетъ большія пособія, даже і 
при сравнительно меньшихъ вкладахъ. Мы * 
увѣрены, что это легко допустимо и мо- I 
жетъ нежелательно отразиться на состоя- j 
ніи кассы. Пошатнуть состояніе кассы мо- і 
жетъ также непропорціонально-большое 
отношеніе между вкладомъ и выдачею, і 
По Уставу и проэктуі выдача равняется 
взносу, увеличенному въ 10 разъ. Если 
взять напр. взносъ 1-го разряда на з пен­
сіи, то за 15 лѣтъ онъ будетъ равняться ’ 
288 дол. съ процентами, а на долго-.іи 
его хватитъ для выдачи і пенсіи 1-го раз­
ряда ? только на 4 года. Привлекать-же 
церкви ко взносамъ на гіричты будетъ-ли 
справедливо. Въ семъ случаѣ только от- І 
ставка можетъ спасти кассу, но это усло- ; 
віе далеко не пріятное.

Подобныя соображенія, съ ранѣе выска­
занными по сему поводу, указываютъ на 1 
то, что намъ нечего держаться Устава 
эмеритуры заграничнаго духовенства, а 
если создавать (а сіе внѣ всякаго сомнѣ­
нія необходимо), то создавать что либо 
свое, соотвѣтствующее мѣстнымъ услов. У 
ямъ и потребностямъ, на другихъ особыхъ 
началахъ. Ближайшей цѣлью учреждеь я 
нашей кассы нужно поставить улучше
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матеріальнаго положенія ея участниковъ 
вовремя ихъ службы въ Америкѣ, а не 
имѣть въ виду выдачу имъ пенсій и посо­
бій черезъ 35-45 лѣтъ, послѣ отставки. Нуж­
но, чтобы касса облегчила хотя отчасти забо­
ты Епархіальнаго Начальства объ обезпече­
ніи причтовъ, выдавая хотя небольшія по­
собія въ дополненіе къ получаемому ими 
отъ онаго. Не нужно забывать возможно­
сти единовременныхъ ссудъ или заимо^ 
образныхъ пособій, хотя-бы за небольшіе 
проценты, тогда каждый изъ служащихъ 
въ случаѣ крайней нужды можетъ искать 
себѣ помощи на законномъ основаніи у 
кассы, а но безпокоить всякій разъ Епар­
хіальное Начальство, у котораго къ тому- 
же нѣтъ на сіе никакихъ спеціальныхъ 
средствъ. Привлечь къ участію въ кассѣ 
слѣдуетъ всѣхъ безъ исключенія служа­
щихъ въ епархіи. Надо полагать, что во­
просъ объ учрежденіе подобной кассы, 
именно вспомогательной, близокъ интере- 
ресамъ всѣхъ труженниковъ нашей миссіи 
и не останется безъ надлежащей разра­
ботки и скораго осуществленія, ибо это 
неотложное дѣло, и оно можетъ способ­
ствовать разрѣшенію другаго болѣе важ­
наго. вопроса, именно о средствахъ на со­
держаніе нашей миссіи.

Ѳ. П.

Примѣчаніе редакціи.

Нельзя не признаться, что ріа desideria 
Ѳ. II. невольно увлекаютъ читателя и миссіо­
неры могутъ только желать осуществить такое 
учрежденіе, окакомъ онъ мечтаетъ; Кому изъ пасъ 
непріятно было бы сознаніе,что по выслугѣ срока 
и не выходя въ отставку, каждый могъ-бы по- 

। лучать пенсію, и въ случаѣ болѣзни — субсидію 
изъ того-же фонда. Но намъ думается, 

і что авторъ упустилъ одпу маленькую вещь изъ 
’ виду: финансовую неосуществимость или пеудо- 
ль боосуществимость своихъ предположеній. Какого 

,г'-рода взносы могутъ создать такую кассу, кото­

рая бы чрезъ извѣстное количество лѣтъ еже­
годно возвращала всѣмъ участникамъ ея умно­
женный вт нѣсколько разъ взносъ ихъ? Пред­
положите, что насъ вступило сей часъ въ такую 
организацію 25 человѣкъ, и всѣ мы, за исклю­
ченіемъ двухъ —трехъ, прожили благополучно 
положенный для выслуги мѣстной пенсіи срокъ, 
и всѣ одновременно предъявляемъ къ кассѣ за­
конныя требованія. Что она дастъ намъ? Вѣдь 
ея дѣйствительно не хватитъ на самый корот­
кій срокъ! Самъ-же авторъ, допуская полную 
исключительность случаевъ выхода въ отставку, 
смущается, что и при такой рѣдкости намѣчен­
ное эмеритурнымъ уставомъ отношеніе между 
вкладомъ и выдачею непропорціонально, боль­
шое и что оно можетъ пошатнуть кассу. Что-же 
было-бы, если-бы платить пенсію всѣмъ!

Безъ сомнѣнія, касса не можетъ обезпе­
чить участника настолько, чтобы онъ, выслу­
живъ право на нее, могъ безбоязненно оста­
вить службу; по эмеритурныя учрежденія не 
для такихъ цѣлей и созданы: цѣль ихъ—при­
ходить па помощь въ несчастныхъ случаяхъ 
работникамъ церкви—инвалидамъ, вышедшимъ 
за штатъ по невозможности служить,—ихъ вдо­
вамъ и семьямъ, которыя, какъ намъ всѣмъ из 
вѣстно, послѣ смерти мужей и отцовъ обречены час­
то чуть не на голодную смерть и во всякомъ слу­
чаѣ весьма рѣдко обезпечены. Эти цѣли не такъ 
малы, чтобы можно было подписаться подъ та­
кими словами автора :

„Какой же смыслъ участія въ кассѣ, если 
ея помощью не суждепо воспользоваться, какой 
смыслъ ея существованія, если выходы въ от­
ставку можно допустить только въ весьма рѣд­
кихъ и исключительныхъ случаяхъ?сс...

Потому-то, что такіе случаи можно допу­
стить весьма рѣдко, и молото надѣяться, что'не 
настолько ужъ рискованно назначать удесятерен­
ную пенсію выслужившимъ оную.

Что уставъ эмеритуры заграничнаго духо­
венства, какъ и вообще эмер. кассъ, преслѣдо-
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залъ именно такія, касающіяся близко лицъ 
только семейныхъ цѣли, молено заключать пото­
му, что отъ обязательнаго участія въ ней осво­
бождаются по уставу лица монашествующаго 
духовенства.

Но конечно много лучше было-бы, если-бы 
нашлась возможность осуществить-хотя-бы въ 
части ріа desideria высказанныя Ѳ. II.!

Что дальше ?

Можетъ-ли что либо такъ хорошо дока­
зать плачевное пололсеніе бѣднаго угро-русина 
въ Угорщинѣ, какъ появившееся въ полу-офи- 
ціальномъ органѣ ,,Pesti Hirlap“ отъ J3 Но­
ября с. г. сообщеніе, которое въ русскомъ 
переводѣ гласитъ слѣдующее: „Московская 
Церковь. Меледу панславистическими жи­
телями Щаришскаго Комитата, среди которыхъ 
много бывавшихъ въ Америкѣ, началась тайная 
агитаціи съ цѣлію создать Православнную Цер­
ковь въ Бехерсвѣ. Министръ, увѣдомленный о 
тайной (!!?) подпольной панславистической ра­
ботѣ, потребовалъ отъ Пряшевскаго бискупа, 
чтобы тотъ свое мнѣніе объ этомъ высказалъ. 
Бискупъ уполномочилъ благочиннаго Іоанна 
Капишинскаго и другаго ксендза своей епархіи, 
Михаила Артима, сеймоваго депутата, все дѣло 
на мѣстѣ изслѣдовать. Какъ нашъ корреспон­
дентъ увѣряетъ, инквизиція доказала, что Мо­
сковская вѣра (!!?), исключая нѣсколькихъ из­
вѣстныхъ панславистическихъ агитаторовъ (!!?) 
между народомъ не имѣетъ послѣдователей и 
что все двилееніе не что иное какъ политиче­
ская (!!) агитація. Въ такомъ смыслѣ будутъ 
рапортовать министру благочинный Капишин 
скій и депутатъ Артимъ (одна изъ самыхъ низ­
кихъ креатуръ уніатскихъ ксендзовъ) и надѣют­
ся, что министръ воспретитъ постройку церкви'1.

Поистинѣ здравый разумъ отказывается по 
достоинсттву оцѣнить такую - феноменальную 
глупость мадьярской администраціи!

Но идемъ къ дѣлу. — Изъ вышеприведен­
наго сообщенія можно , заключить, что присо­
единившіеся къ св. Православной Церкви бехе- 
ровскіе лсители — бывшіе упіатьь—отъ министра
разрѣшеніе просятъ создать православную цер-

ковь: по если просятъ, значитъ, эго—явно, пуб­
лично, и тогда можетъ ли быть рѣчь о «тай­
ной,» «подпольной», да еще и «панслависти­
ческой» работѣ,— а тѣмъ болѣе о «политиче­
ской агитаціи» ? Гдѣ-же политическая агитація, 
когда бехеровцы, содержащіе православную 
церковь, какъ граждане подчиненные импера­
тору Францъ Іосифу, а какъ Православные-— 
одному изъ угорскихъ Православныхъ еписко­
повъ, свои повинности какъ гражданскія такъ и 
христіанскія исполняютъ. Подати платятъ, въ 
солдатахъ служатъ, и вѣру своихъ праотцевъ,— 
отъ которой въ 1646 году насиліемъ отторгну­
ты были, соблюдаютъ! Что же мадьярскому мини­
стру до того, поминаютт-ли и признаютъ-ли 
бехеровцы папу ? вѣруютъ-ли или нѣтъ въ его 
непогрѣшимость, главенство, въ очистецъ, непо­
рочное зачатіе?! Съ какого времени состоитъ 
г. Власичъ, министръ культа и просвѣщенія 
(впрочемъ также отходившійся сербъ—славя­
нинъ) хранителемъ догматовъ папской церкви ! 
Почему-же не вышлетъ онъ комиссію и туда, гдѣ 

.евреи синаюгу, а протестанты—кирки намѣрены 
строить, и не старается дознавать, вѣруютъ-ли 
евреи, кальвинисты и лютеране въ папу 
и въ непорочное зачатіе, и очистецъ ? Сами 
мадьяры непрестанно предъ цѣлымъ свѣ­
томъ кричатъ, что въ Угріи каждый имѣетъ пе 
только личную свободу, но и 'свободу—совѣсти: 
—даже закопомъ позволено изъ христіанства въ 
жидовство переходить! А православнымъ быть 
нельзя ?!..

Политическая агитація?—Но кто-же хо­
четъ строить эту церковь? . Политика? агита­
торы? вліятельные люди? Нѣтъ!... простые зем­
ледѣльцы, рабочіе, которые о политическихъ 
интригахъ столько-же знаютъ, сколько о китай­
скомъ императорѣ, или о жителяхъ Марса! Не 
смѣшно-ли, пе комично-ли звучитъ то, что пра­
вительство въ бѣдномъ, до черной земли угне­
тенномъ, угро-русскомъ народѣ, настолько могу­
щественнаго политическаго «агитатора» видитъ, 
что таже церковь поставить ему не позволя­
етъ!... Забылъ что-ли, министръ, какъ тысячи 
этого бѣднаго угро-русинскаго . народа вѣрпо 
стояли при тронѣ своего государя Франца. Іо­
сифа I, когда опасность окружала его и его ди- 

1859 и 1866 годахъ, какънастію въ 1848,
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тысячи полагали свои головы, проливали кровь 
за царя и отечество при Салферино, Маджентѣ, 
и Садовѣ какъ славянскіе^ полки,— между ними 
угро — и галицко-русскіе, — спасли династію 
Габсбурговъ? — И какую благодарность за то по­
лучили ?... Днесь съ презрѣніемъ о нихъ го­
воритъ мадьяръ и полякъ, эксплоатируетъ ихъ 
жидъ, и они въ Америкѣ, Канадѣ, въ Бразиліи 
и Аргентинѣ вынуждены искать лучшей судьбы 
а когда возвратятся они, то запрещаютъ'имъ еще 
и церкви создавать это-де политическая, тай­
ная, подпольная агитація!...

Геніальность-же этого правительства дости­
гаетъ своего апогея въ томі, что оно отъ уні­
атскаго бискупа* спрашиваетъ мнѣнія, можно 
ли позволить бехеровскимъ православнымъ 
строить ихъ церковь въ Бехеровѣ? —То же са­
мое, какъ если-бы волкъ у медвѣдя спраши­
вать разрѣшенія овцу съѣсть? .. Уніатскій бис­
купъ можетъ-ли согласиться, чтобы православ­
ные,—прежде уніаты,—тамъ церковь создали 
гдѣ уніатская есть ! . Притомъ такой уніатскій 
бискупъ, который такой-же врагъ право­
славія, какъ римская курія! Не смѣшно-ли это? 
И не стыдится министръ, самъ отъ себя, такое 
распоряженіе дЬлать ? Difficile est satyram 
non scribere! Что пряшевскій уніатскій бис­
купъ Бальи Яношъ, котораго «остроуміе» из­
вѣстно намъ по его „апостольскимъ посланіямъ44 
и его „Suscus”—и относительно мадьярской ли­
тургіи (когда предъ „намѣстникомъ Божіимъ” 
въ Римѣ во время ,,священнаго юбилея” стоя 
на колѣняхъ, онъ такъ славно безчестилъ себя) 
высылаетъ для разслѣдованія дѣла себя равнаго 
„доктора”, именно Михаила Артима, то и во­
все понятное дѣло; Кто-же изъ честныхъ людей 
на такую скверную работу рѣшился-бы, зная 
впередъ, что надо нагло врать и извращать 
факты?--для этого такіе подтецы нужны, у кото­
рыхъ чеіти и совѣсти нѣтъ, у которыхъ тще­
славіе, и эгоизмъ только одному уступаетъ 
-— ихъ глупости ! На такія скверныя дѣла 
только Артимы и способны !

Замѣчательно и то, что того самаго благо­
чиннаго Іоанна Капищинскаго не только ,.Др. 
Михаилъ Аргимъ, но еще и отецъ послѣдняго 
неоднократно называлъ „москалями” и „москов­
скаго духа”, —а теперь онъ за одно съ- Арти-

момъ доноситъ правительству, что постройка 
православной церкви въ Бехеровѣ — это поли­
тическая, подпольная работа панславистовъ ! 
Трудно вѣрить! Но tempora mutantur et nos 
mutamus in illis... - ‘

Еще одно! Мы знаемъ православныя, ка­
толическія, протестанскія и всякаго другаго на- 
звенія и вѣроисповѣданія церкви, но что это за 
„московскія” церкви въ Бехеровѣ? Развѣ какую- 
нибудь изъ великолѣпныхъ церквей бѣлокамен­
ной Москвы хотятъ бехеровцы до Бехерова пе­
ревезти? Но авось для министра Власича и его 
сотрудниковъ докладъ Пряшевскаго бискупа и 
Ар'има и покажется верхомъ совершенства, и 
мудрости:. Similis simile gandel!

П. А. Т.
----- ----- --- «а --------------

Запросы миссіи, 
і.

(Письмо въ Редакцію).

Позволяю себѣ коснуться одного об­
стоятельства въ церковно-общественной 
жизни православныхъ въ Америкѣ: — от­
сутствія у нихъ общей епархіаль­
ной библіотеки.

Всякому извѣстно, какое важное мѣ­
сто въ жизни занимаетъ книга. — Въ Рос­
сіи духовенство нерѣдко устраиваетъ такъ 
называемыя благочинническія библіотеки, 
для того, чтобы имѣть возможность достав­
лять себѣ и своимъ семьямъ чтеніе клас­
сическихъ произведеній и періодической 
литературы. Сельскому священнику, какъ 
ни будь онъ достаточенъ, одному не подъ 
силу пріобрѣтать на свои средства биб­
ліотеку книгъ.

Но что невозможно бываетъ одному, 
то возможно бываетъ для десяти и болѣе 
семей, живущихъ не подалеку другъ отъ 
друга.

Черезъ священниковъ этими библіо­
теками пользуются и ихъ прихожане. Ко­
нечно, имѣніе общей, всѣмъ благочиніемъ 
содержимой библіотеки, не исключаетъ 
возможности имѣть для каждаго изъ участ­
никовъ свою собственную домашнюю би­
бліотечку. z

Положеніе православнаго духовенства 
въ Америкѣ ете хуже чѣмъ захолустныхъ.
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деревенскихъ батюшекъ, проживающихъ 
на окраинахъ Россіи. Тамъ за деньги вся­
кій можетъ достать и скоро сравнительно 
получить нужную книгу. Проживающему 
же въ Америкѣ достать изъ Россіи книги 
иногда стоитъ великихъ усилій, времени 
и не малыхъ жертвъ. Особенно же, если 
желаемая книга тяжеловѣсная и по поч­
тѣ не можетъ быть выслана. Пишущему 
эти строки, разъ пришлась выписать изъ 
Россіи Библію на русскомъ языкѣ съ ри­
сунками'Дорэ и „Псалтирь” съ послѣдо­
ваніемъ. Въ Россіи эти книги стоятъ 
двадцатьрублей, а сюда пришли 
.за 36 дол. А сколько хлопотъ, и болѣе 
полугода ожиданій! Кто выписывалъ книги, 
тотъ все это знаетъ.

Дороговизна пересылки сюда изъ Рос­
сіи книгъ — главное препятствіе для че­
ловѣка со скромными: средствами имѣть у 
себя подъ руками достаточное количество 
русскихъ книгъ, нужныхъ ему.

А безъ русскихъ книгъ жить въ Аме­
рикѣ тоже нельзя.

Невольно возникаетъ вопросъ: какимъ 
же образомъ, живя въ Америкѣ, можно 
имѣть хорошую книгу для себя и для 
своей семьи, и безъ большихъ расходовъ?

Бываетъ не мало случаевъ, что свя­
щеннику нужна книга для справокъ про­
сто, какъ говорятъ, до зарѣза; безъ нея 
онъ не можетъ обойтись, не можетъ про­
должать роботы, не можетъ устроить хо­
рошаго дѣла. Нерѣдко иновѣрцы обраща­
ются съ вопросами историческаго и рели­
гіознаго характера, на которые трудно от­
вѣтить безъ справки въ той или другой 
книгѣ; иногда въ американскихъ газетахъ 
читаешь какой нибудь отзывъ о церковныхъ 
дѣятеляхъ или объ ихъ сочиненіяхъ, чи­
таешь какую нибудь странность, и не 
имѣешь возможности провѣрить, и., т. д.

Какіэ все это устранить,—по нашему 
мнѣнію лучшимъ отвѣтомъ на этотъ во­
просъ можетъ служить устройство а м е- 
риканско - русской епархі­
альной библіотеки, въ которой 
находились бы лучшія сочиненія научнаго 
характера по исторіи Россіи и въ частно­
сти по Русской церковной исторіи, по ар­
хеологіи, по литургикѣ,, догматикѣ и пр„

напр. такіе классическіе труды какъ прео- 
свящ. Макарія-Исторія Церкви, преосвящ. 
Сильвестра-Догмат. Богословіе, преосв. 
Сергія — Мѣсяцесловъ Востока; работы 
Соловьева, Карамзина, проф. Покровскаго, 
Мансветова, Кояловича и вр.

Но легко сказать: устройте епар- 
хіальн. библіотеки! Дѣло конечно все въ 
томъ, к а к ъ, на какія средства, 
гдѣ устроитй эту библіотеку и какъ 
удобнѣе пользоваться ею?

Вотъ эти то вопросы главнымъ обра­
зомъ, намъ и слѣдуетъ поставить для об­
сужденія на страницахъ нашего журнала: 
на себя же мы здѣсь беремъ трудъ сдѣ­
лать нѣсколько указаній, которыя могутъ 
можетъ быть, облегчить предстоящую ра­
боту по рѣшенію вопроса поставленнаго.

Начало этому дѣлу собственно уже 
положено Преосвященнымъ Николаемъ, 
нынѣ епископомъ Симферопольскимъ. Какъ 
дальновидный администраторъ, онъ созна­
валъ необходимость въ самомъ ближай­
шемъ будущемъ такой библіотеки для ду­
ховенства и для всей епархіи. — Плодомъ 
этихъ просвѣтительныхъ заботъ является 
его пожертвованіе въ миннеапольскую 
миссіон. школу собранія книгъ въ коли­
чествѣ 242 томовъ. Для приведенія ихъ 
въ порядовъ и переплета Преосвященнымъ 
были даны и средства. Препровождая это 
собраніе въ — большинствѣ очень цѣнныхъ 
— книгъ. Преосвященный жертвователь на 
каталогѣ, содержащемъ ихъ перечетъ, на­
писалъ отъ 25 Сент. 1898 года такую ре­
золюцію: „Означенныя въ семъ каталогѣ 
книги жертвую въ Миннеапольскую мис- 
піонерскую школу для пользы душевной 
— какъ учащимъ, такъ и учащимся въ 
ней, а также и всѣмъ любителямъ ду­
ховнаго просвѣщенія”.

„Господъ да благословитъ пренебес­
нымъ благословеніемъ сей новый вино­
градъ !“

Этотъ великодушный и дороі ой пода­
рокъ Владыки Николая, Миннеаполису 
нѣкоторымъ образомъ предрѣшаетъ во- 

. просъ о томъ, гдѣ' должно находиться 
епархіальная библіотека, если только ей 
суждено существовать въ Америкѣ.



Американскіе Православный Вѣстникъ 4$(

Въ пользу Миннеаполиса, какъ мѣста 
нахожденія епархіальной библіотеки дол­
жно говорить и то обстоятельство, что 
кромѣ вышеуказаннаго собранія книгъ, 
миннеапольская миссіонерская школа вла­
дѣетъ еще тремя библіотеками: 1) учени­
ческой съ болѣе чѣмъ сотней томовъ для 
дѣтскаго чтенія, 2) Братства Св. Апост. 
Петра и Пэлва съ 800 наименованій книгъ 
и брошуръ и 3) школьной фундаменталь­
ной, въ которой въ настоящее время имѣ­
ется полное собраніе сочиненій Тургене­
ва, Достоевскаго, Гонгарова, Гоголя, Бо­
борыкина, Данилевскаго и др. Изъ со­
единенія этихъ собраній книгъ, приба­
вивши къ нимъ одну или двѣ сотни дол­
ларовъ новыхъ, можно составить порядоч­
ную библіотечку, которой могли-бы 
пользоваться не только сами духовные 
отцы и ихъ семьи и причты, но и прихо­
жане. Какъ, на какихъ условіяхъ возмож­
но это пользованіе, — оставляемъ дру­
гимъ обсуждать это.

Опредѣляя мѣстомъ нахожденія епар­
хіальной библіотеки Миннеаполисъ, мы 
эднако далеки отъ мысли, чтобы только 
•здѣсь всѣ книги и навсегда хранилась. 
Удобнѣе было-бы періодическую печать 
получать и имѣть подъ рукой тамъ, гдѣ 
будутъ издаваться ,,ІІрав. Амер. Вѣст- 
никъ“ и ,,Свѣтъ“. Затѣмъ удобно-бы бы­
ло имѣть отдѣленіе книгъ, премуществен- 
но касающихся Исторіи Американской 
миссіи въ С. Франциско, гдѣ вѣроятно и 
въ настоящее время такихъ книгъ, не го­
воря объ архивѣ, имѣется много, потому 
что сюда была перевезена изъ Ситки 
•огромная колоніальная библіотека, быв­
шая собственностью Сѣверо-Американской 
Русской Компаніи находившейся подъ 
непосредственнымъ присмотромъ ситхин- 
скаго губернатора. Нужно думать не мало 
цѣнныхъ книгъ поступило въ Архіерей­
скую библіотеку изъ Ситхинской церков­
ной, собранной самимъ Высокопреосвящ. 
Иннокентіемъ, и изъ библіотеки ситхин- 
окаго офицерскаго клуба.

Вообще потребно, сообразуясь съ об­
стоятельствами, только похлопотать и 
привести і въ извѣстность имѣющійся на 
лицо биб тіотечный матеріалъ, распредѣ­

лить по надлежащимъ мѣстамъ, попол­
нить недостающее выпиской новыхъ, и 
тогда вѣроятно составилось-бы нѣчто цѣн­
ное, за что грядущее потомство сказало 
бы спасибо, а настоящему — жилось-бы 
легче и лучше въ Америкѣ, вдали отъ 
родины, но въ единомысліи съ нею. .

А- А

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ ОТДѢЛЪ.
ПРЕДЛОЖЕНІЕ

Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго
Тихона, Епископа Алеутскаго и

Сѣверо-Американскаго,
Сн>евро- Американскому Духовному Правленію 

отъ 1 Ноября 1901 года, за № 141.
При нѣкоторыхъ часовняхъ въ прихо­

дахъ Кенайскомъ, Вѣльковскомъ, Уналаш- 
кинскомъ и Нушагакскомъ существуютъ 
школы грамоты; обучающіе въ нихъ не­
рѣдко не получаютъ никакого вознаграж­
денія, а между тѣмъ трудятся по мѣрѣ 
своихъ силъ п способностей.

Для поощренія этихъ тружениковъ, 
нахожу справедливымъ ассигновать изъ 
денегъ, присланныхъ Миссіонерскимъ Об­
ществомъ, по сто дол. въ распоряженіе 
настоятелей вышепоименованныхъ при­
ходовъ съ тѣмъ, что они послѣ донесли, 
кому изъ учителей сколько выдали.

Епископъ ТИХОНЪ.

Награжденія'.
Удостоены Архипастырскаго благословенія 

съ грамотой:
Секретарь Алеутскаго Епархіальнаго Ар­

хіерея Михаилъ Беллавииъ. Староста, 
Ситхинскаго Собора С. Костромитиновъ. 
Учитель Ситхинской школы Г. Черепнинъ. 
Учитель тойже школы А. Кашеваровъ. Ста­
роста Протасіевской часовни Ф. Душкинъ. 
Прйхожанинъ Уналашкинской церкви А. Ш а- 
яшн иковъ. Прихожанка Ситхинскаго Собора 
П. По но Маркова.
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Назначеніе:
Назначенъ священникомъ Шептонскаго 

прихода окончившій курсъ Одесской Семинаріи 
Ѳеофанъ Букетовъ.

Пожертвованія:
Пожертвовали на Ситхинскій Соборъ ко 

дню шестидесятилѣтія прибытія въ Ситху Пре­
освященнаго Иннокентія:

1. Церковный староста Собора С. Ко-
стромитиновъ, Евангеліе въ $50.00

■2. Жена его Наталія Петровна на­
престольные подсвѣчники въ 14.50

3. Матерь его Анна А. Костромити- 
нова напрестольные подсвѣчники 
для Казанскаго придѣла 10.25

4. Петръ Костромитиновъ хоругви $20 
и сер. непрестольный, крестъ <$16.50 
всего на 36.50

5. Жена его Е Костромитинова завѣ­
су въ главный придѣлъ и антидор­
ное блюдо 13.65

6. Е. Гельщитъ завѣсу въ Казанскій 
придѣлъ ' 5.00

3. Николай Калиоорнскій 3.00
4. Надежда Германъ 1.00
5. Иванъ Соловьевъ 1.50
6. Цсаломіцикъ А. Ивановъ [вторично] 10.00
7. Захарій Никутутушинъ 1.00
8. Староста Ѳ. I. Квасниковъ 1.00
9. Григорій Ѳ. Квасниковъ .50

10. Иванъ Ивановъ . 5.00
11. Антонъ Ивановъ [вторично] f 3.00
12. Свяіц. Іоанпъ Бортновскій [вторично] 20.00'
13. Александръ Петелинъ 3.00
14. Иванъ Ив. Квасниковъ 2.00
15. Алексѣй Ф. ІІамФИловъ 5.00
16. Случайныя поступленія 6.25

7. II. Пономарева —облаченія на ана­
логій и литійный столикъ, бронзо­
вую дарохранительницу и воздухи 
въ домовую Благовѣщенную церковь 22.50

8. Учитель Г. Черепнинъ апостолъ въ 
сафьяномъ переплетѣ 6.78

9. -Учитель А—Кашеваровъ выносной 
подсвѣчникъ ' .5.75

10. X. Соколовъ кадило 3,25
. - Бсего $268.18

На построеніе храма въ г. Ныо-Іоркѣ: 
М. Т. М. - 50 р.
Р. Б. Клавдія — 20 р.

На колокола къ той же церкви:
Церк. Староста И. Сидоровичъ — 20.00 дол.

М. X. - - 30.00 д.
Священникъ И. Зотиковъ — 25.00 д.

Жертвователямъ изъявляется благодарность 
Епархіальнаго Начальства.

Пожертвованія поступившія съ мѣсяца Мая с. г. 
на колокольню въ Кенаѣ:

1. Ѳеодоръ Мамаля $1.00
2. Матѳей Комковъ 2.00

И того $65.25

Пожертвованія вещами въ Кенайскій храмъ:
Полное священническое облаченіе 39.00 д. — Иванъ 

Ив. Памфиловъ, Катапетасма 8.00 д. — Екатерина Кев- 
нади.

Пожертвованія въ Ненильчйнскую Часовню: 
Постная Тріодь 4.75 — Ив. Ив. Квасниковъ, Общая 
Минея 3.00 — Григорій Квасниковъ, Апостолъ 3.65 — 
Александръ Квасниковъ, Аналойное облаченіе 5.00 — 
Иванъ Острагинъ, 1 мѣстная свѣча 3.00 — Староста 
0. Квасниковъ,- 1 мѣстная свѣча 3.00 — Ирина Квас- 
никова и Елис. Купоръ, 1 мѣстная свѣча 3.00 — Ѳ. 
Прокопьева и Софія Квасникова.

Жертвователямъ выражается благодарность Епар­
хіальнаго Начальства.

11 р и с о е д и н е н і я:
Присоединены изъ Уніатства и* римо-католичестта 

причтомъ Свято-Троицкой церкви въ Востокѣ Канадской 
миссіи, съ 1-го Августа по 1-го Ноября 1901 года.

Іосифъ Васильевъ Чернявскій, жена его Евѳросиніа 
Георгіева. Евдокія Васильева Яремко, Екатерина Гри­
горьева Козелъ, Марія Николаева Борисъ, Іоаннъ Іоан­
новъ Пальцатъ, Екатерина Андреева Самборская, дѣти, 
ея Анастасія, Марія, Евѳимія, Параскева, Марія Никито- 
ва Бренсъ, Симеонъ Ѳеодоровъ Осадчукъ, Екатерина 
СтеФанова Маковецкая, дѣти ея Марія, Наталія и Василій 
Іоанновъ Пилипивскій.

СОДЕРЖАНІЕ: М 22. — Нѣкоторыя на­
ставленія, почерпнутыя изъ книги Премудрости- 
Ігісуса сына Сирахова. — Запросы нагией миссіи. 
— Что дальше. — Неотложное дѣло. — За­
просы миссіи. — Офф. отдѣлъ

* • • I
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