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исполнимъ эту  п ослѣдню ю  п р о сьб у  п о ч и в ш ей ! Д л я  н ея  т е ­
п ер ь  ни что  н е  дбр ого , н и ч то  не нуж но отъ  н а съ : д о р о га  и нуж ­
н а  ей  л и ш ь  т е п л а я  м о л и тва  н а ш а  за  н е е ... Н е  забуд ем ъ  в ъ  мо­
л и т в ѣ  и р о д н ы х ъ  е я , чающихъ Христова утѣшеніи.— 0 ,  П р ем и ­
ло серд ы й  Господи! у п о к о й  душ у у со п ш ія  р аб ы  Т в о ея  М ар іи , и 
С в о ей  н еви д и м о й  д есн и ц ей  отри  горю чую  слезу  п л ач у щ и х ъ  о 
ней! А м инь.

И н с п е к т о р ъ  к л ассо въ  О рен б . Е п а р х . Ж е н с к . У чи л и щ а,
с в ящ . Викентій Андреевъ.

м и с с і о н е р с к і й  отдѣлъ.

И зъ  исторіи русскаго  раскол а стар о о б р я д честв а .
У к л о н е н іе  р а ско л ь н и ко в ъ  о тъ  и с ти н н а го  у ч е н ія  Х ристовой  ц е р кв и . Л ж е у ч е н ія  Б ѣ ­

л о к р и н и ц к а го  устава . Обличеніе и опроверж ен іе  и х ъ  сам ими ра ско льни кам и . П овто ­

реніе и защ ита  л ж е у ч е н ія  Павла Б ѣ л о кр и н и ц ка го  о подвременномъ рож ден іи  Сына 

Б о ж ія  О нисим ом ъ Ш в е ц о в ы м ъ  и судъ  надъ ним ъ  М о ско в ска го  Д у х о в н а го  Совѣта 

и собора р а ско л ь н и че ски хъ  е п и с ко п о в ъ  1 8 8 8 -го  года. Защ ита Он. Ш в е ц о в а  со сто ­

роны  б р а тч и ко в ъ  че стна го  креста  Господня. М н ѣ н іе  М . Ф и ларета  о зн а ч е н іи  р у к о ­

водителей раскола для поддержан ія  е го .

(О к о н ч а н іе  *).

О н и си м ъ  Ш в е ц о в ъ  и л и , к ак ъ  его  н а зы в а ю тъ  р аск о л ь н и к и , 
с в я щ е н н о и н о к ъ  А р с ен ій -л и ч н о ст ь , п о л ьзу ю щ аяся  ш и р о ко й  и з ­
в ѣ стн о сть ю  не то л ь к о  в ъ  р ас к о л ь н и ч ес к о м ъ  м ірѣ , гдѣ его  сч и ­
та ю т ъ  н еп о колеби м ы м ъ  и н еп р ео б о р и м ы м ъ  стол п ом ъ  и з а щ и т н и ­
ком ъ « д р ев л еп р ав о сл ав ія » , но и среди  п р ав о с л ав н ы х ъ , ж иву­
щ и х ъ  в ъ  одном ъ р а іо н ѣ  съ  р аск о л ьн и к ам и . Д о стато ч н о  и зв ѣ стен ъ  
о н ъ  и въ  О р ен б у р гск о м ъ  к р а ѣ . В ъ  сам ом ъ О р е н б у р гѣ , в ъ  1 8 8 8  
го д у , о н ъ  вел ъ  ц ѣ л ы й  р яд ъ  со б есѣ д о в ан ій  съ  м ѣстны м ъ е п а р х і­
ал ьн ы м ъ  м и сс іо н ер о м ъ , п р о т о іе р е ем ъ  К сен о ф о н то м ъ  К р ю ч ко вы м ъ , 
п о р а ж а я  сл у ш ател ей  свои м ъ  с тр ан н ы м ъ , бл и зки м ъ  къ п р о т ес тан т ­
ском у, учен іем ъ  о Ц е р к в и  Х р и с т о в о й ; въ  п р ош лом ъ  (1 8 8 9 )  году 
о н ъ  в о зо б н о в и л ъ  бесѣды  съ  тѣм ъ  же м и сс іо н ер о м ъ  в ъ  г. У р ал ъ -

') См. № 12 Оренб. Епарх. Вѣд. за 1890 годъ.
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скѣ , и х о тя  п о тер п ѣ л ъ  п о р аж ен іе , о дн ако  в п о сл ѣ д ств іи  х в а л и л с я  
предъ  р аск о л ь н и к ам и  побѣдой  ]). В ъ  виду так о й  ш и р о к о й  и зв ѣ ­
стн о сти  Ш в е ц о в а , с о б о р н о е  р азс л ѣ д о в ан іе  д ѣ ла  о бъ  его  е р е т и ­
ч ествѣ , п р о и зв е д е н н о е  членам и М о ск о вск аго  д у х о в н аго  со вѣ та  п р и  
участіи  н ѣ к о т о р ы х ъ  р аск о л н и ч еск и х ъ  е п и с к о п о в ъ , п р ед став л я етъ  
особы й и н т е р е с ъ . Д ѣ л о  это  и м ѣ етъ  д о во л ьн о  длинн ую  исторію  1 2). 
О но в ы зв а н о  бы ло  и зд ан н о й  Ш в ед о в ы м ъ  к н и го й  п о дъ  за гл а в і­
емъ: « И сти н н о сть  стар о о б р яд ств у ю щ ей  іе р а р х іи » , въ  п ерво й  гл а ­
вѣ  кото ро й  о н ъ  за щ и щ а е т ъ  е р е ти ч е ск о е  у ч ен іе  « Б ѣ л о к р и н и ц к а ­
го У става» о п о д вр ем ен н ом ъ , сово ку п н ом ъ  съ  в ѣ к ам и , рож ден іи  
С ы н а  Б о ж ія ,— в ѣ р н ѣ е  г о в о р я ,— стат ье й  ар х . П ав л а  « З ам ѣ ч ан ія  
н а  п ер ву ю  гл аву  кн и ги  И с т и н н о с т ь » , п р ед ст а в л я ю щ ей  р а з б о р ъ  
это й  за щ и т ы  и п р о и зв ед ш ей  си л ь н о е  в п е ч а тл ѣ н іе  на всѣ х ъ  ско л ь ­
ко ни будь р а зсу д и тел ь н ы х ъ  с т ар о о б р я д ц ев ъ . О б в и н и те л е м ъ  Ш в е ­
ц о в а  я в и л с я  р ас к о л ь н и ч ес к ій  к азан ск ій  еп и ск о п ъ  П аф н у т ій . П р и ­
бы въ  в ъ  М оскву  въ  ав гу стѣ  1 8 8 8  год а , о н ъ  п р ед ъ  Д у х о вн ы м ъ  
С о вѣ то м ъ  р а с к р ы л ъ  тѣ  п агу б н ы я  м ы сли , к ото ры я п р о во д и л ъ  в ъ  
с в о и х ъ  со ч и н ен ія х ъ  и вгь у стн ы хъ  б есѣ д ах ъ  Ш в е ц о в ъ  и т р е б о ­
вал ъ  н а р я д и т ь  надъ  ним ъ судъ. К ъ  Ш в е ц о в у , н ах о д и в ш ем у ся  т о г ­
да  въ  Н и ж п е м ъ -Н о в го р о д ѣ  для п р о п аган д ы  р аск о л а  бы ло о т п р а в ­
л ен о  о тъ  им ен и  С о в ѣ т а  тр еб о ван іе - нем едленно я в и т ь с я  въ  М о ­
скву . Н о  Ш в е ц о в ъ  не сп ѣ ш и л ъ  п р іѣ зд о м ъ  и, зн а я  въ  чемъ д ѣ ­
л о , го т о в и л с я  къ  за щ и т ѣ : п о д ы ски вал ъ  н о вы я  д о к а за т е л ь с т в а  къ  под­
твер ж д ен ію  П а в л о в а  и св о его  е р е т и ч е с к а г о  у ч ен ія  о п одлѣ тн ом ъ  
рож ден іи  С ы на Б о ж ія  и с о с т а в и л ъ  д а ж е  въ  о п р о в ер ж ен іе  упом я­
нутой  с т ат ь и  а р х . П а в л а  цѣлую  те тр а д к у  подъ  за гл ав іем ъ : «Н е­
с п р а в е д л и в ы я  зам ѣ ч ан ія  н а  п ервую  гл аву  книги  « И сти н н о сть  с т а ­
р о о б р я д ств у ю щ ей  іе р а р х іи » . Д л я  р а з б и р а т е л ь с т в а  д ѣ л а  Ш в е ц о ­
ва , когда о н ъ  п р и б ы л ъ  въ  М оскву, бы ло  н а зн а ч е н о  о с о б о е  со б ­
р ан іе . О б ы к н о вен н о  с о б р а н ія  С о вѣ та  с о с т о я т ь  и зъ  п я т и  л и ц ъ : 
С а в в н т ія , и м ен у ем аго  а р х іеп и ск о п о м ъ  М о ско вски м ъ , т р е х ъ  п о ­
повъ: П е т р а  Д р агу н о в а , Г р и го р ія  В и н о г р а д о в а , Е л и с е я  и с е к р е ­
т а р я  П е р е т р у х и н а ; но с о б р а н іе  по  дѣлу Ш в е ц о в а  бы л о  м н ого­
лю дное. К р ом ѣ  п о и м ен н о в а н н ы х ъ  л и ц ъ  н а  нем ъ п р и су тств о в ал и  
в сѣ  м о ско вск іе  попы , въ кол и ч ествѣ  сем и , д іако н ъ  И в ан ъ , к у п ец ъ

1) «Оренб. Епарх. Вѣдомости* за 1890 г., Л; 2. Въ 12 «Церков. Вѣдомостей* за 
1890 г. кратко передается содержаніе уральскаго собесѣдованія о. Крючкова съ Швецовымъ.

2) См. «Лѣтопись* въ «Братскомъ словѣ* за 1888 г. глл. 11, 13, и 15 стр. 106—7, 
125—34, 154—66).
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Н а з а р о в ъ , п р и н и м аю щ ій  б л и зк о е  у ч аст іе  въ  р ас к о л ь н и ч ес к и х ъ  ц е р ­
к о в н ы х ъ  д ѣ л ах ъ , и д р у г ія  л и ц а . Ш в е ц о в у  п р ед лож ен о  бы ло  о п р а в ­
д а ть ся  о тъ  п р ед ъ я в л ен н ы х ъ  н а  него  П аф н у тіем ъ  К а зан ск и м ъ  о б в и н е ­
н ій . В м ѣсто  в с я к и х ъ  с л о в е с н ы х ъ  о б ъ ясн ен ій  Ш в е ц о в ъ  ву н у л ъ сво ю  
н о во со ч и н ен н у ю  тетр ад ку  и с т ал ъ  ч и т ат ь  ее п р и су тств о в ав ш и м ъ  на 
С овѣ тѣ  в ъ  д о к азател ь ств о  с в о е го  и П а в л о в а  у ч ен ія . С л у ш ател и  си ­
дѣ ли  молча, сли ш ком ъ  м ало  п он и м ая  в ъ  читаем ом ъ, что б ы  о бли ­
ч и ть  а в т о р а  въ  н еп р ав о м ы сл іи . О но и естест в ен н о : дл я  то го , 
ч то -б ы  р а з о б р а т ь с я  в ъ  х и т р о с п л е т е н ія х ъ  Ш в е ц о в а , о б и льн о  ус­
н а щ е н н ы х ъ  п р о и зв о л ь н о  толкуем ы м и тек стам и  С в . П и сан ія  и лу­
к ав о , б езъ  к о н тек с та  р ѣ ч и , подобранн ы м и св и д ѣ тел ьств ам и  от- 
ц ев ъ  Ц е р к в и , нуж но и м ѣ ть  зн ач и т ел ь н о е  б о госло вское  о б р а зо в а ­
н іе , к ак и м ъ  н е  о б л ад ал и  е го  судьи . Д у х о вн ы й  С о в ѣ т ь , н е  сч и тая  
себ я  ком петен тны м ъ  въ р ѣ ш ен іи  д о гм ати ч еск и х ъ  в о п р о со в ъ , о ко н ­
ч а т е л ь н о е  р азсм о тр ѣ н іе  э т о го  д ѣ ла  и с о с т а в л е н іе  р ѣ ш ен ія  по но­
му о тл о ж и л ъ  до и м ѣ ю щ аго  б ы ть  в ъ  М осквѣ , осен ью , со б о р а . П р е д ­
сто ящ ій  собо рн ы й  судъ н и ск о л ько  не см ущ алъ  Ш в е ц о в а : о н ъ  го ­
в о р и л ъ , что  е сл и б ы  даж е вздум али  л и ш и т ь  его  с в я щ е н н аго  сан а , то  
ему и отъ  это го  не будетъ  б о л ьш о й  п о тер и , — что о н ъ  и п росты м ъ  и н о ­
ком ъ не у тр а ти т ъ  сво его  зн а ч е н ія  среди  с т а р о о б р я д ц е в ъ , к ак ъ  си л ь­
н ѣ й ш ій  б о р е ц ъ  п р о т и в ъ  н и к о н іа н ъ . М ежду тѣ м ъ , въ  о ж и дан іи  собо­
р а , Ш в е ц о в ъ  и зд ае тъ  с в о е  новое со ч и н ен іе  въ  ге к т о гр а ф и р о в ан н о м ъ  
ви д ѣ . В ъ  нем ъ , съ  св о й ств ен н о й  р аск о л ь н и к ам ъ  б еззастѣ н ч и во ст ію , 
с т а р а е т с я  д о к а за т ь , что  ни въ « Б ѣ л о к р и н и ц к о м ъ  У с т а в ѣ » , ни въ  его  
соч и н ен іи  «И стин ность»  н ѣ тъ  е р е т и ч е ск и х ъ  м ы слей , а что , н ап р о ­
ти в ъ , подобны я м ы сли в ы ск азы в аетъ  а р х . П а в е л ъ , - с ъ  б о л ьш ей  
п р о т и в ъ  п р еж н яго  см ѣлостію  за щ и щ а е т ъ  в о зо б н о в л ен н о е  имъ лж е­
у ч ен іе  П а в л а  Б ѣ л о к р и н и ц к а г о  о п о двр ем ен н ом ъ  р ож ден іи  С ы н а  
Б о ж ія  и п р и во д и тъ  в ъ  д о к а за т е л ь с т в о  его  н о вы е  доводы  и р а з ­
суж ден ія . « Е сли  зам ѣ ч ат ел ь  (т е  а р х . П а в е л ъ ) ,— го в о р и тъ  Ш в е ­
ц о в ъ ,— н ах о д и тъ  б о го х у л ьств о  и е р е с ь  въ  том ъ , что С ы нъ  Б о ­
ж ій вм ѣ стѣ  съ  вѣ кам и  р оди лся , то и выходитъ, по его разуму (?), 
что Сынъ Божіи родился прежде всѣхъ вѣкъ, въ  к ако е  т о  вр ем я  
Б о го м ъ  не со тв о р ен н о е . Н о  т а к о е  п о н ят іе  не то л ь к о  что будетъ 
несогласно Православному Символу, но и к р а й н е  н еч ести в о , т а к ъ  
что н еч ест іем ъ  своим ъ  п р ев зо й д етъ  и сам о е  ар іан ство»  (л . 15)« 
Ч и т а я  эти  с т р о к и , н ев о л ьн о  н а ч и н ае ш ь  д у м ать , что у а в т о р а  и х ъ  
е сть  свой « п равославн ы й  С и м во л ъ » , въ  кото р о м ъ  и сп о в ѣ д ы в ает - 
ся  С ы нъ  Б о ж ій . р ож ден н ы м ъ  не «прежде в ѣ к ъ » , а  «подъ д ѣ т ы » ,
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вм ѣ стѣ  съ  вѣ кам и . Ж е л а я  о сл аб и ть  р ѣ зк о ст ь  в ы р аж ен ія  « Б ѣ л о ­
к р и н и ц к а го  У става»  , что Б о г ъ  О тец ъ  р о д и л ъ  С ы н а  въ  п ерво м ъ  
и зр ѣ ч ен іи : «да будутъ  в ѣ д ы » , о н ъ  у си л и в ается  д о к а за ть , что зд ѣ сь  
р азу м ѣ ется  не т в а р н ы й  вѣ къ , а  к ак о й -т о  до него  бы вш ій  «вѣкъ 
Б о ж ія  д н ес ь » , с ъ  с о тв о р е н іе м ъ  к о то р аго  О тец ъ  и р о д и л ъ  С ы на: 
«Сынъ Б о ж ій , г о в о р и т ъ  о н ъ . х о тя  и п р еж д е  в сѣ х ъ  но т в а р я м ъ  

числи м ы хъ  в ѣ к о в ъ , в с е т а к и  и со во ку п н о  съ  вѣком ъ Б о ж ія  дн есь  
роди лся ... И т а к ъ  что ж е е с т ь  п р ед о су д и тел ьн о е , п р и зн а в а т ь  р о ж ­
д ен іе  С ы на Б о ж ія  и и сх о ж д ен іе  С в. Д у х а  съ  н астат іем ъ  вѣ к о в ъ , 
во  гл авѣ  ко то р ы х ъ  с т о и т ъ  в ѣ к ъ  Б о ж ія  д н есь , р ав н я ю щ е ес я  п р и -  
сносущ ны мъ» (л 8  и У) .. Д о  т а к и х ъ  с т р а н н ы х ъ  суж ден ій  д о го ­
во р и л ся  р ас к о л ь н и ч ес к ій  б о го сл о в ъ , ж е л а я  во ч то бы -то  ни с т а ­
ло  д о казать  до о ч еви д н о сти  л о ж н о е  у чен іе  П а в л а  Б ѣ л о к р и н и ц ­
к аго .

П о л у ч и в ъ  п о сл ѣ дн ее  со ч и н ен іе  Ш в е ц о в а  ( « Н е сп р а в ед л и ­
вость» )  и у зн ав ъ  о б ъ  исходѣ  д ѣ л а  его  въ  Д у х о вн о м ъ  С о в ѣ тѣ , 
П аф н у т ій  К а за н с к ій  п о н ял ъ , что так о й  б л аго п р іятн ы й  исходъ  дѣ ­
л а  н о в о я в л ен н аго  л ж еу ч и тел я  не то л ь к о  н е  о б разум и лъ  его, но ещ е  
б о л ьш е  нридал 'ь  ему см ѣ лости , т а к ъ  что  о н ъ  н е  то л ьк о  не о т к а ­
зался  о тъ  с в о его  л ж еу м ств о в ан ія  о п о д вр ем ен н о м ъ  р ож ден іи  С ы ­
н а  Б о ж ія , но и о см ѣ л и л ся  е щ е  п о лн ѣ е и р ѣ ш и т е л ь н ѣ е  изл ож и ть
его  въ  сво ем ъ  н овом ъ  сочи н ен іи , к о т о р о е  с т а р а т е л ь н о  р а с п р о ­
с т р а н я е т ъ  среди  с т а р о о б р я д ц е в ъ , тѣм ъ сам ы м ъ д а в а я  п р ав о с л ав ­
ны м ъ п олн ое  о сн о в ан іе  у п р е к ат ь  с т а р о о б р я д ц е в ъ  въ со д ер ж ан іи  
гр у б ы х ъ  ер е се й , д ав н о  о су ж д ен н ы хъ  х р и с т іа н с к о й  ц е р к о в ь ю  н а  
В с е л е н с к и х ъ  со б о р ах ъ . В се  это  побудило  П аф н у т ія , п р и б ы в ш и  
въ М оскву въ п е р в о й  п о л о ви н ѣ  о к т я б р я , п р е д ъ я в и т ь  Д уховн ом у  
С о вѣ ту  т р е б о в а н іе  нем едленн о  со зв ать  въ  М о сквѣ  с о б о р ъ  д л я  н о ваго  
р азсм о тр ѣ н ія  д ѣ л а  о б ъ  е р е т и ч е с т в ѣ  Ш в е ц о в а . Х о т я  о бы чн ы е о се н ­
н іе  со б о р ы  р ас к о л ь н и ч ес к и х ъ  еп и ск о п о въ  и бы ли в ъ  п о сл ѣ д н іе  г о ­
ды отм ѣнены  вл астью  с в ѣ т ск и х ъ  в о р о т и л ъ  р аско л а , но такъ  к ак ъ  
п р ед лож ен іе  П аф н у т ія  в с тр ѣ ти л о  для с е б я  поддерж ку и со ч у в ств іе  
со стор он ы  в л ія т е л ь н ы х ъ  член о въ  Д . С о в ѣ та , то  он о  и бы л о  п р и в е ­
ден о  въ  и сп о л н ен іе . Н а  с о б о р ъ  п р и г л а ш е н ъ  бы лъ еп . балтск ій  С и л ь ­
в е с т р ъ , к ак ъ  п о л ьзу ю щ ій ся  си льн ы м ъ  а в т о р и т е т о м ъ  въ  средѣ  окруж - 
н и к о в ъ . В ъ  ож и дан іи  его  пріѣзда, П аф н у тій  съ  П ер етр у х и н ы м ъ  
и попом ъ Е л и сеем ъ  за н я л и с ь  с о б и р а н іе м ъ  т е к ст о в ъ  св. П и с а н ія  
и о теч еск и х ъ  св и д ѣ тел ьств ъ  дл я  о п р о в ер ж ен ія  п роп овѣ дуем аго  Ш в е ­
цовы м ъ л ж е у ч е в ія . З а с ѣ д а н ія  со б о р а  о ткр ы ты  бы ли в ъ  домѣ м ос-
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к о в ск аго  а р х іе п и с к о п а  С а в в а т ія . Ш в е ц о в у  бы ло  п р ед став л ен о  к р а т ­
к о е  о б в и н е н іе , а так ж е  п р о ч и тан о  бы ло и суж ден іе  о  его новом ъ 
соч и н ен іи , п о м ѣ щ ен н ое  въ  « Б р атск о м ъ  О ловѣ» !), при  чем ъ чле­
ны с о б о р а  уко ряли  е го  о со бен н о  въ  том ъ, чго онъ  свои м и  лж еум ство ­
в а н ія м и  д а ет ъ  о сн о в ан іе  «внѣш нимъ» о б в и н я ть  с т ар о о б р я д ц ев ъ  
в ъ  со д ер ж ан іи  ер е се й . Н а  это  о б в и н ен іе  Ш в е ц е в ъ  н ам ѣ ти л ъ ,ч то  
о н ъ  цѣ л ы хъ  2 0  л ѣ т ъ  о б су ж д ал ъ  п р и зн ав а ем ы я  п о гр ѣ ш и т ел ь н ы - 
ми м ѣ ста  Б ѣ л о к р и н и ц к а г о  У с т ав а  и н и как о й  п о гр ѣ ш н о с ти  не н а ­
х о д и л ъ  в ъ  его  в ы р а ж е н іи , что « Б о гъ  до со т в о р е н ія  дѣ лъ  сво и х ъ  
бѣ  в ъ  молчаніи» и «въ п ер в о м ъ  и зр еч ен іи : «да будутъ  вѣцы» н е ­
тл ѣ н н о  роди лъ  С ы н а » . Н а  это  д аж е  сочу вствую щ ій  ему С и л ьв естр ъ  
б ал тск ій  сп р авед л и в о  зам ѣ ти л ъ : «намъ не нуж но зн ать , о чемъ 
ты  дум алъ и р азсуж д алъ , х о т ь  бы  д в а д ц а ть  л ѣ тъ ; долж но  слѣдо­
в а т ь  не своим ъ  м ы слям ъ и р азсу ж д ен іям ъ , а  готовом у ученію  св. 
о тц о в ъ ; всѣ  е р е т и к и  потому и п р и зн ан ы  е р ети к ам и , что вы д ава ­
ли  свое  учен іе , а  не слѣ д овали  ученію  Ц е р к в и » . П е т р ъ  Д р а г у -  
н о в ь  съ  с в о е й  стор он ы  зам ѣ ти л ъ : «Е сли  ты  п р и зн а е ш ь  п р ав и л ь ­
н о м ъ  у ч ен іе  У става  о п о двр ем ен н ом ъ  рож ден іи  С ы н а  Б о ж ія  вм ѣ­
стѣ  съ  вѣ к ам и , то  зн а ч и т ъ  но тво ем у  н е п р а в и л ь н о  поступили  мы, 
о су д и въ  н а  со б о р ѣ  это  у ч ен іе  У став а ; если  ты  не е р е т и к ъ , т а к ъ  
мы  е р е т и к и , но ужели тв о е  м н ѣ н іе  важ н ѣ е  м н ѣ нія  собора?» Ш в е ­
ц о в ъ  стал ъ  д о к азы в ать , что о п р ед ѣ л ен іе  о п о гр ѣ ш и т ел ь н ы х ъ  м нѣ­
н ія х ъ  У с т а в а , к о то р о е  въ  1 8 6 8  г. бы ло с о с тав л ен о  на собо рѣ  
р ас к о л ь н и ч ес к и х ъ  е п и с к о п о в ъ , бы ло д ѣ й ств и тел ь н о  н е  п р а в и л ь ­
ны м ъ и не д о лж н о  и м ѣ ть зн а ч е н ія . О н р ед ѣ л ен іе  э т о , го в о р и л ъ  
о н ъ , со ставл ен о  о тсту п н и кам и  и по дп и сан о  еп и скоп ам и  то л ьк о  подъ 
в л ія н іе м ъ  о тсту п н и ко въ . О н ъ  зач и сл и л ъ  таки м ъ  о б разом ъ  в ъ  от­
сту п н и к и  не то л ь к о  П аф н у тія , ещ е  б ы в ш аго  то гд а  у р ас к о л ь н и ­
к о в ъ  кол ом ен ски м ъ  еп и ск о п о м ъ  и с л ѣ д о в ат е л ь н о  о т ъ  н и хъ  н е - 
о тсту п и в ш аго , н е  т о л ь к о  К с ен о с а , о тсту п н и ч еств о  к о т о р а го  в и ­
дитъ , долж но бы ть , въ  и зд ан іи  «О круж наго  П о с л а н ія » ,н о  и са ­
м аго  П аф н у т ія  к а за н с к аго , до сел ѣ  п р еб ы в аю щ а го  у р а с к о л ь н и ­
к о в ъ  въ  з в а н іи  еп и ск о п а , т а к ъ  к ак ъ  эти  и м ен н о  л и ц а  бы ли  гл а в ­
ными д ѣ я тел я м и , п о д го то ви вш и м и  со б о р н о е  о п р е д ѣ л е н іе  о л ж е­
у ч ен ія х ъ  Б ѣ л о к р и н и ц к а г о  У став а . Б ъ  п о дтверж ден іе  свои х ъ  сл о въ  
онъ  со сл ал ся  н а  А н то н ія  Ш у т о в а — б ы в ш аго  р ас к о л ь н и ч ес к аго  мо­
ск о в ск а го  а р х іе п и с к о п а — к о то р ы й , но его  с о б ств ен н ы м ъ  сл о вам ъ , 
п о д п и салъ  со б о р н о е  осуж ден іе  « Б ѣ л о к р и н и ц к аго  У с т а в а » , вы нуж -

*) См. «Лѣтопись» въ 15 № за 1888 г.
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денны й къ  том у си льн ой  п а р т іей  о тсту п н и к о въ , а с а м ъ  о н ъ  не н а ­
х о д и л ъ  въ  н ем ъ  н и чего  п о г р ѣ ш и т ѳ л ь н а г о .. В ъ  слѣ дую щ ее засѣ ­
д ан іе  со б о р а  Ш в е д о в ъ  я в и л с я  съ  новы м ъ п и сьм ен н ы м ъ  о п р а в д а ­
н і е м ъ - с ъ  о п р о в ер ж ен іем ъ  к р а т к аго , но вп о лн ѣ  с п р а в е д л и в аго , 
суж ден ія  о его  « Н есп р ав ед л и в о сти » , п о м ѣ щ ен н аго  въ  « Б р атско м ъ  
С л о в ѣ » . Н о  ч тен іе  это го  соч и н ен ія  не п р о и зв ел о  ож и даем аго  в п е ­
ч атл ѣ н ія  и авто р у  его  п р и ш л о сь  в ы с л у ш ать  н о во е  о б л и ч ен іе  св о ­
ему л ж еум ство ван ію , с о став л ен н о е  попом ъ Е л и сеем ъ , д іакон ом ъ  
И ван о м ъ  и сек р е та р е м ъ  С о в ѣ т а  П ер ет р у х и н ы м ъ  н а  о сн о в ан іи  св. 
П и сан ія  и т в о р е н ій  о теч ески х ъ . Н а ч а л и с ь  п р ен ія . П р и м и р и т ел ем ъ  
сп о р я щ и х ъ  с то р о н ъ  я в и л с я  С и л ь в е с т р ъ  б ал тск ій . С о зн ав ш и с ь  о т ­
кр о вен н о  въ  своем ъ  н евѣ дѣ н іи  о т н о с и т е л ь н о  р азс м а тр и в ае м а го  
п р ед м ета , онъ  п р о с и л ъ  о ста в и ть  р азсу ж д ен ія  о нем ъ и п р и м и р и ть ­
ся ... З а я в л е н іе  Ш в е ц о в а , что  онъ  не п о д ч и н и тся  ни каком у  р ѣ ­
ш ен ію  с о б о р а , если  не будетъ  п р и гл аш е н ъ  его  е п ар х іал ь н ы й  а р ­
х іер ей  К и р и л л ъ  н и ж его р о д ск ій , побудило за к р ы т ь  с о б о р н о е  за ­
сѣ д ан іе . З а я в л е н іе  Ш в е ц о в а  н е л ь зя  бы ло о ста в и ть  б езъ  в н и м а­
н ія . Р ѣ ш и л и  в ы зв ать  К и р и л л а , но т а к ъ  к ак ъ  въ  л и ц ѣ  К и р и л л а  
Ш в е ц о в ъ  п р іо б р ѣ т а л ъ  себ ѣ  н о в аго  с т о р о н н и к а  н а  со б о р ѣ , то  и 
р ѣ ш и л и  п р и гл ас и т ь  ещ е , для у р а в н о в ѣ ш е н ія  си л ъ , П а и с ія , им е­
нуем аго  еп и ск о п а  с а р а т о в с к а г о . К ъ  ихъ  п р іѣ зду  бы л ъ  с о с т ав л ен ъ  
о б в и н и тел ь н ы й  а к т ъ  п р о т и в ъ  Ш в е ц о в а , в ъ  ч е т ы р е х ъ  п у н к тах ъ , 
по о б р азц у  о п р ед ѣ л ен ія  со б о р а  1 8 6 3  г. о п о гр ѣ ш н о с тя х ъ  « Б ѣ л о ­
к р и н и ц к а го  У с т а в а » . Н а  новом ъ засѣ д ан іи  со б о р а  отъ  Ш в е ц о в а  
п о тр еб о в ал и , чтобы  о н ъ  о т р е к с я  о т ъ  и зл о ж ен н ы х ъ  в ъ  этом ъ а к ­
тѣ  лж еучен ій  « У става» , у гр о ж ая , что в ъ  п р о т и в н о м ъ  случаѣ  о б ­
в и н и те л ь н ы й  а к т ъ  б у д етъ  п о дп и сан ъ  и о н ъ , к ак ъ  е р е т и к ъ , бу­
д е т ъ  п о д в ер гн у тъ  о тл у ч ен ію . Ш в е ц о в ъ  п р о си л ъ  д ать  ему два  дня 
на р азм ы ш л ен іе ; но с о б р а н іе  т р еб о в а л о  н ем ед л ен н аго  о т в ѣ т а , уг­
р о ж ая  о тлу чен іем ъ  и л и ш ен іем ъ  с а н а . Т а к ъ  к ак ъ  дѣло  могло п р и ­
н я ть  в есьм а  п еч ал ьн ы й  ( б о р о тъ : осуж деніе Ш в е ц о в а  могло п р о ­
и зв е с ти  н о в о е  д ѣ л е н іе  а в стр ій ц ев ъ , то еп и ско п ы  и св ѣ тск іе  ч л е ­
ны с о б о р а  стал и  п р о си ть  его  с м и р и т ь с я . П ослѣ  э т о го  Ш в е ц о в ъ  
о б р ати л ся  къ  со б о р у  съ  словам и : « п р о сти те  м ен я , Х р и с т а  р ад и !—  
и со всѣм и  п о л и к о в ал ся . «Х отя я и д в а д ц а ть  л ѣ тъ  за щ и щ а л ъ  
учен іе  « Б ѣ л о к р и н и ц к аго  У с т а в а » , — п р и б а в и л ъ  о н ъ ,— н о  в с е  чув­
с т в о в а л ъ , что  ч е го -т о  не д о с т а е т ъ » ... и в ъ  зак л ю ч ен іе  далъ  под­
пи ску , ч то  н и к а к и х ъ  б о го с л о в ск и х ъ  с о ч и н ен ій  сам о ли чн о , б е зъ  
п р е д в а р и т е л ь н а г о  р а зсм о тр ѣ н ія  еп и ск о п ам и  и Д . С о в ѣ то м ъ , и з ­
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д а в а т ь  не будетъ . Т а к ъ  м и рн о  за к о н ч и л ся  судъ  р аск о л ь н и ч еск а ­
го  с о б о р а  но дѣлу о б ъ  е р е т и ч е ст в ѣ  Ш в е ц о в а , с п р а в е д л и в о  н аз­
ван н ы й  въ «В рат. Оловѣ* и гр о ю  р а с к о л ь н и к о в ъ  въ  соб о ры ... П о с­
лѣ  д о л га го  у п о р ства  с в я щ е н н о и н о к ъ  А р сен ій , во зо б н о в и в ш ій  и 
р а зв и в ш ій  л ж еучен іе  П а в л а  Б ѣ л о к р и н и ц к а г о ,— н о в о е  в ъ  самомъ 
р а с к о л ѣ , бы лъ  судим ъ к ак ъ  е р е т и к ъ  и п р и зн ал ъ  с е б я  ви н овн ы м ъ  
в ъ  за щ и т ѣ  н о гр ѣ ш и т ел ь н а го  у ч ен ія , п р о с и л ъ  п р о щ ен ія  у св о и х ъ  
су д ей  и д ал ъ  о б ѣ щ ан іе  н е  и зд ав а т ь  н и чего  но бо го сл о в ію  безъ  
п р е д в а р и т е л ь н о й  ц ен зу р ы  Д . П о в ѣ та  и еп и с к о п о в ъ ...

Н е  см о тр я  на засв и д ѣ тел ь ств о в ан н о е  Д . С о в ѣ т о м ъ  и со б о ­
р ом ъ  р ас к о л ь н и ч ес к и х ъ  еп и ск о п о в ъ  н е н р а в о с л а в іе  Ш в е ц о в а , у 
н его , о д н ако , н аш л и сь  г о р я ч іе  з а щ и т н и к и  в ъ  л и ц ѣ  ч л ен о въ  р а с ­
к о л ьн и ч е ск а го  Б р а т с т в а  ч естн аго  к р е ст а , к о т о р ы е , во п реки  я с ­
ному св и д ѣ те л ь с тв у  и сти н ы , всѣм и силам и с т а р а ю т с я  о б ѣ л и ть  его . 
С ъ  этой  ц ѣ л ью  они  и зд аю тъ  цѣлую  тетр ад ку , в ъ  к о то р о й , п р ед ­
с т а в л я я  х о д ъ  д ѣ л а  Ш в е ц о в а  въ  су щ еств ен н ы х ъ  ч е р т а х ъ  п очти  
в ъ  то м ъ  в и д ѣ , в ъ  каком ъ  оно  и зл о ж ен о  н ам и , с и л я т с я  въ  то  же 
в р ем я  д о к а за т ь , что  о. А р сен ій  н и ко гд а  и н и к а к и х ъ  е р е с г й не 
п р о п о в ѣ д ы в ал ъ  и н е  п р и н о си л ъ  за  н и х ъ  р а с к а я н ія  предъ  собо ­
р о м ъ ,— что нео это  однѣ  л и ш ь  клеветы  н а  ап о л о ге та  « д р ев л еп р ав о - 
с л а в ія » . Т е т р а д к а  э т а  п р е д с т а в л я е т ъ  соб о ю  с о б р а н іе  п о дли н н ы х ъ  
о т в ѣ т о в ъ , ч и т ан н ы х ъ  Ш в е ц о в ы м ъ  на со б о р ѣ  в ъ  свою  за щ и т у , и 
н о си тъ  слѣ дую щ ее за гл а в іе : «О бъяснен іе  и сти н н аго  см ы сла  д ан ­
ной подписи о. А р с ен іе м ъ  со б р ан ію  б о го л ю б и в ы х ъ  еп и ск о п о въ  
въ  М о сквѣ  2 8  о к тя б р я  1 8 8 8  г о д а » 1). —В ъ  п р ед и сл о в іи  б р атч и к и  
у казы ваю тъ  п о бу ж д ен іе  к ъ  этому и зд ан ію  въ  н е о с н о в ат ел ьн ы х ъ  
с л у х а х ъ  о том ъ, будто « о тец ъ  А р сен ій  р аск ая л ся  п р ед ъ  с о б р а н і­
емъ б о го л ю б и вы х ъ  е п и с к о п о в ъ  въ с в о е й  е р е си , въ зн а к ъ  чего  и 
вы д ал ъ  п о д п и ску » .

П е р в ы й  до ку м ен тъ , и зд ан н ы й  б р атч и н ам и , п р ед став л я етъ  со­
бою  о б ъ ясн ен іе  2), ч и т ан н о е  Ш в ец о в ы м ъ  въ  со б р ан іи  Д у х о вн аго  
С о в ѣ т а  2 0 -го  о к тя б р я . В ъ  нем ъ, п ослѣ  п р ав о с л ав н аго  си м во ла  вѣ - 
вы, и зл агает ъ  п р а в о с л а в н о е  же ученіе  о совѣ ч н о м ъ  и с о б е зн а -  
н ал ьн о м ъ  с у щ е ст в о в а н іи  т р е х ъ  Л и ц ъ  С в . Т р о и ц ы ,— с т о я щ е е , оче­
ви д н о , нъ прям ом ъ п р о т и в о р ѣ ч іи  о'ь у чен іем ъ  Б ѣ л о к р и н и ц к а го  
У с т а в а  о р ож ден іи  С ы н а Б о ж ія  и похож ден іи  С в . Д у х а  вм ѣстѣ

1) Эта тетрадка полностію напечатана нъ «Вр. Словѣ* за 1889 г., Хе 10.
2) Заглавіе его слѣд.: «Московскому Духовному Совѣту евніценноинока Арсенія Швецо­

ва объясненіе вѣры въ Св. Троицу.»



съ  вѣкам и, т а к ъ  го р яч о  защ и щ аем ы м ъ  въ  кн. « И сти н н о сть  с т а -  
р о о б р яд ству ю щ ей  іерарх іи »  и бр ош ю р ѣ  « Н есп р ав ед л и в о сть  з а ­
м ѣчаній  н а  первую  гл . кн . «И стинность» — С в о е  о б ъ я с н е н іе  Ш в е ­
ц о в ъ  за к л ю ч ает ъ  слѣдую щ и м и стр о к ам и : «А если  п аче  ч аян ія  мо­
его , кто  у к а ж етъ  в ъ  о н ы х ъ  м о и х ъ  с л о в а х ъ  к ак о е  п р о т и в о р ѣ ч іе  
сему и сп о вѣ д ан ію  моем у, я  з а щ и щ а т ь  о н аго  не буду, но сам ъ  го­
то в ъ  буду осудить  с іе , и о тъ  в асъ  и с п р о с и т ь  себ ѣ  п р о щ ен ія  не 
то л ь к о  сл о весн о , но д аж е  и п и сьм ен н о » .

О днако, это  о б ъ яс н е н іе , по сл о вам ъ  б р атч и к о в ъ , н е  удовле­
т в о р и л о  « п ри тязателей »  с в я щ е н н о и н о к а  А р с е н ія  и н а  слѣдую ­
щ ем ъ  с о б р ан іи  (2 6  о к т .) , п р о ч и тавш и  ему д е в я т ь  о б в и н и т е л ь н ы х ъ  
п у н кто въ , «тотчасъ  же т р еб о в а л и  отъ  н его  р а с к а я н ія  въ его  е р е ­
с и » . О. А р с ен ій  п р о т е с т о в а л ъ  п р о т и в ъ  о б в и н е н ій  и т р е б о в а н ій  
с о б о р а  и н ап и сал ъ  о п р о в ер ж ен іе , вы д ан н ы х ъ  ему на р азсм о тр ѣ ­
ніе, д евяти  о б в и н и т е л ь н ы х ъ  п у н к то в ъ , к о то р о е  и ч и тал ъ  н а  з а ­
сѣ д ан іи  с о б о р а  2 8  о к т . «С ловам и: что С ы н ъ  Б о ж ій  х о тя  и п р еж ­
д е  в с ѣ х ъ  по т в а р я м ъ  чи сли м ы х ъ  в ѣ к о в ъ , но в с е -т а к и  и с о в о ку п ­
но съ вѣком ъ  Б о ж ія  д н ео ь  р о д и л ся , г о в о р и т ъ  о н ъ , - я  п о к азы в ал ъ  
ту вѣчность, которая имѣетъ свое начало въ самой безпачалъности 
Божіей. И т а к ъ  С ы н ъ  Б о ж ій  по в и н ѣ  и м ѣ етъ  себ ѣ  н ач ал о  О тц а , 
х о т я  р о д и л ся  и н е  п о сл ѣ  О тц а . Т а к ъ  и п р и сн о су щ н ы й  б о ж ествен ­
ны й вѣ къ  получи лъ  себ ѣ  н ачало  о тъ  С ы н а, во сх о д я  до сам аго  по вре­
мени безначальнаго рожденія его» 1) ...  « В ы раж ен іем ъ  п р и зн а в а т ь  
р о ж д ен іе  С ы н а  Б о ж ія  и п о хо ж д ен іе  С в. Д у х а  съ  настатіемъ вѣ­
ковъ, во  іл а в ѣ  ко то р ы х ъ  сто и тъ  вѣ к ъ  Б о ж ій  д н есь , р а в н я ю щ е е ­
ся  (?) п р и н о сн о су щ н ы м ъ  (Б р о ш . л . 9  об ) ,  я  д о казы ваю  то лько  
н еи зм ѣ н н о е  св о й ств о  Б о ж іе й  вѣчности и о т р и ц а ю  в сяк о е  в р ем я , 
м огущ ее п р е д в а р и т ь  ед и н о су щ іе  Св. Т роицы » 2) .. «Въ сл о вах ъ : 
«единицѣ  д в и н у т и с я  н а  д в о й с тв е н н о ст ь  и о с т а н о в и т ь с я  н а  т р о ­
ичность»  , у см а т р и в а ет с я  нс то л ь к о  одно р о ж д ен іе  Б о г о м ъ  О т- 
цем ъ С ы н а  и и сп у щ ен іе  С в. Д у х а , но си м ъ  купно р азу м ѣ ет ся  и 
то  д ѣ й с т в іе  его , что  бы  б езн ач ал ьн у ю  с у щ н о сть  свою  и еще рас­
пространить на двѣ ипостаси, и купно съ собою на трехъ ипоста- 
сѣхъ остановиться и дать начало своей безначальной вѣчности» 3). 
В о т ъ  с у щ е ст в ен н ы я  п о л о ж ен ія  его  о п р а в д а т е л ь н ы х ъ  о б ъ я с н е н ій . 
Е сл и  р а зс ѣ я т ь  ту м ан ъ , въ  которы й с т а р а е т с я  о б л еч ь  свои мы сли

*) См. Отвѣтъ на 1-е обвиненіе.
2) Отвѣтъ на 2-е обвиненіе.
3) Отвѣтъ на 3-е обвиненіе.
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Ш в ец о в ъ , о б р а щ а я с ь  к ъ  х и тр о сп л етен ія м ъ , а и н о гд а  г о в о р я  со ­
в ер ш ен н у ю  безсм ы сл и ц у , то  с т а н е т ъ  вполн ѣ  ясн ы м ъ  его  лж еум ­

но съ  вѣ ко м ъ  Б о ж ія  д н е с ь » , онъ  п р о д о л ж аетъ : « п ри сн осущ н ы й  
б о ж еств ен н ы й  в ѣ к ъ  получилъ  с еб ѣ  н ачало  отъ  С ы н а» , и н ач е  го ­
в о р я , я в и л с я  послѣ  С ы н а и не о т ъ  О тц а  п р о и зо ш е л ъ  сово ку п н о  
съ  С ы н о м ъ , сл ѣ д о в ател ь н о  и м ѣ етъ  н ач ал о . Н о  если  « вѣкъ  Б о ­
жія днесь» получилъ  св о е  начало о тъ  С ы н а, то , зн а ч и т ъ ,, бы ло  
в р ем я , когда  его  (вѣ к а) н е  б ы л о , и т а к ъ  к а к ъ  С ы н а о н ъ  .н а з ы ­
в а е т ъ  р ож ден ны м ъ сово ку п н о  съ  си м ъ  вѣ ком ъ , то , зн а ч и т ъ , по 
е го  ученію , бы ло  в р ем я , к о гд а  и С ы н ъ  Б о ж ій  не бы л ъ  р о ж д ен ъ , 
к о гд а  Б о г ъ  О тец ъ , по другом у с ію  в ы р аж ен ію , « п ребы валъ  въ  мол­
ч ан іи » , е щ е  н е  р о д и въ  С ы н а  и то л ьк о  «имѣя его  въ  умѣ св о е м ъ » . 
З атѣ м 'ь , п р и зн а в а я  п р и сн о су щ н аго  Б о г а , о н ъ  в ъ  то  ж е вр ем я  п р и ­
зн а е т ъ  как о й -то  «присносущ ны й б о ж е с тв ен н ы й  в ѣ к ъ » ... Н е  п р и ­
зн а в а я  себя  ви н овн ы м ъ  въ  о тсту п л ен іи  о тъ  и сти н н аго  у чен ія , не 
с м о тр я  н а  полную  о ч ев и д н о сть  это го . Ш в е ц о в ъ  п р о си тъ  у со б о ­
р а  и зв и н е н ія  в ъ  то м ъ , что о н ъ , в ъ  «И стинности» «не о см о тр и ­
т е л ь н о  со сл ал ся  на с л о в а  Т ер ту л л іан а : «С лово бы ло  въ  Б о гѣ  и 
о н ъ  роди лъ  его , когда  ч р езъ  него  с о т в о р и л ъ  м ір ъ » , о б ъ я с н я я , 
что  э ти  слова  о н ъ  в зя л ъ  и зъ  « Ц ерко вн о й  и сто р іи »  В л . Г е т т э , 
«гдѣ оны я не бы ли о го в о р е н ы , что п р о ти в н ы  п р ав о сл ав н о м у  сим ­

волу» и не о б л и ч ен ы  «въ н еп р ав о сл ав іи  ц ен зу р о й  и х ъ  (н р а в о -  
сл ав н ы х ъ ) ц е р к в и » . Н и ж е  п р о с и т ъ  и зв и н и ть  е го  въ  то м ъ , что , по 
о ш и б к ѣ , н азвал ъ  Т а ц іа н а  «блаж енною  ко н ч и н о ю  своею  п р ав о сл а ­
віе» зап еч атл ѣ в ш и м ъ  1)...

«Но н е  см отря  н а  о б ъ я с н е н іе , го в о р ятъ  б р а т ч и к и , не смо­
т р я  н а  ч и сто сер д еч н о е  р а с к а я н іе  въ  д ву хъ  н е о с м о тр и те л ь н ы х ъ  
допущ ен ны хч, о ш и б к ах ъ  и то гда  п р и т я за т е л и  н е  р ѣ ш аю тся  
о св о б о д и ть ' е го , к ак ъ  н ад л еж ал о  п о сту п и ть . Н о  предлож и ли  
ему п о д п и сать  у сло в іе , въ  силу  к о т о р а го  л и ш ал и  его  п р а в а  
п и са т ь  въ  защ и ту  ц ер к в и  ч то б ы — то ни б ы л о . Т о гд а  о . А рсе­
н ій  о б ъ я в и л ъ , что  о н ъ  подобной  п о дп и ски , л и ш а ю щ е й  е го  п р а ­
ва п р оп овѣ ди  е в ан гел ь с к о й  д а т ь  не м ож етъ. П о с л ѣ  сего  з а я в л е ­
н ія , ому предлож ено  н а п и с а т ь  св о е  п р ед лож ен іе , к о то р о е  могло 
бы у д о в л етв о р и тъ  обѣ  сто р о н ы . В сл ѣ д ств іе  чего  о. А рсен іем ъ  б ы ­
ло со став л ен о  и предлож ено  слѣд. п р ош ен іе: « П р ео св ящ ен н ѣ й ш іе  
влады ки! И зв и н яю с ь  п р ед ъ  вам и в ъ  то м ъ , что в ъ  кк . И стинн ость?

4) Отвѣты на 8 и 9 обвиненія.
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изданной  мною въ  М ан у и л о вско м ъ  м о н асты р ѣ  въ  1 8 8 6  году, в ъ  
п ер в о й  гл а в ѣ , з а щ и щ а я  Б ѣ л о к р и н и ц к ій  у ст а в ъ , я  д о п у сти л ъ  нѣ­
которые соблазнительные доводы противъ православнаго ученіи, въ  
чемъ п р и зн аю  себ я  ви н о вн ы м ъ , и въ  этом ъ  п р ош у  у в асъ  п р о ­
щ енія» .

« Е щ е в ъ  и зд ан н о й  мною б р о ш ю р ѣ  въ  н ы н ѣ ш н ем ъ  1 8 8 9  г. 
п р о ти в ъ  П а в л а  П р у сс к аго  въ  за щ и т у  то го  же у став а  Б ѣ л о к р и н и ц ­
каго , въ  ко то р о й  сд ѣ л ан о  нѣсколько соблазнительныхъ выраженій 
противъ православнаго символа вѣры, з а  что  эту  б р ош ю р у  уничто­
ж аю  и я к о  н е  бы вш ую  вм ѣ н яю  и вп р ед ь  о б ѣ щ аю сь  ничего не пи­
сать о богословіи б е з ъ  с о в ѣ та  б л аго ч ес т и в ы х ъ  е п и с к о п о в ъ » ...

«В отъ это  послѣ дн ій  ш агъ  бы лъ  къ  п р и м и р е н ію  со  с т о р о н ы  
о. А р с е н ія ,— в о с х в а л я ю т ъ  п о ступ о къ  Ш в е ц о в а  б р а т ч и к и ,— к о т о ­
ры м ъ он ъ , в ъ  зн а к ъ  лю б ви  и с о х р а н е н ія  м и р а , д ал ъ  о б ѣ щ ан іе , 
что  «безъ  с о в ѣ т а  б л аго ч ести в ы х ъ  еп и ск о п о въ  о богословіи  (то л ь ­
ко о б о го сл о в іи ) ни чего  не п и с а т ь » . Т о  что  м ож етъ  бы ть в ы ш е 
сего  п р и м ѣ р н аго  п о сту п к а  къ с о х р а н е н ію  сою за м ір а  и л ю б ви , 
за в ѣ щ ан н о й  Г о сп о д о м ъ » .

« Б о гъ  и зъ  это го  п о сл ѣ дн яго  а к т а  и и зв л ек аю т ъ  н ѣ ц ы и «яко­
бы  р а с к а я н іе  въ  ереси» о. А р с ен ія , о к о то р о м ъ  мы го в о р и л и  въ  
н ачалѣ  сего  и зд ан ія . Т о  с п р аш и в ается , гдѣ  ж е ту тъ  р а с к а я н іе  в ъ  
ереси? Н ам ъ  к а ж е т с я , что и тѣ н и  п о до бн аго  въ п р очи тан н о м ъ  а к ­
тѣ  не н ах о д и тся . П р а в д а , о. А р сен ій  ск а зал ъ , что « защ и щ ая  н ѣ ­
к о то р ы е  с о б л азн и те л ь н ы е  доводы  п р о т и в ъ  п р ав о с л ав н аго  у ч ен ія» , 
или «нѣсколько с о б л азн и т е л ь н ы х ъ  в ы р аж ен ій  п р о т и в ъ  п р а в о с л а в ­
н аго  си м во ла  в ѣ р ы » , но нуж но зн а т ь , что  со б л азн ъ  и е р е с ь  б о л ь ­
ш ое и м ѣ ю тъ  меж ду собою  н есх од ство , потом у со б л азн ъ  возм ож енъ 
о тъ  недоум ѣн ія , к о т о р ы й  р ѣ ш ае т ся  о б ъ ясн ен іем ъ , а  е р е с ь  в с ег ­
да о су ж д ается  ц ер к о в ію , и п ер в о е  (со б л азн ъ ) м о ж етъ  б ы ть  у и р а- 
в о сл а в н о -в ѣ р у ю щ аго  во С и . Т р о и ц у , а  послѣ дн ее  в сегд а  п р и н ад ­
л еж и тъ  е р е т и к ам ъ » .... «Послѣ сего  н ад ѣ ем ся , что  и сч езн у т ъ  всѣ 
к л еветы  на п о ч тен н аго  о . А р с е н ія , р ас п р о с т р а н я ем ы я  со  с т о р о ­
ны  его  н ед о б р о ж ел ател ей , и вѣ р у ем ъ , что о н ѣ  будутъ служ и ть 
имъ го р ьк и м ъ  во сп о м и н ан іем ъ  и х ъ  н е н а в и с ти  къ  незабвен ном у 
защ и тн и к у  и с т и н ы » .

«И такъ , да  буди и звѣ стн о  каж дом у, что  в ъ  силу п ослѣ дн яго  
а к т а  и о кон чи лось  дѣло  о. А р с ен ія , р а зъ я с н и л о с ь , что  о н ъ  не 
ер ети ч еств у етъ , з а  что и п о лу чи лъ  о т ъ  со б р ан ія  б о го л ю б и вы х ъ  
еп и ск о п о в ъ  п р о щ е н іе  и б л аго сл о в е н іе » ....
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П о р а з и т е л ь н о  р аб ск и  б езсм ы сл ен н о е  у в аж ен іе  б р атч и к о в ъ  
ч естн аго  к р еста  — п р ед став и т ел ей  м н ого чи слен н ы х ъ  п о сл ѣ д о в а те ­
л е й  а в ст р ій с к аго  т о л к а , - к ъ  этом у « защ и тн и ку  д р е в л е п р а в о с л а -  
вія» и ко всем у тому, что о н ъ  д ѣ л а е т ъ , го в о р и т ъ  и п и ш ет ъ  1) . 
Н е  с м о тр я  н а  о су ж д ен іе  его  р аско л ьн и ч ески м ъ  собо ро м ъ , н е  см от­
р я  даж е н а  со зн ан іе  въ  своем ъ  н еп р ав о сл ав іи  его  сам о го , о слѣ п ­
л е н іе  б р атч и к о в ъ  п р о д о л ж ается : о н и  в с ета к и  стар аю тся  о тсто ять  
его  п р ав о сл ав іе . С ъ  этою  ц ѣ л ью , к ак ъ  зам ѣ ч ен о  бы ло в ы ш е , они 
п р е  ц ір и н ял и  и зд ан іе  т р е х ъ  о п р а в д а т е л ь н ы х ъ  д о ку м ен то въ , пр ед­
л о ж ен н ы х ъ  Ш в ец о в ы м ъ  со б о р у . Н а  сам ом ъ д ѣ л ѣ , б р атч и к и  о к а ­
зал и  ему п лохую  услугу, сам и того н е  с о зн а в а я , д о ку м ен тал ьн о  
п о д твер д и въ  сп р а в е д л и в ы я  н а р е к а н ія  на него  въ  н е н р ав о сл ав іи  
со  сто р о н ы  п р ав о с л ав н ы х ъ  и зд р ав о м ы с л я щ и х ъ  р аско л ьн и к о в ъ . 
П р и  чемъ зам ѣ ч ател ьн о  то , что осуж деніе б р ат ч и к о в ъ  п ад аетъ  н е  
н а  это го  п р о т ес т ан т с т в у ю щ а го  и с в о е о б р а зн о  е р е ти ч е ст в у ю щ а го  
«адаман та» р аско л а , а  на о су д и вш и х ъ  его  е п и с к о п о в ъ  и н а  ц е н т р а л ь ­

н о е  у п р авл ен іе  а в с т р ій ц е в ъ — Д . С о вѣ тъ , ко то р ы й  они  о б в и н яю тъ  въ  
н есп равед ли во м ъ , соп р ово ж д аю щ ем ся  н р ав с тв е н н ы м ъ  н аси л іем ъ , 
о тн о ш ен іи  к ъ  Ш вец о ву  2). С ловом ъ , о сл ѣ п л ен іе  и х ъ  т а к ъ  с и л ь ­
но , что если  бы къ  н и м ъ  за го в о р и л а  сам а  и с т и н а , то  и къ  е я  
го л о су  они о стал и сь  бы  с о в е р ш е н н о  глу хи . С во и м ъ  зам ѣчан іем ъ , 
что со б о р ъ  за п р е ти л ъ  о. А рсен ію  п и сать  «только о б о госло в іи » , 
б р ат ч и к и , о чеви дн о , сам и п р и зн аю тъ , что з а щ и щ а ем ы е  им ъ «нѣкото­
р ы е  с о б л азн и тел ь н ы е  доводы  п р о т и в ъ  п р ав о сл ав н аго у ч ен ія»  и  «нѣ­
к о то р ы я  с о б л азн и те л ь н ы я  в ы р аж ен ія  про тивъ п р ав о с л ав н аго  сим ­
в о л а  вѣры» к асаю тся  д о гм ати ческо й  сторон ы  х р и ст іан скаго  уче­
н ія , им ен но , к ак ъ  и зв ѣ стн о , в аж н ѣ й ш аго  х р и ст іан ск аго  догм ата  
о рож ден іи  С ы н а  Б о ж ія . Ч т о  ж е  эт о , к ак ъ  н е  ересь?  И  с о б л аз-

1) Съ какимъ благоговѣйнымъ почитаніемъ и раньше относились братчики къ Швецову, 
можно видѣть изъ слѣд. примѣра: 24-го Февр. 1887 г., на празднествѣ по случаю исполнивша­
гося въ этотъ день двадцатипятилѣтія изданія «Окружнаго Посланія», всѣми братчинами былъ 
подписанъ заранѣе составленный и написаннын золотыми буквами благодарственный ему ад­
ресъ, въ которомъ онъ именуется «неутомимымъ труженникомъ въ борьбѣ съ врагами истины, 
патріотомъ христ. церкви* * и пр. Копіи съ этого адреса тщательно распространяются^между 
старообрядцами для вящей славы раскола и его ревнителей. («Стран*., 1888 г., XI, 472 3).
Въ 5024 № «Нов. Врем.», какъ слухъ, сообщается, что Швецовъ будетъ избранъ нижегород­
скимъ раскольническимъ епископомъ на мѣсто Кирилла, который перейдетъ на каѳедру во Вла­
димірѣ на Клязмѣ, оставшуюся свободной за смертью Аркадія.

*) Въ одномъ изъ примѣчаній къ изданію оправдательныхъ документовъ Швецова, брат­
чики пишутъ: «это точь въ точь, Д. Совѣтъ хотѣлъ связать руки о. Арсенію такъ, какъ свя­
залъ руки всѣмъ епископамъ области и Московскому архіепископу, что и подтверждаетъ въ 
11 ст. 3 раздѣла устава Д. Совѣта, которая обязуетъ архіепископа, когда онъ при рѣшеніи 
спорнаго дѣла окажется на сторонѣ меньшинства, вопреки его совѣсти, подписывать рѣшеніе, 
одобренное большинствомъ членовъ Совѣта, даже хотя бы и съ современными членами Совѣ­
та лицъ изъ мірскихъ» (Бр. Сл. 1889 г. № 10, стр. 832).
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н іііо щ ій  д р у ги х ъ  свои м и  догм атическим и  заб лу ж д ен іям и  н и кто  д р у ­
го й , к ак ъ  зло стн ы й  е р е т и к ъ . Свою  в и н о в н о с ть  въ  этом ъ  со зн ал ъ  
и сам ъ  Ш в е ц о в ъ  и п о сл ѣ  т о го , какъ  е го  у п о р н ая  за щ и т а  н е ­
п р ав о с л ав н ы х ъ  м н ѣ н ій , заи м ств о в ан н ы х ъ  и зъ  Б ѣ л о к р и н и ц к а г о  
У става , не у далась , въ  кон ц ѣ  с о б о р н ы х ъ  засѣ д ан ій , послѣ  г о р ­
дели ваго  о тн о ш ен ія  къ  о б в и н ен іям ъ  въ  н ач ал ѣ  в ъ  у п о ен іи  своею  
силою  и ученою  сл аво ю , у н и зи тел ьн о  стал ъ  п р о си ть  с н и с х о д и т ел ь ­
н аго  п р о щ ен ія . Н е в и н н ы е  п р о щ ен ія  н е  п р о с я тъ  и члены  со б о р а , 
если  бы  убѣ ди ли сь  въ  его  н е в и н н о сти , не с тал и  бы  д а в а т ь  ему 
п р о ш ен ія , а  сами бы  п р о си л и  у н его  п р о щ ен ія  в ъ  том ъ , что н е ­
в и н н о  за п о д о зр и л и  его  в ъ  ер еси . Д л я  чего ж е п р и вер ж ен ц ы  
Ш в е ц о в а , не см о тр я  на о ч еви д н о е  с в и д ѣ т е л ь с т в о  ф а к т о в ъ , 
с т а р а ю т с я  п еч атн р , п р ед ъ  гл азам и  в с его  м іра , о б ѣ л и т ь  е г о .. .  
«Ослѣпи очи ихъ и окамемш есть сердца ахъ: да не ви­
дятъ очима, ни разумѣютъ сердцемъ, и обратятся и исцѣлю 
ихъ ') ,  о тъ  л и ц а  Б о ж ія  го в о р и л ъ  пр. И с а ія  (V I , 10) объ  уп орствую ­
щ и х ъ  во  л я,-и іу д е я х ъ ; то ж е  долж но с к а з а т ь  и о «мнимыхъ с т а ­
р оо б ряд ц ах ъ»  . М л ад ен ч еств у ю щ ее  н ев ѣ д ѣ н іе  ими и сти н ы , въ  ко ­
то ро м ъ  всѣм и  с р е д ст в ам и  с т а р а ю т с я  у д ер ж ать  и х ъ  гл а в а р и  р а с ­
кола, н е  о п р а в д ы в а ет ъ , а  то л ь к о  о тч асти  и з в и н я е т ъ — см ягч аетъ  
и х ъ  в и н о в н о сть , потому что е щ е  ан . П а в е л ъ  п р ед о с т ер ега л ъ  в ѣ ­
р у ю щ и х ъ  о тъ  т а к о го  м ладенчествую щ аго  р е л и г іо зн аго  н евѣ д ѣ н ія , 
когда п и сал ъ  к о р и н ѳ ян ам ъ : не дѣти бывайте умомъ, но злобою мла- 
денствуйте, умы же совершенна бывайте (К о р . X IV , 2 0 ). Е с л и  т а к ъ , 
е сл и  п р о сты е  в ѣ р у ю щ іе , н а х о д я щ іе ся  в ъ  со сто ян іи  р ел и г іо зн аго  
н ев ѣ д ѣ н ія  по своем у  ум ствен ном у м ладенчеству , д о сто й н ы  осуж ­
д ен ія , то  въ  н еср ав н ен н о  б о л ь ш ей  с теп ен и  до сто й н ы  осуж ден ія  
до блестн ы е а п о л о геты  р а с к о л а — р ас к о л о у ч и тел и , п р и  своем ъ  бо­
лѣ е  вы соком ъ  д у ховн ом ъ  р а зв и т іи  с т ар аю щ іе ся , п о л ь зу я с ь  б езу ­
словн ой  д о вѣ р ч и во стью  р у ко во д и м ы х ъ , з а к р ы в ат ь  отъ  и х ъ  гл а зъ  
лучи п р а в о с л а в ія  — д е р ж а т ь  въ  с о с ю я н іи  р е л и г іо зн а го  м л ад ен ч е­
с т в а , вво д я  и х ъ  в’ь о б м а н ъ  и п о сѣ вая  свои м и  бесѣдам и  и со ч и ­
н ен іям и  въ  средѣ  и х ъ  сѣ м ен а  е р е т и ч е с к и х ъ  м ы слей. Іѵь эти м ъ  
вож дям ъ р ас к о л а  вп о л н ѣ  при м ѣн и м ы  сл о ва  ап . П а в л а : Духъ же 
явствентъ глаголетъ, яко въ послѣдняя времена отступятъ иѣцыи *)

*) Для большаго уразумѣнія представляемъ русскій переводъ этого мѣста: «Народъ сей 
ослѣпилъ глаза свои, и окаменилъ сердце свое, да ие видятъ глазами, и не уразумѣютъ серд- 
цемъ, и не обратятся, чтобы я исцѣлилъ ихъ».
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отъ вѣры, внемлюще духовомъ лестнымъ и ученіемъ бѣсовскимъ, въ 
лицемѣріи лжесловесникъ, сожженныхъ своею совѣстью... (1 . Т им . 
IV , 1 — 3 ) .  И м ъ  п р ед в о зв ѣ сти л ъ  С п а с и те л ь  г о р е  з а  то , что они 
за т в о р я ю т ъ  ц а р с т в о  н е б е сн о е  ч ел о в ѣ ко м ъ , в ъ  к о то р о е  сам и не 
в х о д я тъ , и х о т я щ и х ъ  во й ти  не пускаю тъ . (М ѳ. X X I I I ,  1 3 )...

Г лу бок ій  зн а то к ъ  р а с к о л а , п р ек р асн о  п о н и м аю щ ій  его  д у хъ , 
м осковск ій  'с в я т и т е л ь  Ф и л ар ет ъ , п р и зн ае тъ  в ъ  л и ц ѣ  р аск о л о у ч и ­
т е л е й  и во о б щ е в о ж ак о в ъ  р ас к о л а  ту злую  си лу , съ  к о то р о й  п р еж ­
д е  в с его  долж но с ч и т а т ь ся  п р аво славн ы м ъ  м и сс іо н ер ам ъ  и кото ­
р а я  у д ер ж и в ае тъ  р я д о в ы х ъ  р аско л ьн и к о в ъ  о т ъ  с т р е м л ен ія  и х ъ  въ  
л о н о  своей  м а т е р и — п р ав о сл ав н о й  Ц е р к в и . Г о в о р я  о зн ач ен іи  рас­
к о л а  в ъ  Р у сск о м ъ  го су д ар ств ѣ  и д о п у ск ая  с н и с х о д и т ел ь н о е  {от­
н о ш е н іе  к ъ  р ас к о л ь н и к ам ъ , онъ  в і то  ж е вр ем я  п р и зн аетъ  н е­
обходим ы м ъ собл ю ден іе  долж ной мѣры  въ  сн и сх о д и тел ьн о сти . 
♦ П р ав и тел ьств о , го в о р и т ъ  н езаб в ен н ы й  с в я т и т е л ь , о к азы в ая  с н и ­

схо ж ден іе  къ  р ас к о л ь н и к ам ъ , не долж но т е р я т ь  и зъ  ви д а  тыся­
чи несчастныхъ, к о то р ы е , по л у к ав с тв у  и х ъ  р у к о в о д и т ел е й , к о с­
н ѣ ю тъ  в ъ  н ев ѣ ж еств ѣ  и р а з в р а т ѣ  и о тчуж даю тся  о тъ  Ц е р к в и  Б о ­
ж іей , ведущ ей  ко сп асен ію , не по своей винѣ, а по рабству, въ 
которомъ держатъ ихъ попечители и старшины, ихъ, управляющіе 
ими деспотически. Д л я  т а к о в ы х ъ  н есч астн ы х ъ  м ѣры , у п о т р еб л я е ­
м ы я п р ав и т е л ь ст в о м ъ  къ  о буздан ію  сам о во л ія  р а с к о л ь н и к о в ъ , б ы - 
л и -б ы  и сти н н ы м ъ  б л аго д ѣ ян іем ъ , потом у что б езъ  э т и х ъ  м ѣ ръ  они 
н е  м огутъ в ы п у таться  и зъ  с ѣ т ей  р а с к о л а » .

«Д уховенство  м огло бы  д ѣ й с т в о в а т ь  съ  успѣхом ъ  н а  н и зш іе  
слои р ас к о л а , если  бы  оно  не н ах о д и л о сь  п о дъ  гн ето м ъ  вы сш и и ѵ ь  
сл о евъ , т. е. П р еоб раж ен ски хъ  и п р еи м у щ еств ен н о  р огож ски хъ  
с т а р ш и н ъ  въ  М о сквѣ , н а  к о то р ы х ъ  не м огутъ  б л аго тв о р н о  д ѣ й ­
с т в о в а т ь  н и к а к ія  п асты р ск ія  н а с т а в л е н ія , потом у что  о н и  д е р ­
ж ат с я  р а с к о л а  н е  по заблуж д ен ію  ума, а  е д и н ств ен н о  по зем ны м ъ 
н еч и сты м ъ  п о бу ж д ен іям ъ . К о гд а  п р ео св я щ е н н ы е  п р и  о б о зр ѣ н іи  і 
е п ар х ій , п о сѣ щ ая  с ел е н ія  р аск о л ьн и ч еск ія , своим и а р х и п а с т ы р с к и -  | 
ми бесѣ дам и  у сп ѣ ваю тъ  ин огда, п р и  пом ощ и Б о ж іе й , п р и в ест и  
р а с к о л ь н и к о в ъ  в ъ  д о б ро е  р ас п о л о ж е н іе , и п р и  этом ъ  б л аго п р і-  ! 
я тн о м ъ  случаѣ  п р ед л агаю тъ  имъ п р и со ед и н и ться  къ  п р аво сл авн о й  
ц е р к в и , то , о б ы кн о вен н о , п о лу чаю тъ  вч, о т в ѣ т ъ : «мы в ъ  этом ъ не 
вл астн ы ; пусть п о в ѣ с т я т ъ  н ам ъ  и зъ  М осквы » 1)... Т а к ъ  м о гущ е-

Ц Собраніе мнѣній и отзывовъ Филарета, м. Моск. и Коломен. т. IV. стр. 299—300.
М. 1880 г.—И теперь, какъ во времена пр. Филарета, Москва имѣетъ наибольшее вліяніе на
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стш знны  о б а я н іе  и в л аст ь  р аск о л о у ч и тел ей  среди  п р о сты х ъ  —р я ­
д о вы хъ  р ас к о л ь н и к о в ъ : они в сец ѣ л о  о тд ал и  в ъ  р уки  л ти х ъ  сл ѣ ­
пы хъ вож дей  сво ю  будущ ую  у ч асть , н е  а на я то го , что они во з­
лю били паче славу человѣческую, пеже славу Божію (Іо ан . X I I ,  4 8 ) .

Л  М.

Н а ч а л ь н о е  н а р о д н о е  о б р а з о в а н і е .
III к о л ы г р а м о т ы

( I I  р о д  о л л; е н і е  1).

К а к ъ  о б ы к н о в ен н о  во д и тся , р а с п о р я ж е н іе  в ы с ш аго  н а ч а л ь ­
с т в а  въ  п р и м ѣ н ен іи  и х ъ  на м ѣ стѣ  о ч ен ь  ч асто  кладутся  в ъ  о сн о ­
ву б о л ѣ е  или м ен ѣ е  п о д р о б н ы х ъ  и н стр у к ц ій , по духу и направ­
ленію т о ж е с т в ен н ы х ъ  съ  эти м и  сам ы м и р а с п о р я ж е н ія м и . Т ож е 
сам о е  сл у ч и л о сь  и съ  нѣкот< ры м и, в ы ш еп р и в ед ен н ы м и , р а с п о р я ­
ж ен іям и о т н о си т ел ь н о  ш к о л ъ  грам о ты . М нѣ и зв ѣ стн ы  т р и  ин­
струкціи. о п р ед ѣ л я ю щ ія  о тн о ш ен іе  къ эти м ъ  п ослѣ дн и м ъ  Перм­
скаго, Полтавскаго и  Тверскаго духовенства. Пермскій Е п а р х іа л ь ­
н ы й  У ч и л и щ н ы й  С о вѣ тъ  к а к ъ  бы  въ  к ач еств ѣ  в в ед ен ія  къ  со­
став л ен н о й  имъ 1 2  о кт . 1 8 8 5  г. «инструкціи священникамъ, въ 
приходахъ которыхъ есть домашнія крестьянскія школы грамот­
ности» , п р е д л а га е т ъ  сн ач ал а  р ѣ ш е н іе  в о п р о с а  одного  о. б л аго ­
ч и н н аго , «слѣдуетъ  л и  о т н о си т ь  к ъ  д ом аш н и м ъ  ш к о л ам ъ  гр а м о т ­
н о сти  ш кол у , въ  кото ро й  п сал о м щ и к ъ  о б у ч аетъ  чтен ію  и пи сьм у 
у себ я  на дому, и л и  тѣ , о ткр ы в аем ы я  сам и м и к р е ст ь я н ам и  б езъ  
о со баго  р а з р ѣ ш е н ія  н а ч а л ь с т в а  в ъ  с е л а х ъ  и д е р е в н я х ъ , ш колы ,

расколъ: на нее одинаково обращаются взоры послѣдователей какъ поповщинскихъ, такъ и 
безпоповщинскихъ сектъ; всѣ со вниманіемъ прислушиваютя къ тому, что говорятъ и что вну­
шаютъ московскіе заправители н вершители судебъ раскола. Москва подготовляетъ и разсы- 
лаетъ по всѣмъ мѣстамъ, зараженіи мъ расколомъ, какъ въ Европейской, такъ и въ Азіатской 
Россіи, начетчиковъ, наставниковъ, уставщиковъ и поповъ, изъ нея же выходятъ проповѣдники 
раскольническихъ сектъ и согласій, наконецъ въ Москвѣ находятся и центральныя расколъни- 
ческіа учрежденіи поповщины и безпоповщины: Рогожское и II) еображенское кладбища. Кро­
мѣ указанныхъ нравственныхъ причинъ вліянію Москвы на весь раскольническій міръ способ­
ствуетъ и матеріа ьпая связь ея съ внутренней Россіей. Въ числѣ вожаковъ и главныхъ по­
кровителей раскола состоятъ значительные капиталисты и фабриканты изъ среды Москов­
скаго купечества, для которыхъ связь и вліяніе по расколу служатъ могучимъ орудіемъ торго­
выхъ связей и отношеній, и наоборотъ—торговыя связи и отношенія, поставляющія многихъ 
людей въ матеріальную отъ нихъ зависимость, служатъ средствомъ раскольнической пропаган­
ды Но указаннымъ причинамъ этотъ центръ раскола продолжаетъ оставаться устойчивымъ въ 
самомъ себѣ и вліятельнымъ на весь старообрядческій міръ.

1) Продолженіе. См. X® 12 Оренб. Еп. Вѣд.


