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Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы Я  В Ѣ Д О М О С Т И
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В оскресавш іе. \ ‘2  м арта,.О Т Д Ѣ Л Ъ  о ф ф и ц і а л ь н ы й !

I .

В Ы СО Ч А Й Ш ІЙ  М А Н И Ф Е С Т Ъ .

Б О Ж І Е Ю  М И Л О С Т ІЮ ,МЫ, НИКОЛАЙ ВТОРЫЙ,
И М П ЕРАТО РЪ  и С А М О Д ЕР Ж ЕЦ Ъ  ВС ЕРО С С ІЙ С К ІЙ ,

ЦАРЬ П О Л Ь С К ІЙ , ВЕЛ И К ІЙ  К Н Я З Ь  Ф И Н Л Я Н Д С К ІЙ ,и прочая, и прочая, и прочая.
Объявляемъ всѣмъ Нашимъ вѣрнымъ подданнымъ:

Манифестомъ 6 августа 1905 года Мы возвѣстили о 
созывѣ Государственной Думы изъ выборныхъ отъ населе
ніи, утвердивъ того же числа ея учрежденіе. Манифестомъ 
О  октября минувшаго года Мы предоставили Государствен- 
ІІ(»Й ,1 умѣ новыя въ дѣлахъ законодательства гпшммччі;'.



Съ тѣмъ вмѣстѣ Нами одобрено предположеніе о переустрой
ствѣ Государственнаго Совѣта на началахъ виднаго участія 
въ немъ выборныхъ отъ населенія.

Исполняя таковое намѣреніе Наше. Мы повелѣли вы
работать необходимыя, вслѣдствіе того, въ учрежденіи Го
сударственнаго Совѣта измѣненія, а также подвергнуть пе
ресмотру учрежденіе Государственной Думы, для согласо
ванія его съ началами. 17 октября прошлаго года Нами 
провозглашенными. Трудъ ееіі нынѣ исполненъ. Къ участію 
въ законодательной дѣятельности Государственнаго Совѣта 
призываются, въ равномъ числѣ съ членами, присутствую
щими въ немъ по назначенію Нашему, выборные члены 
отъ духовенства господствующей въ Россіи Православной 
Церкви, отъ дворянства н земства, а также представители 
науки, торговли н промышленности. Въ семь обновленномъ 
составѣ Государственному Совѣту предоставляются въ дѣ
лахъ законодательства равныя съ Государственною Думою 
орава Сохраняя незыблемымъ коренное положеніе Основ
ныхъ Государственныхъ Законовъ, па основаніи коего ни
какой законъ не можетъ имѣть своего совершенія безъ Нашего 
утвержденія. Мы постановляемъ впредь общимъ правиломъ, 
что, со времени созыва Государственнаго Совѣта н Госу
дарственной Думы, законъ не можетъ воспріять силы 
безъ одобренія Совѣта н Думы. Но во время прекращенія 
занятій Государственной Думы, если чрезвычайныя обстоя
тельства вызовутъ необходимость въ такой мѣрѣ, которая 
требуетъ обсужденія въ порядкѣ законодательномъ, Совѣтъ 
Министровъ представляетъ о пей Намъ непосредственно. 
Мѣра эта не можетъ, однако, вносить измѣненій ни въ 
Основіияе Государственные Законы, ни въ учрежденія Госу
дарственнаго Совѣта или Государственной Думы, пн въ 
постановленія 'о выборахъ въ Совѣтъ или Думу. Дѣйствіе 
такой мѣры прекращается, если подлежащимъ Министромъ 
или Главноуправляющимъ отдѣльною частью нс будетъ вне-



55

сенъ въ Государственную Думу, въ теченіе первыхъ двухъ 
мѣсяцевъ послѣ возобновленіи занятій Думы, соотвѣтствуй 
ющіл принятой мѣрѣ законопроектъ пли его не примутъ 
Государственная Дума или Государственный Совѣтъ.

Предстоящую совмѣстную сихъ высшихъ государствен
ныхъ учрежденій дѣятельность Мы устанавливаемъ на слѣ
дующій ь главныхъ основаніяхъ: •

Государственный Совѣть и Государственная Дума еже
годно созываются и распускаются Указами Нашими.

Государственный Совѣтъ провѣряетъ полномочія своихъ 
членовъ но выборамъ. Равнымъ образомъ Государственная 
Дума провѣряетъ полномочія своихъ членовъ. Одно и тоже 
лицо не можетъ быть одновременно членомъ Государствен
наго Совѣта и членомъ Государственной Думы. Государ
ственному ( овѣту и Государственной Думѣ, въ порядкѣ, ихъ 
учрежденіями опредѣленной ь, предоставляется возбуждать 
предположенія объ отмѣнѣ или измѣненіи дѣйствующихъ 
и изданія новыхъ законовъ, за исключеніемъ Основныхъ 
Государственныхъ Наколовъ, починъ пересмотра коихъ Мы 
сохраняемо за собою. Законодательныя предположенія раз
сматриваются вь Государственной Думѣ н. но одобреніи ею, 
поступаютъ въ Государственный Совѣтъ. Законодательныя 
предположенія, предначертанныя но почину Государствен
наго Совѣта, разсматриваются въ Совѣтѣ и, но одобреніи 
имъ, поступаютъ въ Думу. Законодательныя предположенія, 
одобренныя Государственнымъ Совѣтомъ и Государственною 
Думою, представляются па Наше уемотрѣніе. Законодатель
ныя предположенія, не принятыя Государственнымъ Совѣ
томъ или Государственною Думою, признаются отклонен
ными. Государственному Совѣту и Государственной Думѣ 
въ порядкѣ, нхь учрежденіями опредѣленномъ, предоставля
ется обращаться къ Министрамъ и Главноуправляющимъ 
отдѣльными частями, подчиненнымъ но закону Правитель
ствующему Сенату, съ запросами но поводу такихъ, послѣ-
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довавшяхъ съ ихъ стороны или подвѣдомственныхъ имъ 
лицъ и установленій, дѣйствій, кои представляются не 
закономѣрными

Въ развитіе сихъ главныхъ основаній предначертаны 
и Нами утверждены постановленія о измѣненіи учрежденія 
Государственнаго Совѣта, а также пересмотрѣнное, но ука
заніямъ Нашимъ, учрежденіе Государственной Думы. Уза
коненія сіи Мы повелѣли Правительствующему Сенату обна
родовать во всеобщее свѣдѣніе.

О порядкѣ обсужденія законопроектовъ, общихъ для 
Имперіи и Великаго Княжества Финляндскаго, Нами въ 
свое время будутъ преподаны надлежащія указанія.

Призывая благословеніе Божіе на предпринимаемое На
ми великое преобразованіе въ Государственномъ строѣ до
рогого Отечества, Мы уповаемъ, что открываемые Наіпнмъ 
вѣрнымъ подданнымъ пути къ участію, чрезъ выборныхъ, 
въ единеніи съ Нами въ дѣлахъ законодательства приве
дутъ къ возрожденію духовныхъ и матеріальныхъ силъ 
Россіи и къ утвержденію въ ней порядка, спокойствія и 
благосостоянія, а съ тѣмъ вмѣстѣ къ упроченію единства 
и величія Государства.

Данъ въ Царскомъ Селѣ, въ 20-й день Февраля, въ лѣто
отъ Рождества Христова 1906-е., Царствованія же Нашего 
двѣнадцатое.На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою подписано:

„ Н  И к  О .7 А й \

II.

Отношеніе И . д. Бессарабскою Губернатора на имя 
Преосвященнаго Владимира, Епископа Кишиневскою и 
Хошинскаю.

Ваше Преосвященство,
Милостивый Архипастырь.

Вслѣдствіе письма, отъ 30-го мпнувшаю декабія а& Ха 
5 2 3 , пыѣю честь увѣдомить Ваше ІІрѳосвящеаств'о, что по по-



5 7
•оду указаннаго В ш а  случая неправильнаго вмѣшательства по
лицейскаго урядника »ъ устройствѣ внѣцерковныхъ собесѣдова- 
ВІЙ, ивою циркулярно предай' ан > всѣмъ уѣздпымъ исправни
камъ н полиційнейстѳрамъ разтясяить чинамъ полиція отнюдь 
не дѣлать какихъ либо препятствій устройству свяіпеннпслужи* 
теллми внѣцѳрковвыхъ собесѣдованій съ своими прихожанами, 
а всемѣрно охранять и поддерживать въ такихъ случаяхъ по
рядокъ і  въ тоже время содѣйствовать правильному развитію 
приходской жизни.

Поручая себя святительскимъ молитвамъ Ватам ъ , имѣю 
честь быть Вашего Преосвященства, Милостиваго Архипастыря, 
покорнѣй іи имъ слугою. А. Харумтъ. ЛГі 26 . Января 6  дня 
1900 іода.

I I I .

Озспоошенія [ м к і а м п )  Начальства.
Н а з н а ч е н і я :

На священническое мѣсто при церкви с. Вутучень^ Оргѣ- 
евск&го уѣзда, назвачеаъ пг&ломщвкъ церкви села Строеніи* 
Хотичскаго уѣзда, окончившій курсъ Кишиневской духовной се
минаріи Григоріи Гашко\ на вакантное свящѳнаачоскоѳ мѣсто 
«ри церкви с. Ч ід м р і, Кишиневскаго уѣздв  ̂ вазначѳнъ окон
чившій курсъ семинаріи Яковъ Сержененко.

П е р е м ѣ щ е н і я :

О тдѣ лен н ы й  на священническое мЬстс къ церкви с. Бу- 
тученъ. Оргѣевскаго уЬзда, окончившій курсъ Кишиневской ду
ховной семинаріи Филиппъ Щука перемѣщенъ на вакантное 
священническое мѣсто къ церкви с. Ш олканъ, Сорокскаго уѣз- 
да; священникъ г. Сиасскаго, Аккерманскаго уѣзда, Захарія 
ІІапуильскій перемѣщенъ къ церкви с. Ново-Покровки. Изма-



■льскаго уѣзда, а назначенный ва еиященничееко* мѣсто къ
церквв с Ново-Покровкя, Израильскаго уѣзда, діаконъ церкви 
с. Татарбунаръ, Аккѳрманеквго уѣзда, Стефанъ Иаймаканъ 
перемѣщенъ на гвящеваочесвое мѣсто къ церкви г . Гаагскаго, 
Аккермангкаго же уѣзда.

—  Ь 8 —

Объявляется благодарность Епархіальнато Начальства:

При кожанамъ г. Глинжевъ, Бѣлецкаго уѣзда, за пожер
твованіе гробницы цѣною вь 190 руб. въ пользу сноего при
ходскаго храма; прихожанамъ церкви с. Бешъ-Гіозъ, Ьендер- 
скаго уѣзда, за пожертвованіе на ремовтъ церквв 5 7 0  р. и ва 
церковную утварь— 274 р., всего— 814  р.

Назначенія на псаломщическія мѣста.

Окончившій курсъ еемвварін Петръ Чеканъ назначенъ 
къ ц г. Варзарештъ 4 округа. Кишиневскаго уѣзда; ц. с. Тро 
вцкое 2  округа, Бендерскаго уѣзда, Михаилъ Иеіруцовъ: ц. с. 
Керстинецъ 2 округа, Хотинскаго уѣзда, Діонисіи Га.іецъ: 
безвѣстный псаломщикъ Петръ Запорожанъ ц. с. Войнеско 
3 округа, Кишиневскаго уѣзда; сынъ умершаго исаломщака цер.
с. Кииерчевъ-В ысшихъ 3 округа, ОргЬѳвскаго уѣзда, Ѳеодора 
Петко Василій, назначенъ на отцовское мѣсто.

П е р е м ѣ щ е н і е .

Псаломщикъ ц. с. Вулканегатъ 2 округа, Измаильскаго 
уѣзда, Григорій Голубенко и и. д. псаломщика ц. с . НовоІ- 
Кобуски 1 округа, Бендерскаго уѣзд», Павелъ Голубенко, со
гласно прошенію, перемѣщены одинъ на мѣсто другого.

1



59У т в е р ж д е н і я :
И. я. псаломщика ц. с. Маркоуць 5 округа, Хотпчскаго 

уѣзди, Владиміръ Постолаки: ц. г. Бересты 2 Округа, Хо- 
тингкаго уѣзда, Михаилъ Думбраванъ] п. с. Фрасннеіптъ 4 
округа, Кишиневскаго уѣзда, Константинъ Стаднѵцкіщ цер. 
с. Сйыѳновкп 3 округа, Аккѳрманскаго уѣзда, Трофимъ Пар
ковъ; ц. и. Чямиіплів 2 округа. Ввадѳрскаго уѣзда, окончившій 
курсъ семинаріи Михаилъ Дратнчулъ; собора г. Бодграда 
Тимоѳей Сербовъ.

I V .

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВЪСТІЯ.

Праздныя свящепвическія мѣста при церквамъ. с. Каза- 
якліи, Бендерскаго уѣзда, (втор, мѣсто) съ 4 февраля. 1818
д. муж. пола, 120  дес. зем.; с. Сѣркова, Оргѣѳв. уѣздв. (донъ 
церковный) съ 27  января, 852  д. муж. пола, 33 дес. зем.; 
с. ІІопоуцъ, Оргѣѳвскаго уѣзда, съ 21 февр., 5 0 5  д. муж. 
под., 45 д. зем.; с. Камекчв, того-же уѣзда, съ 25 февр., 
476 дуіи. муж. пола, 33 д. зем. и домъ церковный; с. Лен- 
ковецъ, Хотпнскаго уѣзда, съ 21 февр., 1758  душъ муж. 
иол., 8 2 1/2 д. зем.; н при соборѣ г. Хотина съ 22 января, 
1 41 душ. муж. иол. н 40 дес. зем.

Праздныя псаломщическія мѣста:

Хотинскій уѣздъ. Перебійковцы, Шнроуцы-Высгаіе; Со-
рокскій уѣздъ: Городишты, Черлены и Гура Каменчв; Бѣлец
кій уѣздъ: Дурупторы; Оріѣевскій уѣздъ: Оницсаны; Киши
невскій уѣзді: Карнинены 2 м.; Бендерскій уѣздъ: Казая- 
к іія  2 м.; Аккерманскій уіздъ: Акчангатъ 2 м.; І/з.чаи.іь- 
СКІІІ уѣздъ: Чама іи а р і , Хадже-Курд*.
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У м е р ш і е :
* ф

Священникъ с. Каменчи, Оргѣѳвскаго уѣзда, Констан
тинъ Коидуръ 24  февраля; псаломщикъ ц. е. Кпіѳрчевѵ 
Высшахъ 3 округа, Оргѣѳвскаго уѣзда, Ѳеодоръ /Іетко; ц. г. 
Городиштъ 2 округа, Сорокскаго уѣзда, Николай Корду лъ\ 
д. с . Чаыаширъ 3 округа. Измаильскаго уѣзда, Іоаннъ Оки- 
гаорз и ц. с. Дурувторъ 4 округа, Бѣлецкаго уѣзда, Іоаннъ 
Черней.

Присоединены къ православію:

Кишиневскимъ епархіальнымъ миссіонеромъ южнаго раіпва 
священникомъ Іаковомъ Матвѣевымъ изъ старообрядчества 
чрезъ Се. Мѵропомазаніе— дЬвица Татьяна Ѳеодоровна Мар- 
тынюкова, 20 лѣтъ; Семенъ Георгіевъ Соколовъ, 18 лѣтъ; 
Герасимъ Іоанновичъ Сизой, 26 лѣтъ; и дѣвица Екатерина 
Васильевна Чеілакова, 17 лѣть.

Постановленіе Кишиневской Духовной Консисторіи.

Кишиневская Духовная Консисторія, разсмотрѣвъ пере
писку но обвиненію одного изъ священниковъ, Бѣлецкаго уѣз
да, въ выдачѣ двухъ удостовѣреній, одно другому противорѣ- 
чащихъ, по поводу завѣщанія умершимъ прихожаниномъ своего 
земельнаго надѣл», нашла, чго священнослужителя не въ правѣ 
выдавать такого рода удостовѣренія, а иогому по протоколу 
своему, утвержденному 31 декабря 190 5  г. Его Преосвящен
ствомъ, Преосвященнѣйшимъ Владимиромъ, Еиискоиоыъ Киши
невскимъ и Хотинскимъ, опредѣлила разъясиигь чрезъ благо
чинныхъ округовъ всему духовенству Кишиневской епархіи, что 
принтами выдаются метрическія выики о слулаяхъ рожденія, 
брака о погребенія, предбрачныя свидѣтельства о бытіи у испь*



вѣди и Се Причастія, вынеси ио дѣламъ воинской повинности, 
разныя свѣдѣнія для присутственныхъ мѣстъ в должностныхъ 
лвцъ взь метрическихъ и обыскныхъ книгъ в • исповѣдныхъ 
росоисей, а также составляются духовныя завѣщанія, & другіе 
документы, не огво ящіѳся къ кругу вхъ пастырской дѣятель
ности, не должны быть выдаваемы.

Ч е н ъ  Консисторіи, протііерей См. Мураневичъ.
Секретарь Стратилапювъ.

Столоначальники Ѳ. Васильковскій.

V .

Письмо протоіерея церкви с. Дезіи иже, Бендерскаго 
уѣзда, Николая Дашкова на имя Ню Преосвященства, 
Ііреосвящснюьйшаю Владимира. Ііпископа Кшиинсвскаю 
и Хош тикаю:

„Преосвященнѣйшій Бладыко, Милостивѣйшій Архипа
стырь и Огѳць! Почтительнѣйше орошу принять въ иользу го
лодающихъ— пятьдесятъ рублей отъ меня и прихожанъ села 
Дезгинже, Бендерскаго уѣзда. Продолженіе будетъ. Вашего Прео
священства всѳгдаіппій послушникъ протоіерей Николай 
Лашковъ*. .

На генъ послѣдовала резолюція !(]го Преосвлщевстиа: ЛЪ 
1146 , 2 / февр. 1 9 0 6 -і. О пожертвованіи напечатать 
въ Пиарх ВіыК Би. Владимиръ.
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П РО Ц ЕН ТН Ы Й  С Б О РЪ  С Ъ  Д У Х О В Е Н С Т В А .
Количество 25°/0 и 1 коп. сбороіи» съ благочинныхъ

шиневскаго Училищнаго Округа.
Ки

• 4 • I!'Л * 5 і V сборъ. і)||оао Благочинные округовъ: Въ і Въ |!аіа ГОДЪ. полугодіе).сп ! #®3 ; •
*

Руб. К,!• Руб. К1! Благочинный церквей гор
** <•• • —•

Кишинева . . . . • . 2220:5411 1 10 27
Благочинный 1 -го (►Крута

Кишиневскаго уѣзда , % • >401 25 1 2 0 0 63
3 Благочинный 2-го округа 5',

Кишиневскаго уѣзда . • • 2149  34 1(Г74 67
4 Благочинный 3-го округа 1і і

Кишиневскаго уѣзда . • • 1948150 974 25
'О Благочинный 4-го округа і і І|II1 Кишиневскаго уѣзда . • • 1492  52 746 26'!1*
6 Благочинный 1 го округа к 1Иі Оргѣевскаго уѣзда • • 1786 44 893

ц
7! Благочинный 2-го округа і |!I Оргѣевскаго уѣзда . • • 130» 24 653 1 2
8 Благочинный 3-го округа

•I•• Оргѣевскаго уѣзда . . • . 1 4 9 6  62 748 31
9 Благочинный 4-го округа 11 Оргѣевскаго уѣзда . • . 1783 96 891 98

1 0 Благочинный 5 го округа |
Оргѣевскаго уѣзда . « • 194 3  80; 971 90

1 1 Благочинный 1-го округа •
Бендерскаго уѣзда . • . 4711 — 2355 5012 Благочинный 2  го округа • 1I|
Бендерскаго уѣзда . • • 1764 2 882 1

13 Благочинный 1-го округа 1
Авкервавгкаго уѣзда . • • 3066  6 6  1533 із з !

14 Б апчяпвый 2 -го округа 1 • і
Аккерманскаго уѣзда . • • 1704 8 8 і 8 5 2 3 4» 1 •

1 КОП.
I сборъ.

24 62

50 13

55 —

49 74 

45| 2  

39 37

35 9
*

39 21

56 65 

66 22

57 30

СЧ 'іірнгелі. училища ІІгіпр('.икікпіпмцень.
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йіВоскрссоііье, Ѵ2, марта.
О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І  А Л Ь Н Ы Й .

ВѢЧНЫЯ истины.
Торжественно таинственный, призывный, покаянный 

звонъ церковнаго колокола напоминаетъ намъ о наступле
ніи дней Великаго поста. Будитъ заснувшую душу. Неволь
но всплываютъ воспоминанія о дѣтствѣ, полномъ ясной и 
свѣтлой вѣры, стучится мысль и о жизни загробной. Ка- 
кін-то совсѣмъ забытыя струны въ душѣ вторятъ эхомъ 
великопостному звону. Это подаетъ свой голосъ просыпа
ющаяся совѣсть.

Настроеніе мѣняется. Что замѣчаемъ при наступленіи 
поста сейчасъ, то было и полторы тысячи лѣтъ тому на
задъ. • Какъ вдругь упорядочивается наша общественная 
жизнь при наступленіи поста!»— пишетъ святой отецъ IV 
вѣка ’ ) . «Постъ сразу приводитъ всѣхъ къ благочинію,*■ ) О добродѣтеляхъ и подвигахъ, по твореніямъ св. В » - силія Великаго. Сиб. 190В, стр. 121.
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утишаетъ шумъ; соблазнительныя улыбки, нескромныя 
пѣсни и пляски вдругъ какъ бы удаляются изъ города, 
будучи какъ бы изгнаны нѣкіимъ строгимъ градоправите
лемъ— постомъ. Если бы всѣ приняли постъ въ совѣтники 
относительно своихъ дѣлъ, ничто не препятствовало бы 
тогда быть глубокому миру В'> всей вселенной: народы тог
да не возставали бы другъ на друга. Если бы господство
валъ постъ, то не ковали бы оружія, не собирали бы су
дилищъ, не содержали бы въ узахъ . Однимъ словомъ, пу
стыни бы не имѣли грабителей, города— преступниковъ, М'ре разбойниковъ. Если бы всѣ были учениками поста, 
то, по слову Іова, вовсе не было бы слышно «криковъ 
приставника» (І«в . I I I ,  18). Наша жизнь не была бы такъ 
многоплачевна и исполнена скорби, если бы постъ упра
влялъ ею. Ибо онъ научалъ бы всѣхъ не только воздержа
нію отъ яствъ, но и совершенному удаленію и отчужденію 
отъ сребролюбія, любостяжателыюети и всякаго порока, но 
изгнаніи которыхъ ничто не препятствовало бы намъ про
водить жизнь въ глубокомъ мирѣ іі безмятежіп душъ. Уда
леніе отъ поста и погоня за роскошью жизни, какь за бла
женствомъ, и ведетъ за собой весь этотъ великій рой золъ, 
которыми полна наша жизнь».

Послушаемъ и мы призывпаго, покаяннаго звона.
Историкъ нашей общественной жизни, безъ сомнѣнія, 

отмѣтитъ, что всѣ послѣдніе годы мы стремительно ухо
дили отъ Бога. Не то, чтобы мы переставали призывать 
имя Божіе, но теряли Бога въ душѣ. Исчезла честность. 
Уходила правда. Готова была, казалось, уйти и вѣра.

Честность... Какъ-то даже необычно, какъ будто со
всѣмъ чужое, звучало у насъ это слово. Хищенія всевоз
можныхъ видовъ и родовъ, грабежи, разоренія, поджоги, 
прогремѣли но всему необозримому пространству нашей об
ширной имперіи, отъ края до края, и даже перешли за 
край.
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Что было съ правдой у насъ въ послѣднее время., 

грустно даже и припомнить. Кто говорилъ, кто думалъ о 
правдѣ? Изо всѣхъ силъ старались достигнуть того, чтобы 
все казалось приличнымъ, благополучнымъ, а чѣмъ все это 
было на самомъ дѣлѣ, никто не хотѣлъ и думать. У насъ слов
но не было нн пороковъ, ни недостатковъ, мы были святы 
и благополучиы.

Вѣру на словахъ мы имѣли. Но вѣры, въ сущности, 
не было ни вь дѣлахъ нашихъ, ни въ стремленіяхъ, ни 
въ мысляхъ. Или она была, но была мертва, по слову Апо
стола, что вѣра безъ дѣлъ мертва.

Жизнь неслась какимъ то безумнымъ Фейерверкомъ. 
Развлеченіе было объявлено задачей жизни. Искусственно 
созданная, вовсе не требуемая существомъ жизни, потреб
ность въ развлеченіяхъ губила пасъ, какъ злой, тяжелый 
недугъ. Головѣ и душѣ было не до Нога, окѣ были заня
ты другимъ. Вся жизнь была направлена на матеріальную 
сторону.

И вотъ прогремѣлъ громъ. Не опомнились. Пронеслась 
бури. Бе образумились. И послалъ тогда Господь тяжкія 
испытанія на землю нашу одно за другимъ. Теперь, опа
ленные въ пламени огня, орошенные кровію, мы должны 
понять тщету нашихъ прежнихъ стремленій и принести 
всенародное покаяніе въ своей прежней жизни,

Всенародное покаяніе. Покаяніе въ своихъ мысляхъ, 
въ стремленіяхъ, въ дѣйствіяхъ. Истинное покаяніе, ко
торое состоитъ въ томъ, что мы должны въ глубинѣ нашей 
души и нашего сердца передумать всю нашу жизнь и пе
рестроить ее на другихъ началахъ.

У  насъ и идетъ теперь переустройство всей жизни. 
Предстоящія реформы обнимаютъ, повиднмому, всю жизнь 
человѣка отъ колыбели и до гроба. Точно ли мы строимъ 
новое зданіе нашей жизни на камени, а не на пескѣ? Точ
но ли вѣчныя истины полагаемъ во главу угла? Точно-лн



стремимся къ осуществленію блага вѣчнаго, а не времен
наго, призрачнаго, кажущагося, благомъ, а на самомъ дѣ
лѣ не бласа?1 Всѣ, зтн вопросы не должны нн на минуту 
отходить отъ нашего сознанія и быть, гакъ сказать, неу
сыпнымъ контролемъ нашихъ думъ, заботъ и дѣйствій.

Царство Божіе и правда Е го — вотъ истинныя, Бо
гомъ данныя, основы нашей жизни. Всѣ остальныя ны- 
двигаемыя нами основы для жизни— тщета и обманъ. «Лю
ди, сильно предавшіеся житейскимъ попеченіямъ, подобно 
откормленнымъ птицамъ понапрасну имѣя у себя крылья, 
влачатся по землѣ наравнѣ со скотами.» «Наша жизнь— 
во Христѣ; слѣдовательно, и слово наше должно быть о 
Христѣ, и мысль, и всякое дѣйствіе должны держаться Его 
заповѣдей, и душа наша должна преображаться въ Его
образъ».

«Ни утраты, ни болѣзни, ни прочія невзгоды жизни 
не коснутся человѣка, еслц^умъ его пребываетъ въ Богѣ».

«Должно ненрестанио памятовать Господа н. всегда 
имѣя предъ очами исшесгвіе изъ міра сего, такъ устро
ить свою жизнь, чтобы быть гогову дать отвѣтъ неіюгрѣ- 
шіітельному Судіи, и за добрыя дѣла имѣть дерзновеніе 
предъ Тѣмъ, Кто въ день посѣщенія Своего откроетъ тай
пы сердецъ наш ихъ»,0). (Въ  извл. изъ «Церк. Гол.», 

.X* 6, 1906 г.).
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„Покаянія отверзи ми двери“.• 'О *І%
Молю,— открой мнѣ двери покаянья,
О, Ты, Кто далъ начало, жизнь всему... 
Мой бѣдный духъ изъ мрака н етрадань 
Забывъ свои грѣховныя желаиья. 
Стремится въ высь ко храму Твоему...*). Тамъ же, стр. 7—8.



1«Ь5 -
Мои душа любви и мира просить.
Но оскверненъ весь храмь тѣлесный мой;
И сердце вопль Тебѣ, Творцу, ирииоснть:«Ты, яко щедръ,,.очисти, Всеблдк'й',»

и . : я
и Ты , о, Гождшан Любовь н Всепрощенье. 
Наставь меня на тѣсный путь спасенья...
Мнѣ сам ом у-найти его нѣть снль:
Во тьмѣ грѣха, въ позорѣ вожделѣньи 
Н въ лѣности всю жизнь мою изжиль!...

Молитвами чистѣйшими Твоими 
Изпавн мя отъ той нечистоты.
Да славлю я Твое святое имя:
Нзь рода въ родъ благословенна Ты!

• *
Томлюся я все думой» гнетущей 
И помню ало. содѣянное міюй,
И страшенъ мнѣ тоть грозный день грядущій. 
Твой судный день, обѣщанный Т"бол!..

Но на Тоби. Влагой, надежда, все же,
11с умерла еще вь душѣ моей...
1 1 ,  кань Давидъ, кь Гебѣ взываю. 1 н»же: 
«Помилуй мя— но мнлосги Тво ей !»  іЦ . 1'..̂ .

С И- Т08Ъ.

Къ вопросу о вторсбрачіи священнослужите
лей православной Церкви.

Нлежс* цодмда къ воцросу и вп«роЦ>агіі сааиемм>сі)*іг*- 
лей, МоХбХЬ юисіаііроьать Ж*СЬ ІСІѴ|'І<1'С І1 ДѵСІѵХІрііЫІ »«І!Ъ

См . .Ѵо Г> К и ш . Е л .  В ѣ д ъа 1***6 го д ъ .
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что, по крайней мѣрѣ, нѣкоторыя изъ каноническихъ п станов
леній, имѣющихъ отношеніе къ браку дицъ священнаго саиа, 
имѣли временное, преходящее значеніе, т . е. были отмѣняемы. 
Такъ, напримѣръ, 5-е апостольское правило, запрещавшее епи
скопу, пресвитеру и діакону изгонять свою жеиу по рукоположеніи 
«подъ видомъ благочестія», было отмѣнено 1 2 -мъ правиломъ 
Трулльскаго собора, дозволившимъ, чтобы въ будущемъ епископы 
по рукоположеніи своемъ оставляли сожительство съ женами, 
такъ какъ брачное состояніе епископа производило ѵретыканіе 
среди вѣрующихъ Прямое запрещеніе апостола Павла избирать въ 
діакониссы вдовицъ моложе 60-ти лѣтъ измѣнено било IV  все- 
лепскимъ соборомъ, назначившимъ для діакониссъ сорокалѣтній 
возрастъ (въ 1 5-мъ правилѣ своемъ). По объясненію Трулльскаго 
собора отцы Халкидонскаго собора отмѣнили апостольское правило 
потому, что усмотрѣно было, «яко церковь благодатіею Божіею 
пріяла большую крѣпость и иреспѣяніе, и вѣрные въ соблюде
ніи заповѣдей Божіихъ тверды и благонадежны» (Богосл. Вѣсти. 
«Изъ періодической печати», стр. 8 1 8 , декабрь, 190 5  года) 
Исторія показываетъ, что отмѣнялась н другія апостольскія (напр. 
37  апост. правило «по особымъ причинамъ» было отмѣнено 1 мъ 
и 6 -мъ вселенскими соборами) и соборныя постановленія. Самый 
Фактъ отмѣны нѣкоторыхъ соборныхъ кан-'новъ и апостольскихъ 
постановленій постановленіями соборовъ поздпѣйшаго времени, за
тѣмъ Фактъ невыполненія нѣкоторыхъ каноническихъ требованій 
и постановленій въ силу ахъ устарѣлости («отъ  времени забвени 
быша») и несоотвѣтствія условіямъ жизвн ’ ) показываетъ, что

‘ )  Въ цвтоваиной нами статьЬ Богосл. Вѣстника указаны слѣ
дующія подобныя пранила: 7 1-е правило 6-го всел. собора о томъ, что 
изучающіе юрисируденцію не моіутъ , , одѣваться въ одежды, не нахо 
дащіяся въобщенъ употребленіи14; одно правило Карѳагенскаго собор», 
по которому членамъ клира не дозволялось дарить что либо изъ своего 
имущества тѣмъ кои не суть православные христіаве; другое прави
ло того же собора, повелѣвающее предавать анаѳемѣ, даже по смерти» 
епископа который назначитъ своими наслѣдниками еретика или
язычника.
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установленіе и отмѣна каноновъ церковныхъ— дѣло Церкви, ру
ководимой въ своей жизни Духомъ Святымъ, проявляющей свою 
компетенцію въ этомъ на вселенскихъ и помѣстныхъ соборахъ. 
«Новые каноны, говоритъ профессоръ Кипарисовъ, были и будутъ 
не свидѣтельствомъ о произволѣ Церкви, а выраженіемъ полноты 
ея жизни » (Богосл. Вѣсти ., ст. В. Ыышцына «Насколько обяза- 
зателеиъ авторитетъ церковныхъ каноновъ?», стр. 8 1 9 ; декабря 
191)5 года). Сама жизнь вынуждаетъ дѣятелей Церкви къ измѣ
ненію церковиыхъ каноновъ, варіируя энтограФпческія, политиче
скія, экономическія и географическія условія развитія и существо
ванія христіанскаго народа. Безусловно неисполнимы теперь, а 
потому и пе примѣняются въ церковной жизни два правила ( 6  

и 7 ) Карѳагенскаго собора 390  года, которыми пресвитеру вос- 
прещено не только совершеніе мѵра, но и освященіе дѣвъ, откры
тое примиреніе кающихся сь церковію, примиреніе кающагося 
больного въ отсутствіе епископа и безъ его разрѣшенія (тамъ же, 
см. стр. 8 1 8 ) .

Измѣненіе каиоповъ Церкви, возможное и часто совершенно 
необходимое, вытекаетъ изъ такого или иного пониманія истинъ 
вѣры при осуществленіи вхъ въ жизни: истины православной 
вѣры вѣчиы, но люди не вѣчны, мѣняются ихъ взгляды и по
ниманіе истины; и когда оно, стремясь къ достиженію въ жизни 
совершенства «въ мѣру возраста Христова», проходятъ къ созва
нію несовершсества существующихъ Формъ жозни, несоотвѣтствія 
ихь идеалу, каноны, приспособленные къ этимъ Формамъ жизни, 
подвергаются обсужденію на церковныхъ соборахъ, гдѣ и призиа- 
ютоя и л и  подлежащими отмѣнѣ или долженствующими сохранить 
свою силу и на послѣдующее время. Какъ ни рѣшительно зву
чать правила объ изверженіи изъ сана второбрачнаго священно
служителя, однако, если бы церковный соборъ нашелъ возможнымъ 
Допустить второбрачіе священнослужителей, практика Церкви мо
сла бы быть измѣнена, прежнія каионпческ я правила уступили 
бы мѣсто повымъ.

Но найдетъ ли церковный соборъ достаточныя основанія



для измѣненіи устаиопввисйся практики это уже другой вопросъ. 
Вѣдь ие всЬ же церковные каноны легко взмѣіпшы; если хрн* 
стівиская Церковь, напримѣръ, нашла возможнымъ уже въ самую 
раннюю эпоху своего существо ван іа руново.поженіе для сообщенія 
даровъ Духа Святого вамьввгь мѵропомазаніе* ь, то. съ другой 
стороны., едва ли, напримѣръ, она пзиЬиагъ когда либо апостоль- 
ское прзввло, требующее троекратнаго погруженія крещаемаго вь 
воду при провзиесеиіи словъ: «Крещаетсл рабъ Божій во имя 
Отца и Сына и Гвятого Духа», Если церковь ие можетъ п л ѣ 
нить этого апост льскаго установленія, то. копечно, потому, что 
въ атомъ внѣшнемъ обрядѣ кроется глубокій внутренній смыслъ 
непреходящаго характера Понятію,, что въ такомъ же точно 
смыслѣ и каноны о единобрачіи свящепиослужотелей ие подлежа
ла бы измѣненію, еслп бы оии вызывались глубокими догмати
ческими основаніями непреходящаго значенія. Нели же въ этомъ 
ограниченіи священнослужителей усматривать только строгость требо
ваній къ кандидатамъ свяшеиства въ тѣхъ видахъ, чтобы оградить 
клиръ отъ лицъ иедоетойиыхъ, то ограниченіе само во себѣ те
ряетъ селу, если оно не достигаетъ цѣли, п тогда отмѣна его 
является црямо желательною мѣрою. Точио также о разрѣшеніе 
чего либо, допущенное въ свое время какъ иолезное* хотя н 
является какъ бы послабленіемъ п уступкой времени* существу
етъ въ практикѣ, пока не явптся желаніе большей строг стп въ 
жизпп. 4^-е иравало Карѳагенскаго собора разрѣшало причаще
ніе въ великій четвергъ для лицъ пдшихъ уже, а 2 9 е  правило 
Ѵ І-го  всел. собора отмѣняетъ это послабленіе. Итакъ, для насъ 
является важны пъ рѣшьиіе вопроса, есть лп запрещеніе второбра* 
чія священнослужителей слѣдствіе строгости нравовъ эпохи—  
строгости., повлекшей за собою требованіе особенпой строгости 
жизни отъ священника, илп же удержаніе единобрачія священно
служителей вызывается глубокими догматическими основан ямм 
непреходящаго значенія. Если въ основаніи заирещенія второбра- 
чія для священнослужителей лежали побужденія перваго рода, 
снятіе запрещенія будетъ гораздо болѣе легкимъ дѣломъ, чѣмъ
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-тогда, когда окажется, что Церяовь имѣетъ дѣло съ глубокими 
догматическими основаніями. Къ такому рѣшенію приходятъ па
ши православные богословы. Экстраординарный проФ. Московской 
духовной академіи Василій Мышцывъ, ставя вопросъ: «Гдѣ же 
предѣлъ измѣняемости каноновъ Церкви?» въ цитированной уже 
нами статьѣ «Изъ періодической печати» (Богосл. В ѣ сти ., дек, 
1905 г . ) ,  даетъ такой отвѣтъ.' «Безусловно обязательны па всѣ 
времена п неизмѣняемы лишь тѣ каноны, которые стоятъ въ не
разрывной связи, какъ слѣдствіе и причина, съ истинами вѣры 
и нравственности, дапцыми въ Свящ. Писаніи. Всѣ прочіе каноны, 
•несвязанные неразрывно съ догматическими истинами откровенія, 
могутъ подлежать измѣненію. Другими словами, каноны неизмѣн
ны постольку, поскольку служатъ исключительнымъ и едппетнен- 
но-в зможнымъ выраженіемъ обязательныхъ для вѣрующихъ 
испить вѣры и нравственноети; поскольку же они являются при
способленіями этихъ истинъ кь условіямъ времени п мѣста, они 
измѣняемы» (стр. 8 2 0 ) . УроФ. Насилій Мышцынъ приводитъ въ 
потверждепіе свопхь словъ подобное же мнѣніе н другого про
фессора: « Мы обязаны, говоритъ ироФ. Павловъ, постоянно 
имѣть въ виду связь церковнаго права съ самымъ существомъ 
Церкви. съ догматическими основаніями церковно-юридическихъ 
институтовъ. Эти основанія должны служить пробою для поло
жительнаго права. Съ точки зрѣнія этихъ основаній открывается, 
что составляетъ существенное зерно каждаго церковно-юридиче
скаго института, и что есть только внѣшняя его оболочка, измѣ
няющаяся со временемъ о не требующая одиого постояннаго п 
твердаго вида. Такой историческій и вмѣ:тѣ раціональный методъ 
ясно покажетъ памъ, что слѣдуетъ признавать въ Церкви суще
ственнымъ и иеизмѣппымь и что—случайнымъ и несуществен
нымъ, и какъ далеко можно пттв въ церковныхъ преобразова- 
и ихъ, не касаясь существа Церкви п не колебля основаній ея 
права» (стр. 820  — 8 2 1 ) .  Въ сущности то жз мнѣніе, только 
яснѣе и короче высказываетъ п проФ. Кипарисовъ., различая вь 
яаіппахъ Церкви два элемента: одинъ догматическій неппміляе-
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мый, другой историческій— измѣняемый. «Послѣ всего сказан
наго понято , заключаетъ лроо>. В . Мышцынъ, что не могутъ 
подлежать измѣненію каноны, утверждающіе, навр., три степени 
священства. Не можетъ быть создано такого канона, который 
объявилъ бы безразличнымъ для священнослужителя сохраненіе и 
нарушеніе цѣломудрія. Напротивъ, другіе каноны о священствѣ, 
іге связанные обязательно съ истинами вѣры и нравственности^ 
какъ, напр., объ обязательности брака л безбрачія, могутъ подвер
гаться измѣненію. Брачное или безбрачное состояніе для священно
служителя съ нравственной точки зрТнія бтзразлвчно. Различіе между 
тѣмъ и другимъ устанавливается сравнительнымъ удобствомъ о\ъ д я 
даннаго времеии. Но ному, Трулльскій соборъ, запретивъ брачиое 
состояніе для епискоиа, не шелъ въ разрѣзъ съ истинами откро
венія. Эго было бы лишь въ топъ случай, если бы онь призналъ 
бракъ оскорбляющимъ благодать священства» (8 21  стр). Продол
жая мысль Б. Мышцыиа, можно утверждать, что п пряиятіе 
брака лицами іерархическими уже нослѣ принятія благодати свя
щенства не оскорбляло этой благодати, такъ какъ въ Галатійской 
церкви дозволялось, наир., встуилеиніе въ бракъ діакоиамъ по- 
слй пхъ аосвященія.# если они иро рукоположеніи изъявляли жела
ніе вступить въ бракъ (10-е  ирав. Анкирскаго собора). Стано
вясь га эту же точку зрѣнія въ рѣшеиіи вопроса о второбрачіа 
священнослужителей мы должиы задать вопросъ: является ли вто
рой бракъ священнослужителя оскорбленіемъ благодата священства,
т .  е. каковы чисто догматическія оси ванія въ пользу отрица
тельнаго рѣшенія воироса о второбрачіи священнослужителей?

Ссылка на ветхозавѣтное священство н тѣ основанія, по 
кпюрымь ветхозавѣтная іерархія сохраняла принципъ единобра- 
чі і ,  едвали можетъ быть считаема вполпѣ доказательной въ этомъ 
вннросѣ. Хотя несомнѣнно, что требованіе единобрачія иредстояте- 
ле;і христіанской Церкви стояло въ естественной зависимости оть 
такой же строгости требованій, предъявлявшихся ветхозавѣтной 
іерархіи, но не все то, что въ ветхозавѣтной рслиііи считалось 
ііезыблемымь основаніемъ вѣры, сохранило свсе значеніе и въ
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христіанствѣ; ізапр., отмѣнено обрѣзаніе, одинъ изъ Фупдамен-' 
товъ іудейства. Если отмѣнено обрѣзаніе, а удержано единобра
чіе іерархіи, то, значитъ, въ самомъ христіанствѣ было достаточ
ныя основанія къ тому; а тогда о церковные каноны., утвержда
ющіе для христіанской церкви такую, а не иную практику, долж
ны, быть можетъ, остаться неизмѣнными?

Обращаясь за этими основаніями къ противникамъ второ- 
брачія священнослужителей, мы наталкиваемся прежде всего на 
такое разсужденіе: «Хотя ни въ Евангеліи, ни въ посланіяхъ 
апостоловъ и нѣтъ запрещенія вступать священникамъ во вто
рой бракъ, по равнымъ образомъ мы пе находимъ тамъ и ука- 

. занія иа возможность второго брака для нихъ» (Калужск. Епар- 
хіальи. Вьд., Ш  стр ., Л? 2 3 , 190 5  г . ) .  Дѣло ставятъ здѣсь 
Формально: если бы въ Свящ. Писаніи были указанія на второ- 
брачіе священнослужителей, оно было бы разрѣшено; если же 
лѣтъ такихъ указаній, сго ни въ какомъ случаѣ нельзя разрѣшать.

Такая Формальная постановка дѣла едвали можетъ быть 
признана единственно вѣрной для рѣшенія вопроса. Наличность 
какоп-либо позволенія или запрещенія, находимая въ Свящ. Пи
саніи, иногда говершепио ничего не доказываетъ и доказать не 
можетъ, если практика жизни выработала другое рѣшеніе вопро
са. Когда апостолъ Павелъ запрещаетъ растить волосы —  «мужъ 
аще власы раститъ, безчестіе ему есть» ( I  Кор. 1 1 , 14 — 1 5 ) , 
то изъ этого не слѣдуетъ непремѣнно, что наше духовенство, 
растящее нынѣ волосы, безчестіе себѣ раститъ. Ап Павелъ за
прещаетъ избирать діакониссъ на служеніе Церкви азъ вдовицъ 
моложе (ІО лѣтъ, а соборъ разрѣшаетъ ихъ избирать изъ вдо
вицъ сорокалѣтняго возраста. Поэтому, если въ Священномъ Пи
саніи находится требованіе Апостола, что епископъ [равно и 
діакона) долженъ быть одной жены мужъ ( I  Твмоѳ. 3 , 
2  — 1 2 ) ,  то оно неизмѣннымъ требованіемъ можетъ оставаться 
не въ силу только того, что оно находится въ Свящ. Питаніи, 
по поскольку въ немъ кроется внутренняя догматическая основа, 
такъ что второй бракъ священнослужителя является оскорбленіемъ



благодати священства. Такалъ образомъ мы нодоиип въ самымъ- 
серьезнымъ основаніямъ въ пользу едвиобрачія, канія праводнтся 
противниками второбрачіи свящепиослужпт-'лей: догматическимъ ■ 
моральнымъ основаніямъ еОинобрпчія священнослужителей, какъ 
неизмѣннаго института Церкви. Къ нимъ мы теперь и переходимъ.

( ( ) \ ;о н  ч а н і с  ѵ л ы )/ і і т  ь I.

Страничка изъ отчета благочиннаго*).
Одинъ благочинный Кишиневской епархіи, въ отчетѣ своемъ 

о с стояніи подвѣдомственнаіо ему округа за 1905 годъ, между 
прочимъ, сообщаетъ слѣдующія сгѣдѣеія.

Духовенство. Всѣ снящеипики, кромѣ одного, съ семинар
скимъ образованіемъ; псаломщики образованія монастырскаго в 
училищнаго. Взаимныя ихъ между собою отноіиенія братскія, 
мирныя. Кромѣ семейаыхъ случаевъ, нѣсколько разъ въ году со
бираются и встрѣчаются на окружныхъ съѣздахъ, гдѣ они мѣня
ются мыслями своими, чувствами; каждый знакомится съ практи
кой и жизнью другого. Эти собранія начинаются и кончаются 
общимъ молитвеннымъ пѣніемъ. Къ запросамъ послѣдняго време
на они прислушиваются, но не готовы виольѣ отвѣчать на нпхъ, 
вслѣдствіе слишкомъ рѣзкаго и внезапнаго поворота обстоятельствъ.

Вслѣдствіе безпорядковъ со стороны евреевъ въ г. Л: , 1 1 -го 
ноября я отнесся къ раввииу съ слѣдующимъ насыпемъ: „На 
вчерашнемъ родительскомъ совѣтѣ въ гимназіи, Вы, занимая видное 
мѣсто, имѣли возможность вліятельно дѣйствовать, накъ обога
щенный словомъ и всякимъ иознапіемъ. Дай Богъ, чтобы Вы не 
имѣли недостатка отъ Него ни въ какомъ дарованіи. Умоляю 
Васъ, милостивый государь, г. раввинъ, насколько отъ Васъ 
зависитъ, такъ направить братьевъ Вашихъ, родвыхъ Вамъ по

* ) Печатается ио распоряженію Преосвященнѣйшаго Владимира, 
Епископа Кишиневскаго и Хотивскаго.

Ред.
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ПЛОТИ. ЧТ бы ВСѢ ОЯІІ и мы говорили одно, чтобы не было 
пожду іима раздѣленій, ко чтобы мы соединены были въ - дномъ 
духѣ и въ од-цѣхъ мысляхъ. Да обратятся отнынѣ въ странѣ 
нашей страсти, колебанія, шатанія, а г л а и н г н ѣ в ъ  человѣче
скій, какъ говоритъ св. праведиый Давидъ, во славу Божію 
(Не. 7 5 , 1 1 ) , чтобы правда Божія творилась и всѣ люди поль
зовалось благами неба и земли:е. Въ тіггь же день раввинъ от
вѣтилъ мнѣ: „Многоуважаемый батюшка! Ваше любезное письмо 
д ставило мнѣ громадиое удовольствіе. Вашъ совѣтъ и добрыя 
пожгла:.ія вполнѣ соотвѣтствуютъ моему образу мыслей и убѣжде
ніямъ и могу Васъ увѣрить, что большинство моихъ единовѣр
цевъ солидарно съ нами. Дай Богъ побольше такихъ свншеи- 
иослужителсй и христіанъ, какъ Вы , и тогда священные завѣты 
Спасителя были бы осуществлены па землѣ и тогда, дѣйстви
тельно, правда Божія царнла бы въ сердцахъ людей и эта 
правда объединила бы все человѣчество и исцѣлила бы всѣ тѣ 
недуги, которыми страдаетъ опо. Протянемъ же другъ другу ру
ку, дружно и честно будемъ дѣлать свое дѣло просвѣщенія, и 
да поможетъ намъ Господь Всемогущій. Съ искреннимъ уваже
ніемъ и сердечной симпатіей имѣю честь быть Вашего священ
ства покори сл. раввинъ ХьХѵ“ .

Пастыри слово Божіе проповѣдуютъ, каждый сколько и какъ 
можетъ; ведутъ себя благопристойно; но нѣкоторые псаломщики 
очень пристрастны къ вину и упиваются имъ, вмѣсто того, 
чтобы постоянно трезво трудиться для себя и прихода, много 
нуждающагося въ такихъ работникахъ. Служеніе духовенства 
матеріально оплачивается различно, но все же недостаточн); по
этому, доходиыя хозяйственныя занятія для духовенства еще 
необходимы; народъ теперь, подъ вліяніемъ революціонныхъ про
кламацій, распространяющихъ нелѣпыя обѣщанія и свободы, а 
также, отъ застоя въ коммерціи, перестаетъ платить за требы, 
да и не можетъ илатить.

Пастаі. Число пасомыхъ округа 3004)0 ч. Паства уво- 
лич.івается; народъ мѣстный размножается и переселенцы при
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бываютъ. Народъ хочетъ земли для жизни, образованія п улуч 
шевія своего быта. Народъ оа пути развращепія, и удержитъ 
его только дѣятельно— просвѣтительная христіанская религія въ 
церкви и школѣ и сильпая власть. Раздаются и въ деревнѣ не
бывалыя доныпѣ разные „ д о л о й В л е ч е н і е  къ святости коле
блется, нриверженн сть къ храмамъ Божіимъ подрывается, рев
ность по Богѣ, открыто невѣрами отрицаемомъ, ослабѣваетъ; духъ 
народный мельчаетъ; благодушіе замѣняется уиыніемъ; вездѣ впдио 
недовѣріе, недовольство, озлобленіе, братоосуждеиіе. Когда одни 
въ недавніе дни молились о самодержавіи Царя, заказывая по 
1 2  церковиы ъ службъ о томъ, у ( 2  священниковъ разомъ.-- 
другіе зловѣще говорили: „Что имѣетъ быть,— будетъ., хоть мо
лись, хоть пѣтъ*; или ..За что почести Царн>?“ Такъ говорили 
шестеро цришельцевъ— незпакомцевъ, явившихся въ шапкахъ иа 
молебепъ, по объявленіи мною манифеста 17 октября, пытав
шихся добраться до меня, по не допущенныхъ народомъ, съ 
видомъ лицъ весьма отчаяииымъ. Сектантовъ изъ отступниковъ 
въ округѣ нѣсколько: старообрядцевъ больше; евреи живутъ въ 
каждомъ селѣ; Фанатизмъ ие замѣчается; ныпѣшпяя нетерпи
мость больше па экономической почвѣ, аграрныхъ безпорядковъ

о

въ округѣ еще ае был *; аграраыл движенія вызываются далеко 
не необходимостью,— потому что крайняго малоземелья и беззе
мелья у насъ нѣть, а возбуждаются агитаторами п поддержи
ваются возвращающимися съ Д. Востока запасными, совгѣѴь 
деморализованными. Одинъ изъ нихъ, разсказывая іа  мельницѣ 
другимъ о своихъ походахъ, замѣтилъ проѣзжавшаго сосѣдняго 
землевладѣльца и говоритъ* „Вотъ я имѣю право сбросить папа 
и завладѣть его санями; чрезъ такихъ намъ тѣсно с т а л о А  
-другой хозяинъ возражаетъ: „Кто  могъ дать тебѣ такое право, 
если вы на войнѣ не побѣдили, а только Царя нашего осрами
ли? Запасному стало конфузио и вразумительно.

Церковно-приходскія попечительства. Всѣ приходы, 
кромѣ одного.* лишены этихъ благихъ учрежденій. А открыть ихъ 
могъ бы всякій священникъ, при тѣхъ средствахъ, гдѣ какія
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окажутся Сколько средствъ находится и тратится на табакъ, 
карты, балы и другія развлеченія, прихоти и страсти... И не жа
лѣющіе на все ежегодно сотенъ рублей жертвуютъ въ пользу 
бѣдныхъ округа по 40  коп., а на открытіе у себя попечитель
ства и этого пе даютъ. Между тѣмъ, прежде всего нуженъ па
стырскій почипъ, иниціатива, энергія, трудъ, неотступная, но 
добрая навязчивость.

Школы. -  Школы имѣются во всѣхъ приходахъ, кромѣ од
ного, разнаго типа. Церковныя школы плохо поставлепы и су
ществованіе ихъ матеріально не обезпечено. Безилатные законоу
чители, дешевые учителя и неудобныя помѣщенія отнимаютъ у 
лихъ въ глазахъ народа важность ихъ значенія, учащимъ даютъ 
поводъ «манкировать» своими обязанностями

Г>и 'ліотеки.— Библіотеки, окружная и церковиыя, попол
няются ежегодно выписываемыми книгами и журналами. Но поль
зуются этими киигамп иемиогіе. При окружиой библіотекѣ есть 
запасъ книгь Св. Писанія Болтинъ  п богадѣленъ при церквахъ 
для призрѣнія бѣдиыхъ нѣтъ.

Въ числѣ пунктовъ, въ которыхъ предположено было на 
пастырскихъ собраніяхъ духовенства гор Кишинева устраивать 
религі'>зио-иравствеиныя чтенія для парода, иамѣчеиы били такъ 
называемыя „ ІІронипскія“ казармы— громадное здан е съ обшир
нымъ заломъ предоставленное въ распоряженіе священника 
Рождество Богородичной церкви Иліи Филатова владѣльцемъ зданія 
Г. А . Пронинымъ, и Кишиневской Городской Управой снабженное 
скамьями для слушателей. Это помѣщеніе находится въ иредГлахъ 
лрихода Рождество Богородичной (Мазаракіевской) церкви и со-

народа въ
Киш иневъ.
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прикасается съ приходамъ Вознесенскаго собора. Нрохожаое эте іъ  
церквей— по преимуществу простолюдины, принадлежащіе къ рабо
чему классу, малограмотные иля совсѣмъ неграмотные, л чтенія, 
поэтому, для нпхъ необходимы, какъ для ихъ рел.игіозно-нрав 
ствеіінаго развитія, такъ п для надлежащаго ознакомленія ихъ 
съ современными событ ями (что входитъ въ программу чтеній). 
Первое чтеніе было въ воскресеиье, 29 января. ІІреосвящеяиыЁ 
Владимиръ, Епископъ Кишиневскій п Хотпнскійп освѣдомившись 
о составѣ слушателей на чтеніяхъ въ Прониискихъ казармахъ, 
выразилъ желаніе открыть чтенія въ этомъ помѣщеніи и провести 
первое чтеніе. Свое желаціе Про священнѣйшій Владыка, не
смотря на сырую иогоду с иедомомигаиіс, привелъ въ исполненіе. 
Ровно въ 2  часа дия, въ воскресеиье 29 января. Его Иреосвящеи- 
ство прибылъ въ помѣщеніе казармъ. Преподавъ бегословеніе, 
послѣ молитвы Св. Духу,  пропѣтой едиподушно п съ воодушев
леніемъ, по приглашенію Владыки, прихожанами Возшч'рискоіі п 
Рождество-Богородичп й церкви, Преосвященнѣйшій Владимиръ 
обратился къ собравшимся съ слов »мъ.

Наиомвивъ слушателямъ о О і» обязательности исполненія 
заповѣдей Божіихъ, въ особенности заповѣди о. необходимости 
посвящевіс Богу одного дня въ недѣлю, и о томъ, какъ нужно 
проводить и какъ проводятся у ва .ъ , православныхъ христіанъ, 
и у инославныхъ и иноаЬрцѳвъ праздничные дни, Преосвящен
ный Владимиръ сказалъ, что редіігіознс-нравственныя чтенія, 
которыя будутъ вести священники мѣстные и начало которымъ 
онъ теперь полагаетъ, являются средствомъ къ исполненію запо
вѣди Божіей о праздничномъ отдыхѣ. 9га чтевія не только 
дадутъ возможность христіанамъ хотя отчасти провести празд
ничный день по-христіански, но 65 дутъ способствовать разъяс- 
неьію современныхъ событій. Священники, которымъ поручается 
вести это дѣло, постараются развевать , растолковать своимъ 
прихожанамі,  людямъ неграмотнымъ или малограмотнымъ всѣ 
тѣ вопросы современной жизни, которые имъ, простымъ людяіпг 
не понятны, и , такимъ образомт, будутъ проливать истинный
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свѣтъ на всѳ современное, а равно будутъ содѣйствовать в ихъ- 
религіозно-нравственному развитію и просвѣщенію.

Самымъ животрепещущимъ вопросомъ, волнующимъ теиерь 
умы всѣхъ грааіданъ Россіи, говорилъ далѣе Владыка, явля
ются забастовки и Государственная Дума. Забастовки вредны, 
иогому что тяжесть послѣдствій отъ забастовокъ, главнымъ об
разомъ, ложится бременемъ на народъ. Правительство, во главѣ 
съ Даремъ, озабочено изысканіемъ наилучшихъ средствъ къ 
обезиечѳпію и ко благу народа, забастовки же препятствуютъ и 
вредятъ осуществленію намѣченныхъ правительствомъ реформъ, 
изъ которыхъ главной является учреждевіе Государственной 
Думы. Послѣ этого Преосвященный Владимиръ иоручилъ священ
нику Иліи Филатову прочесть статью изъ Церковныхъ Вѣдо
мостей о томъ, изь кого будетъ состоять Государствевнія Дума, 
какова цѣль ея учрѳждевія, п въ чемъ будетъ выражаться дѣя
тельность ея. Послѣ чтепія, по предложенію Преосвященнаго, 
присутствующими пропѣта было молитва за Даря и Отечество—  
«Спаси, Госаоди». А затѣмъ Владыка прочиталъ статью изъ 
«Троицкихъ листковъ» —  «Слово любви къ труженикамъ земли 
родной». Главныя мысли этого слова слѣдующія. Всегда была 
люди, которые сѣяли сѣмя зла, чтобы совращать людей сь пути 
истины. Эти люди сулятъ народу всевозможныя выгоды и до
вольство, если онъ будетъ противиться распоряженіямъ властей. 
Но еаущѳвію агитаторовъ заволновались честные труженики. 
На дѣлѣ изъ этихъ волвевій и смутъ выходитъ то, что рабо* • 
чій остается безъ заработка и безъ куска хлѣба, между тѣмъ 
агитаторъ— наушникъ и совѣтникъ какъ въ воду канулъ. Вла
сти же и Царь прилагаютъ заботы и старанія о благосостояніи 
всего народа. Поэтому нѳзачѣмъ намъ слушать какихъ то са
мозванныхъ совѣтниковъ, чтобы не погибнуть намъ и для вре
менной и для вѣчной жизни. Молитва и трудъ —вотъ истинное 
упованіе сыновъ Церкви и родной земли. Необходимо повѣрять 
свои дѣйствія сг заповѣдями Божіими и, если враги отечества 
будутъ внушать недобрыя мысли, не нужно ихъ слушать и нѳ
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скрывать ихъ отъ взора законныхъ властей. Врага отечества, 
видя нашу твердую вѣру и преданность Церкви, Дарю и оте
честву, смолкнутъ, и снова будетъ желанный меръ п тишина ио 
всѣмъ концамъ земли Русской.

Послѣ пѣнія присутствовавшими «Подъ Твою милость» 
Преосвященный Владимиръ прочиталъ воскресное евангеліе о 
блудиомъ сынѣ и поручилъ священнику Вошѳсенскаго собора 
Іоанну Биволу прочесть разсказъ священника Гр . Петрова 
«Вь Больницѣ». Въ Эгомъ разсказѣ очень картинно и живо 
изображается сила п дѣйственность Слова Б'»жія на сердце и 
душу человѣка. Сдѣланнымъ Его Преосвященствомъ нравствен
нымъ выводомъ изъ прочитаннаго разсказа о необходимости чте
нія Слова Божія и пѣніемъ молитвы „Достойно ѳсть“ закончи
лось чтеніе.

Сь чувствомъ глубокой вѣры и сильной любви къ своимъ 
пасомымъ говорилъ Преосвященный Архииастыръ. Громко, звуч
но, задушевно, убѣждевно и убѣдительно говорилъ онъ и тѣмъ 
доставилъ присутствовавшимъ великое духовное наслажденіе и 
душевную пользу.

Огромный залъ переполненъ былъ слушателями (было свыше 
2 0 0 0  человѣкъ). Всѣ сь глубокимъ вниманіемъ, боясь пропу
стить хоть одно слово, слушали рѣчь своего Архаиасгыря. 11 >• 
рядокъ и поведеніе слушателей были образцовые. Огь лица 
всѣхъ присутствовавшихъ, ио окончанія чтенія — бесѣды, свя- 

• щенаикъ Илія Фллатовь, цриаѳсъ Его Преосвященству искрен
нюю благодарность за то духовное утѣшеніе и душевную пользу, 
которыя доставилъ Проосвященный своей бесѣдой. II благода
ривъ въ свою очередь собравшихся за вниманіе и усердіе, Прео
священный Владимиръ вь началй четвертаго часа отбылъ изъ 
казармъ.

5-го февраля въ томъ же помѣщѳвіа было второе чгепіѳ. 
Чаталв священники И. Филатовъ и 1. Биволъ. Слушателей 
опять было много.

Св. И . Ф .
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Общее годичное собраніе членовъ Православнаго Мис- 

сінерскаго Общества по Кишиневскому Отдѣлу. 26 фе
враля, въ архіерейскомъ домѣ, подъ предсѣдательствомъ Пре
освященнаго Владимира, Еиископа Кишиневскаго и Хотвнскаго, 
состоялось годичное собраніе членовъ Пр. Мпс. Общества. Въ 
собраніи присутствовали товарищъ предсѣдателя Преосвященный 
Аркадій, Епископъ Аккерманскій, городское духовенство, мона
шествующее духовенство Крестовой церкви, члены Комитета 
Общества и нѣсколько свѣтскихъ лицъ. Послѣ молитвы, въ со- 
брвпіи заслушанъ былъ отчетъ Комитета за 1 9 0 5  годъ. Изъ 
отчета видно, что Комитетъ существуетъ въ Кишиневѣ 26 лѣтъ, 
членовъ общества въ отчетномъ году было 1 1 9 , въ кассу Ко
митета поступило 293 0  руб. 4 0 коп. Сумма эта образовалась 

изъ членскихъ взвссовъ (3 9 9  рублей), изъ сбора по подпис
нымъ листамъ (9 6 8  руб. 6 8  ко п .) , изъ тарелочнаго сбора въ 
недѣлю Православія (8 5 5  руб. 99 к о п .) , изъ кружечнаго сбо
ра (4 9 9  р. 79 к . ) ,  и процентовъ (2 0 6  руб. 94 к .) .  Выслано 
въ счетъ суммъ на содѳржавіѳ Иркутскихъ миссій 2 7 3 0  рублей. 
По канцеляріи п на другіе мелкіе расходы употреблено 18 руб. 
41 коп. За 26 лѣтъ существованія Комитета въ Кишиневѣ по
ступило болѣе 6 7 2 3 0  руб. наличными деньгами и въ процент
ныхъ бумагахъ 300 руб. На нужды Сибирскихъ миссій препро
вождено Комитетомъ за это время около 6 3 6 7 6  рублей.

ГІо ирочтепін отчета и доклада повѣрочной Комиссіи, Пре
освященный Владимиръ обратился къ собравію съ рѣчью, въ 
которой сказалъ, что какъ азъ прочитаннаго отчетв, такъ и 
изъ состава настоящаго собранія видно, что членами Общества 
состоятъ главнымъ образомъ духовныя лица, что духовенство 
жѳ заботится и о сборахъ въ пользу Миссіонерскаго Общѳстса; 
между тѣмъ желательно, чтобы въ составъ Общества входили и 
свѣтскія лица въ возможио большемъ числѣ. Для достиженія 
этого Владыка рекомендовалъ наличнымъ членамъ знакомить і і -



іряаъ въ цѣлями Миссіонерскаго Общества, духовенству же дѣ
лать это съ церковной к&о'дры, а также а ео время религіоз
но-нравственныхъ бесѣдъ.

. Затѣмъ Владыка предложилъ собранію избрать на новое 
двухлѣтіе члоаовъ Комитета и на одинъ годъ членовъ новѣроч- 
еой Комиссіи.. Сибравіе просило прежнихъ членовъ оставаться 
въ составѣ Комитета и Комиссіи, а вмѣсто выбывшаго изъ Ки
шинева, бывшаго ректора семиааріа протоіерея А . В . Яаовскаг<\ 
избрало нынѣшняго ректора протоіерея П . Ц. Казанскаго. З а
слушана была просьба члева— казначея Іосифа Пархомовпча 
объ освобожденіи его отъ обязанности казаачея, такъ какъ онъ, 
со причинѣ возложенныхъ на него нынѣ новыхъ обязанностей, 
ее располагаетъ свободнымъ временемъ. Владыка заявилъ собра
нію, что I .  Пархомовпчъ безвозмездно несъ обязанности казна
чея 26 лѣтъ, со дня учрежденія Комитета, отличался исполни
тельностью о аккуратностію въ веденіи дѣла, лично поблагода
рилъ его за труды, товарищъ предсѣдателя и собраніе сь своей 
стороны выразило ему благодарность.— Казначеемъ избравъ свя
щенникъ Илія Филатовъ.

Посѣщеніе духовнаго лужскаго училища Преосвя
щеннымъ Владимиромъ. 24 февраля Владыка посѣтилъ Ки
шиневское духовное мужское училище- былъ на урокѣ русско- 
славянскаго языка у учителя иротоіерея Михаила Чакира и у 
священника Макарія Унтула на урокѣ Закона Божія. Преосвя
щенный провѣрялъ познанія учениковъ и посредствомъ вопро
совъ и сравненій дѣлалъ имъ разъясненія. Послѣ уроковъ Вла
дыка осмотрѣлъ училищныя зданія, спальни а столовую 
ученическія.

Религіозно-нравственны л чтенія въ г. Кишиневѣ. 26 
февраля, въ воскресенье, была вторая бесѣда въ залѣ город
ской думы. Протоіерей К . Е . Поиовнчъ прочиталъ статью о 
религіозномъ воспитаніи дѣтей въ семействѣ. О. лекторомъ вы
яснено было важное и высокое значеніе матери въ семьѣ.— За
тѣмъ предложена была бесѣда Преосвященнымъ Владимиромъ
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«а тему: Значеніе вѣры въ дѣлѣ восиитанія.— Архиьасшрь вы
яснилъ существеввую необходимость вѣры для дитяти, которой 
■не можетъ эамѣниіь никаьое и самое высокое образованіе, ука
залъ ва тѣ гибельныя послѣдствія, которыми соп|.озождавтоя 
развитіе ребенка бегъ вѣры въ Боге^ сославшись при этомъ на 
примѣръ Франціи, гдѣ цѣлыя сзтни дѣтол, лишенныя религіоз
наго воспитанія, становятся жертвой самоубійства.

Мысль эта иллюстрирована глубосо прочувствованными 
отрывками изъ «Исторіи дѣтской душв> [цереиодъ съ англій
скаго].— Послѣ архипастырской бесѣды А . II . Павловъ и|очи- 
талъ статью «Пастырь— С.традалеоъ», въ которой переданы 
краткія свѣдѣнія о священникѣ Владимирѣ Троѳиольскомъ, звѣр
ски убитомъ въ А луи кѣ .— Между отдълами чтеній исполнено 
архіерейскимъ хоромъ, йодъ управленіемъ священника М. А . 
Березовскаго: 1) Догматикъ 5*го гласа, 2 ) Кондакъ Иверской 
Божіей Матери, 3 ) Богъ намъ ирибѣжище и сила. Муз. А . Ар
хангельскаго, 4 ) Приклони, Господи, ухо Твое. Муз. А . Львова. 
Бесѣда нродолжалась съ 7 до 9 часовъ вечера.

19 февраля въ залѣ Кишиневскаго Ремесленнаго Учи
лища предложено было чтеніе иротоіерееыъ Іоанномъ Бутукомъ:
1 )  о Св. Ѳеодорѣ Тиронѣ 2 )  о Покаяніи- иротоіерееыъ М иха
иломъ Чакиромъ: І~) о великомъ значеніи освобожденія крестьянъ 
отъ крѣпостной зависимости Царемъ Александромъ I I ;  2) о тор
жествѣ иравослаьія; 3 )  о нравственной обязанности помогать 
сиасеьііо ближнимъ; 4 )  объ участіи христіанъ въ дѣлѣ распро
страненія христіанской вѣры; 5 ) о таинственныхъ видѣніяхъ, 
удостовѣряющихъ бытіе загробной жизни. 6 )  о Ов Досиѳзѣ. 
Воспитанникъ семинаріи Ѳеодоръ Чакпръ ирочиталъ о силѣ мо
литвы о. Іоап іа  Кронштадтскаго.— Чтеніе продолжалось отъ 2 
до 4 1 /•> часовъ.

25-ю февраля, въ Кишиневскомъ ночлежномъ домѣ, 
епархіальный миссіонеръ іеромонахъ Гурій бесѣдовалъ съ ноч
лежниками. Предъ бесѣдою о. миссіонеръ отслужилъ молебенъ о 
здравіи больныхъ. Бесѣда предложена была объ Іисусѣ Христѣ,
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какъ Спасителѣ міра, и о томъ, что требуется отъ богатыхъ и 
нишахъ, чтобы войти въ царствіе небесное. Послѣ бесѣды о. 
миссіонеръ раздалъ ночлежникамъ листки на русскомъ и молдав
скомъ языкахъ.

Духовное завѣщаніе. Извѣетвый въ Кишиневѣ благотво
ритель, покойный Василій Ѳеодосіевичъ Кучковъ, по духовному 
нотаріальному завѣщанію, утвержденному къ исполненію опредѣ
леніемъ Кишиневскаго Окружнаго суда 1С декабря 1 0 5  года, 
завѣщалъ 1 ) Киш. Рождѳетво-БогородичвоЕ церкви 100  рублей-, 
причту ея 50 р. ;  2 )  Каш . Се. Михайловской церкви 1 00 р.
■ причту ея 50 руб.; 3 )  Тямѳлѳуцк' й церкви, Кишвнев. уѣзда, 
1 0 0  руб. а причту ея 50 р .; 4 )  Стецкавской церкви 500  руб. 
и причту ея 50 руб.; 5 )  Киш. Александро-Невскому Братству 
1 0 0 0  руб. для содержанія на проценты сь нихъ призрѣваемыхъ 
въ богадѣльнѣ лицъ; Г>) причту церкви Александро-Невскаго 
Братства 50 р .; 7) Кпш . Земск< й Сом.ввцѣ 3 тысячи руб. ва со
держаніе азъ процентовъ одной кровати его имени.

Завѣщаніе поручено исполнить наслѣдникамъ Петру и Павлу 
Кучковымь и Ксеніи Петровской.

И вш щ іаш ая храма вдш вм бвствевіВ  ш в .
уничтоженіи должности пглломніпк.ъ— Бумажное* дѣлопроизводство 

Д>ѵ»»к**н(7ва.—Владикавказскій съѣздъ духовенства.—О выборѣ спящей* 
Ѵчасіі- духовенства въ общественныхъ учрежденіяхъ.—О союзѣ 

уіиѵл'-и іі'рк.-приход. школъ.

Объ уничтоженіи должности псаломщина. — В ъ  прош ломъ, •ѣ номерѣ н а ш и х ъ  „ Е п .  Вѣд.*1 сообщ ено было нами о поота- ■ ок.іеніи С м о л ен ск аго  съ ѣ зда д у х о в ен ст в а  относительно пдіа- ксноі'Ъ *. Теперь со о б щ аем ъ  отвѣтъ „ К у р с к и х ъ  Е п .  Вѣдомостей* на сл ѣ д ую щ ій  вопр осъ : кто должен ч остаться нь клирѣ: Фтѵчп. ч.т  т п .іп ч ,/о/,.-;.. О сн о в ы в а я сь  на кяноническихъ и р и н н л а х ? . на прим ѣ рѣ  авт о к еф ал ь н ы хъ  церквей и на есте» слоенномъ с о о б р а ж е н іи — оезъ кого изъ клира (д іак о н а пли исааомщ мкау Мѵжно обойтись, авторъ упом янутаго „отвѣта-
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говорите: „Въ первые вѣка Церкви Христовой въ клирѣ 
было только 3 лица: епископъ, пресвитеръ и діаконъ. Въ Чер
ногорской церкви это соблюдается и теперь. Слово Божіе ѵі 
церковные каноны не знаютъ псаломщиковъ*). Учрежденіе 
должности псаломщика—продуктъ позднѣйшаго времени, съ 
точки зрѣнія канонической— излишній. Практически эту мысль 
авторъ этого проекта доказываетъ такъ: въ теченіе буднич
наго богослуженія обязанности чтеца и пѣвца можетъ испол
нять діаконъ, а въ праздничные дни за него читать и пѣть 
могутъ благочестивые міряне („Риж. Е п . Вѣд.*, Хі 4, т. г.). 
Этотъ* взглядъ на должность псаломщика, повидимому, раз
дѣляетъ и прот. Алексѣи Щукинъ въ статьѣ своей „Къ пред
стоящему епархіальному (Смоленскому) съѣзду духовенства* 
(«Смол. Е п . Вѣд.», Х5 2, т. г.), предлагавшій упраздненіе 
діакоескаго персонала, хотя и не высказываетъ этого прямо. 
Предлагая упраздненіе «діаконскаго персонала* посредствомъ 
упраздненія при церквахъ діаконскихъ вакансій, въ виду 
того, что діаконы не являются необходимыми членами въ 
причтовомъ составѣ, ири теперешней организаціи церковно
приходской жизни, за исключеніемъ при церквахъ благотво
рительныхъ заведеній, составлявшихъ собою и значительную 
спеціальность для діаконской профессіи, почтенный о. про
тоіерей въ тоже время и хлопочетъ о діаконахъ. Онъ же
лаетъ ихъ пристроить, то посредствомъ рукоположенія до
стойныхъ изъ нихъ въ іереевь и опредѣленія ихъ на празд
ныя священническія мѣста, то посредствомъ опредѣленія дру
гихъ на штатныя псаломщическія вакансіи, а за неимѣніемъ 
послѣднихі — даже и на сверхштатныя псаломщическія ва
кансіи. Но такъ какъ большинству діаконовъ не придется 
получить степень іерейства, то тѣснимыми отъ діаконовъ при
дется быть псаломщикамъ. Выходитъ, значитъ, что о. про
тоіерей, стоя за упраздненіе „персонала діаконскаго*, пре
слѣдуетъ, какъ и авторъ упомянутаго въ началѣ „отвѣта*, 
псаломшиковъ и все изъ-за того, чтобы чрезъ сокращеніе 
причтоваго состава улучшилось матеріальное положеніе 
остальныхъ членовъ причта. Но, вѣдь, понятно: куда ни 
погони человѣка, онъ все-таки останется со ртомъ. Намъ

* ) Но каноны знаютъ чтецовъ и пѣвцовъ: развѣ это не тѣ же пса
ломщики и дьячки?...
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кажется, что мірянинъ, иѳ учившійся въ школѣ, не можетъ 
быть настоящимъ ис&лоыіцикомі; для а гою во многихъ еиар* 
хіяхъ и суідѳогвують исаломщичеокіе классы вслѣд. должны 
быть подготовленные псаломщики, моторы.съ благочесга-ый 
мірянинъ даже только въ то время, когда діаконъ будетъ 
совершать службу Божію, замѣнить всецѣло не можегь, а 
если выищется такой, то, не думайте, чтобы онъ отказался 
отъ доли существующихъ членовъ иричта. Что же касается 
діаконовъ, то, ири ожидаемой, лучшей, чѣмъ теиерь, орга
низаціи церковно-приходской жизни, будутъ ири церквахъ и 
разныя благотворительныя заведенія, въ видѣ богадѣленъ, 
пріютовъ, и больницъ и под., и слѣд. найдутся заняла и 
для хорошихъ діаконовъ и даже Діакониссъ съ обезпеченіемъ 
ихъ на счетъ ори хода, независимо отъ иричтоваго возна
гражденія. Главное же въ дѣлѣ иричта, изъ кого бы иаь ни 
состоялъ (священниковъ ли и исаломіциковь, или священни
ковъ и діаконовъ, или же изъ лицъ трехъ и болѣе названій/ — 
это то, что сказалъ о. нрог. црО'|)есооръ С. А. Сол лергинскій 
(см. „Цѳрк. Голосъ44 .\Ъ (>, т. г. стр. 177): с Подъемъ христіан
ской жизни, установленіе брагскихъ отношеній между члена
ми причта и «прихода» и, прибавимъ мы, точное, съ любо
вію, исполненіе каждымъ изъ членовъ иричта своихъ 
обязанностей.

Бумажное дѣлопроизводство духовенства.—На вопросъ 
«что дѣлать для облегченія духовенства въ бумажномъ дѣло
производствѣ», такъ много отнимающемъ у него времени, 
Иркутскій съѣздъ духовѳаетва отвѣчаетъ такъ: а) освободигь 
духовеиство отъ веденія метрическихъ и обыскныхъ книгъ, 
представляющихъ собою гражданскіе акты; 6) замѣнить испо
вѣдныя росииси и в) измѣнить клировыя вѣдомости. Испо
вѣдныя рооаиси замѣнить шнуровою приходскою книгою, 
выдаваемою на 10 дѣгъ, съ отдѣльнымъ листомъ для каждой 
оемьи и съ помѣтками на листѣ иерѳмѣнъ въ семьѣ; для се
мей, мѣняющихъ мѣсто жительства, должва вестись особая 
книга. Такая капга дастъ полную картину состоянія каждой 
семьи, а аотому явится для пастыря (особенно вновь посту
пившаго) возможность быстро и обстоятельно ознакомиться 
съ своимъ приходомъ, уцростить работу при составленіи 
списковъ по воинской повинности, особенно на случай смер
ти какого либо лица. Клировыя вѣдомости, въ первыхъ 2 хъ
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частяхъ, могутъ быть доставлены разъ навсегда, послужные 
описки въ ежегодной перепискѣ не нуждаются, и должны 
вестись у епископа, въ Коноисторіи и благочиніи, при чемъ 
помѣтка о поведеніи должна быть увичтожева. Иркутскій 
Епископъ Тихонъ соглаоился ходатайствовать предъ Свят. 
Синодомъ о5ъ удовлетвореніи положеній съѣзда („Иркут. 
Е о . Вѣд. Ха 20 пр. г . ) . .

Владикавказскій съѣздъ духовенства— На немъ поста
новлено отмѣнить обязательное веденіе богослужебныхъ жур
наловъ, какъ безцѣльное: членскіе взносы отъ духовенства 
въ эмеритальную кассу дѣлать не изъ церковныхъ суммъ, а 
изъ личныхъ; воспретить производящіе ооблазнъ оборы по 
ириходамъ разными монашествующими и т. п. (яВят. Вѣд.>, 
ЛІеК* 5— 6, «Соврѳмѳн. Лѣтопись» т. г. Л» 45).

0 выборѣ священниковъ. — Въ газетѣ „День* напечатано: 
Св. Синодомъ сдѣлано разъясненіе по вопросу о правѣ обще
ственныхъ учрежденій выбирать себѣ священника для обще
ственныхъ церквей въ томъ смыслѣ, что право назначенія 
священниковъ принадлежитъ исключительно Еаархіальномѵ 
Начальству (<Вят. Вѣд.,» «№«М° 5— 6 т. г.).

Участіе духовенства въ общественныхъ учрежденіяхъ.—
Съѣздъ В о [.онежскаго духовенства высказался за прямое уча
стіе духовенства въ общественныхъ учрежденіяхъ по всѣмъ 
возникающимъ въ яехъ вопросамъ; но Архіепископъ Воро
нежскій Лнпстасііі согласился съ мнѣніемъ меньшинства, по
лагая, что иаотырь долженъ стоять выше партійной полити
ческой борьбы и освѣщать общественную жизнь съ высоты 
вѣчныхъ истинъ Евангелія («Церк. Вѣд.» Х$ 6 т. г.).

0 союзѣ учителей церковно-приходскихъ школъ. — «Новое 
/>рсмя» передаетъ, что Святѣйшимъ Синодомъ союзъ учите
лей церковно-приходскихъ школъ признанъ незаконнымъ и 
недопустимымъ. По всѣмъ епархіямъ сдѣлано распоряженіе, 
чтобы всѣ учителя, участвующіе въ союзѣ, оставили свои 
должности (< Цѳрковно-Обществев. жпзнь» .\2 8 т. г.).
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Представленіе ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ.—Засѣданія предсоборнаго 
присутствія.—Самовольные съѣзды.—Санаторія духовенства на Кавказ
скихъ водахъ.—Новый Завѣтъ па Малорусскомъ языкѣ.—Антіохійскій

патріархъ Мелетіп.

Представленіе ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ Преосвященнаго 
Арсенія.— 25 прошлаго января имѣлъ счастье представляться 
Е Г О  И М П ЕР А ТО Р С К О М У  В Е Л И Ч Е С Т В У  ГО СУД А РЮ  
И М П ЕР А Т О Р У  Преосвященный Арсеніи, Епископъ Псков
скій, по случаю назначенія его предсѣдателемъ Учебнаго Ко
митета при Святѣйшемъ Синодѣ (Цѳтѳрб. „ Колоколъ а Л1* 34)*

Засѣданія особаго предсоборнаго присутствія при Св. Си
нодѣ открываются оо второй недѣли Великаго поста. Работы 
продолжатся до 3 мѣсяцевъ и будутъ имѣть комасеійвый ха
рактеръ гДГіѳв. Еи . Вѣд.“ Аі (3, т. г.)

Самовольные съѣзды —Херсонскій Архіепискоиъ цир- 
кулярыо предиисалъ подвѣдомственному ему духовенству, 
подъ угрозою строгой отвѣтственности, пи въ капомъ случаѣ 
не участвовать въ самовольныхъ съѣздахъ по вопросамъ церковно-  

общественной жизни. Вь Таврической епархіи одинъ благо
чинный уволенъ за самовольный созывъ собранія,  обсуждавшаго 
политическіе вопросы/  а въ нѣкоторыхъ другихъ епархіяхъ 
ѵеблтонадежные священники отстраняются спархіалнымъ на- 
ѵальствомъ отъ должностсіі а даже лишаются права священно-  

служенія „(Кіев. Е п . Вѣл.“ Аі 6, т. г.)
Санаторія всероссійскаго духовенства на Кавказскихъ ми

неральныхъ водахъ.— Обращаемъ вниманіе духовенства на 
мысль объ устройствѣ на Кавказскихъ минеральныхъ водахъ 
санаторіи для духовенства всей Россіи. Предлагая къ обсуж
денію духовенства эту мысль, редакція „Владикавказскихъ 
Еп . В Ьд.ц говоритъ, что духовенство въ силахъ устроить 
подобную санаторію. Наша семья не мала. Нужно только 
объединеніе. 4»)0І4 однихъ протоіереевъ и священниковъ, 
да еще плюсъ о*."80 діаконовъ и псаломщиковъ! Если къ бѣ
лому духовенству прибавить численность и чернаго, мона
шествующаго. если это число увеличить духовно-учебнымъ 
вѣдомствомъ, начиная съ профессоровъ академій и кончая 
учителями церковно-приходскихъ школъ, если къ этому со
ставу еще прибавить и всѣхъ, служащихъ по вѣдомству
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пр& восл аввагб иЪ аовѣдайія, то число  ̂ чііѳновЪ-учіредителей санатор іи вы разится в ъ  су м м ѣ  за 2 сотни ты ся ч ъ  человѣкъ!..  .Ьсли п р ед п ол ож и ть, что каж ды й изъ д у х о в н аго  вѣдомства внесъ бы ио 1 р , и тогда п о л у ч и л а с ь  бы солидная сумм а, достаточная для уст р о й ст в а  не одной сан ато р іи ! Е с л и  же такой взносъ продолжить въ с л ѣ д у ю щ ій  г о д т . п о л у ч и л и сь  бы достаточныя средства для уст р о й ст в а  сан атор іи  ва  в с ѣ х ъ  четы рехъ г р у п п а х ъ  К а в к а з с к и х ъ  м и н ер ал ь н ы хъ  водъ и получился бы остатокъ для обезпеченія сущ е ст в о в а н ія  са н ат о ріи въ б у д у щ ѳ м т .  Е с л и  даж е не всѣ , а  только больш инство д у х о в н аго  вѣдомства отзовется м а т е р іа л ь н о ю  помощью ва о с у щ ествленіе предлагаем аго п р о е к т а , если им ущ іе внесутъ по 2 , по 3 р. за н е и м у щ и х ъ , и тогда можно будетъ создать нѣчто с у щ е с т в е н н о е . . .  О т ц ы — учредители б у д у т ъ  имѣтъ извѣстныя п р и в и л л ѳ гіи  и п р е и м у щ е ст в а  при посѣщ еніи этихъ водъ. Р е д а к ц ія  „ В л а д и к а в к а з с к и х ъ  Е п .  В ѣ д .“ приметъ на себя роль с п р а в о ч н а г о  б ю р о , будетъ п ом ѣ щ ать на св о и хъ  с т р а н и ц а х ъ  овѣдѣвія о движ еніи дѣла по осущ ествленію  этого п р оекта , давать отчеты. Н а  г р у п п а х ъ  м инеральны хъ водъ изъ мѣстнаго духовенства* подъ главѳнстгомъ в л ад и к а в к а з ск а го  п р е о св я щ е н н а г о  и е п а р х іа л ь н а г о  а р х и т е к т о р а ,  будетъ о р га н и зо в а н ъ  строительны й комитетъ. Чтобы  об езпечить сущ ествованіе, са н ат о р ій  и на б у д у щ е е  время, ж е л а тельно, чтобы ѳ а а р х іа д ь н ы я  у ч р е ж д е н ія , сд ѣ л ав ъ  по е п а р хіям ъ с б о р ы , н а и р ав и л и  бы ихъ въ Х о зя й ст в ен н о е У п р а в леніе при О в . С и н о д ѣ  и отсюда часть и х ъ  ежегодно п о ст упала бы въ вѣдѣніе хозяйственнаго комитета въ г. П я т и г о р скѣ . И въ результатѣ: если теперь воронежское и сам арское д ухов ен ство даютъ 2 лицам ъ за 70 рублей въ м ѣ сяцъ  отдѣльную комнату, столъ, бѢ аье, п р и с л у г у  и л Ь ч ѳ в іѳ , то тогда при устройствѣ своей санаторіи,  удовлетвореніе н а су щ н о й  нужды б ол ящ ей  н а ш е й  собратіи обойдется и того деш евле. Стоимость проѣзда по желѣзной дорогѣ ее  можетъ з а т р у д нять, конечно, не только больного с в я щ е н н и к а ,  но и т а к о г о  жѳ п са л о м щ и к а  или учитель.Откликнемся ж е, отцы и братія! Д р у ж н о  откроемъ свои се р д ц а  и протянемъ д р у г ъ — д р у г у  р у к и . Р ед акц ія  «В. Е .  В .и съ сердечны м ъ волненіемъ ждетъ немедленнаго и положительнаго отвѣта изъ р азн ы хъ  концовъ п р авосл авн о й  матугпкд 

Руси ( „ К о р м ч і й ,а .V» 6 т. г.)
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г+- Новый Завѣтъ на Малорусскомъ5, языкѣ.— Въ М алороссіи- ж д у т ъ  вы хода Н о в а го  З а в ѣ т а  ва  М а л о р у с с к о м ъ  я з ы к ѣ , печатаю щ аго ся  • въ М о ск о в с к о й -  си н од ал ьн ой  \ т и п о гр а ф іи . (пО о д о л ія иС " • > ' 1-*•- А в т іо х ій с к ій  п а т р іа р х ъ  М гяет іи . С к о р о  будетъ м ѣ ся ц ъ , к а к ъ  о си р о т ѣ в ш іе  ; п р а в о сл а в н ы е  С и р ій ц ы  неутѣш но о п л ак и в аю т ъ  в в ѳ зап в ую  к о н ч и н у вы даю щ агося п ѳ р в о іѳ р а р х а  своего а н т іо х ій ск а го  п а т р іа р х а  Мелетія. 26 я н в а р я  онъ скон чался въ Д а м а с к ѣ . У с о п ш і й  производилъ на в о ѣ х ъ  чар ую щ ее дѣ йствіе своею о б р а зо в а н н о ст ію ,-  б л а г о ч е с т іе м ъ  и добротой. Родился онъ въ Д а м а с к ѣ  (резиденціи п а т р іа р х а )  въ 1837 г. Н а  28 году своей жизни (въ 1865 г .)  Мелѳтій бы лъ хи р отон и сан ъ  въ са н ъ  митроиолита Л а о д и к ій с к а г о ,  а ва  62 году отъ рож девія бы лъ - избран ъ  ва п а т р іа р ш ій  прес т о л ъ . П равосл авн ы й  оир ійскій  народъ оъ восторгомъ п р и вѣтствовалъ вступ л ен іе  его на п а т р іа р ш у ю  каѳ ед р у . Д ѣ л о  въ томъ, что М елетій, по н ац іо н ал ьн о сти , бы лъ природный си р ій с к ій  а р а б ъ ,  а  предш ественники его по п а т р іа р ш е й  к а ѳедрѣ избирались иэъ грековъ и въ п р е д ѣ л а х ъ  А н т іо х ій с к о й  церкви с л у ж и л и  проводниками эллинизма. Вотъ чѣмъ объ ясн яется восторгъ п р ав о сл ав н аго  си р ій о к аго  н а р о д а , съ которымъ онъ встрѣтилъ иѳбравіѳ ум наго, д об р аго , к р о т к а го , смиреннаго и въ тоже время единокровнаго ему п а т р іа р х а .  П равославное населеніе многострадальной С и р іи  видѣло въ этомъ э р у  новой церковной жизни. И природны й С и р іе ц ъ — и а т р іа р х ъ  МелѳтіЙ о п р а в д а л ъ  общ ія чаянія св о и х ъ  п р ав о сл ав н ы хъ  единоплем енниковъ, несмотря на то, что ему п р и ш л о сь занимать А н т іо х ій с к у ю  п а т р іа р ш у ю  к аѳедру всего л и ш ь  около шести лѣтъ и не взирая на неблагопріятны я условія  своего п ол о ж ен ія , такъ  к а к ъ , по моги- вамъ главнымъ образомъ н ац іо н ал ь н о — политическимъ, избраніе его вызвало протестъ со  стороны остал ьн ы хъ  восточныхъ и а т р іа р х о в ъ  и представителей церквей Э л л а д с к о й  и К и п р с к о й ,  и с въ во все время своего п а т р іа р ш е ст в а  оставался внѣ кан он и ческаго общ енія оъ представителями гр ечески хъ  церквей. О н ъ  стоялъ на стр аж ѣ  интересовъ своей церкви и эн ер ги ч н о  трудился на благо обездоленнаго п р авосл авн аго населенія С и р іи .  Важной засл угой п а т р іа р х а  Мелетія считаютъ составленіе новаго административнаго устав а , по которому на б у д у щ е е  время гарантировано избраніе А н т іо х ій с к и х ъ
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п а т р іа х о в ъ  М8Ъ со ст а в а  и ѣстяы хъ  іе р а р х о в ъ  О н ъ  же устр ои л ъ  о е д е м е в т с в у ю  л у х о р в у ю  сем внарію -едпнственноѳ ср ед нее д ухо в н о -уч еб н о е заведеніе во всей С и р іи ,  приготовляю щ ее о р о с в ѣ ш е н н ы х ъ  к л и р и к о в ъ  для страны . К ром ѣ  того, ири помощи его, замѣщ ены въ А н т іо х ій с к о й  церкви всѣ а р х іе р е й скія каоедры п ровѣ щ енвы м и лицами изъ с и р ій ц е в ъ , п р о н и к нутыми горячимъ стремленіемъ послуж ить родной ц еркви. Сл овом ъ  оказать— въ  С и р і и ,  ооолѣ мзбравія п а т р іа р х а  и митрополитовъ изъ среды н аціон альн ой а не грѳчеокой, і е р а р х і и ,  начался новый п е р іо д ъ  церковной ж и в н и .. .  О ч ев и д н о , въ л и ц ѣ  п а т р іа р х а  М елетія п р авосл авн ая А н т іо х ій с к а я  церковь понесла великую  п о т е р ю .. .  В ъ  Вовѣ почивш ій п ат р іа р х ъ  кд Р у с с к о й  ц еркви всегд а питалъ оердѳчвоѳ тяготѣ ніе . и р у с с к о е  п р ав и т ел ь ст в о  оказы вал о ему поддерж ку въ К о н ст ан т и н о п о л ѣ .

Н О В Ы Я  И ЗД АН ІЯПалестинскаго Общества.Сп утн и къ  въ С в я т у ю  Землю  оъ 50 р и су н к . а 3 п л а н а ми вд, текстѣ и двѵмя отдѣльными прилож еніями: картою П а лестины и планомъ Іе р у с а л и м а  и его окрестностей В . Н .  А іпп]м«о ц. 75 к о п .,  въ мерепл. 1 р у б .Т и п ы  со в р е м е н н ы х ъ  р у с с к и х ъ  паломниковъ въ Св. Зѳм. лю. (Ч т е н іе  о С в .  Землѣ, вы и, 72). ІІр о ф . Л . Л . Дмит ріева  
е к а ю , п. 15 к.Святая Земля для х р и с т іа н с т в а  и Р о с с іи .  (Чтеніе о С в .  З е м л ѣ , вы п. 71) I I .  С . Ильинскаго у ц . 15 к.П о ѣ з д к а  ва  Синай въ 1902 году. Путевые наброски с ъ  33 р и с. ІІр о ф . А . А . Васильева ц. 1 р у б .Складъ изданій въ К ан ц ел яр іи  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  П р а в о с л а в н а г о  П а л е с т и н ск а г о  О б щ е с т в а .  С . - П е т е р б у р г ъ ,  В озн есен скій  прооп. 36. К н и г и  вы сы лаются с ъ  наложеннымъ пл атеж ом ъ . В ы п и с ы в а ю щ іе  изъ с к л а д а  на 1 р у б .  и больш е — ва п ер есы л к у не платятъ.К а т а л о гъ  изданій П алестинскаго О б щ е ст в а  и б р о ш ю р ъ  для веденія н а р о д н ы хъ  чтеній и со б есѣ д о в ан ій  о С в я то й  Землѣ вы сы лается безплатно.
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О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А

ва 1906 годъ

на ежемѣсячный ншстрирован. религіозно-назидательный журналъ

Отдыхъ Христіанина.
(Годъ изданія шестой).

Въ годъ: 1) 12 книжекъ журнала;
2) Безплатпое приложеніе— двЪ книги:

1) Арх. Михаила'. В ъ  странѣ святы хъ  настроеній,
2) Въ борьбѣ за погибающ ую д у ш у . '

ныя темы я различныхъ авторовъ въ память А . В. Рождественскаго).Въ журналѣ принимаютъ участіе: Епископъ Ьвдокимъ, протоіереи С . И .  Остроумовъ, архимандритъ М и ха и л ъ , протоіерей И . 11. Слоподскои; священники: 11. А .  М ирт овъ, 
П .  11. Ноликовъ;— А . 11. Кругловъ 11. Д. Кузнецовъ, И . И . Ю ва+ 
чевъ. К . Поселянинъ, Н . 11. См оленскій, Д .  I I .  Воюлюоовъ 1\  11. 
Кумовъ, М . И. Галкинъ  и др.Подписная цѣна ТРИ руля въ годъ съ пересылкой, за границу—ПЯТЬ рулей.Подписка принимается въ конторѣ Александро-Невскаго Общества трезвости. С.-Петербургъ, Обводный каналъ д. N9 116.

Редакторъ священникъ Петръ Миртовъ.
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Ж У Р Н А Л Ы
съѣз,и  депутатовъ отъ духовенства Кишиневскаго 

училищнаго округа за 1905 годъ.

Ж  У Р  Н А Л Ъ  № 1-й.

1 9 0 5  года ноября Ій  двя. Деиутаты отъ духовевства 
Кишиневскаго учвлвшваго округа, собравшись сего числа ва 
окружпый съѣздъ, првстуивлв къ взбравію посредствомъ закры
той баллотировка предсѣдателя съѣзда и по большинству голо
совъ оказался избраннымъ протоіерей Георгій Д ы нга, а священ
ника Петра Черноуцана единогласно избрали дѣлопроизводите
лемъ съѣзда: о чемъ и постановленъ настоящій журналъ 
дли представленія Его Преосвященству на благоусмотрѣніе и 
утвержденіе.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Преосвящен
ства отъ Ій  ноября 190 5  года за >6  5 4 5 0 : Протоіерей Ге
оргій Цыша предсѣдателемъ Кишиневскаго съѣзда утвер
ждается. Еп. Владимиръ.

С П И С О К Ъ
лицъ, баллотировавшихся ва должаостъ иредсѣдателя Киши

невскаго училищнаго окружнаго съѣзда 1905 года.

Званіе, имя и фамилія.

Протоіерей Георіій Дынга . .

Священникъ Іоакимъ Лашковъ. 

Протоіерей Владимиръ Балтага.
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С ' І  І И С О К Ъ
0 .0 .  Л«ЧІѴ 1.4 ГОЮ> Д \% оЩ »м ІЛ  НД КіМОИіММіГК.ЧГО ОК|)ѴЖ -

Н О Л 'Л М И Щ ІІ.іГО  ГЪ ІИ Д .4  І(/> 5  іо д а .

I. Кишинёва

Пргг»іфр#> Георгій Д м і г і .

Аи*рманс*шг> ушзди
і - гф Фсрѵга г и щ ^ і а т  Іакоаъ Н>:аиаіко.
2 *гф •срѵгш е і і л н і і п  Н#о іФ€ІЙ Гав р ад о іа іъ .

1і*шО*'ргжаіо рлл)а
1  гф а ір т га  с і і  ц а а н г  Д а іа т р і і  М ц л іе ю .
2  ГФ оврага с м л а д а  а гъ  Натръ Х о х а ? * .

Кишиввпскат цімда
I  Гв сіврТГф Ір>Тиіер*| К іФ ііМ ІрЪ  Ь іДГаГв.
1  % а«р»гф арчтокр*! Д а и т р і І  |.в а та га .
5  г* Ф в р та  ч і  к м і і і ѵ  Натръ Ч арв'ііцааъ .
4 ^  вартга садл«авв< \ Л і«вгаѵдрк Кагтр ітьааъ ,

Орілгклаіо угл)а
I '*  аар 'га  т а и і і м о  К в 'в а іІ  Гн х м  Фа.
7 - г %  «СріГф т м і а п щ  ( арі.А Чапавъ 
1 і ф  аар 'га  г а а д в в і і іь  I » и « н  . І а і і і г ъ .
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Н О ВИ Д Ъ : экономическій отчетъ по содержанію названнаго учя- 
лаща призвать правильнымъ, а провѣрку Ревизіоннаго Комите
та—  вѣрной, и таковые препроводить въ Правленіе Кишиневска
го духовнаго нукскаго училища для храненія въ качествѣ до
кументовъ.

Журналъ сей представить на благоуснотрѣвіѳ и утвержде
ніе Его Преосвященству. Преосвященнѣйшему Владимиру, Епи
скопу Кишиневскому и Хотинскоыу.

Резолюція Его Преосвященства отъ 1 декабря 1905  года 
за Ха 5 8 2 4 ' Смотри, лъ. Еп. Владимиръ.

Ж У Р Н А Л Ъ  ^  3-й.

1 9 0 5  года ноября 18 дня. Съѣздъ депутатовъ отъ духо
венства Кишиневскаго училищнаго округа вь засѣданіи своемъ, 
сего числа состоявшемся, разсмотрѣвъ отчетъ о приходѣ и рас
ходѣ суммъ по расширенію зданій и церкви Кишиневскаго ду
ховнаго училища, произведенному 1 9 0 2 — 1904 годахъ, нашелъ, 
что статьи прихода обозаачѳвы согласно записямъ въ книгахъ 
ирихода Кишиневскаго духовнаго мужскаго училища за 1902  —  
1 9 0 4  юды, а статьи расхода указаны на основаніи журналь
ныхъ постановленій Нравлевін училища за тѣ же годы, а по
тому постановилъ таковой отчетъ признать правильнымъ и пре
проводить въ Правленіе Кишиневскаго духовнаго училища для 
храненія въ качествѣ документа.

Журналъ сей представить на благоусмотрѣніе и утвержде
ніе Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Владимира, Епи
скопа Кишиневскаго и Хотинскаго.

Резолюція Его Преосвященства отъ 1 декабри 1905 года 
за Л» 5 8 2 5 : Смотріьлъ. Еп . Владимиръ.

Ж  У Р І І А  Л  Ъ  А* 4 й.

1905  года ноябрл 19-го дня. Депутаты отъ духовенства 
Кишиневскаго учплищпаго округа въ засѣданіи своемъ, состояв
шемся сего числа, единогласно избрали членами Ревизіоннаго
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'Комитета для обреввзованія экономическаго отчета по Кіппанѳв» 
«скопу духовному мужскому училищу за 1905  годъ, сяящѳннво- 
ховъ: предмѣстья г. Кишинева Боюканъ Митрофана Игнатьева, 
города Кишинева Ѳеодора Бавола и* м. Теленѳштъ, Оргѣѳвскаго 
уѣзда ̂  Владиміра Димитріу.

Вь чемъ и постановленъ настоящій журналъ для представ
ленія Его Преосвященству, Преосвященнѣйшему Владимиру, Епи
скопу Кишиневскому и Хотинскому, на благоусыотрѣвіе и 
утвержденіе.

Резолюція Его ГІроосвящеяства отъ 1 декабря 1 9 0 )  года 
за № 5 8 2 6 : Смотрѣлъ. Еп. Владимиръ.

Ж У Р Н А  Л Ъ  № 5 -й.

1 9 0 5  года ноября 19 дня. С іѣздъ депутатовъ отъ духо
венства Кишиневскаго училищнаго округа въ своемъ засѣданіи, 
сего числа состоявшемся, имѣлъ сужденіе о порядкѣ взи
манія илаты съ учениковъ за ихъ содѳржапіе въ общежитіи 
училища и мѣрахъ кь предотвращенію накопленія недоимокъ 
отъ несвоевременнаго взноса илаты за содержаніе учениковъ вь 
общежитіи училища, размѣръ каковыхъ недоимокъ доходичъ въ 
1^04 году до П З У  ру*. 50 к.

Справка 7 , Согласно п. 14 § 37 уст. духовныхъ учи-
л і і і п . Правленіе училища обязано заботиться о правильномъ по
ступленіи взносовъ на содержаніе училища.

Справка 2. Какъ видно изъ журнала Правленія училища, 
отъ 1 І ноября 1905  года за Л? 3 0 , ири взиманіи илаты за 
содержаніе учениковъ вь общежитіи, Правленіе училища, во вни
маніе съ просьбамъ бѣдныхъ родителей, охотно доиускало от
срочка ■ разсрочки внесеаія илаты.

П О С ТА Н О ВИ Л Ъ : 1) оставить порядокъ взиманія платы 
за содержаніе въ общежитіи по третямъ: за иѳрвую треть— 40 р., 
аа вторую— 3 0  руб. ■ за послѣднюю — 15 рублей; 2 )  иросить 
Правленіе училища впредь не допускать никакихъ отсрочекъ и 
разсрочекъ взноса платы за содержаніе учениковъ въ обшѳхи-
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тіи училииа, а ио истеченіи аѳ болѣе двухнѳдё.тьваги срока 
невзноса платы за ихъ содержавіе въ училищѣ считать 
таковыхъ учевиковъ уволевымв изъ училища, съ иравомъ 
обратнаго ахъ поступленія . въ училище по взносѣ сполна при
читающейся недоимки за нимъ.

Резолюція Е  о Преосвященства отъ 1 декабри 1905 года 
за .>ё 5 8 2 7 : Увольненіе учениковъ изъ училища за невзносъ 
платы—.піьра суровап. Не лучше ли удерживать съ отцовъ, 
не внесшихъ плату, часть получаемою ими жилованьн 
или доходовъ, ідгь не имѣетсл жалованьи. Еп. Владимиръ.

Ж  У Р  Н А Л Ъ  .V 6 -й.

1 9 0 5  года ноября 19 дня. Съѣздъ депутатовъ отъ духо
венства Кишиневскаго училищнаго округа въ засѣданіи своемъ, 
сего числа состоявшемся, имѣлъ сужденіе но носіаяовлевію Прав
ленія Кишиневскаго духовнаго мужскаго училища, изложен
ному въ ж у р ш ѣ  езп  (і д і н н з і т  9-й , отъ 31-го марта 
1905 года, объ увеличеніи числа стинѳвдій епархіальнаго содер
жанія, которыя могля-бы быть предоставлены дѣтямь воиновъ, 
убитыхъ в умершихъ отъ ранъ въ войну съ Японіей, не оби
жая сиротъ и дѣтей бѣдныхъ родителей окружнаго духовенства. '

Справка I. Святѣйшій Синодъ опредѣленіемъ, отъ 1 го 
сентября 1905 года за № 442 5  (ванѳч. въ № 36 «Церковн. 
Вбдом.»)^ ііо воиросу о призрѣніи осиротѣвшихъ дѣтей офицѳ- 
ровь и ниж&ихь чановъ, умершихъ отъ ранъ и болѣзней въ 
войну сь Японіей, въ и. 2-мъ сего опредѣленіи возложилъ на 
архипастырскую попечительность Преосвященныхъ заботу о при-, 
нятіи осироіѣвшихъ дѣтей воиновъ въ общежитія духовно-учеб
ныхъ заведеній мужскихъ и женскихъ, бу де таковыя дѣти ока
жутся имѣющими надлежащую подготовку къ прохожденію курса 
ѵчѳвія въ сихъ заведеніяхъ и соотвѣтствующій возрастъ.

Справка 2 Еаархіальоый съѣздъ дух венства Ііиіиипів- 
ской епархіи журналомъ своимъ, отъ 20 сентября 1904  года 
за ХЬ 2 9 , но заслушапіи опредѣленія Святѣйшаго Синода, отъ
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1 сентября 1 9 0 4  года за X* 4 4 2 5 , П О С ТА Н О В И Л Ъ : открыта 
безпрепятственный доступъ дѣтямъ офицеровъ в нва.п іхъ чановъ, 
умершихъ отъ ранъ и болѣзней въ войну съ Японіей, во іеѣ 
духовныя училища, епархіальное женское , а также монастыр
скія и церковно приходскія школы, наравеѣ съ духоввымв 
сиротами,— освободить ихъ отъ платы за нравоученіе а прини
мать ихъ на епархіальное н казеннокоштное содержавіѳ въ ду
ховно-учебныхъ заведевіяхъ.

Справка 3. Въ примѣчаніи 1 къ п. 2 §  22  устава ду
ховныхъ учвлиіцъ обь опредѣленіи размѣра ежегодной пла
ты съ учащихся въ училищѣ изъ другихъ сословій, сказано: 
окружные съѣзды, при исполнеѳів ими 2  п. 2 2  § уст ., должны 
назначать плату съ учащихся въ духовныхъ училищахъ дѣтей 
изъ другихъ сословій не въ разнообразныхъ количествахъ, но 
въ одинаковомъ, обідѳопредѣлевномъ по каждому училищу раз
мѣрѣ (Опред. Свят. Синода 13— 20 деваб. 1 8 6 7  года).

Справка 4. Окружиый съѣздъ духовенства, бывшій въ 
августѣ 1903  года, журналомъ своимъ, отъ 22 августа за У« 4 
(п .п . 1 н 4 ) , опредѣлилъ: дѣтямъ бѣдныхъ родителей оолегчить 
содержаніе ихъ въ училищѣ открытіемъ въ общежитіи 2 0  вакансій 
со взносомъ 42  руб. 50 коп. п погребную для сего сумму въ 
размѣрѣ 850 руб. относить на счетъ о/оо/о взносовъ съ церквей 

> Кишиневскаго училнщнаго округа.
Справка о. Изъ журнальнаго постановленія Правленія 

Кишиневскаго духовнаго училища, отъ 1 1 -го ноября 1905  года,
_ за У* 3 0 , видно, что сумма 8  50 руб. на пособіе бѣднѣйшимъ 

ученикамъ въ смѣту на 190 5  годъ не внесена.
Справка 6. Отсутствіе остатковъ и другихъ источниковъ, 

требующее прогрессивнаго увеличенія °!0°І0 взносовъ по содер
жанію училища, лишаетъ возможности духовенство училпцеаго 
округа дѣлать вовыл ассигнованія на открытіе отдѣльныхъ ва
кансій для дѣтей вонвові, убитыхъ въ войву съ Кповіей.

ІІО С Т А Б О Р П Л Ъ : Е]едопаевть въ распоряженіе Правленія 
учвльща уаспуедѣлять 20  вакансій со взвосрмъ 42 Р- 50 во и.»
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