
Выходятъ два раза въ 
мѣсяцъ, 1-го и 15-го 
чиселъ. Цѣна годовому 
изданію съ пересылкою 
и доставкою 5 руб., 
безъ пересылки и до­
ставки 4 руб. 50 коп.

іа тшд іооп п п°АПИСка принимает'13 ІІІІП Я  10011 1. с* ВЪ редакціи епар-|
хіальныхъ вѣдомостей, 
при духовной коней* 
сторіи, въ Рязани, и у 
мѣстныхъ благочин­
ныхъ.Г О Д Ъ  І Ш А Ш Т Ы І

С о д е р ж а н і е !  Отдѣлъ оффиціальный.— Постановленія и распоряже­нія Правительства:—Высочайшія награды.—Опредѣленія св. Синода.— Распо­ряженія и извѣстія по рязанскому епархіальному вѣдомству.—  Вѣдомость о суммахъ, поступившихъ въ апрѣлѣ и маѣ мѣсяцахъ 1880 г. въ рязанское епарх. попечительство,— Свѣдѣнія для желающихъ опредѣлить своихъ дѣтей въ рязанское епарх, женское училище.— Объявленіе.

постановленія и распоряженія правительства. 

Высочайшія награды.

Всемилостивѣйшіе пожалованы въ 20 день апрѣля! 1880 г , за отлично-усердную службу по гражданскому! Іи военному вѣдомствамъ, священнослужители рязанской! [епархіи: орденомъ св. Анны спи— города Касимова,!
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соборной В ознесенской церкви свящ енникъ М и хаи л ъ  
Ермонокій; наперснымъ крестомъ, отъ святѣйшаго Си­
нода выдаваемымъ - города Р я зан и  П окровской, что при тюремномъ замкѣ, церкви свящ енникъ Ѳеодоръ 
скій; камилавками— города Р ан ен б ур га кладбищ енской У спен ской церкви свящ енникъ Іоаннъ ; городаЕ го р ь евск а А р хан гел ьск о й  церкви, что при богадельнѣ купца Х л у д о в а , свящ енникъ В асилій  зар ай ­скаго уѣзда, церкви села А л п а т ь я , свящ енникъ Алексѣ й 
Дроздовъ; скуфьями рязанскаго уѣзда, церкви села Г о ­ряйнова, свящ евникъ  П авелъ  Постниковъ; сапож ковскаго уѣзда, церкви села К ан и н а, свящ енникъ Ѳ еодоръ - 
скій; нронскаго уѣзда, церкви села Б о л ь ш аго , свящ ен ­никъ ІІимитрій Успенскій и риж скаго уѣзда, церкви с е ­ла П окр овскаго, свящ енникъ Н и колай Собчаковъ.

іѳноя йоиЗохѵд ііціі й  і  Л  Ш йОЯі.и*»эі|-ѳи а’Э ошшдпни

ННОІПІИД «і /ісіН Г \1 V и  ТОД. гі Н я  « ‘ “ ЯОпредѣленія св. Синода.у т тт /Пн
Онгъ 2 7  мирта— 4 апргьля 1880 г. за , *
сительно принятія Императорскою академіею худо­
жествъ посредничества между гі худож ни­
ками при устройствѣ цѣлыхъ иконостасовъ,

ныхъ кіотъ и .По указу Е Г О  И М П Е Р А Т Ѳ Р Ѳ К Л Г Ѳ  В Е Л Ш І Е Г Т В А ,  святѣйшій правительствующій Синодъ предло­женное г . оберъ-прокуроромъ святѣйш аго С и н ода, отъ 14 ф евраля сего года за № 1021, отнош еніе Е г о  И м п е­раторскаго Вы сочества, президента И м ператорской акаде­міи худ о ж ествъ , отъ 1Г  го того ж е ф евраля за №  2 7 8 , слѣ дую щ аго содерж ан ія: В ъ  И м ператорскую  академію худож ествъ  весьма часто поступаю тъ отъ церковны хъ принтовъ, строителей церквей и часовенъ и ж ертвовате­лей заявленія о неисправностяхъ  худож никовъ , приняв­ш и хъ  на себя исполненіе иконъ, проектовъ иконостасовъ, или о неудовлетворительномъ исполненіи заказовъ. Такъ



205какъ всѣ эти заказы-, равно какъ и самыя условія совер­шаются безъ посредства академіи, то послѣдняя всегда поставляется вь крайне затруднительное положеніе какъ потому, что въ этихъ случаяхъ ей остается только одно нравственное вліяніе на исполнителей, такъ и потому, что заявленія передаются въ академію уже послѣ испол­ненія заказа, который по заключенному условію не дол­женъ былъ быть представленъ на разсмотрѣніе совѣта академіи. Съ другой стороны академія въ тѣхъ рѣдкихъ случаяхъ, когда заказчики обращаются къ ея посредни­честву, весьма затрудняется въ помощи, не смотря на искреннее желаніе быть полезною, предварительными во­просами о стоимости работъ Заказчики всегда прибав­ляютъ желаніе, чтобы работа была поручена одному изъ профессоровъ или извѣстныхъ художниковъ, что разумѣет­ся сейчасъ же возвышаетъ цѣны заказа безъ всякой осо­бой нужды; въ большинствѣ случаевъ работы, предназ­наченныя для сельскихъ церквей и часовенъ или тако­выхъ же въ уѣздныхъ городахъ, всегда могутъ быть ис­полнены вполнѣ удовлетворительно и художественно менѣе значительными художниками, особенно подъ контролемъ и отвѣтственностію академіи. По симъ основаніямъ и въ виду того, что церковная живопись, какъ самая ближай­шая къ народу, можетъ оказать значительное вліяніе на развитіе изящнаго вкуса въ массахъ, Его Высочество желая, чтобы академія могла быть дѣйствительно полез­ною для русской церковной живописи, которая при стро • гомъ сохраненіи преданій, соотвѣтствовала бы вмѣстѣ съ 
т іім ъ  и требованіямъ искуства, проситъ господина оберъ- прокурора, не признаетъ ли онъ возможнымъ сообщить во всеобщее по епархіямъ свѣдѣніе, что Императорская академія художествъ готова принимать на себя посред­ничество между заказчиками и художниками какъ въ живописномъ, такъ и въ архитектурномъ отношеніяхъ при заказахъ цѣлыхъ иконостасовъ, отдѣльныхъ обра­зовъ и кіотъ на слѣдующихъ основаніяхъ: 1) чтобы при каждомъ заказѣ сообщались самые точные размѣры об­разовъ какъ для кіотовъ, такъ и д ся иконостасовъ и дтя



206составленія проектовъ иконостасовъ -  точные планы зда­нія; 2) ..чтобы безъ вся ихъ предварительныхъ сношеній сообщалось, какая сумма асигнована на исполненіе зака за и въ какой срокъ онъ долженъ быть исполненъ. При этомъ необходимо имѣть въ виду, что упаковка и пере­сылка не должны входить въ счотъ суммы, назначенной на исполненіе заказа. То и другое академія поручаетъ обыкновенно какому либо транспортному обществу, если не указанъ заказчикомъ другой способъ пересылки; упа­ковка производится подъ наблюденіемъ правленія акаде­міи, а транспортные расходы уплачиваются обществу за­казчиками при полученіи работъ на мѣстѣ назначенія. При такихъ только условіяхъ Императорская академія художествъ можетъ во-первыхъ избавить заказчиковъ отъ пререканій съ художниками и незбѣжныхъ потерь, во-вторыхъ принять на себя ручательство въ добросо­вѣстномъ и своевременномъ исполненіи всѣхъ художест­венныхъ работъ и въ третьихъ служить съ пользою для русской церковной живописи и заказчиковъ. П риказали: Признавая весьма полезнымъ посредничество Импера­торской академіи художествъ между заказчиками и ху­дожниками при устройствѣ цѣлыхъ иконостасовъ, от­дѣльныхъ кіотъ и образовъ и находя цѣлесообразными изъясненныя въ отношеніи Его Императорскаго Высо- сочества, президента Императорской академіи художествъ, основанія такого посредничества, святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: для свѣдѣнія и руководства въ потребныхъ случаяхъ напечатать въ журналѣ „Церковный Вѣстникъ" изложенное отношеніе Его Высочества съ выпискою изъ настоящаго опредѣленія
Отъ 10-го — 24го апрѣля 1880  . за  , о сос­

тавленныхъ Николаевымъ: 1) : „
мотность“ и 2) „Таблицахъ для обученія грамотѣ 

звуковымъ способомъ*, съ журналомъ учебнаго комитета.По указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А , святѣйшій правительствующій Синодъ слушали прѳдло-



женный г. синодальнымъ оберъ прокуроромъ журналъ учебнаго комитета № 9$, съ мнѣніемъ комитета о воз­можности одобрить составленныя надворнымъ совѣтни­комъ Андреемъ Николаевымъ: 1) книгу подъ названіемъ: „Осмысленная грамотность.—Руководство для родителей14 (Москва. 1879 г.) и 2) „Таблицы для обученія грамотѣ звуковымъ способомъ" (Москва 1879 г .) —для употреб­ленія въ воскресныхъ школахъ при духовныхъ семина­ріяхъ, первую въ качествѣ пособія для учителей, а таблицы въ видѣ пособія для учащихся П риказали: З а ­ключеніе учебнаго комитета утвердить и, для объявленія о семъ правленіямъ духовныхъ семинарій, сообщить цир­куляра» чрезъ „Церковный Вѣстникъ, съ приложеніемъ копіи съ журнала комитета.
Отъ 1 0 -г о - 29-гоапрѣля 188 0  г< М  8 4 3 , объ увели­

ченіи кружечнаго сбора въ церквахъ на поклонниковъ
въ ПалестинП отказу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А , святѣйшій правительствующій Синодъ слушали предло­женіе г. синодальнаго оберъ-прокурора объ увеличеніи кружечнаго въ церквахъ сбора на улучшеніе быта пра­вославныхъ поклонниковъ въ Палестинѣ. Приказали- Во вниманіе къ ходатайству палестинской коммиссіи о со­дѣйствіи къ увеличенію кружечнаго сбора въ пользу п а ­лестинскихъ поклонниковъ, предписать чрезъ „Церков­ный Вѣстникъ" московской и грузино имеретинской си ­нодальнымъ конторамъ, епархіальнымъ преосвященнымъ и главнымъ священникамъ гвардіи и гренадеръ и арміи и флотовъ сдѣлать распоряженіе объ оказаніи возможна­го со стороны подвѣдомственнаго имъ духовенства со­дѣйствія къ увеличенію сбора пожертвованій въ пользу палестинскихъ поклонниковъ.
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Отъ 20-го марта -1 1 -го  апрѣля 1880 г. 645 , о 
распространеніи правилъ о раздѣлѣ мѣстныхъ средствъ 
содержанія па причти соборныхъ и другихъ церквей, 
изъятыхъ отъ дѣйствія законоположенія 16-го апрѣля

1869 г.ѣтошд|'і аіеер/Оо пг.д ыщіг.<Ѵг/Г„ (1* ы ( л Г ,яаяоо№)ГІо указу Е Г О  И М & Я Р А Т О Р О Й А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А ,  святѣйшій правительствующій ('инодъ слушали предло­ж енную  г. синодальнымъ оберъ прокуроромъ, отъ 1 2 -го  марта 18 8 0  г ., выписку изъ В ы со ч ай ш е утверж деннаго въ 1 -й  день того же марта ж у р н а іа  присутствія по д ѣ ­ламъ православнаго духовенства, отъ 7 го февраля 18 8 0  г . ,  въ коей изложено: В ы сочай ш е учрежденное присутствіе по дѣламъ православнаго духовенства разсмотрѣвъ по­ступивш ій въ оное, по опредѣленію святѣ йш аго Синода 4  го ію л я —9 августа 1879 г ., вопросъ о р асп р о стр ан е­ніи правилъ 2 4 -го  марта 1873 г . о раздѣлѣ мѣстныхъ средствъ содерж анія на причгы в сѣ х ъ  церквей, по ж у р ­налу своему отъ 4 -го  февраля 1 8 8 0  г . ,  полагало: издан­ныя 2 4 -го  1873 г для приходски хъ  церквей правила о раздѣлѣ между членами причтовъ мѣстны хъ средствъ содерж ан ія распространить и на принты соборны хъ и др уги хъ  церквей, изъяты хъ отъ дѣйствія В ы сочай ш е утверж деннаго 16 го апрѣля 1869 г . положенія’ объ и з ­мѣненіи состава причтовъ (ст. I I  п. 9 ), причомъ ш т а т ­нымъ діаконамъ предоставить получать часть въ полови­ну менѣе н астоятеля. Государь И м ператоръ на ж урналѣ  присутствія въ і - й  день марта >880 г . В ы со ч ай ш е со и з­волилъ написать Собственноручно: „ И с п о л н и т ь " . И , по справкѣ , приказали П редлож ен н ую  выписку изъ ж у р н а­ла присутствія по дѣламъ православнаго духовен ства, В ы со ч ай ш е утвержденнаго въ 1-й день марта сего года, объявить для руководства и исполненія по духовному вѣдомству циркулярно чрезъ „Ц ер ко вн ы й  В ѣ стн и к ъ ".
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Распоряженія и и з в ѣ с т і я  по рязанскому епар­
хіальному вѣдомству.-пс} аяоянвтугжш огдыг д а - іш .мЫп\'\ ан^ФотО шцатоян 

Объявляется отъ Епархіальнаго Начальства благо­
словеніе и одобреніе кладбищенской г. Касимова церкви 
діакону Ивану Липину, на его примѣрно усердные и по­денные труды въ должности учителя въ 2 мужскомъ при­ходскомъ касимовскомъ училищѣ

Преподается отъ Епархіальнаго Начальства благо­
словеніе съ выраженіемъ благодарности церковному ста­ростѣ села Макова, михайловскаго уѣзда, михайловскому 
купеческому сыну Василію Дамову, вдовѣ, - - крестьянкѣ деревни Ериной Евдокіи Максимовой и помѣщицѣ сель­ца Высокаго г. Меркурьевой, на пожертвованіе ими въ ихъ приходскую церковь—первымъ 100 р. на уплату на домъ, пріобрѣтенный въ польну церкви, второю билета михайловскаго городскаго банка отъ 16 сентября 1879 г. за -V? 2304, въ 50 р .,с ъ  обращеніемъ процентовъ въ по­льзу причта, за вѣчный поминъ ея, жертвовательницы, съ родствомъ, и послѣднею парчовыхъ одеждъ на св. престолъ и жертвенникъ, которыя обѣ вмѣстѣ стоятъ 275 руб.

Опредѣленъ на священническое мѣсто въ село Мур- зинку, скопинскаго уѣзда, бывшій учитель сельской школы, окончившій полный курсъ семинарскаго ученія, Иванъ Черновъ, согласно его прошенію.ннаѳаэд дкодншѣкоп ,ш ш |2  дмэг.ѳтнгѳпоп ,вдыЬ{ очямо 
Ночислены исправляющими псаломщическую долж­

ность при своихъ приходскихъ церквахъ причетники: села Старокленскаго, раненбургскаго уѣзда, Ѳеодоръ 
Кротковъ и села Сосновки, зарайскаго уѣзда, Иванъ 
Ключаревъ.



Уволенъ за штатъ, по прошенію, вслѣдствіе слѣпоіы зрѣнія, сверхштатный пргічетнтъ селаЗадубровья,спас- скаго уѣзда, Григорій Строевъ.

Перемѣщенъ послушникъ рязанскаго Спасскаго мо­настыря Стефанъ Гридневъ— въ число послушниковъ ря­занскаго архіерейскаго дома.I
Уволенъ изъ числа братства рязанскаго Ольгова мо­настыря въ первобытное состояніе послушникъ Сергій 

Ш умовъ, согласно его прошенію.
Присоединены къ православію: раскольница безпопов- щинской секты, государственная крестьянка села Ижев­скаго, Параскева Маслихина, священникомъ Казанской означеннаго села церкви Евменіемъ Остроумовымъ, и 

лютеранка, прусская подданная Анна , съудержаніемъ тогожъ имени, свяіценникомъ села Новосе­локъ, рязанскаго уѣзда, Герасимомъ Знаменскимъ.
р п ак  МЛ ЛІ і к/І/ігГ>( МЯ ЛГЮ I < 7 ,ч ]* а і і  і ’ мт ГИИ« іТ ! ’/?, 1>1/П I!

Освященъ новый престолъ въ настоящемъ храмѣ села Журавинки, ряжскаго уѣзда, во имя святителя и чудо­творца Николая, мѣстнымъ , протоіереемъряжскаго собора Ѳеодоромъ .? Освященъ новопостроенный храмъ въ селѣ Былинѣ, касимовскаго уѣзда, въ честь Смоленскія иконы Божія Матери, мѣстнымъ благочиннымъ, священникомъ села Николаевской Тумы, касимовскаго уѣзда, Іоанномъ 
Остроумовымъ.

Пожертвовано въ церковь села , михайлов­скаго уѣзда, попечителемъ храма, помѣщикомъ деревни Бутырокъ, Сергіемъ Худековымъ, люстра во 1000 р., священническое облаченіе, одежды на св. престолъ и жертвенникъ и воздухи, стоюіція всѣ вмѣстѣ 150 р , и 
въ церковь села Еняж ева, ряжскаго уѣзда, неизвѣст­нымъ лицомъ, 240 р., на покупку церковныхъ принадлеж­ностей.
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Открыто приходское попечительство при церкви села Подлипокъ, рязанскаго уѣзда.
Утверждены исправляющгіми законоучительскую 

д о л ж н о с т ь : въ троицко-шиловской школѣ, сапожковскаго уѣзда, учитель- сей школы, студентъ духовной семинаріи Иванъ Огаревъ; въ озерихинской школѣ, тогожъ уѣзда, 
учитель той же школы, окончившій курсъ семинарскихъ наукъ Андрей Кононовъ, и въ скопинской женской шко­лѣ, содержимой попечительствомъ, учитель скопинскаго городскаго приходскаго училища, окончившій курсъ се­минарскихъ наукъ, Владиміръ Россовъ.

Умерли', исправлявшіе псаломщическую должность при Скорбященской г. Сапожка церкви Петръ , въселѣ Старокленскомъ, раненбурскаго уѣзда, Василій 
Бокинъ и въ селѣ Сосновкѣ, зарайскаго уѣзда. Михаилъ 
Гаевъ; заштатный діаконъ села Борца, саіижковскаго уѣ­зда, Іоаннъ Борецкій и рясофорная послушница михайло­вскаго женскаго монастыря Татьяна
>ууд п оі>дцо.ги;и ш  и;могліу і*>рп

ВѢ Д О М О СТ Ь
о суммахъ, поступившихъ въ апрѣлѣ и маѣ мѣсяцахъ

188 0  г. въ рязанское епархіальное попечительство

Мѣсяцъ апрѣль г
П Иі* гГ7ИН(ІШ Гтп ШЮ(ШК1іЛ7(1 ЯННТШ5ТО{ с і ' • ѵОтъ благочиннаго 4-го раненбургскаго округа, г. Р а -  ненбурга соборнаго священника Димитрія Левитова, п о ­ловина священническаго дохода, скопившагося въ тече­



- 2 1 2ніи двухъ мѣсяцевъ, но случаю празднаго священничес­каго мѣста въ селѣ Астаповѣ, 20 р. 30 к.Отъ благочиннаго 3-го округа михайловскаго уѣзда, священника Василія Молчанова, возвращенныхъ имъ за смертію вдовы причетника села Троицкаго, Даріи Іовле вой Троицкой, назначенныхъ ей въ пособіе за 2-ю по­ловину 1879 г. 4 р. Итого поступило въ апрѣлѣ 24р. ЗОк.
Мѣсяцъ май« К Ш І  ; ІІ И і Н і П  і» л Ѵ\чА л \ П АМ)і Н к  ,1 ,і / П НОтъ благочиннаго 1-го округа, раненбѵргскаго уѣзда, свящ. Александра Доброхотова возвращенныхъ имъ, по случаю поступленія въ приготовительный классъ ранен- бургскаго дух. учил. на казенпое содержаніе сына умер­шаго діакона села Кривополянья Михаила Урбанскго— Димитрія, назначенныхъ ему въ пособіе за 2-ю полови­ну 1879 г ., 3 р..В)Отъ благогттянаго 3-го егорьевскаго округа, прото­іерея Василія Никитина, пожертвованныхъ діакономъ Дмитріевскаго Погоста, егорьевскаго уѣзда, Алексѣемъ Виноградовымъ, 5 руб.Отъ благочиннаго Н о  рязанскаго округа, священни- ника Алексѣя Ирудентова, возвращенныхъ имъ, по случаю поступленія на казенное содержаніе въ рязанскомъ дух. учил. сына пономаря рязанскаго женскаго монастыря Н и­китина Александра, 5 р., и за неизвѣстностію мѣста жительства вдовы священника села Берокъ, рязанскаго уѣзда, Маріи Прокопьевой Альбовой и села Муравлян- ки вдовы діакона Ольги Воскресенской дочери Маріи, назначенныхъ въ пособіе за 2-ю половину 1879 г.— пер­вой 8 р ., а второй 4 р., а всего 17 р.Отъ благочиннаго 2-го зарайск. округа, свящ. Кон­стантина Будимирова, штрафныхъ 20 р.Отъ благочиннаго 4-го спасскаго округа, свящ. Нико­лая Орлова, штрафныхъ 3 р.
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Отъ благочиннаго 1 - го зарайскаго о к р уга , свящ енника П авл а С п а сс к а г о , по пригласительному листу отъ см о т ­рителя зарайскаго д у х . учил М илованова съ наставни­ками, 3  р . И то го  поступило въ маѣ 51 р .
С в е р х ъ  того поступило въ эмиритарную к ассу .

АпрѣльО тъ благочиннаго 4  т о  пронскаго округа, св я щ . А н д ­рея О рлин а, 121 р , 5 0  к .

СВѢДѢНІЯ
для желающихъ опредѣлить дѣтей въ рязан.

жен. училищеР я з а н . епархіальн ое ж енское училищ е учреж дено на основаніи В ы сочай ш е утверж денны хъ устава и програм ­мы въ 1 8 6 8  году.§  1 У с т . е п а р х . ж ен . уч. Е п ар хіал ь н ы я  ж енскія уч и ­лищ а суть учебно-востигательны я заведенія для образо- занія дочерей православнаго духовенства.
Примѣ чаніе В ъ  епархіальны я училищ а могутъ быть принимаемы дѣвицы изъ другихъ  сословій, со взносомъ платы , опредѣляемой мѣстнымъ духовенствомъУ чилищ е состоитъ изъ тр ехъ  к л а с., съ двухгодичнымъ курсомъ въ каж домъ.§  76 У с т . П рош енія о принятіи дѣвицъ въ училищ е подаю тся въ училищный совѣтъ, съ приложеніемъ мет­рическихъ свидѣтельствъ.§  77 У с т . Д ѣ вицы  принимаю тся какъ въ первы й , такъ и въ послѣдую щ іе классы училищ а§  7 8  У ст . В ъ  первый классъ поступаю тъ дѣвицы не



-  214 -моложе 10 лѣтъ (разъясн. св. Синода)— 79.— Въ послѣ­дующіе классы принимаются дѣвицы, имѣющія соотвѣт­ствующія классу познанія.§ 80 Въ епархіальномъ жен училищѣ преподаются слѣдующіе предметы:
I гі1) Законъ Божій.а) Исторія Ветх. и Нов. Завѣта.б) Пространный Катихизисъ.в) Объясненіе богослуженія.г) Церковная Исторія— Всеобщая и Русская.2) Русскій языкъ и русская словесность и практичес­кое ознакомленіе съ славянскимъ языкомъ.3) Ариѳметика и общія основанія Геометріи.4) Географія — Всеобщая и Русская5) Гражданская Исторія—Всеобщая и Русская.6) Общія и необходимыя свѣдѣнія изъ Физики.7) Педагогика.8) Чистописаніе9) Церковное пѣніе.б) Необязательные предметы:1) Новѣйшіе языки2) Музыка.3) Рисованіе.Сверхъ того дѣвицы обязательно обучаются въ не класное время кройкѣ, шитью, вязанью, и вообще до­машнему рукодѣлью.§ 83. Ученіе продолжается въ теченіе цѣлаго года, кромѣ воскресныхъ, праздничныхъ дней, говѣнія и ва­кацій зимнихъ съ 22 декабря по 7 января и лѣтнихъ, продолжающихся полтора мѣсяца.

ПримѣчН а каникулярное время воспитанницы уволь­няются не иначе, какъ по просьбѣ родителей или упол номоченныхъ отъ нихъ лицъ, съ обязательствомъ пред ставитъ воспитанницу въ училище своевременно.§ 88 Окончившія полный курсъ ученія воспитанницы



—  215 —получаютъ аттестаты, а увольняемыя изъ училища до окончанія курса свидѣтельства, за подписью членовъ совѣта и приложеніемъ печати училища.§ 111. Воспитанницы, окончившія полный курсъ, по­лучаютъ, не подвергаясь особому испытанію, право на званіе домашнихъ учительницъ тѣхъ предметовъ, въ коихъ оказали хорошіе успѣхи.Н а основаніи 1 § Уст. въ училище принимаются 1) дочери духовенства: а) сироты, Ь) дѣти бѣдныхъ священ­но церковно-служителей, по опредѣленію совѣта, безъ взноса платы за свое помѣщеніе и содержаніе, или со взно • сомъ уменьшительной платы; 2) прочія дѣвицы духов­наго и другихъ сословій принимаются на жительство въ училищѣ, со взносомъ платы, пенсіонерками, пользую­щимися въ училищѣ помѣщеніемъ и всѣмъ содержаніемъ и приходящими для обученія съ платою-Пріемъ вновь поступающихъ дѣтей начинается съ 17 по 25 августа Н а свободныя вакансіи въ классѣ, если таковыя окажутся, могутъ быть принимаемы дѣти и сре­ди года, но съ непремѣннымъ знаніемъ всего уже прой­деннаго въ классѣ.При поступленіи каждая дѣвица подвергается экзаме - ну, и только послѣ удовлетворительной сдачи онаго, при­нимается въ епарх. жен училище.Для поступленія въ 1-й классъ требуется: знаніе само­нужнѣйшихъ молитвъ, Символа вѣры, 10 заповѣдей и молитвы Господней, съ краткимъ разъясненіемъ.Руководство: Молитвы, Символъ вѣры и 10 заповѣдей прот. Соколова.2) Свободное чтеніе по-русски и церковно-славянски, съ соблюденіемъ ясности и правильности въ произноше­ніи, и умѣнье при чтеніи останавливаться на знакахъ пре­пинанія и разсказать содержаніе прочитаннаго.3) Изображеніе чиселъ цыфрами. Нумерація до 1000. Всестороннее разсмотрѣніе чиселъ первой сотни.4) Умѣнье писать свободно по двумъ линейкамъ.Для поступленія во 1І-й классъ требуется:



2161) Но закону Божію, знаніе Сішіц. Исторіи . Ветхаго Завѣта, по руководству прот. Соколова; твердый навыкъ въ чтеніи евангелія и умѣнье нереводитъ славянскій текстъ на русскій. швтнцэоЯ Л I IПо русскому языку: основательное знаніе этимологіи русскаго языка, кромѣ общихъ свѣдѣній о предложеніи; умѣнье писать подъ диктантъ безъ грубыхъ ошибокъ. Руковод. Практич. руковод. къ изуч. рус. языка Говорова.
’ НВШЙІІГ) Л'ХИНГіГ О НТ* Г И (({ ГОМИ*') ( р  ' КЯГТОННІЮ 7  7  П НГТОУОГ3) ІІо Ариѳметикѣ: твердое знаніе таблицы умноженія и правилъ, относящихся къ 4 ариѳмет. дѣйствіямъ надъ простыми отвлеч. числами и умственное и письменное рѣшеніе задачъ на всѣ четыре дѣйствія.4) По Географіи.- предварительныя свѣдѣнія изъ Ма­тематической и Физической Географій и общее обозрѣніе всѣхъ частей свѣта.’ ІѴЭС> *сІОг>КГЯ <Т,‘! НІОЯГ'ЯіПЯ’ КТЛПІОООН1* г>Н втоѵгшл"о2 оп5) По французскому языку умѣнье переводитъ съ рус. яз. на фран, и обратно легкія статьи. ч;Прошенія о принятіи въ училище дѣвицъ родители, или родственники должны подавать на простой бумагѣ не позже 5 августа. При чемъ представляется за обученіе и содержаніе половина установленной платы, остальная половина представляется въ январѣ.Для поступленія въ ІІІ-й  классъ требуется знаніе пред­метовъ II класса, именно’О  По Закону Божію: первая часть Простран. Кати­хизиса. пр. м. Филарета; объясненіе литургіи и чтеніе по­сланій апост. на славян. яз. съ грамматич. разб..2) По рус. яз. и словестности полный курсъ Рус. Грам­матики по руковод. Говорова; удовлетворительное знаніе правилъ провописанія; составленіе сочиненій на легкія темы и знакомство съ образцовыми произведеніями русской словесности, съ объясненіемъ родовъ и видовъ. Руковод. Смирновскаго.
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*і) Ариѳметикѣ: четыре дѣйствія простыхъ дробей; десятич. дроби.4) Географіи —подробное обозрѣніе Азіи, Африки, Аме­рики и Австраліи. Рук. Смирнова.5) Гражданской Исторіи—древняя исторія. Рук. Иловайскаго.6) Чистописанію: умѣнье четко и красиво писать по транспоранту.7) Франц. языку—знаніе сего предмета, соотвѣтст­венное курсу II класса.
ДТ о И ()0  .(Г ^ 0 1 1 ! 4ШЕШвГчН<>Т00 ‘>

Отъ хозяйственнаго управленія при св. Синодѣ.—Въ синодальныя книжныя лавки въ С.-Петер­бургѣ, въ зданіи святѣйшаго Синода, на Петров­ской площади, и въ Москвѣ, въ зданіи тамошней сино­дальной типографіи, поступила въ продажу вновь отпе­чатанная 6-мъ изданіемъ книга:Практическое изложеніе церковно-гражданскихъ по­становленій въ руководство священнику на случайсовер- шенія важнѣйшихъ требъ церковныхъ, протоіерея П ар- вова, въ 16 д., гр. печ. Цѣна этой книгѣ; для духовно- учебныхъ заведеній, въ корешков. пер., съ пересылкою по 65 к „ а для частныхъ лицъ въ печ. обер. по 90 к. за экземпляръ безъ пересылки, съ уступкою книгопро­давцамъ, при покупкѣ оной въ десяткахъ экземпляровъ, 20%.Сверхъ сего имѣются въ продажѣ нижепоименованные учебники по слѣдующимъ цѣнамъ:Для духовно-уче- Для частныхъ.А'і&ммммЯ . ѵшоі.м.оцвТИзбранныя мѣста изъ ла­тинскихъ христіанскихъ пи-
ныхъ заведеній лицъ.въ кор. пер. *брошюрованные.)Т9КГ.0Я60Д сГГЯТЯРмІІ >АТЮІШТ ГІІ



- 2 1 8сателей до Карла великаго,Помяловскаго . • • • 1 р. 25 к 1 р. 50 кЕврейская грамматика Ге- зеніуса, переведенная на русскій языкъ, профессо­ромъ с.-петербургскаго университета Коссовичемъ, . 1 р. 20 к. 1 р 50 кЕврейская христоматія, съ ссылками на грамматику Ге- зеніуса и глоссаріемъ еврей­ско-русскимъ, составленная профессоромъ же Коссович е м ъ ,............................................. 90 к 1 р. 10 к.Греко россійскій словарь, составленныйГрацинскимъ,по 2 р. 50 к. 3 р.При покупкѣ означеннныхъ книгъ въ десяткахъ эк­земпляровъ дѣлается уступка 10°/о, а при покупкѣ сло­варя Грацинскаго свыше двадцати экземпляровъ 15% съ продажной цѣны брошюрованныхъ экземпляровъ.
- с п го л ю н п  ужядоші лъ іігл іѵтбогі .шфвиіОппт й о п я к я дГВІНШ сГМ-О ЕЯННЛТВРогдда оолоорптлва11щ л  яя ШН01Л0НВТІV і
-оі! а хц зошц,ѵк сі|'і- опаолфщ огн -уояоойвруг.э г>п (.яиннодіоаэ оптсЯЭДеІоТОЦП ,Д7ЬШЦОИ({ОЛ <Ш0Г|Г ЛУ-ЦШЙѢНЖЯД ііІПОШ

_______________сяольшэд«ш яэ ..доп .яоащо^оа яп «йшедезве лхіапбэі'у.я 06 ОП .«{.обо .Р9П чГП .ГДЙГ.’ .1‘ДИНТЭЯР, ПГ.Д С „я 59 , бн -ос]почннн ошлпутоу .го ?ыяв.Ш9({ЭП аъоб .гс{аг.пио< ис Я8 гя а ^ т щ 98яе яхлятвоэд аа йоно Ьіпуаоп н<рі глщціяядо)анигяорокнопожни фжвдодп ля вотшЗдгі' очоо л’7 (]ояГ):аіщіѣд а'кндшіудйт.о оп ішшбѳру
.ДХИНТОЯЕ ЕТ.Д -ОРУ-ОНаОХ^Д ТІГ.Д.<ДІІП*. шнэАвавч , .гхынРедакторъ, Каѳедральный Протоіерей Харалампій Романскій. Печатать дозволяется. Цензоръ, Протоіерей . Дравдит.Въ ТИПОГРАФІИ РЯЗАН. ГУВЕРН. ПРАВЛЕНІЯ.
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К Ъ  Р Я З А Н С К И М Ъ
Е П А Р Х І А І Ь Я Ы Я Ъ  В Ѣ Д О М О С Т Я М Ъ .Ъ Т е  1 2

С Л О В О
въ день Вознесенія Господня.

Миръ вамъ. (Лук. гл. 24 ст. 37).

Симъ утѣшительнымъ гласомъ Царь мира, Іисусъ Хрис­
тосъ, привѣтствовалъ въ послѣдній разъ возлюбленныхъ 
учениковъ своихъ предъ божественнымъ своимъ возне­
сеніемъ на небо. Симъ же утѣшительнымъ гласомъ, въ 
лицѣ учениковъ, Онъ привѣтствовалъ, бл. сл., и кажда­
го изъ насъ, ибо и мы члены тѣла Его, и мы, подобно 
апостоламъ, духовно питаемся Его божественнымъ уче­
ніемъ, пріобщаемся Его тѣла и крови, ждемъ наслѣдія 
обѣтованныхъ благъ. Но дабы миръ Божій низшелъ на 
каждаго изъ насъ, нужно и съ нашей стороны располо­
женіе къ принятію его, нужно чтобы мы искали и со­
храняли оный; ибо, по ученію Спасителя, сей божест­
венный даръ, сіе основаніе земнаго и залогъ небеснаго



328
блаженства дается только достойнымъ. Сколь ни мило­
сердъ Господь, который земныя блага даетъ и достой­
нымъ, и недостойнымъ, сіяетъ солнце свое на злыя, и 
благія и дождитъ на праведныя и грѣшныя; но духов­
ныхъ благъ, божественнаго мира ее можетъ Онъ сооб­
щить, какъ только достойнымъ сердцамъ. По чему же 
столь щедрый во всѣхъ дарахъ своихъ Богъ столь бе 
режливъ въ раздаяніи мира своего божественнаго'? Уже­
ли иотому, что Онъ не хочетъ сообщать его? Никакъ. 
Онъ бы и желалъ дать его и л:елаетъ отечески сооб­
щить всѣмъ намъ, но доколѣ мы не достойны получить, 
дотолѣ не способны вмѣстить его; ибо миръ Божій ни 
что иное есть, какъ благодатное пребываніе Божіе въ 
сердцѣ человѣка. По сему то многія, самыя простыя ду­
ши, какъ видимъ мы изъ опыта, наслаждаются постоян­
нымъ и глубокимъ сердечнымъ миромъ, такъ что истина 
глубоко-христіанская обратилась въ народную пословицу: 
въ простомъ сердцѣ Богъ почиваетъ

Вся тайна заключается въ томъ, что такія души со­
вершенно преданы Богу, безусловно ввѣрили себя Его 
промыслу и водительству, и онѣ все пріемлютъ какъ 
отъ руки Божіей, хотя бы гладкою, хотя бы каменистою 
дорогою велъ ихъ Небесный руководитель. Можетъ ли­
шаться и страдать ихъ тѣло, но душа пребываетъ въ 
покоѣ Божіемъ, въ мирѣ божественномъ, ибо пребываетъ 
въ Богѣ, коему вѣруетъ безусловно, коего любитъ без­
предѣльно.

Сколько ни пытаются умы обширные, но въ себя вѣ­
рующіе, достигнуть сего безмятежнаго мира всѣми весь­
ма сильными способами, обезпечивая себя и богатствомъ, 
и могуществомъ, и сильными знакомствами, и даже много­
различными познаніями и земнымъ просвѣщеніемъ; но 
не достигаютъ. Напротивъ, богатство приноситъ имъ за­
боты и печали, могущество возбуждаетъ противъ нихъ 
зависть и коварство, сильныя покровительства или ру­
шатся или измѣняютъ, самыя науки, наполняя умъ, не- 
успокоиваютъ сердца; и они, собравъ всѣ средства для 
душевнаго мира, оканчиваютъ тѣмъ, что не обрѣтаютъ 
въ душѣ своей мира.



329

Даже самый миръ земной не приноситъ мира сердцу 
нашему, цоколѣоно не находится въ мирѣ Божіемъ, оно ску­
чаетъ и утомляется мирнымъ положеніемъ дѣлъ, какъ 
однообразнымъ и желаетъ перемѣны. Первѣе всего нуж­
но искать мира истиннаго, сердечнаго?

И какъ же просто его исканіе! Ни науки, ни утон­
ченныя соображенія тутъ не нужны, а только одно Спа- 
сигелево слово: просите и дастся вамъ; только одна 
усердная молитва и обращеніе души ко Іисусу Христу— 
распятому. Ни дѣла, ни приключенія, ни семейныя и 
общественныя занятія въ томъ намъ не помѣшаютъ. 
Принимаешься ли за работу, призови Господа въ сердцѣ 
на дѣло свое. Разрушилось ли твое дѣло, или испорти­
лось—спокойно призови Господа и начинай исправлять 
испорченное, возобновлять разрушенное. При каждомъ 
дѣлѣ, при каж домъ занятіи призывай Господа -  и Гос • 
подь дастъ миръ свой въ сердце твое, не смотря на всѣ 
случайности и приключенія. Помнить всегда, что Богъ 
подлѣ меня, что Богъ со мною, что Богъ во мнѣ, и 
какъ отецъ, хранитъ и поддерживаетъ меня — вотъ все, 
чѣмъ пріобрѣтается и сохраняется миръ душевный!

А изъ сего мира, сл,, проистекаетъ естественно и миръ 
съ ближними и успѣхъ въ дѣлахъ нашихъ; ибо и враж­
ды съ другими и разстройство дѣлъ нашихъ большею 
частію происходятъ отъ неспокойнаго духа, отъ безпо­
койнаго характера Какъ Богъ располагаетъ всѣ дѣла 
свои числомъ, мѣрою и вѣсомъ, такъ и души, утвердив­
шіяся въ Богѣ, дѣйствуютъ со всякимъ вниманіемъ и 
благоразуміемъ, отъ того дѣла ихъ спокойны и всѣ пути 
мирны.

И такъ будемъ молить Бога мира, да изліетъ Онъ 
въ сердца наши свой миръ божественный. Сей миръ и 
на землѣ содѣлаетъ насъ счастливыми, и въ слѣдъ за 
вознесшимся Спасителемъ приведетъ насъ въ небесныя 
обители. Аминь.-ош гУ йіъі'іі ш т ііф т » *  ‘Ш-.вк оЬ .17 .<!*;•> :о п о гЫ т< |тн ш  
-ту/ ніігепН щ щ и Ц г й З  тсчовч и/. ЛТУ. .ерю :шоіп 
.«во АотёМіггиші ш п Ы т о Г  ш оЫ  іѳ  отадам^ѳ «пиши;л 1 4 *
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Состояніе душ ны хъ у п а д ъ  нрн Екатеринѣ И -

(Продолженіе). *)

Обратимся къ богословію и сдѣлаемъ краткій обзоръ извѣст­
ныхъ намъ, общеупотребительныхъ богословскихъ системъ, 
которыя читалиоь въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ въ 
екатерининскую эпоху. Это—богословіе Ѳ. Прокоповича, 
оконченное въ его направленіи и духѣ Самуиломъ Мие- 
лавскимъ,—богословіе Ѳ. Горскаго, Іакинѳа Карпинскаго 
Платона Левшина и Макарія. Болѣе употребительною 
была система Ѳ. Прокоповича и С. Миславскаго; подъ 
руководствомъ этой системы читались лекціи по богосло­
вію. Самъ Платовъ въ ^нѣкоторыхъ трактатахъ своего 
богословія слѣдовалъ Ѳ. Прокоповичу. Кромѣ Прокопо­
вича наши богословы обращались къ славнымъ въ свое 
время протестантскимъ богословамъ: Квенштедту, Гер- 
гардту, Буддею и др. 1).

*) С м  № 11 Р я з , е п а р х . вѣд. 1 8 8 0  го д а .
!) Чтобы избѣжать слишкомъ .сухаго и утомительнаго 

обозрѣнія богословскихъ системъ считаемъ необходимымъ 
помѣстить въ примѣчаніи планъ богословій русскихъ бо­
гослововъ. Планъ богословія Ѳ. Прокоповича и С. Мис­
лавскаго слѣдующій. Во введеніи говорится: сариі I. <іе 
сіейпіііопе, оЪіесіо, саша еі Гіпе Тііеоіоц'іае; сар II. сіе 
ТЬеоІодіае рагШіопе; сар III. сіе теііюсіо Тііеоіо^іае; 
рар. IV. сіе ТЪеІо^іае ргіпсіріів, ас р г іт и т : и ігпт я о 1а 
засга 8сгіріига ргіпсіріа зи ^ е га і ТЬеоІо^іае? сар. V. сіе 
ацоіогіЫе засгае Всгіріигае; сар. VI. сопіиіапіиг, Ц|иі 
сопіга аисіогііаіет засгае 8сгір1іігае оЬ^аппіипі: сар. 
VII. сіе засгае Всгіріигае песеззііаіе; сар. VIII. сіе зас- 
гае 8сгіріигае регзрісиііаіе; сар. IX. сіе васгае 8сгіріи- 
гае регіесйопе; сар. X. сіе засгае 8сгір(игае Іо^іііта 
іпіегргеіайопе; сар. XI. сіе яасгае 8сгіріигае ІіЪгіз сапо- 
пісіз; сар. XII. Ап Іісеі засгат 8сгір1іігат Ііп^иіз ѵег- 
пасиііз ехропеге еі іаісіз Іедепсіат регтіііеге?; сар.
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„Какъ въ разсужденіи другихъ наукъ, говоритъ Ѳ. 
Прокоповичъ, такъ и въ Богословіи необходимо предпослать 
нѣчто такое, что бы служило, какъ-бы нѣкоторымъ фа­
келомъ (с|иаві Гасет днаш іат) къ уразумѣнію произведи -

XIII. ^иі(^ (Іе аШ із Сопсіііогит, сіе ігасІіііопіЪив, сіе- 
гріе зсгіріів Р аігп т іп геЬіш ТЬео 1о§ісІ8 віаіиепсіит 8ІІ?

Далѣе слѣдуетъ: сіе Іі(Іе 8еѵ сіе сгесіепсіів. Весь этотъ 
трактатъ Прокоповичъ раздѣляетъ на двѣ книги:^ первая 
говоритъ о существѣ., бытіи и свойствахъ Бога безъ от­
ношенія къ Динамъ; вторая о Божественныхъ Лицахъ, 
ихъ отношеніяхъ и свойствахъ. Первая книга «сіе Део 
асі іпіга, рнапіит асі еазепііат, ехівіепііат еі аііѵіЪиіа» 
состоитъ изъ XIX главъ и въ первый разъ напечатана 
въ Кенигсбергѣ 1774 года Оарііа ИЪгі ргіт і: сар. I. 
сіе сіеііпіііопе зеи сіезсгірііопе Деі, иѣі е ііа т  ѵегегит 
А потоеогпт ѵевапіа, еі тосіегпогшп Ісзиііагпт аисіа- 
сіа регвігіп^ііиг; сар. II. сіе Деі потіпіЬив; сар. III. 
(Іе ехівіепііа Деі сопіга аіііеоз; сар. IV. сіе ипііаіе Деі 
сопіга еПтісоа; сар. V. геГеПипіиг оіуесііопев е ііт ісо - 
ги т , еогитс^ие гісіісіііі аіісрші сііі сіеаесріс іп вресіа- 
си іит гісіепсіі ргосііісипіиг: сар. VI. сіе зітріісііаіе Деі 
асіѵеіъиз АпіІігоротогрЫіаз еі срювсіат аііов; сар. VII. 
ехріосктіиг тш ае  АпігоротогрЫ іагит еі аііогит; сар. 
ѴПІ. сіе аіігіѣиіів Деі іп §'епеге; сар. IX. сіе регіесііопе 
Деі; сар. X. сіе іпііпііисііпе еі аеіегпііаіе Деі; сар. XI. сіе 
Деі іттепвііа іе : сар. XII. (Іе Деі іттиіаЫ Іііаіе; сар. 
XIII. сіе Деі варіепііа; сар. XIV. сіе Деі отпіроіепііа; 
сар. XV. сіе ѵоіипіаіе Деі; сар. XVI. сіе Ьопііаіе Деі: 
сар. XVII. сіе ѵііа еі іттогіа іііа іе  Деі, иЬі е ііат  
АсерЬаІогит ЫасрЪетіа сіе павва сіеііаіе оЪііег реіъігіп- 
деіиг; сар. XVIII. сіе Ьеаііішііпе Деі, сар. XIX. (іе пе§'а- 
ііѵів Деі аіігіЪиіів.

Вторая книга трактата (іе Део асі іпіга, въ которой го - 
воритея сіе аіі^пвйввіто тувіегіо вапсііввітае еі іпсіі- 
ѵісіиае Тгіпііаіів,—также состоитъ изъ XIX главъ и въ 
первый разъ напечатана въ Кенигсбергѣ 1775 года.
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нія. Если гдѣ это нужно, такъ по преимуществу здѣсь, 
потому что насколько наша наука превосходитъ другія 
науки, настолько ошибки, встрѣчающіяся въ ней, болѣе 
опасны; ибо если въ философіи, риторикѣ, поэзіи, діалек-

-эі) гдошшіТІ 00 лашонкщоО 8даЛі> 'ш Ьшр ЛII/. 
8егіез сарііит ИЬгі зесітбі: оар. I. ІІпіѣаз І)еі ашрііия 
бетопзігаіиг ех 8сгіріига; сар. II. озіепбііиг ріигаіііаз 
регйопагит еі еагйт бізііпсііо іп  беііаіе; сар. III. зо- 
Іѵипіиг ігіа абѵегзагіогит сопіга регзопагиш бізііпсііо- 
п е т  агещтепіа; сар. IV. аііа Ігіа аг^итепіа сопіга рег- 
зопагит бІ8ііпсііопет геіеііипіиг; сар. V. 8аіІ8Ііі аіііз 
абѵегеагіогит оІ>іесііопі Ьиз: сар. VI. Гіѣ абііиз а(1 бе- 
топзігаііопет (ііѵіпіѣаѣіз регзопагит. ас ргаесірне Ріііі 
еі Врігірій 8., иЪі зіЬіиі ехріісапійг ѵосез: еззепііа,
о/іочою?—Соп8ііЪз{аЩіа1І8,іійосаабс—рег80паарііЬіі8 іііітиг 
іп ехріісапсіо Тгіпііаііз тузіегіо; еі Ьізѣогіа Агіапізті 
аЦие Масесіопіапізті зиссіпсіе ехропііиг: сар. VII. бе 
біѵіпііаіе Ріііі Г)еі, еі ргіто  ргоіегипіш* Всгіріигае іез- 
іітопіа. сріае іп Ііеіегі Тезіатепіо 1о([ішпіііт бе ѵего 
еі ппо І)ео Іягаёі, іп Хоѵо аи іет  Тёзіатепіо ехропип- 
іиг бе 01ігІ8іо; сар. VIII. яіпдиіагіа аг§тітепіа ех Ѵе- 
іегі Тезіатепіо: сар. IX. зіп^иіагіа аг^итепіа ех Те8- 
іашепіо N0 70 ; сар. X. 8Іп§и1агіа аг§тітепіа ех біѵіпія 
потіпіЬиз; сар. XI. зіп^иіагіа аг^итепіа ех аіігіЬиііз 
біѵіпіз; сар. XII. 8Іп§и1агіа агдтітепіа ех орегіЪиз 8о1і 
І)ео ргорпіз; сар. XII. зіптііагіа аг^шпепіа ех іпѵоса- 
ііопе, сиііи, еі абогаііопе Рі 1іо І)еі беЪііа, сріаііз беЬе- 
іиг 80Іі І)ео; сар. XIV. огасиіа 8іЪу11іпа, Раігшшріе 
іезіішопіа. а1іа^^^е Ьис іасіепііа абешпіиг; сар. XV. бе 
біѵіпііаіе 8рігіііі8 8апсіі 8Іті1іа, иі бе Ріііо агдтітепіа 
ехропипіиг: сар. XVI. 80Іѵипіпг агачітепіа Ьаегеіісогит 
сопіга біѵіпііаіет Ріііі Г)еі оЫігріе ри^папііа: сар. XVII. 
зоіѵппіиг о^’есііопез Ьаегеіісогит біѵіпііаіет Ріііі І)еі 
гесіаітреіепіез; сар. XVIII. 80Іѵипіиг оЬ]’есііопе8 Ьаеге- 
іісогшп іпіепіаіае сопіга біѵіпііаіет 8рігііи8 8апсіі; сар. 
XIX. іі8іі8 босігіпае огіЬобохае бе 88. Тгіпііаіе.
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тикѣ, если въ ариѳметикѣ и геометріи и въ другихъ гу­
манныхъ наукахъ ошибающійся навлекаетъ на себяпре-

Четвертый богословскій трактатъ Ѳ.Прокоповича бе 
ргосеввіопе Зрігііив Запсіі изданъ Дамаскиномъ С. Руд­
невымъ (въ послѣдствіи епископомъ нижегородскимъ), 
когда онъ обучался въ геттингенскомъ университетѣ, и 
напечатанъ въ Готѣ 1772 г. Къ этому трактату Дамас­
кинъ прибавилъ много своего, именно: всю 16 главу о 
порчѣ книгъ, которую латиняне приписываютъ грекамъ,— 
историческій перечень греческихъ и латинскихъ учите­
лей, которые писали въ защиту вѣрованія грековъ о Св. 
Духѣ; дополнилъ и окончилъ исторію догмата объ похож­
деніи Св. Духа; прибавилъ во всей книгѣ многія ссылки 
и примѣчанія; исправилъ самыя ссылки на писателей по 
новѣйшимъ и вѣрнѣйшимъ изданіямъ ихъ, въ чемъ, по 
его словамъ, много помогла ему огромная геттингенская 
библіотека. Исторія объ похожденіи Св. Духа переведена 
на русскій языкъ студентомъ московскаго университета 
М. Соколовымъ и напечатана въ Москвѣ 1773 г.; пере­
водъ сдѣланъ съ перваго изданія этой исторіи въ 1767 
году и посвященъ ІІлатону, архіеп. тверскому и кашин­
скому. Въ четвертомъ богословскомъ трактатѣ Прокопо­
вича сперва ргаетіііііиг Ьівіргіа сопігоѵегвіае бе рго­
севвіопе Зрігііив Запсіі (стр 825 -914); Іапбет Ігасіа- 
Іиг: сар. I. бе ѵосіЬив ргосеввіопів еі тіввіопів, иі іп 
Іюс тувіегіо ивиграпіиг; еі зѣаѣиіѣиг віаіия сіиаеяііопія; 
сар. II. диіб бе ргосевяіопе Зрігііив Запсіі ех Зсгіріпга 
сегіі ЬаЬеге рояяітив? Ьосив Іоаппія сар. XV ѵ. 26. Зрі- 
гііия ѵегііаіів, сріі а Раіге ргосебіі, ехріісаіиг, ѵагіае()и!е 
Паііпогит ехсерііопея ѵепіііапіиг; сар. III. іеяіітопіа 
яеіесіа Р а іп іт  огіепІаИит рго бо^таіе  повіго; сар. IV. Іев- 
Іітоп іа веіесіа Р а іги т  оссібепіаііит рго бо§та1е повіго; 
сар. V. ех ргіпсіріів іЬеоІб^ісів бо^тапояігтп  сопіігта. 
Іиг; сар. VI. ваіівііі оЬ]'ес1іопі Ьа1іпогит,е1 овіепбііпг, Зрі- 
гіііші Запсіит т і і і і  а Ріііо, поп евве агдчітепітп рго- 
севвіопів е]ивбет а Ріііо; сар. VII. яаіівііі аііегі Ьаіі- 
погит оЪіёсііот, ояіепбііш^ис, іпвиШавве Сіігіяіит еі
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зрѣніе людей,, то погрѣшающій въ Богословіи подвергает­
ся гнѣву Божію. Въ первомъ случаѣ человѣкъ не пріоб*

йіхіззе: ассіріѣе 8рігіішп 8апсіит, поп еззе аг^итеп- 
іи т  ргосеззіопіз 8рігііив 8. а Ріііо; сар. УІІІ. гезропйе- 
іиг а(1 Іегііат Ьаііпогит оЬ]'есііопет, еі йетопзігаіиг, 
Р іііи т  оптіа, ^{іае Раігіз зиііі, НаЬегс, поп еззе аг§іі- 
т е п іи т  ргосеззіопіз 8рігііиз 8. а Ріііо; сар. IX. йііиі- 
іиг адагіа Ьаііпогит оіуесііо, еі ех ео, грюй 8ріпіиз 
8. тсіѣиг СЬгізіі 8рігііиз, поп еззе аг^ и теп іи т  ргосез- 
зіотзЕрщ  а Ріііо, озіепйііиг; сар. X. диіпіа Ьаііпогит 
оЪ^есію Йіззоіѵііиг, песріе еззе ап ги теп іи т  ргосеззіопіз 
8 р т іи з  8. а Ріііо, ех ео, диой СЪгізіиз йіхегіі йе іііо: 
<іе т е о  ассіріеі, озіепсіііиг; сар. XI. а<1 оЪ^есііопет Ьа- 
ііпогит зех іат  гезропйеіиг: еі диійпат зіпі ѵеііі й ісіит 
іііші СЬгізіі йе 8рігііи 8апсіо: поп а зетеіірзо Іодиеіиг 
зей диаесипдие аийіеі еіс. еі йосеіиг ех йісіо ізіо поп 
зедиі 8рігііит 8. ргосейеге а Ріііо; сар. XII. ігіа аііа 
ех засгіз Ііііегіз т і г и т  іп то(1ит а Ьаііпіз іогіа аг§чі- 
т е п іа  ехріойипіиг; сар. XIII. Ргаетііііиг ^епегаііз соп- 
зійегаііо ай Р аігит, ргаезегііт оссійепіаііит, йісіа, 
диае Ьаііпі рго зио йо^таіе  сіѣапі; сар. XIV. гесепзеп- 
іиг Іоса Р а іги т  огіепіаііит, диае Ьаііпі ѵеі СІгаесі 1а- 
ііпіяапіез соггирегипі; сар. XV. гесепзепіиг Іоса оссі- 
сіепіаііипі Р а іги т  а Баііпіз сотір іа ; сар. XVI. оѣііег 
(Ііззегііиг, сріій Ьаііпі йѳ С гаесош т то ге  сотипрепйі 
ИЪгоз §'аппіаіпі: еі аіііз іпзирег соітиріеііз ІіЪійо ірзогит 
Іаізагіа сотрип^ііиг; сар. XVII. зіпотіагез а<1 0^‘есіа 
сріаейат ех РаігіЬиз огіепіаІіЬиз сіісіа гезропзіопез; сар. 
Х Ѵ Ц І сопіесіигае еі зиѣіііііаіигае диаейат Ьаііпогит 
ехсиііипіиг; сар. XIX. зіп^иіагіз диаезііо: и ігит рег 
запсііопет ЕрЬезіпае зупосіі, оеситепісае іегііае, Іісеаі 
засго зушЪоІо айсіеге (рш кріат, за ііет  срккі ѵ егіззітит 
еззе сопзіеі? еі озіешіііиг пе§-аііѵе; аідие асіёо Ьаііпоз 
ѵосет іііат , Ріііодие, сріапіитѵіз ѵега іиіззѳі, зутЬоІо 
іпзегеге песріаортт йеЪиіззе; сар. XX. йе геіаііопіѣиз, 
поііопіѣиз еі ргосеззіопіЬиз йіѵіпагит рёгзопагит.



рѣтаетъ временной почести,—во второмъ теряетъ вѣчную 
славу; тамъ должно опасаться малаго и кратковременна-

Пятый богословскій трактатъ Ѳ. Прокоповича сіе сге- 
аііопе еі ргоѵісіепііа с о т т и п і въ первый разъ вышелъ 
въ Кенигсбергѣ 1775 г. Оарііа: I. сгеаііопіз п отеп  
аЬ атЫцчіііаіс аззегііиг, в) изсіетцие сіеііпіііо ргоропііиг 
еі сііѵізіо, еі Гиіззе е а т , ійсріе іп іешроге ѳитсііиг; 
сар. II. сгеаііопіз ргіпсіріит, і(І езі, саиза сгеаіогиш 
ешсіеяаз, еі Гіпаііз; сар. III. сгеаііопіз зеи роііиз сгеаіо- 
г а т  таіегіаііз еі іогтаііз саиза; сар. IV. сгеаііопіз 
оЬ]'есіит, ецпі езі сгеаіогіз ейесіиз, е^и^ие (Ііѵізіо; сар.
V. сгеаііопіз а<1)ипсіа, тосіиз, іетриз, Іосиз, огсіо; сар.
VI. зіп^иіагіз ейесіиит сопзйегаііо: ас р г іт и т  сіе рп - 
т а  еогит сіаззе, зсііісеі сіе ѵівіЬШЬнз, иЬі роііззіш ит 
сіе Іогтаііопе Ьотіпіз, ѵіп еі іетіпае; сар. VII. (1е 
аііега сіаззе ейесіиит, ісі езі, сіе іпѵізіЫНЬиз, зсііісеі 
сіе зрігіііѣиз зеи Ап§е1із Ьопіз еі та ііз; сар* УІІІ. изиз 
ѵагіиз (Іоігіпае сіе сгеаііопе; сар. IX. Ргс і ісіепііае по­
т е п  еі (Іеііпіііо; сар. X. еззе с о т т и п е т  ргоѵібепііат 
сопіга Ерісигеоз, АіЬеоз, аііозсіие іогіипае аззегіогез; 
сар. XI. ргіпсіріит, Ііпіз, еі оі^есіит ргоѵісіепііае; сар. 
XII. іо гта  зеи тосіиз ргоѵісіепііае ѵагііз арЬогізітз 
ехріісаіиг; сар. XIII. зіп§чі1агіз риаезііо сіе той о  рго­
ѵісіепііае іп асііопіЬиз Ьитапіз ІіЬегіз; ап зсііісеі іЗеиз 
іПіз рег зи ат  ргоѵійепііаш іпіегаі песеззііаіет .іпеіис- 
іаЫ ет? сар. XIV. диаезііо аііа сіе тосіо ргаѵійепііае 
іп йейпіепйо ѵііае Ьишапае іегтіпо, ѵісіеіісеі и ігит 
І)еиз ііа іе гт іп и т  іі іи т  сіесгеіо аѣзоіиіо сіезііпаѵегіі, 
иі Ьас Ьога еіі поп аііа, Іюс тогііз  §егеге, с[ио Ь ото  
тогііиг, еі поп аііо то г і іііи т  зітріісііег еі песезза- 
гіо орогіеаі? сар. XV. сопіетріаііопіз сіе сііѵіпа ргоѵі- 
сіепііа изиз ѵагіиз.

Шестыя трактатъ Ѳ. Прокоповича сіе зіаіи Ьотіпіз 
іпіе^ті напечатанъ въ Москвѣ 1776 г. Сарііа: сар. I. 
зіаіиз Ы ісіззітиз Ьотіпіз іпіе§ті зітріісііег еі Ьізіогіае 
сІезсгіЬііиг; сар. И. Іеіісііаііз іпіегпае рагз ргіта , Ьос
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го стыда,—а здѣсь бояться невыразимаго и безконечнаго 
наказанія.' Мы не съ разу бросаемся въ море, но упот-

евѣ дпапіит аб а п іт а т , озіебііиг; иѣі еі бе іта^ іп е  
Беі; сар. III. Геіісііаііз іпіегпае рагз аііега, Ьос еві 
гріапіит а(1 сотри 8, бетопвігаіиг; сар. IV. сІевсгіЬііиг 
еі ргоЪаіиг ехіегпа Ію тіпіз іпіе§ті іеіісііав; Іосі всііі- 
сеі, іетрогіз, а іітеп іогит: иѣі бе рагабізо, бе ѵеге рег- 
реіио, бе агЬоге ѵііае, бесріе паіига іеггае; сар. V. бе 
ботіпо Ьотіпів іп отпев Ъевѣіав: сар. VI. бе агЬоге 
зсіепііае Ьопі еі та іі: п и т  ѵеге еі ргоргіе агЬог Гиегіі, 
еі сиг ііа бісіа віі? сар. VII. (щіб * віі СІіегпЬіт сивіо- 
біепз Ьогіит? сар. VIII. босігіпае ртаесебепіІ8 изиз.

Седьмыя богословскій трактатъ Ѳ Прокоповича бе 
зіаіи Ьотіпіз с о т ір іі напечатанъ въ Москвѣ 1776 г. 
Въ предисловіи къ нему говорится, что „въ этомъ трак­
татѣ Прокоповичу принадлежатъ только четыре главы и 
больше ничего, потому что вызванный изъ Кіева въ 
Москву, онъ не докончилъ всего дѣла". Изъ преди* 
словія къ трактату бе зіаіи Ьотіпіз іпіецгі видно, что 
Ѳ. Прокоповичъ хотѣлъ написать еще 12 трактатовъ, а 
имено: о всеобщей благодати, объ избраніи о Христѣ и 
противоположномъ ему отверженіи, о воплощеніи Сына 
Божія, о оправданіи грѣшника, о законѣ и евангеліи, о 
таинствахъ В. и Н. Завѣта, о Церкви і етх. и Нов. Зав., 
объ іерархіи, о соборахъ и церковномъ управленіи, о вра­
гахъ Церкви—еретикахъ и раскольникахъ, о послѣдней 
судьбѣ; (см. II т. стр. 182); но также не успѣлъ. Къ 
четыремъ главамъ 7 трактата прибавлено еще 10 главъ 
продолжателемъ Прокоповича С. Миславскимъ. (Обзоръ 
рус. дух. лит. кн. 2 стр. 5). Содержаніе 7 трактата слѣ­
дующее: Сар. I. бе ііз, С[иае А бато еі поЪІ8 зшіі с о т -  
типіа, ас р г іт и т  бе рессаіі іп ^епеге беііпіііопе еі 
біѵізіопе; сар. II. зіп^иіагіз сопзібегаііо тогіаііз еі ѵе- 
піаііз рессаіі: іп срюпат зсііісеі еогит, дна іаііа зипі. 
гаііо сопзІ8Іаі? сар. III. бе ІгисііЬиз рессаіі: ас р г іт и т  
бе р г іта  еі весипба, согрогеа і іе т  еі зрігііиаіі тогіе;



337ребляемъ стараніе, чтобы не разбиться о камни; такъ и въ настоящемъ случаѣ требуется знать, что такое Б о -
сар. ІУ. сіе согшрііопе Ъоіпщіз ^епегаііт: зсііісеі ап 
іоіиз, срптіиз езі, Ь ото  рег рессаіит соггиріиз зіѣ? иЬі 
регпесеззагіа сошісіегаііо Ііі сіе ІІ1І8 8сгірІигэе сіізііпсіі- 
опіЪиз: теп з, саго, Іюню арігіѣиаіів еі сагпаііз; ап іта - 
Ііз еі зрігііиаііз; іпіегіог еі ехіегіог; сар. V. сіе соггир- 
ііопе шепііз; сар. УІ. сіе сіергаѵаііопе ѵоіипіаііз; сар.
VII. сіе а г) л (тіо, ІіЬегит пе зіі, ап зегѵит, іп Ііотіпе 
т е ге  соггиріо? еі іп ерю ІіЬегит? іп ерю з е т т і ?  сар.
VIII. сіе ііз, ^иае сігса зоіоз ргоіоріазіоз оЪзегѵагі сіід;- 
па зипі: ас р г іт и т  сіе ітрозіогіз зегрепііз ііурозіазі; 
іесЬпіз, еі ірзі роепа іпйісіа; сар. IX. еріаезііа сріаесіат 
сігса ргоіоріазіоз зеіисіоз, р гороттіи г еі ехропипіиг; 
сар. X. сіе ііз, ещае зресіаііт асі поз зресіапі, ас ргі- 
т и т :  и ігит поз отп ез Асіаті ІаЬе іпГесіі зіпшз? Ьос 
езі: ап іе іиг рессаіит ргіт ідеп іит, зеи. иі ѵи1§о ѵо- 
сапі, огідіпаіе; сар. XI. іп с]ио сопзізіаі огі§іпа1із рее- 
саіі гаііо, іп зоіопе геаіи Асіаті поЪіз ітриіаіо, ап 
е ііа т  іп аііерю ѵіііо рЬузісо? сар. XII. ап е ііа т  ірзе 
Готез, зеи ІаЬез ргітідепіа, зіі рег зе рессаіит, Г)еі- 
(ріе іг а т  тегеаіиг? сар. XIII. ап зіі іпіег Ьотіпез 
с|иізріат, ргаеіег СЬтізіит, аЬ оѵід'іпаіі рессаіо і т т и -  
піз? сар. XIV. сіе изи ргаесесіепііз сіосігіпае.

Остальные шесть трактатовъ принадлежатъ исключи­
тельно С. Миславскому. Содержаніе ихъ слѣдующее: 1-й 
трактатъ сіе дтаііа Вёі ипіѵегзаіі егд-а депиз Ьшпапит; 
здѣсь говорится: сар. I. сіе огідіпе ѵосіз дтаііае, ѵагіа 
еіиз зідпійсаііопе, ііеш сіе сіеііпіііопе. ас зупопушіз 
ерізсіет: сар. II. сіе саизіз дгаііае зиЬіесііѵа еі йпаіі; 
ііеш сіе рагііііопе еіиз: сар. III. сіе оЬіесіо дтаііае <1і- 
ѵіпае, риоб іііа гезріеіі ипіѵегзаііззіте; сар. IV. сШиип- 
іит оЬіесііопез сопіга ипіѵегзаіііаіет дгаііае; сар. V. 
сіе Гоесіеге дтаііае. ерізеріе сопзіііиііл і»; сар. VI. сіе іое- 
сіегіз дтаііае Гипсіатепіо, еріз ргоргіеіаіе; VII. сіе сіос­
ігіпае ргаесесіепііз изи.



338гословіе, о чемъ оно разсуждаете., какая его причина, къ какой оно' приводитъ цѣли, на сколько раздѣляется час-
Вторый трактатъ сіе ргаеіевііпаііопе іп Сіігіяѣо, еі^ие 

сопігатіа гергоЪаііопе; сар. I. Іе  ргаеіевііпаііопе іп СЪгів- 
іо; сар. II. сіе гергоЪаііопе; сар. III. сіе гедиіів (]иіЪи8- 
(Іат сігса Ьос Гііеі Іо д т а  оЪвегѵапІів; сар. IV. сіе иви 
ргасесіепіів Іосігіпае сріаге Ііі.

Третій трактатъ 0. Миславскаго сіе іпсатпапііопе Гіііі 
Веі, іпсагпаііѵа, еі сіиріісі віаіи, ехіпапіііопів еі ехаі- 
іаііопів, Іедие СЪгівіі оіГісіів: сар. I. сіе потіпіЪив іп- 
сагпаЙ; сар. II. сіе аіѵепіи Меввіае рготівві, сріі еві 
Іевив Шгагепив; сар. III. <Іе паіига СЪгівіі сііѵіпа; сар. 
IV. (іе паіига СЪгівіі Іш тапа; сар. V сіе ппіопе іп 
СЪгівіо регвопаіі вей Ьуровіаііса: сар. VI. (іе саива іп- 
сагпаііопів еШсіепіе; сар. VII. сіе саива іпсагпаііопів 
Ііпаіі; сар. VIII. (Іе соттипісаііопе іп СЪгівіо паіига- 
г а т , еі ргосеіепііѣив іпсіе ргоровіііопіЪив регвопаІіЪив; 
сар. IX. (Іе соттипісаііопе іс ііотаіит іп СЪгівіо; сар. 
X. сіе віаіи сіиріісі. еі іп

ііив ргаесеіепіів Іосігіпае.
Четвертый трактатъ сіе ^ивіііісаііопе рессаіогів ипа си т  

апіесесІепііЬіів еі сопведиепііѣив виів; ѵосаііопе, гедепега- 
ііопе, гепоѵаііопе; сар.І. сіе ѵосаііопе: сар. II. Іе  гедепега 
ііопе; сар. III. Іе  іивіііісаііопе; сар. IV. Іе  гепоѵаііопе 
віѵе вапсіійсаііопе; сар. V. Іе  иви ргасеіепіів Іосігіпае.

П я т ы й  трактатъ—Іе  Іеде еі еѵагдеііо; сас. I .  Іе  Іеде 
іп сотш ипі, иЬі Іе  ѵосе Іедів, ге, вей ІеТіпіііопе еі 
Ііѵівіопе: сар. II. Іе  Еѵапдеііо, иЬі е ііат  Іе  Ѵеіегі еі 
Хоѵо Тевіатепіо, согипщие сопѵепіепііа еі ІіЪегепііа; 
сар. III. Іе  иви ргаесеіепіів Іосігіпае.

Наконецъ послѣдній трактатъ Миславскаго Іе  васга- 
тепіів  ѴеіегіѵВ еі Хоѵі Тевіатепіі. сар. I.. Іе  васгатепіів 
іп депеге; сар. И. Іе  васгатепіів Ѵеіегів Тевіатепіі; 
сар. III. І е  васгатепіів Хоѵі Тевіатегіі; сар. IV. Іе  
Ьаріівто; сар. V. Іе  ипдиепіо сЪгівтаіів віѵе сопіппа-

сар. XI. Іе  ігіріісі оШсіо
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тей, какая его метода и какія начала, изъ которыхъ она 
выводитъ и доказываетъ свои заключенія Объ этихъ и

ііопе; сар. VI. сіе еисЬагівІіа зіѵе ѵасга соепа; сар. VII. 
сіе роепііепііа ѵеі роііив ’«|0/ійХ 
(сопіевяіопе рессаіогит) сопртсіа с и т  васегсіоіаіі аЪзоІи- 
ііопе ; сар. VIII. сіе засетогёо, ѵеі роііив сіе 
Ьос езі, ітрозіііопе т а п и и т , диае іп огсііпаііопе т і -  
піяігогит ессіезіае асІЫЬеІиг: сар. IX. <1е таігітоп іо ; 
сар. X. сіе ехігета ипсііопе, ѵеі ройив Ьос
езі гііи пп^епсіі сопвесгаіо оіео ш§;гоіо8; сар. XI. сіе изо 
ргаесесіепіі» (іозігіпае. Примѣч Издатель богослои- 
лекц. Ѳеофана, Самуилъ, говоритъ: „болѣе всего заботил­
ся я о томъ, чтобы со всею точностію передать печати то, 
что самъ сочинитель написалъ своею рукою". (См. Обз. рус. 
дух. литер, Филарета черниг. стр. 14).

Вотъ планъ богословскихъ лекцій Платона: первая 
часть состоитъ изъ четырехъ главъ: въ первой главѣ 
Платонъ говоритъ о богословіи вообще, о названіи бо 
гословія, раздѣленіи, причинѣ, формѣ, матеріи и цѣли. 
Далѣе слѣдуютъ вопросы: существуетъ ли богословіе 
естественное и достаточно ли оно для достиженія вѣчна­
го спасенія; существуетъ ли богословіе откровенное и 
необходимо ли оно въ церкви; есть ли оно знаніе тео­
ретическое или и практическое? Во второй главѣ Пла­
тонъ разсуждаетъ о религіи, какъ главномъ предметѣ 
богословія. Въ 3 -й  —о началѣ богословія; здѣсь рѣшаетъ 
вопросы: можно ли разумъ человѣческій признать нача­
ломъ богословія и познанія о предметахъ сверхъ естест­
венныхъ? Правила для вѣры и дѣятельности должно ли 
искать внѣ Ов. Писанія, къ особенныхъ состояніяхъ энту­
зіастическихъ и въ частвыхь откровеніяхъ? Можно ли 
за начало богословія признавать опредѣленія папы рим­
скаго и мнимую его непогрѣшимость? Въ 4-й гл. гово» 
ригъ о Св. Писаніи; сюда входятъ вопросы: было ли не-» 
обходимо Св. Писаніе? есть ли Св. Писаніе непогрѣшимо 
и чуждо всякаго заблужденія? каковъ авторитетъ Ов.
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еще нѣкоторыхъ другихъ предметахъ наши богословы— 
систематики разсуждаютъ во введеніи въ Богословіе „Всѣ

Писанія? все ли, что потребно для вѣры и жизни хрис­
тіанской, достаточно содержится въ Св. Писаніи? ясно ли 
въ Писаніи все, что необходимо для спасенія? дозволи­
тельно ли чтеніе Св. Писанія мірянамъ?

Часть 2. Гл. I. Объ откровенномъ богопознаніи и 
прежде всего о именахъ Божіихъ. Гл. 2 . О существѣ 
Божіемъ, разсматриваемомъ абсолютно. Въ этомъ отдѣ­
леніи рѣшаются вопросы: свойства Божіи дѣйствительно 
ли, и.ш только въ понятіи разума, отличаются отъ сущ­
ности Божіей и одно отъ другаго? Единъ ли истинный 
Богъ? Есть ли Богъ существо простое, или имѣется въ 
немъ нѣчто сложное? Одинь ли Богъ вѣченъ безъ всяка­
го подчиненія преемству времени? О неизмѣняемости Бо­
жіей. Въ какомъ смыслѣ Богу приписываются страсти? 
Гл. 3. О Богѣ, разсматриваемомъ относительно, или о 
тайнѣ Св. Троицы, о Богѣ Отцѣ, Богѣ Сынѣ, Богѣ Ду­
хѣ Святомъ. Послѣ общаго изложенія ученія о Лицахъ 
Св. Троицы слѣдуютъ вопросы: существуютъ ли въ еди­
номъ существѣ Божіемъ три отдѣльныя Лица? Сынъ Б о ­
жій есть ли истинный Богъ по естеству, единосущный 
Богу Отцу? Духъ Св. есть ли истинный Богъ по естест­
ву. единосущный Отцу и Сыну? Духъ Св. отъ одного ли 
Отца исходитъ, или вмѣстѣ и отъ Сына? Гл. 4. О дѣй­
ствіяхъ Божіихъ вообще и въ частности о твореніи. Къ 
этой главѣ примыкаетъ рѣшеніе вопроса: существовалъ 
ли міръ отъ вѣчности, или могъ ли быть сотворенъ отъ 
вѣчности, или же отъ вѣчности не было ничего, кромѣ 
Бога? Гл. 5. Объ ангелахъ вообще, и объ ангелахъ доб­
рыхъ и злыхъ; объ овладѣніи злыхъ духовъ въ человѣ­
кѣ тѣломъ и душею его. Къ этой главѣ присоединены 
вопросы: Когда сотворены ангелы? Суть ли ангелы духи 
въ собственномъ смыслѣ т. е. существа безплотныя? Въ 
чемъ состоялъ первый грѣхъ падшихъ ангеловъ? Гл. 6, 
О человѣкѣ. Вопросы: Точно ли Адамъ есть первый изъ
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хорошіе писатели", продолжаетъ Прокоповичъ, разумѣя 
знаменитыхъ протестантскихъ богослововъ, „занимаются

всѣхъ людей? Душа человѣческая есть ли нѣчто безтѣ­
лесное, чуждое матеріи, чисто духовное, чистый дукъ? 
Какъ размножаются души человѣческія? Гл 7. О Про­
мыслѣ Божіемъ. Вопросы: Точно ли міръ управляется 
промысломъ Божіимъ? Все ли, и даже случайное буду­
щее, провидитъ Богъ, и но налагаетъ ли это предвѣдѣ­
ніе Божіе какой нибудь необходимости на предметы 
иредвѣдѣнія? Ужели Богъ такъ рѣшительно назначилъ 
предѣлъ человѣческой жизни, что человѣкъ необходимо 
долженъ умереть въ такой то часъ, а не другой, такимъ 
родомъ смерти, а не инымъ? Часть 3, О подлежащемъ 
предметѣ (сіе ниіуесіо) богословія т. е. обращеніи къ 
Богу человѣка грѣшника. Гл. І„ О состояніи невинности и 
образѣ Божіемъ. Вопросы: Образъ Божій есть ли самая 
сущность (виѣвіапйа) человѣка, или существенная его 
форма? Въ чемъ состоялъ образъ Божій? Состоялъ ли 
образъ Божій въ безсмертіи и безстрастіи тѣла и во 
внѣшнемъ владычествѣ надъ прочими жовотными? Утра­
ченъ ли, уничтожился ли образъ Божій чрезъ паденіе 
прародителей? Гл. 2. О грѣхѣ. О грѣхѣ вообще: о грѣ­
хѣ прирожденномъ; о грѣхѣ дѣятельномъ (асіпаіі), про­
извольномъ (ѵоіипіагіо), невольномъ, простительномъ (ѵе- 
піаіі), смертномъ, о грѣхѣ противъ Духа Святаго, про­
тивъ Сына человѣческаго, объ ожесточеніи (сіе ішіига- 
ііопе). Вопросы Есть ли Богъ виновникъ и причина 
грѣха? Справедливо ли грѣхъ Адама вмѣняется отъ Бо 
га всему роду человѣческому? Существуетъ ли грѣхъ при­
рожденный и переходитъ ли на насъ внутреннее повреж­
деніе и обычное зло путемъ рожденія? Состоитъ ли грѣхъ 
прирожденный въ лишеніи только первобытной правед­
ности, или вмѣстѣ съ тѣмъ налагаетъ на насъ нѣчто по­
ложительно худое? Гл. 3. О Законѣ и Евангеліи. О троя­
комъ служеніи и двоякомъ состояніи Спасителя; о со­
стояніи человѣка возрожденнаго; о таинствахъ и о пос-



прежде этимъ. Нѣкоторые писатели, какъ-то Ѳома Акви 
натъ, Скоттъ и другіе ихъ послѣдователи, рѣшаютъ еще
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лѣднѳй судьбѣ міра (См. Ист. троиц. сем, стр. 242 245).
Цримѣч. Въ планѣ богословія Платонъ хотя во мно­

гомъ слѣдовалъ Квенштедту и иногда Ѳ. Прокоповичу; 
но вообще въ трудѣ очень много самостоятельности и 
оригинальности

Планъ догматики Ѳ. Горскаго не отличается ориги­
нальностію, особенною строгостію и послѣдовательностію, 
но имѣетъ болѣе достоинства, чѣмъ планъ системы Про­
коповича Въ концѣ введенія въ богословіе авторъ пред­
ставляетъ его въ слѣд. видѣ. Послѣ началъ и основаній, 
говоритъ онъ, мы представимъ 1) ученіе о Богѣ, раз­
сматриваемомъ по отношенію къ Его свойствамъ и Ли­
цамъ, 2) будемъ говорить о происхожденіи и еовершен 
ствѣ перваго человѣка, вмѣстѣ съ тѣмъ о началѣ всѣхъ 
вещей, также о паденіи и бѣдствіяхъ, которымъ вслѣд­
ствіе паденія подвергся весь родъ человѣческій; 3) изло­
жимъ ученіе о совѣтѣ Божіемъ спасти человѣка и объ 
исполненіи этого совѣта; 4) объ усвоеніи искупленія, или 
о приготовленіи человѣка ко спасенію; 5) о средствахъ, 
которыя Божественная премудрость и благость предла­
гаетъ для этой цѣли; 6) наконецъ изобразимъ, чего че­
ловѣкъ долженъ надѣяться и чего страшиться послѣ 
этой жизни.а- М п і  ѳ Ь ) 4 .Ц Ш Э і ’ О Т Д р д е р  І о ф .  <0 ГШ -Ч 0 Ѳ 1 , 4І,Ц Р Г - .р і, ; і ; і 11<і Г ) с Г Н Н Т

Примѣч. Ѳ Горскій—воспитанникъ московской ака 
деміи-написалъ (1 7 7 0 -1 7 7 4  г )  учебную книгу догма- 
тико нравственнаго богословія на латинскомъ языкѣ, подъ 
заглавіемъ: „ОгЙюсІохае огіепіаііз ессіеяіае (Іо^таіа. аеѵ 
(ІосН’іпа сЬгІ8Ііапаа въ двумъ частяхъ. Бъ І й разъ оно 
было напечатано въ Лейпцигѣ въ 1784 г. и введено въ 
руководство по семинаріямъ; въ 2-й разъ было напеча­
тано для семинарій въ 1818 г. коммиссіею о усоверше- 
ніи дух училищъ; наконецъ оно было напечатано въ 
Москвѣ въ 1834 г. Троекратное изданіе говоритъ въ его



такіе вопросы: Богословіе есть ли наука1? созерцатель­ная она или дѣятельная? или же смѣшанная изъ того и
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пользу. Богословіе Горскаго составлено по Буддею, Ѳ. Прокоповичу и др. (Ист. моск. акад. стр. 292).«С о тр еп аіи т оіѣЬоЗохае ТЬеоІо^ісае (Іосітіпае» —  Іакинѳа Карпинскаго, въ непродолжительномъ времени три раза изданное, состоитъ изъ слѣдующихъ одиннад­цати главъ: 1) о св. Писаніи; 2) ѳ Богѣ; 3) о дѣйст­віяхъ Божіихъ; 4) о промыслѣ Божіемъ; 5) о Христѣ Богочеловѣкѣ; 6) о благодати Божіей; 7) о добрыхъ дѣ­лахъ; 8) о завѣтѣ Божіемъ; 9) о Церкви; 10) о таин­ствахъ и 11) о послѣднихъ. Каждая глава состоитъ изъ нѣс колышхъ отдѣленій (яесйо.); каждое отдѣленіе слагается изъ двухъ частей: догматической (рагз (іо^тпайса) и обли­чительной (рагз роіешіса) Систему Богословія 1. Кар­пинскій написалъ для слушателей своихъ въ 1771 -- 72 Дт. на латинскомъ языкѣ въ бытность свою ректоромъ и пре­подавателемъ богословія въ коломенской семинаріи. Его руководство имѣло въ непродолжительномъ времени три изданія: 1-е въ Лейпцигѣ въ 1786 г., 2 е въ Москвѣ въ 1790 г., съ поправкою, дополненіемъ и присоедине­ніемъ двухъ главъ о преданіяхъ Церкви,— 3-е въ Моск­вѣ же въ 1800 г., съ посвященіемъ Гавріилу, митр. ново- городскому и с.-петербургскому.Наконецъ богословіе архимандрита Макарія было нѣ­сколько разъ издаваемо въ концѣ прошлаго столѣтія подъ заглавіемъ: „ Православное ученіе восточныя церкви, содержащее все, что христіанину, своего спасенія ищу­щему, знать и дѣлать надлежитъ, собранное изъ св. Пи­санія, св. отецъ и системъ богословскихъ и порядочно расположенное для пользы и употребленія юношествуй. Въ распредѣленіи предметовъ своего богословія авторъ не наблюдаетъ строгой послѣдовательности и связи между ними. „М ы , намѣреніе имѣя кратко и основательно пра­вославное ученіе написать въ порядкѣ, представимъ: 1) о Св Писаніи; У) о Богѣ и Его свойствахъ; 3) о тво-



— 344 —другаго? и многое подобное Но мы. говоритъ Прокопо­вичъ, считаемъ такіе вопросы мало необходимыми и пре-
репіи видимой и невидимой твари, также о промыслѣ, 4) о человѣкѣ и состояніяхъ его разныхъ; 5) о Прими­рителѣ нашемъ съ Богомъ; 6) о вѣрѣ и законѣ и о про­чемъ, однако какъ можно кратчае впредь увидишь".

Примѣч.Система арх. Макарія, изложенная въ кате­хизической формѣ, хотя не представляетъ строго научной системы, но была сравнительно съ другими нашими бо­гословскими системами, исключая развѣ „Сокращенной христіанской богословіи" Платона, съ которою она сход­на по своему изложенію, -  лучшею учебною книгою для дух, школъ. Коммиссія о усовершеніи дух. училищъ въ 1814 г. признала богословіе Макарія основательнымъ и годнымъ къ классическому употребленію сочиненіемъ. (См. Обозр. богосл. наукъ. 18 '4  г. стр. 3 5 --3 6 ). Къ кон­цу богословской системы Макадяя приложено „собраніе догматовъ богословскихъ, которые были публично пред­ложены и защищены въ разныя времена изъ различныхъ трактатовъ для диспутовъ на рус. языкѣ въ тверской семинаріи при ректорѣ арх. Макаріѣ". Эти богословскія догматы, въ числѣ 86, составляютъ ничто иное, какъ со­кращеніе или извлеченіе изъ богословской системы Ма­карія. Въ богословіи Макарія, нужно замѣтить, какъ и во многихъ другихъ богословіяхъ прошлаго вѣка, вовсе нѣтъ свидѣтельствъ о догматахъ вѣры и правилахъ нрав ственности св. отцевъ и учителей Церкви Почти все его богословіе построено на одномъ св. Писаніи, хотя М а­карій и не отвергаетъ значенія св. преданія, какъ источ­ника для богословія. Не мало встрѣчается неясностей, недоговорокъ. Что касается того, что богословіе Мака­рія не представляетъ собою строго научной системы; то это объясняется тѣмъ, что при написаніи его авторъ поставилъ цѣлію сообщить каждому христіанину, что ему нужно знать для своего спасенія. Авторъ самъ отличаетъ свое краткое катихизич. ученіе отъ акроаматическаго, обстоятельнаго изложенія (см. стр, 17 и 18).



- 3 4 5доставляемъ ихъ досужимъ людямъ* 2). Самъ Прокопо­вичъ во введеніи въ Богословіе касается и такихъ пред­метовъ, которые свойственны досужимъ людямъ, подъ которыми онъ разумѣетъ схоластическихъ богослововъ; но важно то, что онъ, а за нимъ и другіе русскіе бо­гословы всѣми мѣрами старались избѣгать схоластичес­кихъ вопросовъ. По своему богословскому направленію Прокоповичъ былъ основателемъ новой школы, къ кото­рой примкнули богословы второй половины X V I I I  вѣка; онъ совершенно отрѣшился отъ старыхъ латинскихъ авторитетовъ и относился къ нимъ съ величайшимъ пре­зрѣніемъ, хотя иногда волей не волей отдавалъ дань и схоластикѣ.Изъ предметовъ введенія въ богословскія системы для насъ весьма интересно послѣдить взгляды на богословіе, методъ его, основанія религіи и начала богословія._ Кро- того важно знать богословскіе пріемы и направленіе бо­гословской науки.Послѣ нѣсколькихъ замѣчаній о названіи „Богословіе* (Тііеоіо^іа), Ѳ. Прокоповичъ такъ опредѣляетъ эту науку по ея предмету: „Богословіе есть ученіе о познаніи и почитаніи Бога, преподанное чрезъ слово Божіе для Его славы и нашего спасенія. Опредѣленіе это само по себѣ ясно и кромѣ того, подобно опредѣленіямъ въ другихъ наукахъ, объясняется (сопвіаі) изъ объекта, причины и цѣли богословія. Объектъ богословія есть Богъ. Хотя въ немъ говорится и о другихъ предметахъ, какъ-то: о па­деніи и возстановленіи человѣка, о Церкви, о добродѣ­теляхъ и грѣхахъ, объ ангелахъ, даже о діаволахъ и о многомъ другомъ; однако все это второстепенные, или, по словамъ діалектиковъ, присвоенные (аБгіЪніа) пред­меты, которые разсматриваются не сами по себѣ (поп ргоріег ве), но потому, что служатъ къ лучшему
2) См. «Сіігівйапае огііюсіохае ТТіео1о§іае» а ТЬеор- Ьапе Ргокороѵіся ѵоіптеп р г іт п т ; Изд. Бірвіае, ех оШсіпа Вгеіікорйа, М Р С С Ь Х Х Х І І  ргоіе^отепа.



-  3 4 6 -познанію и. почитанію Бога; Богъ же есть предметъ присвоенія (аШчЪийопів о^'ескіт), который разсматри­вается Самъ по Себѣ и все тля Него44 3). Здѣсь въ ав­торѣ видно еще подражаніе схоластикѣ, въ которой опре­дѣленіе объяснялось предметомъ (оЬіёсіпіп), причиною дѣйствующею и конечною (саива еІГісіепв еі ііпаіів). Іа- кинѳъ Карпинскій такъ опредѣляетъ богословіе: оно есть наука о Богѣ и вещахъ божественныхъ, познаваемыхъ человѣкомъ въ настоящей жизни для того, чтобы уго­дить Богу и получить вѣчное блаженство14 4). Н а это опредѣленіе въ полемической части приводятся и р ѣ ­шаются возраженія. „ОЪрсііиг: Богословіе не есть нау­ка о Богѣ; ибо оно не имѣетъ объектомъ Бога; оно не изъясняетъ Бога; Богъ не можетъ быть изъяснимъ сло­вами. Кевр. По существу не можетъ быть изъяснимъ; но Онъ открываетъ Себя, насколько требуетъ спасеніе человѣка, а не какъ требуетъ любопытство человѣка41. Еще возраженіе: ОЪрсііиг—Богословіе не учитъ о вещахъ божественныхъ; не правильно объясняетъ догматы вѣры; сомнѣвается о нихъ, допускаетъ въ себѣ разныя про­тивныя мнѣнія ученыхъ44. КеВр. „Н е  допускаетъ въ Церкви православной, которая слѣдуетъ единому учителю— Христу и не слушаетъ ученія противнаго Ему, но до­пускаетъ въ церквахъ не православныхъ, въ котбрыхъ распложаются различныя противорѣчивыя и ошибочныя мнѣнія ложныхъ учителей44. „ОЬрсііиг: Богословіе Не есть руководитель ни къ доброму поведенію въ настоя­щей жизни, ни къ достиженію вѣчнаго блаженства; мно­гіе искусные въ богословіи -  нечестивы44. Кевр. „Н ечес­тивы по своей винѣ, а не отъ ученія богословскаго; ибо они ведутъ жизнь отличную отъ своего ученія44 • Еще оДно возраженіе: „Богословіе не необходимо: человѣкъ 3
3) СЬгівйапа огЙіосіоха ТЬеІо^іа— Прокоповича; ѵоі., . гіЬоб. ТЬооІоп- «Зосіг р. 2'—3.третье. Ш Ш

і



- 3 4 7  -можетъ спастись безъ него®. Кезр. „Можетъ спастись безъ богословія акроаматическаго, а не безъ катихизи- ческаго. Первое есть обстоятельное изложеніе догматовъ учителями Церкви; а послѣднее есть простое изложеніе ученія вѣры, расположенное по главамъ и совершенно необходимо для вѣры".Изъ понятія о богословіи, какъ ученіи о познаніи и почитаніи Бога, естественно вытекаютъ двѣ части бого­словія, изъ которыхъ одна должна говорить о вѣрѣ (сіе М е  зеи сіе сгеЙешііз), которая служитъ къ познанію Бога, -др угая— о добрыхъ дѣлахъ (4е Ъопіз орегіЬиз зеи сіе Гасіепсііз), на которыхъ основывается почитаніе и повиновеніе Богу 5). Такое дѣленіе Ѳ. Прокоповичъ подтверждаетъ словами св. Писанія и свидѣтельствами св. отцевъ и учителей Ц еркви,—и рѣшаетъ слѣдующій два возраженія: 1) оправданіе наше принадлежитъ одной вѣрѣ; поэтому во всемъ богословіи должно гово­рить о вѣрѣ. Кезр. Одна вѣра достаточна для оправда­нія человѣка; а для почитанія Бога она безъ дѣлъ не достаточна, мертва, не истинна; слѣд... - 2) Оѣрсі і іе т  роіезі: три богословскихъ добродѣтели: вѣра, надежда и любовь; поэтому лучше дѣлить богословіе на три части, какъ и раздѣлено одобренное св. Синодомъ и недавно изданное въ Москвѣ Прав. Исповѣданіе. Кезр. Ученія о вѣрѣ и надеждѣ въ богословіи не должно раздѣлять по тому, что въ немъ говорится не о вѣрѣ и надеждѣ, какъ они разсматриваются сами въ себѣ, а — объ объектѣ вѣ­ры и надежды, который служитъ предметомъ вѣры и относится къ первой части богословія. А надежда, раз­сматриваемая сама въ себѣ, есть дѣло (ориз езі) и по тому съ этой стороны составляетъ предметъ второй час тй богословія* 6).
*) Нрав. богословіе писали Ѳ. Горскій, Платонъ Лев­шинъ и архим. Макарій.6) СЬгізі. огйіосі. Тгео1о§ сар. 2. р. 7.



- 3 4 8Соотвѣтственно двумъ частямъ богословія Ѳ- Прокопо­вичъ и нѣкоторые другіе богословы предлагаютъ для каждой изъ нихъ особую методу, подъ которою Проко повичъ разумѣетъ „не что иное, какъ приличное распо­ложеніе трактатовъ въ таюмъ порядкѣ, котораго тре­буетъ самый предметъМетода первой части богословія — догматической пред­ставлена Прокоповичемъ такая: „о  Богѣ должно разсуж­дать или какъ Онъ является въ Самомъ Себѣ (Беив асі іпіга), 
и л и  какъ Онъ есть во внѣ (Беив асі ехіга) т, е въ тво­реніи и промышленіи. Промыслъ бываетъ двоякій; одинъ общій совсѣмъ міромъ, который объемлетъ 1) природу разумную и 2) неразумную; другой частный о падшемъ человѣкѣ, который состоитъ въ возстановленіи чоловѣка, или искупленіи его Христомъ 7).Нужно замѣтить, что въ планѣ догматики Прокопо­вича и С. Миславскаго болѣе замѣчается недостатковъ чѣмъ у другихъ богослововъ. Такъ напр. Прокоповичъ отожествляетъ частный промыслъ Б . о человѣкѣ съ дѣ­ломъ искупленія рода человѣческаго и тутъ же разсуж даетъ о всемъ домостроительствѣ нашего спасенія, какъ -  то: объ Искупителѣ, благодати, о таинствахъ и Церк­ви. что относится къ особеннымъ дѣйствіямъ Б  по от­ношенію къ человѣку и не вытекаетъ непосредственно изъ понятія о промыслѣ Б .,  который есть „воля Божія и дѣятельность, сохраняющая вселенную и направляю­щая ее къ своей цѣли11 8). Въ изложеніи ученія обь усвоеніи человѣкомъ тайны искупленія по методѣ Про­коповича не видно правильнаго отношенія между частя­ми. Благодать Б . есть дѣйствительно причина или сила Божія, которою Богъ усвояетъ человѣку таинство искуп ленія, таинства же служатъ только дѣйствительными сред­ствами или доказательствами того, что эта божественная
стр7) іЪісІ сар. 3 р. 8- 9.8) Догматич. Богословіе Антонія Изд. спб. 1857 г.

88. л.)91Т .ЬохйГ 1
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- 3 4 9благодать сообщается человѣку. Средствомъ къ усвоенію человѣкомъ искупленія поставляется со стороны человѣ­ка одна вѣра, тогда какъ прав. Церковь присовокуп­ляетъ къ ней еще другое необходимое условіе--добрыя дѣла. Плоды усвоеннаго человѣкомъ искупленія, како­выхъ у Прокоповича представлено четыре (оправданіе, усыновленіе, освященіе и прославленіе) суть плоды той Божественной силы, которою человѣкъ усвояетъ себѣ искупленіе и потому естественнѣе всего должны быть отнесены къ Іученію о благодати Божіей Наконецъ въ планѣ Прокоповича не сказано, считаетъ ли онъ пред­метомъ догматическаго богословія ученіе о послѣдней судьбѣ рода человѣческаго, какъ то: о смерти, частномъ судѣ, состояніи душъ до всеобщаго воскресенія и проч. если же считаетъ, то гдѣ бы сталъ говорить объ этомъ.
Третья годовщина попечительства при рязанской духовной семинаріи.

30 января сего 880 г. исполнилась третья годовщина 
со дня открытія попечительства приПо совершеніи божественной литургіи и молебнаго пѣнія, на послѣднемъ провозглашены: 1) многолѣтіе а) Государю Императору и всему Царствующему Дому, б) св. прав. Синоду и Преосвященнъйшему Палладію, Епис­копу Рязанскому и Зарайскому, и в) начальствующимъ, учащимъ и учащимся,— 2) вѣчная память приснопамят­нымъ-- создателю семинарскаго храма, митрополиту Ав- раамію, архіепископамъ Гавріилу, Иліодору и Иринарху, болярину Космѣ (Венедиктову), протоіерею Іоанну (Ти­хомирову), Іоанну и Акилинѣ (Осмининымъ), и всѣмъ прежде почившимъ отцамъ и братіямъ, плодоносившимъ и добродѣявшимъ въ ряз. д. семинаріи и во святомъ ея храмѣ,— и 3) многолѣтіе благотворителямъ домоваго



-  350  -семинарскаго храма и ревнителямъ о пользахъ духов­наго просвѣщенія -  преосвященнымъ: архіепископу Іо­сифу (бывшему, воронежскому) и епископу Діонисію (якутскому), протоіерею Василію (ректору семинаріи), болярину Александру (Кошелеву), потомственнымъ по­четнымъ гражданамъ—Алексѣю и Герасиму (Хлудовымъ), ктитору храма, гражданину Василію (Батракову), духо­венству ряз. епархіи, жителямъ богоспасаемаго града Рязани и всѣмъ православнымъ христіанамъ.Въ первомъ часу по полудни открылось, въ актовой залѣ семинаріи, общее собраніе членовъ семинарскаго попечительства Предметами занятій сего собранія по­служили:а) разсмотрѣніе отчета о состояніи и дѣятельности попечительства за истекшій 1879 г. По обсужденіи это­го отчета, во всѣхъ его подробностяхъ, на основаніи подлежащихъ, имѣющихся въ попечительскомъ правле­ніи. данныхъ, онъ найденъ вполнѣ согласнымъ съ эти ми данными.б) повѣрка названнаго отчета въ финансовомъ отно­шеніи. По произведеніи этой повѣрки оказалось, что - 1) приходъ денежныхъ суммъ какъ въ отчетѣ, такъ и въ приходорасходной книгѣ показанъ во всемъ согласно съ документами, -  2) расходъ производился соотвѣтственно журнальнымъ постановленіямъ попечительскаго правле­нія, или же на основаніи подлежащихъ §§-фовъ попе­чительскаго устава и устава вспомогательной ученической ссуды, — 3) счеты ведѳны правильно и итоги вѣрны,—4) остатокъ суммъ отъ одного мѣсяца къ другому и отъ прошлаго года къ январю текущаго 1880 г , ,  равно какъ транспорты, показаны вѣрно.в) избраніе, установленнымъ порядкомъ, 8-ми лицъ въ члены попечительскаго правленія на наступившее вто­рое трехлѣтіе. Избранными оказались: смотритель дух. училища, свяіц. Яковъ Егор. Головинъ, преподаватели семинаріи: И в. 0 . Покровскій и Мих. Захар. Зюровъ, настоятель Троицкаго монастыря, о. архимандритъ Вла­диміръ, лазаревскій протоіерей Петръ Дм. Павловъ,



351преподаватель семинаріи Ал. Дм. Гяжскій, врачъ Вас. Ал. Мартыновъ и преподаватель семинаріи Ник. Ник. Ливановъ. Кандидатами къ симъ членамъ избраны: Алек­сандра Конст. Гаретовская, преподаватель семинаріи Влад. Тих. Фортунинъ и свящ. Ник. Ив. Лебедевъ.и г) заслушаніе и принятіе къ свѣдѣнію сообщенія о слѣдующемъ, состоявшемся въ 25 день января сего 1880 г , постановленіи педагогическаго собранія семи­нарскаго правленія: „ 0 . Ректоромъ семинаріи, протоіереемъ Гаретовскимъ, дано педагогическому собранію таковое предложеніе: 19-е будущаго февраля, какъ день совер­шившагося 25-ти лѣтія благополучнаго царствованія Государя Императора, въ членахъ ученой корпораціи духовно-учебныхъ заведеній, воззванныхъ Его Величест­вомъ къ новой жизни и дѣятельности, не можетъ не возбудитъ искренняго желанія почтить достойнымъ об разомъ названный день обще россійскаго юбилейнаго праздника. Вполнѣ вѣря въ искренне — патріотическія чувства членовъ семинарской корпораціи, двукратно уже проявленныя посильными, удостоенными Августѣйшей благодарности Ея Величества Государыни Императрицы и Его Высочества Государя Цесаревича, жертвами въ минувшую русско-турецкую войну и на устройство доб­ровольнаго флота, я позволяю себѣ надѣяться, что и въ настоящее время г.г. начальствующіе и учащіе въ семи­наріи принесутъ со всѣмъ усердіемъ новыя жертвы на устройство иконы небеснаго покровителя Благочестивѣй­шаго Монарха нашего, св. благовѣрнаго великаго князя Александра Невскаго, и на оказаніе вспомоществованія бѣднѣйшимъ воспитанникамъ, коихъ въ нашей много­людной семинаріи слишкомъ много. Съ своей стороны жертвую на сказанный; предметъ сумму въ девяносто (90) руб , равную годичному окладу содержанія казен- но-коштнаго воспитанника.“ -Единодушно принявъ та­кое предложеніе, члены личнаго состава пожертвовали сто десять (110) р у б , и, кромѣ того, преподаватель иконописанія, художникъ академіи, г. Шумовъ въ счетъ суммы за икону св. благовѣрнаго князя Александра



-  3б у ­левскаго, шмѣющую быть написанною имъ, согласился принятъ на себя двадцать пять (26) р .-  Въ виду т а ­ковыхъ пожертвованій, педагогическимъ собраніемъ по - становлено: 1) за принятіемъ на себя г. Шумовымъ 25 р въ счетъ цѣны за устройство названной иконы, изъ по­жертвованныхъ личнымъ составомъ 200 руб отдѣлить на сей предметъ еще 75 р.; 2) вновь устроенную икону св. благовѣрнаго князя Александра Невскаго поставитъ въ актовой залѣ семинаріи, во всегдашнее воспоминаніе совершившагося 25 ти лѣтняго юбилея царствованія Го­сударя Императора; 3) оставшуюся отъ устройства ико: ны жертвованную сумму выдать въ теченіи 1880 г. въ пособіе бѣднѣйшимъ воспитанникамъ семинаріи; и 4) вся пожертвованная сумма имѣетъ поступитъ въ семи­нарское попечительство съ тѣмъ, чтобы правленіе онаго распорядилось расходованіемъ этой суммы какъ на прі­обрѣтеніе иконы, такъ и на выдачу пособія бѣднѣй­шимъ воспитанникамъ семинаріи, по указанію педагоги­ческаго собранія. — „Н а  семъ журналѣ послѣдовала, отъ 8 февраля, резолюція Преосвященнѣйшаго Палладія, Епископа Рязанскаго и Зарайскаго: „П о  случаю знаме­нательнаго дня 19-го февраля на устройство иконы св. благовѣрнаго великаго князя Александра Невскаго и на выдачу пособія наиболѣе нуждающимся ученикамъ семи­наріи жертвую отъ себя сто (100) р .“Для ознакомленія съ состояніемъ и дѣятельностію се­минарскаго попечительства за минувшій 1879 г., приве­демъ главныя данныя изъ отчета по сему предметуI Въ личный составъ попечительства въ отчетномъгоду вошли:а) Почетные члены Преосвященнѣйшій Палладій. Епис­копъ Рязанскій и Зарайскій,- высокопреоевящ. Іосифъ,быв­шій воронежскій архіепископъ, — преосвящ. Діонисій, епис­копъ якутскій,—начальникъ рязанской губерніи, двора Е . И . В . гофмейстеръ, Николай Саввичъ Абаза,— ректоръ семинаріи, протоіерей В. И . Гаретовскій,- дѣйств. стаѣ.'



сов. Александръ Ив. Кошелевъ,--Алексѣй и Герасимъ Ивановичи Хлудовы,— и семинарской церкви староста Вас. Флор. Батраковъ.б) Пожизненные члены', преосвященнѣйшіе —Макарій, епископъ нижегородскій, и Наѳанаилъ, епископъ архан­гельскій,—жена ректора семинаріи Ал. Конст. Гаретов- ская,-—ректоръ кавказской д. семинаріи, о. архим. Ти- нонъ,—воскресенскій гор. Иркутска протоіерей Вас. Я к . Карташевъ,— спб. благовѣщенскій свящ. И в. И в. Демкинъ, купеческая жена Александра И в. Батрако­ва, -  и кол- асс. Максимъ И в. Ивановъ.• о ё о о ѳ в  л а ш ш н о р /  «р з ш ь р -Д о м і ш ж & л ш  ( н ч г г я н м і /ч *)б) Дѣйствительные члены' преосвященнѣйшіе— В а ­силій, епископъ михайловскій, и Израиль, епископъ но­вомиргородскій, 192 лица всякаго званія,гсостоянія и обоего пола.И  г) члены —сотрудники'- 74 лица изъ священниковъ мѣстной епархіи.У Т Р  С И  И Т ГЮ П  ГПТ/< > , гі Г ’ МИ о  г !  • г } ( •  . г  г аИзъ поименованныхъ членовъ попечительства состояли —•ОГІОП ГРЛ(Щ7о-а) членами правленія попечительства 1) непремѣн­
ными'. о ректоръ, протоіерей Гаретовскій, инспекторъ Ив. Кс Смирновъ, староста семинарской церкви В . Ф . Бат­раковъ и почетный блюститель по хозяйственной части при семинаріи А- В . Антоновъ, — и -) выбранными ш  трехлѣтіе: дворянинъ Ив В . Тресжинъ, Дм. П . Побѣ­доносцевъ, Ѳ- Т. Смирновъ П . И . Поповскій, прото­іерей Е вс. Гер. Кастровъ, и преподаватели семинаріи — В . И . Любомировъ, А . Дм. Ряжскій и Ив- 0. Покров­скій, состоящій и дѣлопроизводителемъ попечительскаго правленія;б) кандидатами къ членамъ попечительскаго правле­нія: Пас. Ник. Екимоцкій и протоіерей Вас. Евгр. М а­лининъ;"МО .Н& 01ШЭД.ГІ ТОшІГ) М КІ»9ТЯЯ0ЯТй9Ж ЛШШЧООСТП аТ.ОН ОН



" "  '•'-‘ Г' 1 - ................................. . ,.........., <кМЭ, а  {((>уи в) членами правленія вспомогательной ученической 
ссуды, ипспекторъ Ив Кс. Смирновъ и преподаватели— В . И . Любомировъ и Ив. О. Покровскій.' ОШИЫ11НОІШШОООСІП !\ллѵч(\ѵ ч*мг(л\\ Лѵ,

Дѣйствія, попечительскаго , завѣдующагодѣлами попечительства и выполняющаго двоякую зада- ду онаго—помогать бѣднымъ воспитанникамъ семинаріи и содѣйствоватъ возобновленію домовой церкви, въ част­ности выразились— а) въ сборѣ пожертвованій на возоб­новленіе домовагосеминарскаго храма, -  6} въ заботахъ объ умноженіи стипендіатскаго капитала для воспитанниковъ семинаріи, в) въ снабженіи бѣдныхъ учениковъ необхо­димыми учебными пособіями, — и ід) въ попеченіи объ увеличеніи вспомогательной ученической ссуды и въ за­вѣдываніи послѣднею чрезъ особый отдѣлъ попечитель­скаго правленія.а) Н а возобновленіе домовой семинарской церкви жертвованной суммы къ январю истекшаго 1879 г- оста­валось 3635 р. 91 к. Н е видя возможности на эту сум­му приступитъ къ капитальному, требующему не менѣе 10 тыс. руб., внутреннему возобновленію храма, попе­чительское правленіе въ отчетномъ году продолжало сборъ пожертвованій на этотъ предметъ. Пожертвованій сихъ въ теченіи года поступило отъ разныхъ лицъ 531 р. 52 к. и въ церковную попечительскую кружку 11 руб. 15 к., кромѣ того по банковымъ билетамъ получено про­центовъ 233 р. 64 к . ,—всего же 776 р. 31 к , кои, съ остаточною отъ 1878 г суммою, ^оставили 4 4 1 2 р .22к ,  а за употребленіемъ изъ сей суммы 2 р. 45 к. на дру­гія нужды попечительства 4409 р 77 к.г; . , ■ , ; _ . . .б) Относительно стипендіатскаго капитала попечи­тельское правленіе заботилось о пріумноженіи ітожерт • вованной на сей предметъ преосвящ Діонисіемъ, епис­копомъ якутскимъ, суммы въ 4 тыс руб чрезъ нараще­ніе ея процентами. Проценты сь сего капитала, соглас­но волѣ преосвящ. жертвователя и опредѣленію св. Си-



нода (указъ 19 іюня 1878 г. за № 1992), должны быть причисляемы ежегодно къ капиталу до тѣхъ поръ, пока послѣдній, возрасти чрезъ наращеніе процентами до 5400 р., будетъ приносить годоваго дохода 270 р ., дос­таточныхъ для содержанія трехъ стипендіатовъ. Увели • чивъ въ 1878 г., сказанный стипендіатскій катиталъ на 100 р., попечительское правленіе, въ отчетномъ году, пріумножило оный еще на 208 р. 30 к., чрезъ что ка­питалъ опредѣлился въ 4308 р. 30 к.Заботясь объ увеличеніи стипендіатскаго капитала преосвящ. Діонисія, попечительское правленіе, въ то же время, распорядилось выдачею а) девяноста руб. (90 р.) процентныхъ съ пожертвованнаго ректоромъ семинаріи, прот. В . И . Гаретовскимъ. стипендіату его имени и б) пятидесяти руб. (50 р .), процентныхъ съ пожертвован­наго А . И . Кошелевымъ капитала въ 1 тыс. р.; въ п о ­собіе одному изъ бѣдныхъ воспитанниковъ семинаріи, родомъ изъ сапожковскаго уѣзда.в) Въ отчетномъ году попечительское правленіе приш­ло на помощь и тѣмъ изъ нуждающихся воспитанни­ковъ семинаріи, кои, содержась хотя и скудно, на средства своихъ родителей, не могли пріобрѣсти необ­ходимыхъ для себя учебныхъ пособій. Таковые воспи­танники снабжены учебниками по разнымъ предметамъ, пріобрѣтенными на 40 р. 45 к-, въ счетъ каковой сум­мы пожертвовано преподавателемъ семинаріи, свящ. Ѳеоф- А. Орловымъ, 3 р, и крестьяниномъ Оав. Серг. Ажнинымъ 35 р. и 2 р. 45 к. заимствовано изъ общихъ попечительскихъ суммъ.г) Особый отдѣлъ попечительства, завѣдующій вспо­
могательною ученическою ссудою1;  продолжалъ въ от­четномъ году дѣйствоватъ согласно уставу о сей ссудѣ. Къ оставшимся отъ 1878 г. 1283 р. Л  к. въ 1879 г. присоединилось: наличными Деньгами 470 р. 74 коп. и облигаціею восточнаго займа, 1877 г , за № 532660,

-^ 8 5 5  -



пожертвованною протоіереемъ москов Покровскаго собо ра Ник. И в. Надеждинымъ, 50 р . ,—чревъ что общая цифра вспомогательной ссуды въ отчетномъ году опре­дѣлилась въ 1753 р. 05 к наличными деньгами и въ 50 р. въ облигаціи, а всего въ 1803 р. 95 к. Изъ этой суммы, соотвѣтственно своимъ нуждамъ, въ минувшемъ году возпользовались денежными, заимообразно выдавае­мыми безпроцентными ссудами на содержаніе 360 вос­питанниковъ.' на чай и сахаръ 134, на обувь 158, на платье 105, на путевыя издержки при поѣздкахъ на родину 160, на покупку учебниковъ 20, на пріобрѣте­ніе фуражекъ 22, на уплату долговъ 49, на покупку ле- карствъ 26, на уплату за квартиры 29, на пріобрѣтеніе очковъ 3 р ., на покупку чайной посуды 3 р., на бумагу 4 р., и на разные мелочные расходы 21 р .,
Общее движете денежнаго сбора по семинарскому 

печительству въ отчетномъ 1879 г- было—

Израсходовано въ 1879 году . . 5201 —  49 —

преосвяіц. Діонисіемъ, епископомъ якутскимъ, 4 і ш  р., ректоромъ семинаріи прот. Гаретовскимъ 1800 р. и А л .

Въ 1879 г поступило на приходъ.Осталось отъ 1878 года . . 10535 р. 9і кПСЛГкП х пг6233 -  65
атшншц] оп у Итого 16769 — 56сі Оѣ'вн шшннотѣобоіКъ 1880 г. осталосьГГііъ л  * м Л Г іо и г ш 'г г ѵ іШ А а 11568—  7



Ив. Кошелевымъ 1000 р., . всего 6900 р. — — 
у) на возобновленіе домовой церкви . 3635 — 91 —

кюшзоЩ .діші )00(|іі (і ноніітнпвл <гхылотащнѳішто
пИтого 10535 -  9 1 —Ѵ.К- :ь?м;'!,]!.()() І>\ Ш ІЮЛООПЫНОІ1'/ (с,П П  і \і і11 | • * •Въ 1879 г. поступило на приходъ:

а) съ стипендіатскихъ капиталовъ процентовъ— причисленныхъ къ ножертвованнону преосвяіц Діони­сіемъ капиталу...................................................... 208 р. 30 к.предназначенныхъ къ выдачѣ стипендіату ректора, прот. Гаретовскаго, 90 р. и съ капитала А . И . Кош е­лева въ пособіе одному изъ бѣдныхъ воспитанниковъ50 р ., всего . . . " ..............................  1 4 0 - --------д) въ ученическую вспомогательную ссуду наличными деньгами 470 руб. 74 коп. и облигаціей 50 рублей,всего . . ............................................... 520 — 74 —
у )  на учебн. бѣднымъ ученикамъ. 38 — --------и а) на возобновленіе домовой церкви кружечныхъ I I  р. 15 к ., жертвованныхъ разными лицами 531 р -5 2 к . и процент. 233 р. 64 к., всего . 776 ■— 31 —

—  357 -

Итого 1683 — 35 —
Всего съ остаточными 12219 -  26

Израсходовано въ 1879 году:
а) передано въ ученическую ссуду. 470 — 74 —
в\ выдано стипендіату . . .  . 90 — — -

у)въ пособіе бѣдному ученику . . 50 -• — —и а) уплачено за учебники . . 40
• _____

45 - -
Итого б э і ~  19 —



Къ 1880 г. осталось-.і (4 т 0*н» . 1 #«) стипендіатскихъ капиталовъ преосвящ. Діонисія 4308 р. 30 к.. ректора семинаріи, прот. Гаретовскаго, 1800 р. и А . И  Кошелева 100р. всего 7108 р. 30 к.
(3) ученической ссуды въ облигаціи 50 - — и у) на возобновленія церкви . 4409 -  77 —

Н А П Н ' Р УИтого 11568 -  7 -Къ этому остаточному итогу должна быть присоеди­нена еще вспомогательная, выдаваемая въ теченіи всего учебнаго времени года заимообразно безъ процентовъ въ ссуду ученикамъ и возвращаемая послѣдними, наличная с у м м а ..................................................................  1753 — 95 -
__________________________ЬТ1 Всего осталось 13322 — 2<Г2ыннэя;удл н н яір л  йояомод шног.ноноосоя яп ^  и
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