
Д0ШЖ
/f

Vшхішыа

 

іэдшѵт.
@ыжфд>тъ

 

№Ш

 

$шші

 

въ

 

вЪешить.

I

      

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Ре-

 

£

        

|

       

Цѣна

  

годовому

 

изданію

 

„Вѣ-

 

$

I

 

дакціи

 

„Донскихъ

 

Епархіальныхъ

 

je

        

ij

 

домостей"

   

съ

 

доставкою

 

и

 

пере-

 

\
J

 

Вѣдомостей",

  

въ

 

Новочеркасск.

 

|

        

|

 

сылкою

 

5

 

руб.

 

50

 

коп.

ГОДЪ

 

ДВАДЦАТЬ

 

ВОСЬМОЙ.

№

 

3.

      

1

 

февраля

 

1896

 

года.

     

№

 

3.

Отдгьль

   

осриціалънъгй.

ni

«5

БОЖІЕЮ

   

МИЛОСТІЮ

Императоръ

 

и

 

Самодержецъ

 

Всероссійскій.

Царь

 

Польскій,

 

Великій

 

Княвь

 

Финляндскій

и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

 

и

 

прочая.

@бі.яв.чяемъ

 

всѣмъ

 

Нашимъ

 

вѣрноподданнымъ:

При

 

помощи

 

Божіей

    

вознамѣрились

 

Мы

    

въ

 

маѣ

 

мѣ-

сяцѣ

 

сего

 

года

    

въ

   

первоирестольномъ

 

градѣ

    

Москвѣ,

    

по



—
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—

примѣру

 

Благочестивыхъ

 

Государей

 

Предковъ

 

Напшхъ,

 

воз-

ложить

 

на

 

Себя

 

Корону

 

я

 

воспріять

 

по

 

установленному

чину

 

Свитое

 

Мѵропомазаніе,

 

пріобщивъ

 

въ

 

сему

 

и

 

Любез-

нѣйшую

 

Супругу

 

Нашу

 

Государыню

 

Императрицу

 

Алексан-

дру

 

Ѳеодоронну.

Призываемъ

 

всѣхъ

 

вѣрныхъ

 

Нашихъ

 

подданныхъ

 

въ

предстоящій

 

торжественный

 

день

 

Короноьанія

 

раадѣ.іить

радость

 

Нашу

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Нами

 

ьозвчсти

 

горячую

 

молитву

Подателю

 

всѣхъ

 

благт,

 

да

 

изліетъ

 

на

 

Насг

 

Дары

 

Духа

 

Сво-

его

 

Святаго,

 

да

 

укрѣппть

 

Опъ

 

Державу

 

Нашу

 

и

 

да

 

напра-

витъ

 

Онъ

 

Насъ

 

по

 

стопамъ

 

Незабвен

 

наго

 

Родителя

 

Нашего,

Коего

 

жизнь

 

и

 

труды

 

на

 

пользу

 

дорогого

 

Отечества

 

останут-

ся

 

для

 

Насъ

  

навсегда

 

свѣтлымъ

  

примѣромъ.

Дань

 

въ

 

Санктъ-Петербургѣ

 

въ

 

1

 

день

 

января,

 

въ

 

лѣ-

то

 

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

тысяча

 

восемьсотъ

 

девяносто

шестое,

  

Царствования

 

же

 

Нашего

 

во

 

второе.

На

 

подлинномъ

 

Собственною

 

Его

 

Императорскаго

 

Ве-

личества

 

рукою

 

написано:

„НИКОЛАЙ".

Именные

 

Высочайшіе

 

указы.

ut*
Указъ

 

Правительствующему

 

Сенату.

КИанифестомъ,

 

въ

 

сеіі

 

день

 

даннымъ,

 

возвѣстивъ

 

объ

имѣющемъ

 

совершиться

 

въ

 

маѣ

 

мѣсяцѣ

 

1896

 

года

 

Короно-

ваніи

 

Нашемъ,

 

признали

 

Мы

 

за

 

благо

 

призвать

 

къ

 

сему

времени

 

въ

 

первопрестольный

 

градъ

 

Нашъ

 

Москву,

 

по

 

при-

мѣру

 

Коронованія

 

въ

 

Нозѣ

 

почившаго

 

Родителя

 

Нашего,

сословныхъ

    

и

 

другихъ

 

представителей

   

Россійской

   

Имперіи



—
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—

на

 

точномъ

 

основаніи

    

утвержденнаго

    

Нами

 

особаго

   

поло-

женія.
Правительствующей

 

Сенатъ

    

не

 

оставитъ

 

благовременно

учинить

 

по

 

сему

 

надлежащее

 

распоряжение.

На

 

подлинномъ

    

Собственною

  

Его

 

Императоре каго

 

Ве-

личества

 

рукою

 

подписано:

.НИКОЛАЙ".
С.-Петербургъ.

 

1

 

января

   

1896

 

года.

Указъ

 

Правительствующему

 

Сенату.

@сѣ

 

распоряженія

 

по

 

приготовленію

 

къ

 

предстоящем,

Священному

 

Короновапію

 

Нашему

 

и

 

Любезвѣйгпей

 

Супруги

Нашей

 

Государыни

 

Императрицы

 

Александры

 

Ѳеодоровны

признали

 

Мы

 

за

 

благо

 

возложить

 

на

 

Министра

 

Император-

скаго

 

Двора,

 

исполнительную

 

же

 

деятельность

 

по

 

пригото-

вленіямъ

 

и

 

устройству

 

торжествъ

 

Священнаго

 

Коронованія

поручить

 

подлежащимъ

 

установленіямъ.

 

Министерство

 

Импе-

раторскаго

 

Двора

 

съ

 

учрежденіемъ

 

при

 

Министрѣ

 

Импера-

горскаго

 

Двора:

 

1)

 

для

 

обсужденія

 

общчхъ

 

коронаціонныхъ

вопросовъ

 

особаго

 

подъ

 

наименованіемъ

 

Коронаціонной

Комиссіи

 

совѣщанія,

 

собираемаго

 

Министромъ

 

по

 

мѣрѣ

 

на-

добности

 

и

 

2)

 

для

 

дѣлопроизводства

 

по

 

всѣмъ

 

коронаціон-

нымъ

 

вопросамъ

 

и

 

для

 

отчетности

 

по

 

коронаціоннымъ

 

рас-

ходамъ

 

Коронаціонной

 

Канцеляріи

 

изъ

 

чиновъ

 

Министер-

ства

 

Императорскаго

 

Двора.

Правительствующій

 

Сенатъ

     

не

 

оставитъ

 

благовременно

учинить

 

по

 

сему

 

надлежащее

 

распоряженіе.

На

 

нодлинпомъ

    

Собственною

  

Его

 

Императорскаго

 

Ве-

личества

 

рукою

 

подписано:

„НИКОЛАЙ".
С- Петербург!..

  

1

  

января

   

1 896

 

г.



__

   

4G

   

—

Указъ

 

Правительствующему

 

Сенату.

Января

 

4.

 

Директору

 

С.-Петербургской

 

шестой

 

гимна-

зіи

 

действительному

 

статскому

 

совѣтнику

 

Соловьеву

 

Всеми-

лостивѣйше

 

повелѣваемъ

 

быть

 

директоромъ

 

канцеляріи

 

Оберъ-

Ировурора

 

Святѣйшаго

 

Сгнода.

О

 

разрѣшеніи

 

производства

 

сбора

 

пожертвованій

  

въ

 

поль-

зу

 

Сумелійскаго

  

близъ

 

Трапезонда

 

монастыря

    

въ

 

теченіе
одного

 

года

 

въ

 

южныхъ

 

епархіяхъ

 

Россіи.

Государь

 

Императоръ

 

въ

 

9-й

 

день

 

декабря

 

1895

 

года

Высочайше

 

соизволилъ

 

па

 

разрѣшеніе

 

производить

 

сборъ

 

по-

жертвованій

 

въ

 

пользу

 

Сумелійскаго

 

близъ

 

Трапезонда

 

мо-

настыря

 

въ

 

теченіе

 

одного

 

года

 

въ

 

южпыхъ

 

епархіяхъ

 

Рос-

сіи,

 

а

 

именно:

 

на

 

Кавказѣ

 

въ

 

предѣлахъ

 

Грузи нскаго

экзархата

 

и

 

въ

 

епархіяхъ:

 

Владикавказской,

 

Ставрополь-

ской,

 

Донской,

 

Екатеринославской,

 

Таврической,

 

Херсонской

и

 

Кишиневской.

-------------*-<3@sS>S>-* --------------

Опредѣленіе

 

Святѣйшаго

 

Сгнода

отъ

 

10

 

января

 

1896

 

года,

    

за

 

M

 

6,

   

по

 

Высочайшему
манифесту

 

о

 

короиованіи

 

и

 

мгрополіазаиіи

   

Ихъ

 

Импе-

раторскихъ

 

Величествъ.

Що

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали:

 

вѣдѣніе

 

Правитель-

ствующаго

 

Сената

 

отъ

 

5

 

сего

 

января,

 

за

 

№

 

18,

 

съ

 

прило-

женіемъ

 

состоявшегося

    

въ

  

1

   

день

    

сего

 

же

 

января

   

Высо-



—
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—

чайшаго

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

 

манифеста

 

о

 

дол-

женствующемъ

 

совершиться

 

въ

 

маѣ

 

мѣсяцѣ

 

текущаго

 

года

священномъ

 

коронованін

 

и

 

мѵрономазаніи

 

Ихъ

 

Император-

скихъ

 

Величествъ.

 

Приказали:

 

Означенный

 

Высочайшій

 

Его

Императорскаго

 

Величества

 

манифестъ,

 

для

 

прочтенія

 

онаго

во

 

всѣхъ

 

соборныхъ,

 

монастырскихъ,

 

приходски хъ

 

и

 

нрочихъ

церквахъ

 

Имперіи,

 

напечатать

 

ві.

 

Л»

 

2

 

„Церковныхь

 

Вѣдо-

мостей".

---------*@*#@*----------

Преподаиіс

 

Архипастирскаго

 

благословенья.

Церковному

 

старость

 

Успенской

 

церкви

 

хутора

 

Больше-

Терновского,

 

Нижне-Чирской

 

станицы,

 

казаку

 

Филиппу

 

Гри-

горьеву

 

Пискову

 

и

 

членамъ

 

попечительства

 

этой

 

церкви

 

ка-

закамъ:

 

Ильѣ

 

Сергіеву

 

Пискову,

 

Георгію

 

Гаврилову

 

Красно-

щекову,

 

Тимоѳею

 

Сергіеву

 

Пискову

 

и

 

Ѳедору

 

Ермилову

Горбункову

 

за

 

ихъ

 

усердную

 

дѣятельность

 

въ

 

дѣлѣ

 

благо-

устроенія

 

означеннаго

 

своего

 

приходского

 

храма

 

Его

 

Высо-

копреосвященствомъ,

 

Высокоиреосвященнѣйшимъ

 

Аѳавасіемъ,

Архіепископомъ

 

Донскймъ

 

и

 

Новочеркасскимъ,

 

преподано

Архипастырское

 

благословеніе.

Благодарность

 

епархіальшіго

 

начальства.

Донская

 

Духовная

 

Консисторія

 

объязляетъ

 

благодар-

ность

 

епархіальнаго

 

начальства

 

попечительству

 

и

 

прихожа-

намъ

   

Архидіавояской

 

церкви

    

слободы

 

Степановки-Ефремо-



—
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вой

   

за

 

ремонтъ

 

своего

 

приходского

 

храма

   

и

 

изысканіе

    

на

сіе

 

значительныхъ

 

денежныхъ

 

средствъ.

(Прихожане

 

Покровской

 

церкви

 

слободы

 

Ивановки,

Потемкинскаго

 

благочинія,

 

въ

 

декабрѣ

 

мѣсяцѣ

 

1895

 

года

обратились

 

къ

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

съ

 

ирошоніемъ

о

 

сворѣйшемъ

 

назначеніи

 

наличнаго

 

священника

 

къ

 

мѣстной

церкви.

 

На

 

прошеніи

 

этомъ

 

Его

 

Высокопреосвященству

 

29

того

 

же

 

декабря

 

угодно

 

было

 

положить

 

такую

 

резолюцію:

„Объявить

 

въ

 

„Епархіальныхъ

 

Вѣдомостяхъ",

 

что

 

мѣсто

священническое

 

въ

 

слободѣ

 

Ивановкѣ

 

можетъ

 

быть

 

предо-

ставлено

 

благочестной

 

жизни

 

діакону

 

изъ

 

неокончившихъ

курса

 

семинаріи,

 

который

 

для

 

подачи

 

прошенія

 

долженъ

явиться

 

ко

 

мнѣ

 

лично".

О

 

чемъ

 

Донская

 

Духовная

 

Консисторія

 

объявляетъ

 

по

Донской

 

епархіи.

----------ЙО®£> ----------

Отъ

 

Правлен ін

 

Новочеркасскаго

 

Духовнаго
Училища.

Шъ

 

Правленіе

 

Новочеркасскаго

 

Духовиаго

 

Училища

 

въ

теченіе

 

декабря

 

мѣсяца

 

минувшаго

 

1895

 

года

 

поступили

слѣдующія

 

суммы:

1)

   

При

 

отиошенін

 

Семикаракорскаго

 

благочиннаго

 

отъ

5

 

декабря

 

1895

 

года,

 

за

 

№

 

860,

 

на

 

устройство

 

общежптія

цри

 

училищѣ

 

48

 

p.

 

60

 

к.

2)

   

Пожертвованій

 

на

 

бѣдыыхъ

 

учениковъ

 

училища:

 

а)

отъ

 

Большинскаго

 

благочиннаго

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

9

 

дека-

бря

 

1895

 

года,

 

за

 

jY»

 

2657,

   

18

 

р.

  

и

 

б)

 

отъ

 

Каменскаго

 

бла-



—
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гочиннаго

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

13

 

декабря

 

1895

 

года,

 

за

 

JV:

2258,

  

35

 

р.

3)

 

За

 

право

 

обученія

 

свѣтскихъ

 

и

 

иноепархіальныхъ

учениковъ

 

училища

 

190

 

р.

Итого

 

291

 

р.

 

60

 

к.

Ma

 

основаніи

   

утвержденнаго

    

Его

 

Высокопреосвящен-

ствомъ

 

журнальнаго

 

опредѣленія

 

отъ

 

26

 

октября

  

1895

 

года,

за

 

№

 

42,

 

ст.

 

1,

 

въ

 

сентябрской

 

трети

 

1895

 

года

   

получили

пособіе

   

отъ

 

Правленія

 

Новочеркасскаго

 

Духовнаго

 

Училища

слѣдующіе

 

ученики:

 

1)

 

По

 

пятидесяти

 

рублей:

 

IV

 

класса —

Василій

  

Поповъ,

 

сынъ

 

умершаго

 

діакона

 

Аксайской

 

станицы;

Алексѣй

 

Грибановскій,

   

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

слободы

Николаевки;

    

Михаилъ

 

Уткинъ,

    

сынъ

 

псаломщика

 

Верхне-

Каргальской

 

станицы;

 

Николай

 

Александровъ,

 

сынъ

 

умерша-

го

 

священника

 

Голубинской

 

станицы;

 

III

 

класса

 

—

 

Владимиръ

Грибанокскій,

  

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

хутора

 

Транлина;

Ѳедоръ

 

Михайловъ,

    

сынъ

   

умершаго

   

псаломщика

    

слободы

Николаевки-Яновой;

    

Николай

   

Никольскій,

    

сынъ

  

умершаго

діакона

 

Ермаковской

 

станицы;

   

II

 

класса —Алексѣй

 

Поповъ,

сынъ

    

умершаго

 

священника

    

хутора

 

Сусатскаго;

    

Анатолій

Дикаревъ,

 

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

поселка

 

Греково-Иль-

инскаго;

  

I

 

класса — Митрофанъ

 

Горбунковъ,

 

сынъ

 

псаломщика

хутора

 

Моисеева.

 

2)

 

Но

 

сорока

 

рублей:

 

IV

 

класса —Димитрій

Ивановъ,

    

сынъ

 

умершаго

 

псаломщика

 

Маріинской

 

станицы;

Митрофанъ

 

Ефремовъ,

    

сынъ

 

умершаго

   

священника

 

хутора

Дуплятки;

 

Иванъ

 

Поповъ,

    

сынъ

 

псаломщика

    

поселка

  

На-

тальевскаго;

 

Вячеславъ

 

Черницынъ,

  

сынъ

 

коллежскаго

 

асес-

сора

 

Донской

 

области;

   

Василій

 

Новиковъ,

 

сынъ

 

діакона

 

ху-

тора

 

Мѣшкова;

 

Гавріилъ

 

Никольскій,

 

сынъ

 

умершаго

 

діакона

Ермаковской

 

станицы;

 

Акимъ

 

Бодрухинъ,

  

сынъ

 

псаломщика

хутора

 

Чеботовскаго;

    

III

   

класса — Оедоръ

 

Ѳедоробъ,

    

сынъ



—
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—

псаломщика

 

Усть-Быстрянской

 

станицы;

 

Петръ

 

Филипповъ,

сынъ

 

умершаго

 

діакона

 

хутора

 

Обливского;

 

Николай

 

Поповъ

3-й,

 

сынъ

 

псаломщика

 

Бабинскаго

 

Источника;

 

Викторъ

 

По-

повъ,

 

сынъ

 

умершаго

 

псаломщика

 

хутора

 

Большого- Терно-

вого;

 

Николай

 

Ивановь,

 

сынъ

 

псаломщика

 

поселка

 

Верхне-

Тарасова;

 

Иринархъ

 

Макарьевъ,

 

сынъ

 

діакона,

 

состоя іцаго

ииодіакономъ

 

при

 

Новочеркасскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ;

Николай

 

Поповъ

 

1-й,

 

сынъ

 

умершаго

 

псаломщика

 

хутора

Тормосина;

 

Илья

 

Байздренковъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

хутора

Керченскаго;

 

Всеволодъ

 

Снѣсаревь,

 

сынъ

 

умершаго

 

діакона

Усть-Бѣлокалитвенской

 

станицы;

 

II

 

класса —Алексѣй

 

Реме-

зовъ,

 

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

слободы

 

Нагольной- Луков-

киной;

 

Сергѣй

 

Кожинъ,

 

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

слободы

Дегтевой;

 

Михаилъ

 

Покатиловъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

поселка

Ольховчика;

 

Михаилъ

 

Руднянскій,

 

сынъ

 

умершаго

 

священ-

ника

 

Баклановской

 

станицы;

 

Трифилій

 

Яковлевъ,

 

сынъ

 

діа-

кона

 

хутора

 

Ѳомино-Лиховского;

 

Василій

 

Архиповъ,

 

сынъ

умершаго

 

псаломщика

 

Александровской

 

станицы;

 

Иванъ

 

По-

лякову,

 

сынъ

 

псаломщика

 

слободы

 

Анастасіевки;

 

I

 

класса —

Вячеславъ

 

Митропольскій,

 

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

Ели-

саветовской

 

станицы;

 

Иванъ

 

Поповъ

 

1-й,

 

сынъ

 

священника

Нижне-Курмоярской

 

станицы;

 

Алексѣй

 

Говоровъ,

 

сынъ

 

свя-

щенника

 

слободы

 

Мартыновки;

 

Алексѣй

 

Яковлевъ,

 

сынъ

умершаго

 

псаломщика

 

Новочеркасскаго

 

каѳедральнаго

 

собора;

Николай

 

Покровскій,

 

сынъ

 

заштатнаго

 

псаломщика

 

хутора

Сетракова;

 

Георгій

 

Алексѣевъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

поселка

Верхне-Себряковскаго;

 

Леонидъ

 

Снѣсаревъ,

 

сынъ

 

умершаго

діакона

 

Усть-Бѣлокалитвенской

 

станицы.

 

3)

 

По

 

двадцати

пяти

 

рублей:

 

IV

 

класса— Яковъ

 

Ноляковъ,

 

сынъ

 

псалом-

щика

 

слободы

 

Анастасіевки;

 

Михаилъ

 

Данидовскій,

 

сынъ

діакона,

 

состоящаго

 

въ

 

должности

 

псаломщика

 

при

 

Ново-

черкасской

 

тюремной

 

церкви;

 

Михаилъ

 

Куренновъ,

 

сынъ

діакона

 

Новочеркасскаго

 

каѳедральнаго

 

собора;

 

Илья

  

Нрото-



—

 

51

  

—

цоповъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

хутора

 

Верхне

 

Митякинскаго;

 

III

класса — Николай

 

Церцевъ,

 

сынъ

 

священника

 

Верхне- Курмо.

ярской

 

станицы;

 

Димитрій

 

Рукинъ.

 

сынъ

 

умершаго

 

священ-

ника

 

поселка

 

Греково-Илышскаго;

 

Стефаиъ

 

Власовъ,

 

сынъ

умершаго

 

священника

 

Кагальницкой

 

станицы;

 

Иванъ

 

Кожинъ.

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

слободы

 

Дегтевой;

 

Владимиръ

Зеленскій,

 

сынъ

 

священника

 

слободы

 

Дячкиной;

 

II

 

класса —

Николай

 

Трофимовъ.

 

сынъ

 

умершаго

 

священника

 

хутора

 

Со-

лонаго;

 

Димитрій

 

Царевскій,

 

сынъ

 

псаломщика

 

слободы

 

Кар-

пово-Обрывской;

 

Андроникъ

 

Поповъ,

 

сынъ

 

умершаго

 

псалом-

щика

 

Ннжне-Курмоярской

 

станицы;

 

1

 

класса — Павелъ

 

Ко-

ломыйцевъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

слободы

 

Весело- Вознесенской

и

 

Иванъ

 

Оиворцевъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

Владимирской

 

ста-

ницы.

Отъ

 

1І|іавл«нія

 

Усть-Нсдвѣдицкаго

 

Ду&окнаго
Училища.

Ніа

 

основанін

 

утвержденнаго

 

Его

 

Высокоиреосвящен-

ствомъ

 

журнальнаго

 

оиредѣленія

 

ІІравленія

 

итъ

 

4

 

декабря

1895

 

года,

 

за

 

№

 

15,

 

ст.

 

1,

 

въ

 

сентябрьской

 

трети

1895

 

года

 

получили

 

пособіе

 

отъ

 

Правленія

 

Усть-Медвѣдіщ-

каго

 

Духовнаго

 

Училища

 

слѣдующіе

 

ученики:

 

1)

 

По

 

пяти-

десяти

 

рублей:

 

IV

 

класса— Ива

 

т.

 

Артемьевъ,

 

сынъ

 

умерша-

го

 

псаломщика

 

Клѣтской

 

станицы;

 

111

 

класса — Иванъ

 

Его-

ровъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

хутора

 

Высокодубровекаго.

 

2)

 

Но

сорока

 

рублей:

 

IV

 

класса —Ѳеодоръ

 

Марковъ,

 

сынъ

 

умерша-

го

 

священника

 

Новоалександровской

 

станицы;

 

Михаилъ

 

Ііо-

ляковъ,

 

сынъ

 

псаломщика

 

хутора

 

Завязинскаго;

 

III

 

класса

—

 

Василій

 

Діаконовъ,

 

сынъ

 

заштатнаго

 

діакона

 

слободы

 

Да-

ниловки;

 

Николай

 

Поповъ,

 

сынъ

   

умершаго

   

священника

 

ху-
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тора

    

Средне-Царицынскаго;

    

I

 

класса — Павелъ

   

Васіыьевъ,

сынъ

 

умершаго

 

псаломщика

 

Усть-Медвѣдицкой

 

станицы;

  

Ва-

силій

 

Голубятниковъ,

    

сынъ

 

умершаго

    

псаломщика

 

слободы

Терновой;

 

Леонидъ

 

Егоровъ,

 

сынъ

  

псаломщика

 

Еланской

 

ста-

ницы;

 

Веніаминъ

 

Лавровъ,

 

сынъ

   

умершаго

  

псаломщика

 

До-

бринской

 

слободы;

    

Алексѣй

 

Ледковскій,

    

сынъ

   

заштатнаго

псаломщик

 

і

 

хутора

 

Верхне-Соина:

  

Петръ

 

Прокоповичъ,

 

сынъ

умершаго

 

священника

 

Урюпинской

 

станицы.

 

3)

 

По

 

двадцати

пяти

 

рублей:

 

IV

   

класса — Иванъ

   

Даниловъ,

    

сынъ

  

псалом-

щика

 

слободы

   

Староселья;

    

Викторинъ

 

Маргаритовъ,

     

сынъ

священника

 

Клѣтской

 

станицы;

  

Василій

 

Финляндскій,

     

сынъ

псаломщика

    

Усть-Хоперской

    

станицы;

    

III

   

класса

 

—

 

Але-

ксандръ

 

Алексѣевъ,

 

сынъ

 

псаломщика

   

Добринской

 

станицы;

Петръ

 

Васильевъ,

   

сынъ

 

умершаго

   

псаломщика

 

Усть-Медвѣ-

дицкой

 

станицы;

 

Александръ

   

Поповъ,

    

сынъ

 

діакона

 

Мигу-

линской

   

станицы;

   

Владимиръ

 

Семеновъ,

    

сынъ

 

священника

Слащевской

 

станицы;

 

Стефанъ

   

Семеновъ,

   

сынъ

 

псаломщика

Перекопской

 

станицы;

 

Николай

 

Чунихинъ,

   

сынъ

 

священни-

ка

 

Качалинской

 

станицы;

 

II

 

класса — Михаилъ

   

Автономовъ,

сынъ

 

священника

 

хутора

 

Подпешенскаго;

 

Стефанъ

 

Назаровъ,

синь

 

умершаго

 

псаломщика

 

Акишевской

 

станицы;

 

Александръ

Закуцкій,

 

сынъ

   

умершаго

   

псаломщика

 

хутора

    

Манойлина;

Александръ

    

Суриновъ,

 

сынъ

 

діакона

    

Аннинской

   

станицы;

Иванъ

 

Цыганковъ,

 

сынъ

 

псаломщика

   

Филоновской

  

станицы;

I

 

класса — Иванъ

 

Васильевъ,

 

сынъ

  

діакона

 

слободы

  

Мачихи;

Михаилъ

 

Васильевъ,

   

сынъ

   

умершаго

 

псаломщика

 

Арчадин-

скоіі

 

станицы;

    

Александръ

 

Димитріевъ,

    

сынъ

   

псаломщика

Оиротинекой

 

станицы;

 

Василій

 

Козловскій,

   

сынъ

 

священни-

ка

 

Усть-Медвѣдицкой

 

станицы;

     

Андрей

   

Михайловъ,

     

сынъ

псаломщика

     

Правоторовской

    

станицы;

    

Иванъ

     

Поляковъ,

сынъ

   

псаломщика

    

хутора

   

Завязинскаго;

    

Василій

  

Поповъ,

сынъ

 

діакона

 

слободы

 

Сидоры;

  

Еиграфъ

 

Поповъ,

    

сынъ

 

діа-

кона

 

Мигулииской

 

станицы;

 

Стефанъ

  

Поповъ,

   

сынъ

 

діакона
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хутора

 

Сычева;

 

Петръ

 

ПТгурбинъ,

  

сынъ

 

заштатнаго

 

псалом-

щика

 

хутора

 

Яменскаго.

---------- ^8®®е>-« --------

Отъ

 

Комитета

 

Донского

 

епархіальнаго

 

Общества
взаимнаго

 

вспоможенія.

Иомитетъ

 

приглашаешь

 

духовенство

 

епархіи

 

внести

 

въ

 

•

церковные

 

сѵнодики

 

на

 

вѣчное

 

поминовеніе

 

имена

 

усопшихъ

рабовъ

 

Божіихъ:

 

Маріи

 

(Дударевой)

 

и

 

Александры

 

(Колту-

новой,

 

за

 

которыхъ

 

священниками

 

Іоанномъ

 

Дударевымъ

 

и

Петромъ

 

Васильевымъ

 

внесены

 

въ

 

кассу

 

Общества

 

по

 

сто

рублей,

 

а

 

также

 

и

 

имена

 

рабовъ

 

Божіихъ:

 

Андрея

 

(Желту-

хина)

 

и

 

Евдокги

 

(Дивногорской),

 

пожертвовавшихъ

 

въ

 

кассу

Общества

 

по

 

сто

 

рублей,

 

и

 

перенести

 

изъ

 

графы

 

о

 

здравіи

въ

 

графу

 

о

 

упокоенін

 

имя

 

рабы

 

Божіей

 

Любви

 

(Стефановой),

записаннаго

 

въ

 

1891

  

году.

.............. *-<з#е— .......

Извлечете

 

изъ

 

отчета

 

Комитета

 

по

 

сооружению

 

православ-

на™

 

храма

 

у

 

подножія

 

Балканъ

 

въ

 

Южной

 

Болгаріи

 

для

вѣчнаго

 

поминовенія

 

воиновъ,

 

павшихъ

 

въ

 

войну

 

1877—78
годовъ.

По

 

31

 

декабря

 

1894

 

года.

Къ

 

1

 

января

 

1894

 

г.

 

въ

 

кашіталахъ

 

Комитета

 

состо-

яло:

 

а)

 

ІІроцентныхъ

 

бумагъ

 

но

 

нарицательной

 

пхъ

 

цѣчѣ:

5°/„

 

облигацій

 

3

 

восточнаго

 

займа

 

на

 

318400

 

р.

 

4%

 

об-

лигацій

 

золотого

 

займа

 

5

 

выпуска

 

на

 

111875

 

р.

 

4 1 /,°/ п

 

свн "

дѣтельствъ

    

крестьяискаго

  

поземельная

 

банка

  

на

   

62400

 

р.
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47j°/o

 

облигаций

 

внутренняго

 

консолидированнаго

 

займа

 

2
выпуска

 

на

  

18000

 

р.

 

47 2 %

 

облигацій

    

внутренняго

    

займа

1893

  

г.

 

на

 

15800

 

р.

 

4%

 

облигацій

 

общества

 

юго-западныхъ

желѣзныхъ

 

дорогъ

 

на

 

33300

 

р.

 

5%

 

банковыхъ

 

билетовъ

 

2

выпуска

 

на

 

200

 

р.

 

5%

 

облигацій

 

С-

 

Петербургская

 

городско-

го

 

креднтнаго

 

общества

 

на

 

900

 

р.

 

4%

 

облигацій

 

1-го

 

вну-

тренняго

 

займа

 

на

 

300

 

р.

 

4°/ 0

 

облигацій

 

4-го

 

внутренняго

займа

 

на

 

100

 

р.

 

Итого

 

561275

 

р.

 

б)

 

Наличныхъ

 

денегъ

 

на

сумму

 

7694

  

р.

   

3

  

к.

 

А

 

всего

  

568969

  

р.

 

3

 

к.

Къ

 

нимъ

 

поступило

   

съ

  

1-го

 

января

    

по

 

31-е

 

декабря

1894

   

года:

Пожертвованій

 

наличными

 

деньгами

 

чреза.

 

Хозяйствен-

ное

 

Управление

  

при

 

Св.

 

Сѵнодѣ

   

150

  

р.

  

25

 

к.

Процентом,:

 

а)

 

по

 

процентным!,

 

бумагамъ,

 

состолщимъ

въ

 

каниталахъ

 

Комитета

 

27398

 

р.

 

54

 

к.;

 

б)

 

по

 

текущему

счету

 

въ

 

государственномъ

 

банкѣ

 

за

 

1893

 

годъ

 

119

 

р.

 

74

кон.

  

Итого

  

2

 

7518

 

р.

  

28

  

к.

Получепъ

 

капитала,

 

по

 

тиражнымъ

 

5°/о

 

облигаціямъ

3-го

 

восточнаго

 

займа

 

на

 

5000

 

р.

 

и

 

5°/о

 

обл.

 

Спб.

 

город-

ского

 

креднтнаго

 

общества

 

ьъ

   

100

  

руб.,

  

всего

 

5100

  

р.

5°/о

 

купоннаго

 

налога,

 

иолучепнаго

 

обратно

 

за

 

1894

 

г.

756

 

р.

  

53

  

к.

Пріобрѣтено

 

ироцептныхъ

 

бумагъ:

 

а)

 

покупкою:

 

4'/2°/о
заклад,

 

листовъ

 

дворянскаго

 

земельнаго

 

банка

 

на

 

5000

 

р.

4°/о

 

евидѣтельствъ

 

государствен

 

пой

 

ренты

 

на

 

32700

 

р..

 

ито-

го

 

:і7700

 

р.;

 

б)

 

отъ

 

конверсіи

 

5°/о

 

банковыхъ

 

билетовъ

 

2

выпуска

 

п

 

облигацій

 

3

 

восточнаго

 

займа:

 

4%

 

свидѣтельствъ

государственной

   

ренты

 

на

 

340600

  

р.

  

А

 

всего

 

378300

 

руб.

Сверхъ

 

того

 

получено

 

остатковъ

 

наличными

 

деньгами

отъ

 

конверсій

 

означенныхъ

 

бумагъ

 

162

 

руб.

 

о.

 

к.

 

и

 

У 4 °/о
преміи

 

по

  

конвертированным!,

 

бумагамъ

 

796

 

р.

  

50

  

к.

Поступило

 

изъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

оставшихся

 

отъ

содержапія

 

воспитанниковъ

 

изъ

 

болгарскихъ

 

уроженцевъ

623

 

р.

 

31

   

к.
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Итого

 

поступило

 

вт,

   

1894

 

году

 

413406

  

р.

   

90

   

к.

А

 

съ

 

остаткомъ

 

отъ

 

1893

 

года

 

къ

 

1

 

января

 

1894

всего

 

въ

  

приходѣ

 

982375

   

р.

   

93

 

к.

Съ

  

1

  

января

 

по

 

31

   

декабря

 

1894

 

года

 

израсходовано:

Переведено

 

во

 

французское

   

консульство

    

въ

   

Филиппо-

полѣ

 

на

 

расходы

 

по

 

храненію

 

имущества

 

Комитета,

 

а

 

имен

но:

 

на

 

содержаніе

 

сторожей

    

въ

 

Шипкѣ,

   

нроѣзды

 

консула,

разъѣзды,

 

посылки,

 

телеграфные,

 

почтовые

 

и

 

другіе

 

расходы

749

 

р.

 

40

 

к.

Выдано

 

въ

 

пособіе

 

въ

 

окончательный

 

разсчетъ

 

уво-

ленному

 

отъ

 

службы

 

надсмотрщику

 

вадъ

 

имуществомъ

 

Коми-

тета

 

въ

 

Шипкѣ

 

Иіиповалову

  

116

 

p.

Переведено

 

въ

 

Императорско-Россійскую

 

миссію

 

въ

Цетиньѣ

 

пенсій

 

потерявшему

 

зрѣніе

 

на

 

службѣ

 

Комитета

черногорцу

 

Николаю

 

Пырлѣ

 

за

 

время

 

съ

 

1

 

октября

 

1893

по

 

1

 

октября

 

1894

 

г.

 

12

 

фунт,

 

стрел,

 

или

 

75

 

р.

 

38

 

к.

м.,

 

состнвившіе

 

по

 

курсу

 

съ

 

расходами

 

по

 

переводу

 

113

руб.

  

55

 

коп.

Согласно

 

Высочайше

 

утвержденному

 

19

 

іюни

 

1891

 

г.

постановление

 

Комитета

 

отъ

 

7

 

марта

 

того

 

же

 

года

 

отослано

Хозяпетьевнымъ

 

Унравленіемъ

 

при

 

Св.

 

Сгнодѣ

 

въ

 

духовно-

учебныя

 

заведевія

 

на

 

содержаніе

 

виспитанниковъ

 

язт

 

бол-

гарок

 

нхт

 

уроженцевъ

 

и

 

выдано

 

пѣкоторымъ

 

изъ

 

нихъ

 

въ

пособіе

 

и

 

на

 

проѣздъ

 

въ

 

учебное

 

заведеніе

 

и

 

на

 

родину

1838

  

р.

  

55

 

к.

На

 

томъ

 

же

 

основаніи

 

и

 

на

 

тотъ

 

же

 

предметъ

 

пере-

числено

 

означеннымъ

 

управленіеыъ

 

въ

 

учебный

 

капитал,

Св.

  

Сѵнода

 

4650

 

р.

Внесено

 

въ

 

уплату

 

5%

 

купоннаго

 

налога

 

1038

 

руб.

59

  

коп.

Уплачено

 

государственному

 

банку

 

за

 

храненіе

 

цѣнно-

стей

  

71

  

р.

 

72

 

к.

Тому

 

же

 

банку

 

за

 

обмѣнъ

 

5°/ 0

 

облигацій

 

С.-Петербург



—
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—

скаго

 

городского

 

кредитваго

 

общества

 

въ

 

100

 

р.

  

10

 

к.

Употреблено

 

на

 

покупку

 

%

 

бумагъ

 

на

 

37700

 

р.

 

на-

рицательныхъ

  

33080

 

р.

 

60 1/2

 

к.

Примѣчапіе.

 

Въ

 

дѣйствительности

 

за

 

бумаги

 

уплачено

36260

 

р.

 

15

 

к.,

 

т.

 

е.

 

ва

 

3179

 

р.

 

54 1 / 2

 

к-

 

болѣе,

 

которые

взяты

 

изъ

 

спеціа.іьныхъ

 

средствъ

 

Св.

 

Сѵнода

 

и

 

подлежатъ

возврату

  

въ

   

1895

  

году.

Издержано

 

на

 

дѣлиіроизводство.

 

ломѣщеніе

 

канцеляріи,

канцелярскія

 

принадлежности,

 

печатаніе

 

отчетовъ

 

и

 

блчн-

ковъ,

 

телеграфные

 

и

 

иочтовые

 

расходы,

 

освѣщеніе

 

и

 

т.

 

н.

1029

  

p.

  

25

   

к.

Представлено

 

въ

 

С.-Петербургскій

 

международный

 

ком-

мерчески

 

банкъ

 

для

 

коя^ерсій:

 

5°/ 0

 

облигацій

 

3

 

восточнаго

займа

 

на

 

ЗІ8400

 

р.

 

(въ

 

томъ

 

числѣ

 

тиражных»

 

на

 

5000

руб.)

 

и

 

5°/0

 

банковыхъ

 

билетовъ

 

1

 

выпуска

 

на

 

200

 

руб.

Итого

 

318600

 

р.

 

Отослана

 

въ

 

государственный

 

банкъ

 

для

оплаты

 

погашенная

 

5%

 

облигація

 

С.-Петербургскаго

 

город-

ского

 

креднтнаго

 

общества

 

100

 

р.

 

А

 

всего

 

318700

  

р.

Всего

 

въ

  

1894

 

году

    

въ

 

расходѣ

 

361387

 

р.

    

76

 

У 2

 

к.

Затѣмъ

 

къ

 

1

 

января

 

1895

 

г.

 

въ

 

остаткѣ:

 

а)

 

процент-

ными

 

бумагами

 

по

 

нарицательной

 

ихъ

 

цѣвѣ

 

620875

 

р.

 

и

б)

 

наличными

 

деньгами,

 

хранящимися

 

на

 

особомъ

 

счетѣ

 

въ

государственномъ

 

банкѣ

 

п

 

состоящими

 

въ

 

кассѣ

 

Комитета

ИЗ

 

р.

   

16Ѵ 2

  

к.

 

Итого

    

въ

 

наличности

 

620988

 

р.

   

1б7 2

 

к.

Балансъ

  

992375

 

р.

 

93

  

к.

Изъ

 

общей

 

суммы

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

и

 

наличныхъ

денегъ

 

620988

 

р.

  

ІбѴз

 

к.

 

состоитъ:

1)

   

Вт,

 

расходномъ

 

капиталѣ,

 

предназначенномъ

 

на

 

по-

стройку

 

церкви

   

и

 

текущіе

 

по

 

Комитету

 

расходы

  

414149

  

р.

92 1 /,

 

к-

2)

   

Вь

 

запасномъ

 

капиталѣ

 

для

 

обезпеченія

 

содержанія

будущаго

 

причта

 

и

 

ремонта

 

церкви

  

193050

 

р.

3)

   

Въ

 

снеціальномъ

 

каниталѣ

    

на

 

устройство

   

и.содер-



—

  

57

 

—

жаніе

 

духовнаго

 

училища

   

ири

 

предполагаемой

 

къ

 

постройкѣ

церкви

   

11917

 

р.

 

5

 

к.

4)

 

Въ

 

спеціальныхъ

 

суммахъ,

 

имѣющихъ

 

по

 

волѣ

 

жерт-

вователей

 

особыя

 

назначенія

   

1871

 

p.

 

19

 

к.

На

 

°/0

 

расходпаго

 

капитала

 

Комитета

 

воспитывалось

 

въ

учебныхъ

 

учрежденіяхь

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

1893

 

году

49

 

болгаръ,

 

изъ

 

нихъ

 

въ

 

акадеыіяхъ:

 

Бетер г>ургской

 

4,

 

Кі-

евской

 

3;

 

семинаріахъ:

 

Кіевской

 

27,

 

Московской

 

4,

 

Одес-

ской

 

4,

 

Кишиневской

 

2;

 

училищахъ:

 

Кіевскомь

 

Софійскомъ

2,

 

Кіевскомь

 

Иодольскомъ

 

1

 

и

 

Одесскомъ

 

2.

 

Въ

 

1894

 

году

54,

 

пзъ

 

нихъ

 

въ

 

академіяхъ:

 

Московской

 

5,

 

Петербург

ской

 

5,

 

Кіевской

 

1;

 

семинаріяхъ:

 

Московской

 

2.

 

Петербург-

ской

 

5,

 

Кіеьской

 

25,

 

Одесский

 

5,

 

Кишиневской

 

1;

 

учили-

щахъ:

   

Кіевскомъ

 

Софійскомъ

 

2

  

и

 

Одесскомъ

  

3.

Отъ

 

Совѣта

   

Донского

 

Аксайско-Богордич-
наго

 

Братства.
©ъ

 

ноябрѣ

 

1895

 

г.

 

на

 

приходъ

 

поступило:

 

отъ

 

свящ.

ху

 

г.

 

Сусатскаго

 

Андрея

 

Качалина

 

за

 

книги

 

6

 

р.,

 

казака

 

Бо-

гоявленской

 

станицы

 

Иліи

 

Кунакова

 

на

 

книги

 

8

 

р.,

 

свящ.

хут.

 

Земцова

 

Ѳеодора

 

Одолламскаго

 

на

 

книги

 

5

 

р.,

 

діакона

Кагальницкой

 

ст.

 

Іакова

 

Пономарева

 

5

 

р.

 

на

 

книги,

 

свящ.

слободы

 

Ефремово-Степановской

 

Ѳеодора

 

Ѳедорова

 

10

 

р.

 

па

книги,

 

свящ.

 

Вешенской

 

стан.

 

Прокопія

 

Икорскаго

 

2

 

р.

 

на

книги,

 

псаломщика

 

хут.

 

Зимняцкаго

 

Мартина

 

Нтахина

 

3

 

р.

на

 

книги,

 

свящ.

 

хут.

 

Солонаго

 

Николая

 

Попова

 

3

 

р.

 

50

 

к.

за

 

книги,

 

свящ.

 

Алексія

 

Виноградова

 

1

 

р.

 

за

 

книги,

 

свящ>

Іоанна

 

Попова

 

2

 

р.

 

за

 

книги,

 

священ,

 

хут.

 

Апонасовскаго

Ѳеодора

 

Карасева

 

17

 

руб.

  

30

 

к.

 

за

 

книги,

  

священ.

 

Василія



—

 

58

  

—

Тростянскаго

   

2

  

p.

 

30

 

к.

   

за

 

книги,

    

свящ.

 

Манычской

 

ст.

Константина

 

Еѳимьева

  

2

 

р.

  

70

 

к.

 

за

 

книги,

 

свящ.

  

Велико-

княжеской

 

стан.

  

Владимира

 

Проскурякова

 

15

 

р.

    

за

 

книги,

свящ.

 

Верхне-Себряковой

 

слоб.

 

Александра

 

Попова

 

20

 

руб.

за

 

книги,

    

свящ.

 

Омеона

 

Еѳимьева

 

4

 

руб.

 

80

 

в.

 

за

 

книги,

учителя

   

Шалаевской

   

церковно- приходской

 

школы

     

Маркел-

лина

 

Артемова

    

5

 

р.

 

60

 

к.

 

за

 

книги,

    

свящ.

 

слоб.

   

НІепту-

ховки

 

Петра

  

Покровскаго

 

21

   

р.

 

на

 

книги,

 

діакона

 

хут.

 

Мѣш-

кова

 

Мирона

 

Новикова

 

4

 

р.

 

99

  

к.

 

за

 

книги,

   

свящ.

 

хутора

Сусатскаго

 

Андрея

 

Качалина

  

15

  

р.

  

за

 

книги,

 

свящ.

 

Маныч-

ской

 

стан.

  

Константина

 

Еѳимьева

   

10

 

р.

 

5

 

к.

 

за

 

книги,

     

за

книга,

    

отпущенныя

 

для

 

Преображенской

 

церкви

   

Старочер-

касской

 

ст

 

.8

  

руб.

 

60

 

к.,

 

свящ.

   

Нетра

 

Богомолова

  

31

   

руб.

50

 

к.,

 

свящ.

   

Михаила

 

Лукьянова

  

13

 

р.

 

40

 

к.,

  

свящ.

   

Пла-

тона

 

Лукьянова

  

6

 

р.

 

50

 

к.

 

за

 

книги,

   

свяяі.

 

Алевсія

  

Шов-

скаго

 

80

 

к.

    

зэ

  

книги,

    

свящ.

  

Стефана

 

Емельянова

 

5

  

р.

  

за

книги,

    

ирѵчтп

  

Михайло

 

Архангельской

 

церкви

 

ь

 

оселка

 

Ма-

ло-0рловскрго

  

7

  

р.

 

25

 

к.

 

за

 

книги,

   

свящ.

 

Николая

  

Китай-

скаго

  

61

   

руб

   

за

 

книги,

   

свящ.

  

хут.

   

Плетнева

   

Іогінпа

  

Лав-

рентьева

 

20

  

руб.

   

за

 

ь.аиги,

    

діакина

   

Усть

 

Бѣлокалптвенской

ст.

 

Александра

 

Іереміева

 

6

 

р.

    

на

 

книги,

    

діакона

 

Филиппа

Ярового

 

3

  

руб.,

   

свящ.

 

Прокопія

  

Икорсваго

 

50

 

е.,

   

діакона

Іакова

 

Пономарева

   

2

 

руб.

   

10

  

к.,

    

свящ.

 

Михаила

  

Наумова

80

 

к.,

 

свящ.

  

Филиппа

 

Теплинскаго

  

6

  

руб.

 

80

 

к.

   

за

  

книги

свящ.

 

Петра

  

Покровскаго

 

2

  

р.

   

10

 

к.,

 

свящ.

 

слоб.

 

Дьяковой

Іоанна

 

Соколова

 

7

 

р.,

    

псалом щ.

   

Мартина

 

Птахина

   

35

  

к.,

свящ.

 

Алексія

 

Стефанова

 

40

 

к.,

    

свящ.

 

слоб.

 

Малой-Кирса-

новки

    

Николая

  

Поиова

 

3

 

руб.,

     

свящ.

 

слоб.

   

Анастасіевки

Петра

 

Еѳимьева

 

45

 

руб.

   

за

 

книги,

    

свящ.

    

Манычской

 

ст.

Константина

 

Еѳимьева

 

3

 

р.

 

за

 

книги,

 

выручки

 

отъ

 

продажи

внигъ,

   

брошюръ,

 

листковъ,

    

иконъ

  

и

 

крестивовъ

 

въ

 

свладѣ

Братства

 

360

  

р.

  

95

 

к.;

 

всего

  

поступило

 

759

 

р.

 

29

   

в.

Вь

 

декабрѣ

 

поступило:

     

отъ

 

свящ.

    

Ѳеодора

   

Одоллам-



—

  

59

 

—

скаго

 

2

  

р.,

    

свящ.

 

поселва

 

Верхне- Обливского

 

Васнлія

 

Ак-

сенова

 

8

 

руб.

 

на

 

книги,

    

свящ.

 

хут.

 

Лопатинскаго

   

Василія

Глаголева

 

8

 

р.,

 

свящ.

 

Василія

 

Бутникова

 

70

 

к

 

,

   

свящ

 

хут.

Сетракова

 

Андрея

 

Попова

 

2

  

р.,

    

свящ.

 

Михаила

 

Лукьянова

1

 

р.

 

40

 

к.,

 

свящ.

 

слоб.

 

Латоны

 

Ѳеодора

 

Троицкаго

  

4

 

руб.

10

 

к.,

 

свящ.

 

Димитрія

 

Андреева

 

6

 

р

  

20

 

к.,

 

свящ.

 

Ѳеодора

Николаева

   

4

 

р.

 

75

 

к.,

    

свящ.

 

хут.

 

Солонаго

 

Николая

 

По-

пова

   

4

  

р.

  

на

 

книги,

   

свящ.

  

хут.

 

Чугинскаго

 

Филиппа

 

Теп-

линскаго

  

1

  

р.,

   

Черкасскаго

 

отдѣл.

 

Епарх.

 

Училищ.

 

Совѣта

10

 

р.

 

40

 

к.,

 

свящ.

 

Манычской

 

станицы

 

Константина

 

Еѳимь-

ева

 

3

 

р.,

 

Московской

 

типографіп

 

единовѣрцевъ

 

10

 

р.,

 

Усть-

Медвѣдицкаго

 

окружного

 

отдѣленія

 

Епарх.

 

Учили щнаго

 

Со-

вѣта

 

35

  

р.

  

15

 

к.,

    

свящ.

 

Верхне- Чирской

  

ст.

 

Леонтія

 

Ко-

лышкина

 

6

 

р..

 

свящ.

 

слоб.

  

Анновки-Ребриковой

 

Александра

Попова

 

4

 

р.

 

60

 

к.

 

за

 

книги,

   

Митякинскаго

 

благочпн.

 

свя-

щенника

 

Іоанна

 

Семенова

 

59

 

р.

 

членскихъ

 

взносовъ,

 

діакона

Іакова

  

Пономарева

 

3

 

р.

 

на

 

книги,

    

свящ.

 

хут.

 

Колодезпаго

Николая

 

Попова

 

35

 

р.

 

75

 

в.,

    

свящ.

 

Ѳеодора

 

Шаповалова

3

 

р.

  

60

 

к.,

 

свящ.

 

Петра

 

Дубровсваго

 

6

 

руб.

  

85

  

к.,

   

Боль-

шинсваго

 

благоч.

 

протоіерея

  

Іакова

 

Голубятникова

   

36

 

руб.

члеисвихъ

 

взносовъ,

   

Іоанно-Богословскаго

 

Общества

 

7

 

руб.

35

 

в.

 

за

 

вниги,

    

діакона

 

Александра

 

Іереміева

 

2

  

р.

 

60

 

к.,

свящ.

 

Іоанна

 

Соколова

    

SO

 

в.,

    

свящ.

 

Харлампія

 

Соколова

1

  

р.,

    

епархіальнаго

 

миссіонера

 

свящ.

 

H.

 

Кутепова

  

18

 

руб.

90

 

к.,

 

Праг.іенія

 

Донсеой

 

Духовной

 

Семиваріи

  

21

  

р.

 

80

 

к. ;

Донсеой

  

Духовной

 

Консисторіи

  

251

 

руб.

 

95

 

еоп.,

   

за

 

книгу

отпущ.

 

для-Іоанно-Богословсвой

 

церкви

 

при

 

Донской

 

Духов-

ной

  

Семинаріи

 

4

 

р.

  

15

 

в.,

    

свящ.

 

хут.

 

Апонасовсваго

 

Ѳео-

дора

   

Карасева

 

10

 

руб.,

    

свящ.

   

пос.

 

Верхне-Себрявовскаго

Александра

 

Попова

 

12

 

р.,

    

Семикаракорскаго

 

благоч.

 

свящ.

Владимира

 

Говорова

 

29

 

руб.

 

членскихъ

 

взносовъ,

   

Болыпин-

скаго

 

благочиннаго

   

протоіерея

   

Іакова

 

Голубятнивова

 

11р.

55

 

в.

  

за

 

книги,

 

Епархіальнаго

 

Женскаго

 

Училища

  

24

 

руб.



—

   

60

   

-

77

 

к.

 

за

 

вниги,

 

выручки

 

отъ

 

продажи

 

книгъ,

 

брошюръ,

листковъ

 

и

 

ивонъ

 

въ

 

складѣ

 

Братства

 

439

 

р.

 

27

 

в.,

 

всего

поступило

 

1090

 

р

   

64

 

в.

•

--------- *ѳ##ш> ---------

©вященнивъ

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

поселка

 

Больше-

Логскаго,

 

Каменскаго

 

благочинія,

 

Тихонъ

 

Доброводскій

 

за

его

 

заботливость

 

о

 

благолѣпіи

 

приходского

 

храма

 

и

 

благо-

честное

 

пастырсЕОе

 

служеніе

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

Аѳанасіемъ,

 

Архіепископомъ

 

Донскимъ

 

и

 

Новочервассвимъ,

пагражденъ

 

скуфьей,

 

а

 

крестьянам!,:

 

Леоитію

 

Тимоѳееву

 

Ко-

валеву,

 

Петру

 

Петрову

 

Ющенкову

 

и

 

Ѳедору

 

Аѳанасьеву

 

Тка-

чеву,

 

потрудившимся

 

і.ъ

 

дѣлѣ

 

но

 

украшенію

 

храма,

 

препода-

но

 

Архипастырское

 

благословеніе.

Стісокъ

 

духовным

 

лпцамъ,

    

награжденными

 

Его

 

Высо-
копреосвященствомъ.

  

Высокопреосвященнѣйтиліъ

  

Аѳана-

сіемъ,

 

Архіепископомъ

 

Донскимъ

 

и

 

Ковочеркасстшъ,

  

20
января

 

1896

 

года.

а)

 

Скуфьею

 

—

 

священники

 

церввей:

 

Вознесенской— ста-

ницы

 

Урюпинской

 

Петръ

 

Туторскій

 

(Урюпинсвій

 

благочин-

ный),

 

Николаевской — хутора

 

Сѣкачевскаго

 

Алексій

 

Поздня-

коіъ

 

(и.

 

д.

 

Березовскаго

 

благочиннаго),

 

Николаевской

 

—

 

хутора

Высокоіубровскаго

 

Аѳипогевъ

 

Печерскій,

 

Архангельской —

станицы

 

Добринской

 

Сѵыеоиъ

 

Поповъ,

 

Срѣтевской — станицы

Михайловской

 

Петръ

 

Малгтинъ,

 

Успенской — слободы

 

Но-

воселова

 

Михаилъ

 

Поповъ,

 

Успенской —

 

хутора

 

Горбатова

Іоаннъ

 

Алексѣевъ,

 

Благовѣщенской

 

—

 

поселка

 

Большого- Лога

Тихонъ

 

Доброводскій

 

(30

 

декабря

 

1895

 

г.),

 

Успенской —

хутора

    

Попова

    

Ѳеодоръ

   

Поповъ,

    

Николаевской — станицы



—

 

61

 

—

Еланской

 

Никаноръ

 

Евфановъ,

 

Іоанпо- Богословской— хутора

Калачева

 

Харлампій

 

Соколовъ,

 

Троицкой— хутора

 

Тормасина

Павелъ

 

Макаром,

 

Казанской — станицы

 

Краснокутской

 

Але-

ксій

 

Згімовновъ.
б)

 

Набедренникомъ

 

— священники

 

церквей:

 

Покровской-

хутора

 

Нижне-Гнутова

 

Алексій

 

Лисицыиъ,

   

Александро-Нев-

ской — слободы

 

Александровки

    

Махаилъ

 

Васильевъ,

    

Успен-

ской — хутора

 

Мало-Несвѣтайскчго

 

Павелъ

 

Васильевъ,

    

Рож-

дество-Богородицкой—

 

хутора

 

Траилина

   

Іаковъ

   

Емельянов*,

Вознесенской

 

—хутора

 

Камышина

 

Владимнръ

 

Краснопольскій,

Ильинской — хутора

   

Тишкина

    

Констаптинъ

 

Ѳоминъ,

    

Нико-

лаевской—слободы

 

Верхне- Ольховой- Котаръ

 

Александръ

 

Су-

ргіновъ,

  

Вознесенской— поселка

 

Каменки

   

Ѳеодор-ь

   

Григорьев-

скій,

    

Троицкой— слободы

    

Большой-Кирсановки

 

Александръ

Захаровъ,

   

Георгіевской — поселка

 

Григорьевско-

 

Калиновскаго

Илія

 

Малахіевъ,

 

[Іантелеимоповской— хутора

  

Попова

 

Миха-

илъ

 

Котельпиковъ,

 

нынѣ

 

перемѣщенный

 

къ

 

походной

 

церкви

носеленія

 

Нижне-Тавричанскаго

   

(9

 

января

  

1896

   

г.),

    

Тро-

ицкой —

 

станицы

 

Нижне-Чирской

 

Георгій

 

Грибановскт,

   

Бо-

гоявленской-

 

станицы

    

Новоалександровской

    

Іоаннъ

  

Буры-

кинъ.

   

Христо-Рождественской — станицы

 

Скуришенской

 

Ѳео-

доръ

  

Тарасовъ,

    

Богородицкой— -слободы

   

Гуляевки

    

Алексій

Поярковъ,

 

Троицкой

 

— станицы

 

Качалинской

   

Іоаннъ

 

Василь-

евъ,

 

Успенской — слободы

 

Мариновки

 

Николай

 

Невскій,

   

Ар-

хангельской — хутора

   

Золотовскаго

    

Владимиръ

   

Николъскій,

Троицкой — хутора

   

Моисеева

    

Митрофанъ

 

Ковалевъ,

    

Варва-

ринской — при

 

Маріннской

   

Донской

 

Женской

 

Гпмназіи

   

Ти-

хонъ

 

Донеці.ій,

 

Пантелеимоновской — хутора

   

Иванкова

   

Але-

ксандръ

  

Трушевтъ.

6)

 

Архипастырскими

 

благословен! емг,— священники

 

цер-

квей:

 

Хри(

 

то-Рождественской — станицы

 

Нижне- Кундрюче-

ской

 

Петрч,

 

Поярковъ,

 

Архангельской— хутора

 

Алексикова

Іоавяъ

 

Ямтыьскііі,

 

Архангельской— станицы

 

Вешенской

 

Ми-



—
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—

трофанъ

 

Ермиловъ,

 

Петро- Павловской — слободы

 

Карповки

Петръ

 

Сахарова,

 

Покровской — хутора

 

Голубинскаго

 

Никандръ

Шашловъ,

 

Николаевской —станицы

 

Егорлыцкой

 

Петръ

 

Смир-

нова,

 

Троицкой — хутора

 

Дуплятскаго

 

Іоаннъ

 

Влагонравовъ,

діакоиы

 

церквей:

 

Покровской — станицы

 

Букановской

 

Заха-

ріл

 

Долговъ,

 

Введенской — станицы

 

Усть

 

Бѣлокалитвенской

Александръ

 

Іереміевъ,

 

Предтеченской — станицы

 

Милютин-

ской

 

Тихонъ

 

Александровъ,

 

псаломщики

 

церквей:

 

Покров-

ской—

 

станицы

 

Букаповской

 

Петръ

 

Громос.швскій,

 

Покров-

ской — станицы

 

Тишанской

 

Михаил,

 

Зимовновъ,

 

Владимиро-

Богородицкой — хутора

 

Арпачинскаго

 

Михаилъ

 

Лупилинъ

 

и

Покровской

 

-

 

слободы

 

Даниловки

 

свяіценникъ

 

Алексій

 

Лав-
ров*.

Переміьни

 

по

 

слулсоѣ

 

священно-цершнослужпше.м

 

іі

Донской

 

епархіи.

Рукоположены:

 

а)

 

во

 

священника:

 

къ

 

Николаевской

 

цер

кви

 

г.

 

Новочеркасска

 

окончившій

 

курсъ

 

въ

 

С.-Петербург-

ской

 

Духовной

 

Академіи

 

кандидатъ

 

богословія

 

Василій

 

Ео-

жинъ,

 

20

 

декабря

 

1895

 

года;

 

къ

 

домовой

 

церкви

 

Усть-

Медвѣдицкаго

 

Реальиаго

 

Училища

 

преподаватель

 

Усть-Мед-

вѣдицкаго

 

Духовнаго

 

Училища

 

дѣйствительный

 

студентъ

Московской

 

Духовной

 

Академін

 

Александръ

 

Лазаревскій ,

 

7

января

 

1896

 

года

 

и

 

б)

 

во

 

діакона:

 

къ

 

церкви

 

станицы

 

Доб-

рннской

 

окончившій

 

курсъ

 

вт,

 

Воронежской

 

Духовной

 

Се-

минаріи

 

Александръ

 

Завъяловъ,

 

7

  

января

 

1896

 

года.

Посвященъ

    

въ

 

стихарь

 

псалом щикъ

   

Успенской

 

церкви

станицы

 

Ольгинской

 

Василій

 

Байздренковъ,

 

13

  

января

   

1896

года.

Перемпщены:

 

свяіценникъ

 

церкви

 

хутора

 

Попова,

 

Ка-

менска™

 

благочинія,

 

Михаилъ

 

Котельников*

 

къ

 

походной

церкви

 

при

 

поселеніи

 

Нижне-Тавричанскомъ,

 

Семикаракор-

скаго

 

благочинія,

   

12

 

января

  

1896

 

года;

    

псаломщикъ

 

того



-
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-

же

 

хутора

    

Попова

    

на

   

должность

   

учителя

    

министерская

училища

 

Іосифъ

 

Тетеревятников*,

 

22

 

января

  

1896

  

г.

Уволены,

 

согласно

 

прошенію:

 

а)

 

заштатъ

 

по

 

болѣзни

священникъ

 

церкви

 

хутора

 

Крутинскаго,

 

Глазуновскаго

 

бла-

гочинія,

 

Стефанъ

 

Пудовкинъ,

 

12

 

января

 

1896

 

г.

 

и

 

б)

 

отъ

должности

 

Усть-Медвѣдицкаго

 

благочиныаго

 

протоіерей

 

Во-

скресенской

 

церкви

 

станицы

 

Усть-Медвѣдицкой

 

Стефанъ

 

Се-

менов*,

  

16

 

января

 

1896

 

года.

Открытіе

 

новыхъ

 

причтовихъ

 

вакансіп.

I.

   

Указомъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующего

 

Сѵнода,

отъ

 

13

 

января

 

1896

 

года,

 

за

 

№

 

295,

 

открыты

 

вакансіи:

 

а)

третьяго

 

священника

 

и

 

третьяго

 

псаломщика

 

при

 

церкви

хутора

 

Тиховского;

 

б)

 

второго

 

священника

 

и

 

второго

 

пса-

ломщика

 

при

 

церкви

 

хутора

 

Дударевскаго;

 

в)

 

при

 

церкви

станицы

 

Мигулинской

 

вакансіи

 

третьяго

 

священника

 

и

третьяго

 

псаломщика

 

закрыты.

II.

   

Указомъ

 

того

 

же

 

Сѵнода

 

отъ

 

15

 

января

 

1896

года,

 

за

 

№

 

283,

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

хутора

 

Дядина

 

от-

крыть

 

самостоятельный

 

ириходъ

 

съ

 

причтомъ

 

изъ

 

священ-

ника

 

и

 

псаломщика.

Свободныя

 

мѣста.

Священническія:

Въ

 

Хоперском*

 

окруіѣ:

Съ

 

12

 

мая

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хуто-

ра

 

Романовскаго,

 

Павловскаго

 

благочинія.

 

(Подробныя

 

свѣ-

дѣнія

 

о

 

семь

 

мѣстѣ

 

см.

 

въ

 

№

 

11

 

„Еаархіалышхъ

 

Ведомо-

стей").

Съ

 

21

 

іюня

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хуто-

ра

 

Долгаго,

 

того

 

же

 

бдагочниія

 

(см,

 

JV:

 

13

  

1895

  

года).



—
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—

Съ

  

21

  

іюля

 

1895

  

года

    

при

 

одноклирной

 

церкви

    

сло-

боды

 

Краснополья,

 

Урюнинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

J\°

   

14).

Въ

 

Усть-Медвѣдицкомъ

 

округѣ:

Съ

  

14

 

іюля

    

1895

 

года

    

при

 

одноклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

Олейникова,

   

Березовскаго

 

благочипія

 

(см.

 

№

  

15).

Во

 

втором*

 

Донском*

 

округгь:

Съ

 

30

 

іюля

 

1895

 

года

    

при

 

одноклирной

 

церкви

   

сло-

боды

 

Ивановки,

 

Потемкинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

  

16).

Со

 

2

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

отноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Обливского,

 

Нижне-Чирскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2

1896

 

года).

Въ

  

Черкасском*

 

округѣ:

Со

 

2*' декабря

  

1895

 

года

   

при

 

двухклирной

 

церкви

  

по-

селка

     

Новоивановскаго,

     

Кагальницкаго

    

благочинія

    

(см.
№

 

24).
Съ

 

22

 

декабря

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

Царицыно-Бузияовскаго,

 

Качалинскаго

 

благочинія

 

(см.

№

 

1

  

1896

 

г.).

Въ

 

первомъ

 

Донскомъ

 

окрут:

Съ

 

29

 

декабря

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Солонаго,

 

Цымлянскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2).

Въ

 

Донецкомъ

 

окрут:

Со

 

2

 

января

 

1896

 

года

   

при

   

двухклирной

 

церкви

 

ста-

ницы

 

Милютинской,

 

Болыпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2).

Вновь

 

открывшаяся

 

священническія

 

мѣста.

Въ

 

Донецком*

 

окруіѣ:

Съ

 

12

 

января

 

1896

 

г.

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хутора

Попова,

 

Каменскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

подцерковный,

 

жало-

ванья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

пользуется

 

паевымъ

 

довольстві-

емъ

 

наравнѣ

 

съ

 

прихожанами;

 

денежная

 

дохода

 

въ

 

1894

года

 

получено

 

879

 

руб.

 

89

 

коп.;

 

имѣется

 

школа

 

грамоты;

душъ

 

муж.

 

пола

 

898,

 

жен.

  

902.

Съ

 

23

  

января

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

  

ху-



—

 

66

тора

 

Дядина,

 

Каменскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

подцерковный;

жалованья

 

600

 

руб.;

 

душъ

  

муж.

 

пола

 

414,

 

жен.

   

418.

Съ

 

23

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

ЛукичевоСулиновскаго,

 

Большинскаго

 

благочинія;

 

домъ

подцерковный;

 

жалованья

 

800

 

руб.;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

843,
жен.

  

856.
Съ

 

23

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Дударевскаго,

 

Казанскаго

 

благочинія;

 

подцерковнаго

дома,

 

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

пользуется

 

паевымъ

довольствіемъ

 

наравнѣ

 

съ

 

прихожанами;

 

денежнаго

 

дохода

въ

 

1894

 

году

 

получено

 

814

 

руб.

 

и

 

зериового

 

хлѣба

 

400

мѣръ;

 

имѣется

 

школа

 

грамоты;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

1501.

 

жен.

1520.
Съ

 

23

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

трехклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Тиховского,

 

Казанскаго

 

благочинія;

 

подцерковнаго

 

до-

ма,

 

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

пользуется

 

паевымъ

довольствіемъ

 

наравнѣ

 

съ

 

прихожанами;

 

имѣется

 

школа

грамоты;

  

душъ

 

муж.

 

пола

  

1748,

 

жен.

   

1741.

Діаконскія.
В*

 

Хоперском*

 

округѣ:

Съ

  

1

  

іюля

 

1893

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

слободы

Тростянки,

 

Семеновскаго

 

благочинія.

В*

 

Донецком*

 

округѣ:

Съ

  

8

 

ноября

  

1895

  

года

   

при

 

одноклирной

  

церкви

 

сло-

боды

 

Екатериновки- Чернозубовой,

   

Большинскаго

 

благочинія-

Съ

  

20

 

августа

    

1894

   

года

    

при

   

одноклирной

   

церкви

слободы

  

Покровской,

 

того

 

же

  

благочинія

 

(подробныя

 

свѣдѣ-

нія

 

о

 

сихг

 

мѣстахъ

 

см.

 

въ

 

№

 

2

 

„Еііар.

 

Вѣдом."

 

1895

 

года)

Съ

 

22

 

сентября

    

1895

 

года

    

при

 

одноклирной

 

церкви"

хутора

 

Дударевскаго,

 

Казанскаго

 

благочинія

  

(см.

 

№

 

13).

Со

  

2

 

ноября

  

1895

 

года

    

при

 

одноклирной

 

церкви

 

сло-

боды

  

Новоселовы!,

 

Дегтевскаго

 

благочішія

 

(см.

 

№

 

22).



—
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—

Съ

 

15

 

декабря

 

1895

 

года

 

при

 

трехклирной

 

церкви

слободы

 

Усть-Мѣловой-Маньковой,

 

Дегтевскаго

 

благочинія

(см.

 

№

 

1

   

1896

 

г.).

Въ

 

Усть-Медвѣдицкомъ

 

округѣ:

Съ

 

17

 

мая

 

1894

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

хутора

Нижне-Коробкова,

 

Березовскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2

 

1895

 

г.).

Съ

 

31

  

августа

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Лобойкова,

 

того

 

же

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

18).

Въ

 

Таганрогскомъ

 

округѣ:

Съ

 

17

 

мая

 

1894

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

слободы

Новопавловки,

 

Новопавловскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

  

18).

Съ

 

18

 

ноября

 

1895

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

слободы

 

Дмитріевки,

 

Новопавловскаго

 

блаячинія

 

(см.

 

J\°

 

23).

Съ

 

4

 

февраля

 

1895

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

по-

селка

 

Большого- Лога,

 

Каменскаго

 

благочинія

 

(см.

 

JV»

 

4).

Съ

 

21

  

іюля

 

1895

 

г.

 

при

 

двухклирной

 

церкви

   

слободы

Весело- Вознесенской,

 

Новониколаевскаго

 

благоч.

 

(см.

 

№

  

13).

Во

 

втором*

 

Донском*

 

округѣ:

Съ

 

9

 

января

   

1895

 

года

    

при

 

двухклирной

 

церкви

  

по-

селка

 

Вертячаго,

 

Качалинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2).

Въ

 

городѣ

 

Новочеркасскѣ.

Съ

 

30

 

ноября

 

1895

 

года

 

при

 

трехклирной

 

Николаев-

ской

 

церкви

 

г.

 

Новочеркасска

 

(см.

 

№

 

24).

Псаломщическія:

В*

 

Донецком*

 

округѣ:

Съ

 

5

 

января

 

1896

 

г.

   

при

  

одноклирной

 

церкви

  

хутора

Верхне-Чирскаго,

 

Казанскаго

 

благочинія

 

(см.

 

Хч

 

2

 

1896

  

г.).

Въ

 

Хоперском*

 

округѣ:

Съ

 

9

  

января

 

1896

 

года

    

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Нижне-Рѣчинскаго,

 

Урюиинскаго

 

благочинія

   

(см.

 

№

 

2

1896

 

г.).



—

  

67

  

—

Съ

  

12

 

января

 

1896

  

г.

  

при

 

одноклириой

 

церкви

 

хутора

Бугровскаго,

 

Урюпинскаго

 

благочинія

 

(см.

 

№

 

2

   

1896

 

г.).

Вновь

 

открывшіяся

 

псаломщическія

 

мѣста.

Въ

 

Донецком*

 

окрут:

Съ

 

22

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Попова,

 

Каменскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

подцерковный,

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

пользуется

 

паевымъ

 

до-

вольствіемъ

 

наравнѣ

 

съ

 

прихожанами

 

казаками;

 

денежная

дохода

 

въ

 

1894

 

году

 

получено

 

879

 

руб.

 

89

 

коп.-,

 

имѣется

школа

 

грамоты;

 

душъ

 

муж.

  

пола

 

898,

 

жев.

  

902.

Съ

 

23

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Дядина,

 

Каменскаго

 

благочинія;

 

домъ

 

подцерковный;

жалованья

  

600

 

руб

 

;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

414,

  

жен.

   

418.

Съ

 

23

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

одноклирной

 

церкви

поселка

 

Лукичево

 

Сулиновскаго,

 

Большинскаго

 

благочинія;

домъ

 

подцерковный;

 

жалованья

 

800

 

руб.;

 

душъ

 

муж.

 

пола

843,

 

жен.

 

856.

Съ

 

23

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

двухклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Дударевскаго,

 

Казанскаго

 

благочинія;

 

подцерковнаго

дома,

 

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

пользуется

 

паевымъ

доволъствіемъ

 

наравнѣ

 

съ

 

прихожанами;

 

денежнаго

 

дохода

въ

 

1894

 

году

 

получено

 

814

 

руб.

 

и

 

зернового

 

хлѣба

 

400

руб.;

 

имѣется

 

школа

 

грамоты;

 

душъ

 

муж.

 

пола

 

1501,

 

жен.

1520.
Съ

 

23

 

января

 

1896

 

года

 

при

 

трехклирной

 

церкви

 

ху-

тора

 

Тиховского,

 

Казанскаго

 

благочинія;

 

подцерковнаго

 

до-

ма,

 

жалованья

 

и

 

земли

 

нѣтъ;

 

причтъ

 

пользуется

 

паевымі

довольствіемъ

 

наравнѣ

 

съ

 

прихожанами;

 

имѣется

 

школ

 

:

грамоты;

 

душъ

 

муж.

 

пола

  

1748,

 

жен.

 

1741.
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Отъ

 

Донского

 

евархіальнаго

 

Попечительства
о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія.

О

 

суммахъ,

   

поступившихь

    

въ

 

распоряжение

    

Донского
епархіальнаго

 

попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

зва-

нья

 

въ

 

1895

 

году.

В*

 

Іюнчь

  

мѣсяцѣ.

21

  

числа.

 

При

 

рапортахъ:

Митякинскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

28

 

мая

 

1895

 

года,

 

за

JN»

 

683,

 

половинной

 

части

 

доходоьъ

 

отъ

 

бывшаго

 

празднымъ

священническаго

 

мѣста

 

при

 

церкви

 

слободы

 

Волошиной

 

съ

15

 

по

 

30

 

апрѣля

 

1895

 

года

 

10

 

р.,

 

а

 

за

 

нсключеніемъ

 

изъ

нихъ

  

12

  

коп.

 

пересылочныхъ

  

9

 

р.

 

88

 

к.

Цымлянскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

2

 

іюня,

 

за

 

№

 

654,

взысканныхъ

 

имъ

 

съ

 

причта

 

единовѣрческой

 

церкви

 

хутора

Великанова

 

5

 

р.

Зотовской

 

станицы

 

священника

 

П.

 

Сперанскаго

 

отъ

 

7

іюня

 

половинной

 

части

 

доходовъ

 

отъ

 

бывшаго

 

празднымъ

діаконскаго

 

мѣста

 

при

 

церкви

 

этой

 

станицы

 

за

 

мѣсяцы:

январь,

 

февраль

 

и

 

мартъ

  

1895

  

года

 

45

 

р.

Семикаракорскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

7

 

іюпя,

 

за

 

J\°

 

454,

половинной

 

части

 

доходозъ

 

отъ

 

бывшаго

 

празднымъ

 

пса.іом-

щицкаго

 

мѣста

 

при

 

церкви

 

слободы

 

Орлово-Сальской

 

съ

 

9

февраля

 

по

 

1

 

апрѣля

 

1895

  

года

   

15

 

р.

 

90

 

к.

Новопавловскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

10

 

іюнл,

 

за

 

JYs

 

54,

кружечныхъ

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія

 

за

 

1-ю

 

по-

ловину

  

1895

 

года

 

72

 

р.

Каменскаго

 

благочиннаго

 

отъ

 

12

 

іюня,

 

за

 

№

 

1100,

опредѣленнаго

 

епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

духовенства

 

1893

года

 

взноса

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія

 

съ

 

свя-

щенно

 

и

 

церковнослужителей

 

его

 

благочинія

 

за

 

1-ю

 

половину

1895

  

года

 

63

 

р.
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Того

 

же

 

благочиннаго

 

отъ

 

12

 

іюня.

 

за

 

Л»

 

1032,

 

взы-

сканным,

 

и.мъ

 

съ

 

псаломщика

 

Стефана

 

Баранникова

 

за

 

пе-

ремѣщеніе

 

его

 

къ

 

церкви

 

поселка

  

Павловскаго

  

10

 

р.

Того

 

же

 

благочиннаго

 

отъ

 

12

 

іюня

 

1895

 

года,

 

за

 

JV:

1099,

 

половинной

 

части

 

доходовъ

 

отъ

 

бывшаго

 

празднымъ

псалом ш.ицкаго

 

мѣста

 

при

 

церкви

 

хутора

 

Плѣшакова

 

въ

январѣ

 

мѣсяцѣ

   

1895

 

года

  

10

 

р.

Того

 

же

 

благочиннаго

 

отъ

 

13

 

іюня

 

1895

 

года,

 

за

 

JV;

1108,

 

кружечныхъ

 

въ

 

пользу

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

 

званія

 

за

1-ю

 

половину

   

1895

 

года

 

73

  

р.

   

90

  

коп.

30

  

числа.

Книжка

 

Ростовской

 

конторы

 

государственнаго

 

банка

 

за

№

 

5078

 

-на

 

принадлежавши

 

дѣтямъ

 

умершаго

 

священника

Іоанна

 

Ремезова:

 

Николаю,

 

Маріи

 

и

 

Алексею

 

каниталъ

 

800

 

р.

Итого

 

въ

 

іюнѣ

 

поступило:

 

наличными

 

304

 

р.

 

68

 

к.

 

и

книжкою

 

Ростовской

 

конторы

 

государственнаго

 

банка

 

800

 

р.

Въ

 

іюлѣ

 

міьсяцѣ:

5

   

числа.

Процентовь

   

по

 

восьми

 

4°/ 0

 

непрерывно- доходнымъ

 

би-

летамъ

 

на

 

принадлежащей

 

попечительству

 

капиталъ

 

28763

руб.

 

за

 

время

 

съ

 

1

 

ноября

 

1894

 

года

 

по

 

1

 

мая

 

1895

 

года

575

 

р.

  

20

  

к.

Но

 

кпижкѣ

 

сберегательной

 

кассы

 

государственнаго

 

бан-

ка

 

за

 

№

 

10088

 

пзъ

 

капитала

 

сиротъ

 

Смирнскихъ

 

Ольги

 

и

Василія

 

для

  

выдачи

 

иыъ

 

100

 

р.

6

   

числа.

Изъ

 

областного

 

войска

 

Донского

 

приказа

 

обществен-

ваго

 

призрѣнія

 

по

 

билету

 

отъ

 

30

 

января

 

1890

 

года,

 

за

 

№

500,

 

капиталъ,

 

принадлежащій

 

женѣ

 

священника

 

хуторовъ

Журавскихъ

 

Маріи

 

Голубятниковой,

 

иынѣ

 

умершей,

 

2000

 

р.

и

 

проценты

 

на

 

этотъ

 

капиталъ

 

со

 

дня

 

вклада

 

за

 

вычетомъ

5°/0

 

сбора

 

въ

 

государственный

   

доходъ

   

291

 

р.

 

95

  

коп.,

    

а

всего

 

2291

   

р.

  

95

 

к.

............. >-ч*®®&— <= ..............
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Отъ

 

комиссіи

 

но

 

устройству

 

енархіальнаго
свѣчного

 

завода

 

въ

 

Донской

 

енархіи.

Епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

Донского

 

духовенства,

бывшимъ

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

1895

 

года,

 

устроителю

и

 

руководителю

 

епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

опре-

делено

 

вознагражденіе

 

отъ

 

1500

 

до

 

2000

 

руб.,

 

при

 

го-

товой

 

квартирѣ,

 

отопленіи

 

и

 

освѣщеніи,

 

избраніе

 

же

лица,

 

способнаго

 

быть

 

таковымъ

 

устроителемъ

 

и

 

руко-

водителемъ,

 

предоставлено

 

комиссіи

 

по

 

устройству

 

свѣч-

ного

 

завода.

 

Вслѣдствіе

 

этого

 

комиссія

 

приглашаетъ

желающихъ

 

изъ

 

священниковъ

 

Донской

 

епархіи

 

занять

иѣсто

 

устроителя

 

и

 

руководителя

 

свѣчного

 

завода

 

за-

явить

 

о

 

своемъ

 

желаніи

 

комиссіи

 

письменно

 

къ

 

15-му
марта

 

сего

 

1896

 

года,

 

съ

 

обозначеніемъ

 

притомъ

 

сум-

мы,

 

какая

 

можетъ

 

быть

 

внесена

 

въ

 

обезпеченіе

 

исправ-

наго

 

веденія

 

операцій

 

свѣчного

 

завода.

Председатель

 

комыссггс

 

свтц.

 

Т.

 

Елиментовъ.

С.-ПЕТЕРБУРГСКІЙ

    

ПЧЕЛОВОДНЫЙ

 

ЖУЗЕЙ,
получивъ

 

на

 

Московской

 

Всероссийской

 

выставкѣ

 

Импера-

торскаго

 

Общества

 

Сельскаго

 

Хозяйства

 

золотую

 

медаль

 

за

выставленные

 

предметы

 

пчеловодства

 

(это

 

первая

 

высшая

награда

 

по

 

пчеловодству),

 

особенно

 

рекомендуетъ

 

улей

 

Да-

Эанъ-Ланкстроть

 

американскій

 

коммерческій,

 

сдѣланный

 

изъ

духого

 

матеріала

 

съ

 

магазинодгь,

 

подушкой

 

и

 

съ

 

цолнымъ

комплектомъ

 

рамокъ

 

8

 

р.

 

Сѣмепа

 

медоносныхъ

 

растеній,

искусственную

 

вощину,

 

ульи

 

разныхъ

 

тииовъ

 

и

 

всѣ

 

пчеловод-*

ныя

 

принадлежности

 

соб.

 

мастерскихъ.

 

Для

 

перковно- при-

ходскихъ

 

школъ

 

дѣлается

 

уступка

 

10°/ 0 .

Учредитель

 

Л.

 

Вердеревскій.
2—2.
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Принимается

 

подписка

 

въ

  

1896

 

годъ

 

на

Извѣсті

 

я

   

Общества

 

Археологіи,

  

Исторін

 

и
Этнографіи

   

при

   

Ишіераторскомъ

   

Казан-
скомъ

 

Университетѣ.
Въ

 

1896

 

г.

 

„Извѣстія

 

Общества

 

Археологіи,

 

Исторіи

 

и

 

Этнографіи

 

при

Императорскомъ

 

Казансколъ

 

Увиверситетѣ"

 

будутъ

 

выходить

 

шесть

 

разъ

 

въ

годъ

 

(1

 

выпускъ

 

въ

 

концѣ

 

января,

 

a

 

слѣдующіе

 

въ

 

первыхъ

 

числахъ

 

марта,

мая,

 

іюля,

 

сентября

 

и

 

ноября!

 

книжками

 

въ

 

7 — 8

 

лпстовъ

 

іп

 

8°.
Содержаніе

 

кнпжекъ

 

„Иявѣстій"

 

составлкютъ:

 

1)

 

Оригинальныя

 

и

 

перр-

водныя

 

статьи

 

по

 

общимъ

 

вопросамъ

 

археологіи.

 

исторіи

 

и

 

этнографіи.

 

2)

 

Спе-
ціальныя

 

изслѣдованія

 

и

 

статьи

 

по

 

археологіи.

 

неторіи

 

и

 

этнографіп

 

Восточ-
ной

 

Россіи

 

(Поволжья,

 

Средней

 

Азіп

 

и

 

Сибири).

 

3)

 

Матеріали

 

археологиче-

скіе,

 

историческіе

 

и

 

этнографическіе,

 

относящіеся

 

къ

 

Восточной

 

Россіи:

 

мел-
кія

 

оригинальныя

 

сообщенія,

 

акты,

 

произведенія

 

народнаго

 

творчества,

 

слова-

ри

 

ипородческихъ

 

языковъ

 

и

 

мѣстныхъ

 

русскихъ

 

говоровъ,

 

извлеченія

 

изъ

 

пе-

ріодическихъ

 

изданій

 

Восточной

 

Россіи.

 

4)

 

Хр

 

шика:

 

извѣстія

 

о

 

музеяхъ

 

Во-
сточной

 

Россіи,

 

о

 

находкахъ,

 

раскопкахъ,

 

объ

 

экспедиціяхъ

 

археологическихъ,

археографическихъ,

 

антропологичегкихъ

 

и

 

этнографическихъ,

 

о

 

прочитанныхъ

въ

 

засѣданіяхт.

 

русскихъ

 

ученыхъ

 

обществъ

 

рефератахъ,

 

имѣющихъ

 

отношеніе
къ

 

Восточной

 

Россіи.

 

5)

 

Программы

 

но

 

спедіальнымъ

 

вопросамъ

 

археологіи,
исторіи

 

и

 

этпографіи

 

Восточной

 

Россіи;

 

отдѣльные

 

вопросы

 

редакдіи.

 

6)

 

Би-
бліографія:

 

обзоръ

 

книгъ

 

и

 

статей

 

мѣстныхъ,

 

общерусскихь

 

и

 

ипостранныхъ

періодическихъ

 

изданій,

 

имѣющихъ

 

отношеніе

 

къ

 

археологіи,

 

исторіи

 

и

 

этно-

графіи

 

Восточной

 

Россіи.
Въ

 

„Извѣстіяхъ"

 

вринимаютъ

 

участіе:

 

К.

 

Ѳ.

 

Акаемовъ.

 

проф.

 

А.

 

И.
Александрову

 

И.

 

В.

 

Авичковъ

 

(Ауліэ-Ата),

 

Г.

 

Ахмаровъ,

 

ІН.

 

Г.

 

И.

 

Ахмеровъ,
проф.

 

В.

 

А.

 

Богородицкій,

 

проф.

 

Е.

 

Ѳ.

 

Зудде,

 

К.

 

В.

 

Виклюидъ

 

(Упсала),

 

В.

 

H.
Витевскій,

 

Г.

 

Вихманъ

 

(Гельсингфорсъ),

 

К.

 

Б.

 

Газенвинкель,

 

А.

 

О.

 

Рейкель
(Гельсингфорсъ),

 

М.

 

Е.

 

Евсевьевъ,

 

Й.

 

А.

 

Износковъ,

 

Ѳ.

 

И.

 

Кардаеевичъ

 

(Бу-
дапештъ),

 

Г.

 

Е.

 

Катанаевъ

 

(Омскъ),

 

Н.

 

Ѳ.

 

Катановъ,

 

0.

 

И.

 

Кедровъ

 

(Саратовъ),
А.

 

К.

 

Кулагинъ.

 

акад.

 

В.

 

В.

 

.Іатышевъ,

 

H.

 

M.

 

Мартьяновъ

 

(Минусинскъ),

 

В.
А.

 

Мошковъ

 

(Варшава),

 

Еписк.

 

Никаноръ

 

(Арханг.),

 

П.

 

М.

 

Овчинниковъ

 

(Ир-
кутскъ),

 

II.

 

А.

 

Нономаревъ,

 

Г.

 

Н.

 

Потанинь

 

(С- Петербурге),

 

проф.

 

И.

 

Н.
Смирновъ,

 

А.

 

Д..

 

Спицынъ,

 

Ѳ.

 

А.

 

Теплоуховъ

 

(Пермь),

 

В.

 

М.

 

Терехинъ

 

(Пен-
за),

 

П.

 

В.

 

Траубенбергъ.

 

проф.

 

А.

 

А.

 

Штукенбергъ,

 

проф.

 

Н.

 

А.

 

Ѳирсовъ,

пр.

 

доц.

 

H.

  

Н.

 

Ѳирсовъ

 

и

 

др.

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

5

 

руб.,

 

каждая

 

книжка

 

отдѣльно

 

по

 

1

 

руб.

 

Же-
лающіе

 

могугь

 

внести

 

подписную

 

сумму

 

(5

 

р.)

 

въ

 

два

 

срока:

 

три

 

рубля

 

при

подпискѣ

 

и

 

2

 

р.

 

къ

 

1

 

іюля.
Дѣйствительные

 

члены

 

Общества,

 

внесшіе

 

членскій

 

взносъ

 

въ

 

размѣрѣ

5

 

р.,

 

получаютъ

 

нздапіе

 

безплатно.
ІІгдппсныя

 

суммы

 

адресуются:

 

Казань,

 

университетъ,

 

секретарю

 

Обще-
ства

 

Архе .і

 

ю-іи,

 

Исторіи

 

и

 

Этнографіи.
„Извѣстія"

 

выходятъ

 

нодъ

 

редакціей

   

секретаря

   

Общества

 

при

 

ближай-
шемъ

 

участіи

 

членовъ

 

редакціоннаго

 

комитета.

#

         

Выиисывающіе

 

отдельные

 

выпуски

 

отъ

 

Общества

 

за

 

пересылку

 

не

 

платятъ.

Члены

 

редакціоннаго

 

комитета:

 

профессора

 

Казанскаго

 

университета

И.

 

Н.

 

Смирновъ,

 

Ѳ

  

Г.

 

Мищенко

 

и

   

Н.

 

Ѳ.

 

Катановъ.

„НАСТОЛЬНЫЙ

 

ЭНЦИЕЛ ОПЕ ДИЧЕСКІЙ

 

^СЛО-
ВАРЬ",

 

изд.

 

Т— на

 

А.

 

Гранатъ

 

и

 

К 0 ,

 

оконченъ

 

печатані-

емь.

 

Все

 

изданіе

 

составляет*

  

8

  

томовъ.

    

Цѣна

 

тому

  

въ

 

пе-



—

  

73

  

—

реплетѣ

 

на

 

обыкновенной

 

бумагѣ

 

5

 

руб.,

 

на

 

лучшей

 

6

 

руб-
лей.

 

Съ

  

1

   

марта

 

1896

 

г.

  

цѣна

 

будетъ

 

повышена.

Проспекты

 

съ

 

отзывами

 

печати

 

и

 

выдержками

 

изъ

 

тек-

ста

 

высылаются

 

безплатно.

Главная

 

контора:

 

Москва,

 

Большая

 

Никитская,

 

д

 

Рих-
теръ,

 

рядомъ

 

съ

 

университетомъ.
2 —2.

Ардаліонъ

 

Андреевичъ

 

Соловьев!)
(въ

 

Новочеркасск,

 

на

 

Песчаной

 

ул.,

 

собственный

 

домъ,

 

№

 

4)

принимаетъ

 

заказы

    

на

 

разнаго

 

рода

 

жикописныя

 

работы:

    

написаиіе

   

новыхъ

иконостасовъ,

 

обновленіе

 

старыхъ,

 

роснпсь

 

и

 

покраску

 

церквей

 

и

 

т.

 

и.

Принимаются

 

заказы

 

на

 

ноходныя

 

церкви

 

по

 

образцу

 

изготовленной

 

мною

 

для

священника

 

Власова

 

и

 

одобренной

 

епархіальнымъ

 

начальствомъ.

Образцы

 

работъ

 

можно

 

видѣть

 

въ

 

Новочеркасскомъ

 

каѳедральномъ

 

соборѣ,

 

въ

Михайло-Архангельской

 

цгркви,

 

въ

 

Донской

 

Духовной

 

Консисторіи

 

(икона
въ

 

память

 

чудеснаго

 

спасенія

 

жизни

 

Росударя

 

Императора

 

и

 

всей

 

Августѣй-

шей

 

Семьи

 

отъ

 

страшной

 

опаспости

 

17

 

октября

 

1888

 

г.),

 

въ

 

Старочеркасскомъ
женскомъ

 

монастырѣ

   

и

 

во

 

многихъ

 

станицахъ

 

и

 

слободахъ

    

области

   

войска
Донскаго.

Имѣется

    

ПОХВАЛЬНЫЙ

 

АТТЕСТАТЪ

    

за

 

работы

   

отъ

 

Донской

    

Духовной
Консисторіи

    

и

 

много

 

письменныхъ

    

благодарностей

 

и

 

похва.тьиыхъ

    

отзывовъ

отъ

 

разпыхъ

 

церквей.

Просимъ

  

работы

 

нашей

  

Новочеркасской

 

фирмы

  

не

 

смѣшивать

сь

 

работами

 

такой

 

же

 

фирмы

 

Соловьева

 

въ

  

Каменскѣ.

12—2.

Брильянтовыхъ,

   

золотыхъ

 

и

 

серебряныхъ

 

дѣлъ

мастеръ

                                      

%й

Василій

   

Васильевичъ

   

Вишинъ

 

ш
принимаетъ

 

заказы

 

на

 

разную

 

серебряную

 

церковную

 

утварь,

 

а

 

так-

 

уА
же

 

принимаетъ

 

и

 

въ

 

починку

 

оную

 

утварь.

 

Имѣются

  

въ

 

продажѣ

 

го-

  

f
товыя

 

серебрлныл

 

вещи,

 

именно:

 

ковчеги,

 

сосуды,

 

кресты

 

и

 

евангелія
и

 

золотыя

 

вещи,

  

какъ-то:

 

браслеты,

 

броши,

 

серги,

 

кольца

 

и

 

цѣпочки.

Покупка

 

драгоцънпыхъ

 

камней,

 

золота

 

и

 

серебра.

 

Всѣ

 

работы

 

испол-

няются

 

скоро,

 

аккуратно

 

и

 

добросовѣстно.

Лдрссъ:

 

Городъ

 

Новочеркасска,

 

Іілатовскій

 

проспектъ,

домъ

 

Парамонова,

 

противъ

 

Гост.

 

ряди.

    

22— і.



—

 

74

 

—

Московская

 

конпанія

 

иконостасным

 

работъ
W

Вячеслава

 

Капитоновича

 

СОЛНЦЕВА,

 

Ц
ЙШІІШШІ^

принимаетъ

 

на

 

себя

 

церковные

 

заказы

 

веякихъ

 

родовъ,

 

рисуетъ

 

без-
илатпо

 

иконостасы

 

новыхъ

 

фасоновъ,

 

исполняетъ

 

живопись,

 

которая
можетъ

 

быть,

 

по

 

условію,

 

академическая,

 

производитъ

 

починку

 

сга-
рыхъ

 

и

 

работу

 

новыхъ

 

иконостасовъ

 

съ

 

рѣзьбою

 

и

 

позолотою

 

и

 

изь
орѣховаго

 

дерева

 

полированные.

 

Всѣ

 

поручеиія

 

исполняются

 

аккурат-
но

 

и

 

добросовѣстно

 

лучшими

 

Московскими

 

мастерами.

 

За

 

свои

 

рабо-
ты

 

нолучилъ

 

много

 

аттестатовъ

 

отъ

 

сганицъ,

 

каѳедральяаго

 

Вознесен-
скаго

 

собора,

 

Высокоиреосвященнѣйшаго

 

Платопа— 2,

 

Высоконреосвя-
щеннѣйшаго

 

Александра— 1;

 

награжденъ

 

СвятЬйш.

 

Сѵнодомъ;

   

имветъ

и

 

СЕРЕБРЯНУЮ

 

МЕДАЛЬ.
Образцы

 

его

 

рабогъ

 

можно

 

видѣть

 

въ

 

г.

 

Новочеркасске:

 

въ

 

домовыхъ

церквахъ

 

»-Архіерейскои,

 

Дворцовой,

 

Духовной

 

Семинаріи,

 

Женской
Гимпазіи,

 

Единовѣрческой

 

церкви,

 

а

 

также

 

и

 

во

 

многихъ

 

станицахъ.

Жительство

 

имѣетъ

 

въ

 

г.

 

Новочеркасск,

 

въ

 

собственномъ

 

домѣ,

 

на
Ермаковскомъ

 

спуснѣ.

54—48.

Содержаніе

 

офиціальнаго

 

отдѣла.

Высочайшій

 

манпфестъ.-

 

Именные

 

Высочашіе

 

указы. —О

 

разрѣшеніи

 

про-

изводства

 

сбора

 

пожергвованій

 

въ

 

пользу

 

Сумелійскаго

 

монастыря. —Опредѣле-

ніе

 

Івятѣйшаго

 

Стнода. — Распоряшенія

 

и

 

изиѣстія

 

еиархіальнаго

 

начальства. —

Отъ

 

Правленія

 

Новочеркасскаго

 

Духовнаго

 

Училища. — Отъ

 

Иравленія

 

Усть-
Медвѣдицкаго

 

Духовпаго

 

Училища. —Отъ

 

Комитета

 

Донского

 

епархіальнаго
Общества

 

взаимнаго

 

вспоможенія. —Извлеченіе

 

изъ

 

отчета

 

по

 

сооруженію

 

пра-

вославнаго

 

храма

 

у

 

псдножія

 

Балканъ. —Отъ

 

Совѣта

 

Донского

 

Аксайско-Бого-
родичнаго

 

Братства. — Отъ

 

Пмператорскаго

 

Цравославнаго

 

ІІалестинскаго

 

Об-
щества. — Отъ

 

Донского

 

епархіальнаго

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго

званія. —Объявленія.

Редакторъ

 

Андреи

 

Еирилловъ.

Печатать

 

дозволяется.

    

Цензоръ

     

ііротоіерей

 

H.

 

Кратировъ.

Новочеркасск!,

 

1

  

февраля

 

1896

 

года.

Печатано

 

въ

 

„Донской

 

Типографіи" .

    

1

 

февраля

 

1896

 

года.
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Подписка

 

принимается

 

въ

 

Ре-

 

jj

 

|

 

Цѣна

 

годовому

 

изданію

 

„ВѢ- 1
І

 

дакціи

 

„Донскихъ

 

Епархіальныхъ

 

jf

 

^

 

домостей"

 

съ

 

доставкою

 

и

 

пере-

 

£
I

 

Вѣдомостей",

  

въ

 

Новочеркасскѣ.

 

|

        

|

 

сылкою

 

5

 

руб.

 

50

 

коп.

                  

\

ГОДЪ

 

ДВАДЦАТЬ

 

ВОСЬМОЙ.

№

 

3.

      

1

 

февраля

 

1896

 

года. №3.
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1,1,1111
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lllllllll

нжаоь

 

w

 

ш \
Стихи

 

на

  

Тріодь:

Зиждителю

 

горнихъ

 

и

 

дольнихъ ,

Трисвятую

 

убо

 

пѣснь

 

отъ

 

ангеловъ

Трипѣснецъ

 

же

 

и

 

отъ

 

человѣковъ

 

пріими.

На

 

мытаря

 

и

 

фарисея:

Фарисействующій

 

удались

 

изъ

 

храма,

Ибо

 

Хрпстосъ

 

обитаетъ

 

въ

 

немъ,

тамъ

 

пріемлется

 

смиренный.

Въ

  

настоящій

 

день

    

начинаемъ

    

съ

 

Богомъ

    

и

 

Тріодь,

которою

 

многіе

 

изъ

 

свлтыхъ

    

и

 

богоносныхъ

 

отцевъ

 

нашихъ

пѣснотвордевъ,

    

двиагимые

 

Духомъ

 

Святымъ,

    

составили

 

изъ

пѣснонѣній

    

съ

 

подобающимъ

  

изяществомъ

    

и

   

стройностію.



-

  

56

  

-

Первый

 

изъ

 

всѣхъ

 

умыслилъ

 

это,

    

т.

 

е.

 

тринѣснцы,

    

во

 

об-

разъ,

 

думаю,

 

Святыя

 

Живопачальныя

 

Троицы,

    

великій

 

тво-

редъ

 

Косма,

    

составившій

    

на

 

великую

 

и

   

святую

 

седьмицу

страстей

 

Господа

 

Бога

 

и

 

Спаса

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа

 

пѣс-

ни

   

ст.

 

акростихами,

    

соотвѣтственно

 

знаменованію

   

каждаго

дня.

    

За

 

нимъ

 

и

 

орочіе

 

изъ

   

отцевъ,

    

a

 

болѣе

 

другихъ

 

Ѳе-

одоръ

 

и

 

Іосифъ

 

Студиты,

 

соревнуя

 

первому,

   

составили

 

три-

пѣснцы

    

и

 

па

 

прочія

 

седьмицы

 

святой

 

и

 

великой

 

четыреде-

сятницы,

  

передавъ

 

ихъ

 

сначала

 

своей

 

Студійской

 

обители,

 

а

потомъ,

 

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

умножая

  

и

 

упорядочивая

 

пѣсни,

дополнили

 

и

 

остальныя

 

части

 

книги,

 

собирая

 

при

 

этомъ

 

изъ

разныхъ

    

отеческихъ

   

произведепій.

    

Въ

 

виду

 

же

 

того,

    

что

день

 

недѣльный.

    

какъ

 

воскресный,

    

и

 

начинаетъ

   

и

 

заклю-

чаетъ

 

собою

 

седьмицу,

 

будучи

 

первымъ,

 

и

 

осьмымъ

 

и

 

конеч-

нымъ,

    

то

  

на

 

второй

 

день,

    

т.

  

е.

   

понедѣльникъ

    

положили,

поступивъ

    

весьма

 

умѣстно,

    

первую

 

пѣснь

   

(каноновъ),

    

па

третій

 

же,

    

т.

 

е.

   

вторникъ —вторую,

    

на

 

четвертый,

    

т.

 

е.

среду — третью,

   

на

 

пятый,

 

т..

 

е.

   

четвертокъ — четвертую,

   

на

шестой,

    

т.

  

е.

   

пятокъ — пятую,

    

въ

 

субботу

 

же — шестую

 

и

седьмую,

    

а

 

сверхъ

 

того

   

и

 

прочія

 

двѣ— осьмую

   

и

 

девятую,

которыя

 

вообще,

 

какъ

 

болѣе

 

важныя,

 

усвоены

  

всѣмъ

 

днямъ.

Такъ,

 

бож(ственный

 

Косма

   

и

 

въ

  

великую

 

субботу

 

положилъ

четверопѣснецъ,

  

хотя

 

впослѣдствіи

 

по

 

повелѣнію

 

царя

 

Льва

Премудраго

 

епископъ

 

Идрунскій

 

монахъ

    

Маркъ

   

дополнилъ

его

 

въ

 

совершенный

 

канонъ,

 

посему

 

Тріодь

 

называется

 

такъ

не

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ,

  

ибо

 

въ

 

ней

 

не

 

одни

 

трипѣснцы,

а

 

есть

 

и

  

полные

 

каноны,

    

но,

  

думаю,

  

называется

 

такъ

 

или

отъ

 

преобладающаго

 

числа

 

(трипѣснцевъ),

 

или

    

же

    

оттого,

что

   

на

 

великую

 

седьмицу

 

были,

    

какъ

 

сказано,

   

составлены

тринѣснцы.

Святые

 

отцы

 

паши

 

руководились

 

намѣреніемъ

 

въ

 

цѣ-

ломъ

 

составѣ

 

книги

 

Тріоди

 

кратко

 

воспомянуть

 

и

 

изложить

на

 

воспомипаніе

 

всѣмъ

 

всѣ

 

бывшіл

   

отъ

 

начала

 

благодѣянія



—

 

57

 

—

Божіи

 

къ

 

намъ:

 

какъ

 

мы

 

сотворены

 

Имъ

 

вначалѣ

 

и,

   

нару-

шивъ

 

заповѣдь,

    

данную

 

для

 

нашего

 

упражненія,

    

были

 

из-

гнаны

    

нзъ

 

рая

 

сладости

     

и

 

отвержены

   

по

 

зависти

 

начало-

злобнаго

 

змія

 

и

 

врага,

 

низложеннаго

 

за

 

гордость;

 

какъ

 

пре-

бывали

 

потомъ

 

лишенные

 

благъ

    

и

   

управляемые

 

діаволомъ;

какъ

 

Сынъ

 

Божій

 

и

 

Слово,

  

по

 

милосердію

 

Своему,

    

прекло-

нивъ

 

небеса,

    

сошелъ

 

и

 

въ

 

Дѣву

 

вселился,

    

содѣлался

 

ради

насъ

 

человѣкомъ

    

и

    

показалъ

 

намъ

 

путь

    

на

 

небо

   

Своею

жизнію,

 

особенно

 

смиреніемъ

 

и

 

постомъ,

 

отверженіемъ

 

злыхъ

и

 

прочими

 

Своими

 

дѣяніями;

    

какъ

 

пострадалъ

    

и

 

воскресъ

и

 

опять

 

восшелъ

 

на

 

небо

    

и

 

Духа

 

Святаго

 

ниспослалъ

 

свя-

тымъ

 

Своимъ

 

ученпкамъ

    

и

    

апостоламъ;

    

какъ

 

послѣдними

проповѣданъ

 

былъ

 

всюду

 

Сыномъ

 

Божіимъ

 

и

 

Богомъ

 

совер-

шеннымъ;

 

какъ,

 

наконецъ,

  

благодатію

 

Всесвятаго

 

Духа

 

дѣй-

ствовали

 

и

 

божественные

 

апостолы;

  

какъ

 

они

 

своею

 

пропо-

вѣдію

 

собрали

 

воедино

 

со

 

всѣхъ

 

концевъ

 

(земли)

 

всѣхъ

 

свя-

тыхъ,

    

наполнившихъ

 

горній

 

міръ,

    

что

 

именно

 

и

 

было

 

из-

начальною

 

цѣлію

 

Творца.

 

Но

 

это

 

мысль

 

всей

 

Тріоди.

Настоящіе

 

же

 

три

 

праздника,

 

т.

 

е.

 

мытаря

 

и

 

фарисея,

блуднаго

 

(сына)

   

и

 

второго

 

пришествія

   

учреждены

   

святыми

отцами,

  

какъ

 

нѣкоторое

 

предварительное

 

упражненіе

 

и

 

обо-

дреніе,

    

чтобы

 

мы

 

могли

 

настроиться

   

и

 

быть

 

готовыми

   

къ

духовнымъ

 

подвигамъ

 

поста,

  

оставивъ

 

всѣ

 

нечистый

 

привыч-

ки.

    

И

 

прежде

 

всего

 

предлагаютъ

 

намъ

 

притчу

 

о

 

мытарѣ

 

и

фарисеѣ

 

и

 

называютъ

 

настоящую

 

седьмицу

 

предвозглашеніемъ.

Намѣревающіеся

 

выйти

 

на

 

сраженіе

 

предварительно

  

узнаютъ

отъ

 

военачальниковъ

 

время

 

сраженія,

 

дабы,

 

очистивъ

 

и

 

изо-

стривъ

 

оружіе.

   

устропвъ

 

надлежащимъ

 

образомъ

 

все

 

прочее

и

 

устранивъ

 

всякія

 

препятствія,

    

съ

  

усердіемъ

   

устремиться

къ

 

подвигамъ

 

и

 

имѣть

 

въ

 

запасѣ

 

все

 

потребное.

  

Многократ-

но

 

и

  

прежде

 

сраженія

 

обращаются

   

къ

   

нимъ

    

съ

 

рѣчами

 

и

воззваніями

 

и

 

представляютъ

 

примѣры,

 

возбуждая

 

души

 

ихъ

къ

 

мужеству

 

и

 

отгоняя

 

лѣность,

 

боязнь,

 

малодушіе

 

и

 

проч.,
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что

 

опасно.

     

Такъ

    

и

 

божественные

 

отцы

  

предвозглашаюта

постъ,

 

предстоящее

 

ополченіе

 

противъ

 

демоновъ,

 

чтобы

   

мы,

съ

 

одной

 

стороны,

 

очистили

 

приразившуюся

 

душамъ

 

нашимъ

страсть

 

и

  

укоренившуюся

 

отъ

 

долговременностп

 

язву,

     

а

  

съ

другой — постарались

   

стяжать

 

то,

    

чего

 

недостаетъ

    

у

 

насъ

добраго

   

и

   

вооружившись

 

какъ

 

слѣдуетъ,

   

такимъ

 

образомъ,

выступили

 

готовыми

 

на

 

подвиги

 

поста.

   

А

 

такъ

 

какъ

  

первое

оружіе

 

добродѣтели

 

есть

 

покаяніе

 

и

 

смпреніе

    

и

 

наоборотъ,

самымъ

 

болыпимъ

 

препятствіемъ

 

для

 

ней

 

служитъ

    

гордость

и

 

превозношеніе,

    

то

 

прежде

    

всего

   

полагаготъ

   

настоящую

достовѣрную

 

притчу

   

отъ

   

божестпеннаго

    

евангелія

    

примѣ-

ромъ

   

фарисея,

 

научая

 

насъ

    

отложить

 

страсть

 

гордости

    

и

возношенія,,

 

а

   

отъ

 

мытаря

 

усвоить

 

противное

   

этой

  

страсти,

т.

 

е.

 

смиреніе

 

и

 

покаяніе.

    

Самая

 

первая

 

и

 

худшая

 

страсть

— гордость

 

и

 

превозношеніе,

 

потому

 

что

 

чрезъ

 

нихъ

 

ниспалъ

съ

 

небеси

 

и

 

діаволъ,

 

бывшій

 

и

 

называвшійся

 

прежде

 

денни-

цею,

   

а

 

потомъ

 

ставшій

 

тьмою.

     

Изъ-за

  

нея

   

и

 

родоначаль-

ника

 

наглъ

 

Адамъ

 

изгнанъ

 

отъ

 

(райскія)

 

сладости.

    

Посему-

то

 

святые

 

нѣкоторымъ

 

образомъ

 

этими

 

приыѣрами

   

и

 

поуча-

ютъ

    

не

 

превозноситься

 

никогда

 

своими

 

достоинствами

 

и

 

не

возставать

 

на

 

ближняго,

    

но

 

всегда

  

быть

 

смиренными,

     

ибо

Господь

 

гордымъ

 

противится,

    

смиреннымъ

 

же

 

даетъ

 

благо-

дать.

 

Лучше

 

согрѣшающему

 

обращаться,

 

нежели

 

дѣлающему

доброе

 

превозноситься:

 

глаголю

 

бо

 

вамъ,

   

говорить

  

(Господь),

яко

 

сниде

 

мытарь

   

оправданъ

 

паче

 

фарисея.

    

Итакъ,

    

притча

научаетъ,

   

чтобы

 

никто

 

не

 

превозносился,

 

хотя

   

бы

  

и

 

доброе

дѣлалъ,

   

но

   

чтобы

 

всегда

 

смирялся

  

и

 

молился

 

отъ

 

души

 

къ

Богу,

    

хотя

 

бы

 

находился

 

на

 

крайней

 

степени

 

паденія,

 

ибо

и

 

такой

   

недалекъ

 

отъ

 

спасенія.

  

Мытаремъ

 

называется

 

тотъ,

кто,

 

взимая

  

на

 

откупъ

 

отъ

 

начальствующихъ

 

сборъ

 

податей,

вымогаетъ

 

отъ

 

другихъ

 

съ

 

крайнею

 

неправдою

 

и

 

такимъ

 

пу-

темъ

 

богатѣетъ.

    

Фарисей

 

же — значитъ

 

отдѣлившійся,

   

т.

 

е.

превосходящій

 

другихъ

 

познаніями.

    

Названіе

 

саддукей

 

про-
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исходитъ

 

отъ

 

нѣкоего

 

Садика,

 

что

 

значитъ

 

праведный,

 

ибо

седекъ

 

(еврейское

 

слово)

 

— правда.

 

У

 

евреевъ

 

были

 

(тогда)
три

 

секты:

 

ессеи,

 

фарисеи

 

и

 

саддукеи,

 

которыя

 

не

 

вѣровали

ни

 

воскресенію,

 

ни

 

бытію

 

ангеловъ

 

или

 

духовъ.

Молитвами

 

всѣхъ

 

святыхъ

 

Твоихъ

 

нѣснотворцевъ,

 

Хри-

сте

 

Боже

 

нашь,

 

помилуй

 

насъ.

 

Аминь.

 

Я.

 

3.

 

(„Спб.

 

Д.

 

В.

1896

 

г.,

 

№

 

2).

>—s*e~..............

о

 

томъ,

   

въ

 

чемъ

 

состоитъ

   

христіанская
кончина

 

жизни

 

нашей.

Христіанскія

 

кончины

 

живота

 

нашего,

безболѣзненны,

 

непостыдны,

 

мирны...

 

у

 

Гос-
пода

 

просимъ

 

(просит,

 

ектен.).

Лнаете

 

ли

 

вы,

 

бр.-хр.,

 

что

 

такое

 

кончина

 

нашей

 

на-

стоящей

 

жизни,

 

которая

 

на

 

языкѣ

 

церковномъ

 

называется

христіанскою?

 

Конечно,

 

знаете,

 

или,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ,

должны

 

знать,

 

какъ

 

христіане

 

православные,

 

какъ

 

наслѣд-

ники

 

божественныхъ

 

обѣтованій

 

и

 

жизни

 

вѣчной.

 

Если

 

же,

паче

 

чаянія,

 

между

 

вами

 

найдется

 

хотя

 

одинъ

 

такой

 

хри-

стіанинъ,

 

который

 

почему-либо

 

не

 

усвоилъ

 

себѣ

 

вѣрнаго

взгляда

 

на

 

данный

 

предмета,

 

не

 

пріобрѣлъ

 

объ

 

немъ

 

над-

лежащего,

 

яснаго

 

представленія

 

и

 

понятія,

 

то

 

и

 

тогда

 

я

считаю

 

своимъ

 

пастырскимъ

 

долгомъ

 

побесѣдовать

 

съ

 

вами

въ

 

общее

 

наше

 

назиданіе

 

о

 

томъ,

 

что

 

должно

 

разумѣть

подъ

 

христіанскою

 

кончиною

 

и

 

въ

 

чемъ

 

она

 

состоитъ.

Уже

 

одно

 

то,

 

возлюбл.

 

бр.,

 

что

 

св.

 

церковь

 

устами

священнослужащихъ

    

на

 

каждой

   

церковной

  

службѣ,

 

между
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прочимъ,

 

проситъ

 

и

 

молитъ

 

Господа

 

даровать

 

каждому

 

вѣ-

рующему

 

христіанскую,

 

непостыдную,

 

мирную

 

кончину

 

жиз

ни

 

сей,

 

уже

 

одно

 

это,

 

говорю,

 

должно

 

пробуждать

 

въ

насъ

 

ту

 

благую

 

и

 

спасительную

 

мысль,

 

что

 

не

 

все

 

равно

какъ

 

бы

 

ни

 

умеръ

 

человѣкъ-христіанинъ;

 

далеко

 

не

 

одно

 

и

тоже

 

умереть

 

по-христіански

 

и

 

умереть

 

смертью

 

грѣшника.

А

 

какъ

 

скоро,

 

правосл

 

,

 

эта

 

спасительная

 

мысль,

 

какъ

 

доб-

рое

 

зерно,

 

запала

 

тебѣ

 

въ

 

душу,

 

какъ

 

скоро

 

среди

 

грѣхов-

наго

 

мрака

 

въ

 

памяти

 

твоей,

 

какъ

 

яркій

 

солнечный

 

лучъ,

возникло

 

и

 

укрѣпилось

 

ясное

 

представление

 

о

 

томъ,

 

на-

сколько

 

велика

 

разница

 

между

 

христіанскою

 

кончиною

 

и

смертію

 

грѣшника,

 

то

 

ты

 

уже

 

человѣкъ

 

не

 

погибшій

 

и

 

ду

та

 

твоя

 

не

 

погибшая

 

душа.

 

Какова

 

бы

 

ни

 

была

 

твоя

 

на-

стоящая

 

жизнь,

 

пусть

 

будетъ

 

она

 

и

 

не

 

безъ

 

грѣховъ,

 

въ

случаѣ

 

тяжкой

 

болѣзни,

 

ты

 

не

 

забудешь

 

призвать

 

къ

 

своему

болѣзненному

 

одру

 

своего

 

духовнаго

 

отца

 

и

 

пастыря

 

для

напутствованія

 

себя

 

въ

 

загробную

 

жизнь

 

св.

 

таинствами

 

по-

каянія,

 

причащенія

 

и

 

елеосвященія.

 

Съ

 

запасомъ

 

же

 

тѣхъ

даровъ

 

духовныхъ,

 

которые

 

по

 

вѣрѣ

 

сообщаются

 

христіани-

ну

 

чрезъ

 

сіи

 

таинства,

 

тебѣ

 

и

 

умирать

 

будетъ

 

не

 

страшно.

Тогда,

 

если

 

ты

 

и

 

умрешь,

 

умрешь

 

кончиною

 

христіанскою

съ

 

залогомъ

 

и

 

въ

 

надеждѣ

 

на

 

жизнь

 

вѣчную.

 

Только,

 

когда

заболѣешь,

 

не

 

отлагай

 

принятія

 

сихъ

 

св.

 

таинствъ

 

до

 

по-

здней

 

минуты,

 

не

 

откладывай

 

этого

 

св.

 

дѣла

 

до

 

послѣд-

няго

 

издыханія.

 

Легко

 

можешь

 

ошибиться

 

въ

 

своихъ

 

чело-

вѣческихъ

 

разсчетахъ.

 

Можешь

 

упустить

 

безвозвратно

 

доро-

гое

 

для

 

тебя

 

время,

 

благопріятную

 

минуту.

 

И

 

тѣмъ

 

болѣе,

что

 

въ

 

жизни

 

и

 

смерти

 

нашей

 

воленъ

 

одинъ

 

всевѣдущій

 

и

всемогущій

 

Господь

 

Богъ.

 

Ни

 

сократить,

 

ни

 

продолжить

срокъ

 

настоящей

 

жизни

 

не

 

въ

 

нашей

 

власти.

 

Гавнымъ

 

об-

разомъ

 

намъ

 

не

 

дано

 

знать

 

и

 

будущее.

 

Посему

 

ты

 

долженъ

пользоваться

 

тѣми,

 

можетъ

 

быть,

 

послѣдними

 

минутами

 

тво-

ей

 

угасающей

 

жизни,

    

когда

 

чувства

 

еще

 

не

 

притупѣли

 

со-
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вершенно,

 

мысли

 

ясны,

 

сознаніе

 

своего

 

грѣховнаго

 

состоянія

полное.

 

Тогда

 

и

 

покаяніе

 

твое

 

можетъ

 

быть

 

вполнѣ

 

разумное,

сознательное,

 

совершенно

 

искреннее

 

и

 

нелицемѣрпое.

При

 

семъ,

 

пр.,

 

невольно

 

припоминается

 

тотъ

 

грустный

фактъ,

 

что

 

нѣкоторые

 

изъ

 

христіанъ

 

на

 

добрый

 

совѣтъ

 

сво-

ихъ

 

ближнихъ

 

исповѣдаться

 

и

 

причаститься

 

св.

 

Христовыхъ

таинъ,

 

въ

 

виду

 

безнадежнаго

 

болѣзненнаго

 

состоянія,

 

иног-

да

 

съ

 

какимъ-то

 

неудовольствіемъ

 

и

 

упорствомъ

 

/говорятъ:

„Вы

 

хотите

 

моей

 

смерти?

 

Надоѣлъ

 

я

 

вамъ

 

что

 

ли?

 

Еще

успѣю

 

съ

 

этимъ

 

дѣломъ".

 

Ну,

 

скажите,

 

прав.,

 

разумны

 

ли

такія

 

слова

 

въ

 

устахъ

 

умирагогцаго

 

христіанина-грѣшника?

„Усиѣю,

 

говоришь".

 

Да

 

хорошо,

 

какъ

 

успѣегаь!

 

А

 

какъ

нѣтъ?

 

Вѣдь

 

ты

 

навѣки

 

лишишь

 

себя

 

такого

 

драгоцѣннаго

дара,

 

кото])аго

 

не

 

купишь

 

нигдѣ

 

и

 

ни

 

за

 

какія

 

деньги.

 

Эго

одно.

 

А

 

другое,

 

почему

 

ты

 

не

 

хочешь

 

или

 

отлагаешь

 

при-

нять

 

св.

 

нричастіе

 

по

 

совѣту

 

твоихъ

 

кровныхъ?

 

Боишься

ускорить

 

конецъ

 

твоей

 

земной

 

жизни?

 

Но

 

подумалъ

 

ли

 

ты,

какой

 

тяжкій

 

грѣхъ

 

ты

 

взялъ

 

чрезъ

 

это

 

на

 

свою

 

и

 

безъ

того

 

обремененную

 

грѣхами

 

душу?

 

Тазвѣ

 

таинство

 

св.

 

при-

чащепія

 

для

 

того

 

учреждено

 

и

 

существуетъ

 

въ

 

церкви

 

пра-

вославной,

 

чтобы

 

сократить

 

нашу

 

настоящую

 

краткую

 

жизнь?

Ахъ,

 

несчастный

 

и

 

неразумный

 

грѣшникъ!

 

Да

 

простить

 

тебѣ

Господь

 

Богъ

 

это

 

прегрѣшеніе

 

твое,

 

зародившееся

 

въ

 

душѣ

твоей,

 

можетъ

 

быть,

 

безъ

 

твоего

 

вѣдома,

 

по

 

твоему

 

и

 

ум-

ственному,

 

и

 

религіозному

 

невѣжеству!

 

Ты

 

вспомни,

 

что

Господь

 

и

 

Спаситель

 

нашъ

 

сказалъ

 

объ

 

этомъ

 

таинствѣ

 

въ

Своемъ

 

божественномъ

 

словѣ:

 

Если

 

не

 

будете

 

ѣсть

 

плоти

Сына

 

человѣческаго,— сказалъ

 

Онъ,— и

 

пить

 

крови

 

Его,

 

то

не

 

будете

 

имѣть

 

въ

 

себѣ

 

жизни.

 

Ядущій

 

Мою

 

плоть

 

и

піющій

 

Мою

 

кровь

 

имѣетъ

 

жизнь

 

вѣчную,

 

и

 

Я

 

воскрешу

ею

 

въ

 

послѣдній

 

день

 

(Іоан.

 

VI,

 

53—54).

 

Изъ

 

этого

 

ты

можешь

 

видѣть

 

и

 

вполнѣ

 

удостовѣриться,

 

что

 

не

 

смерть

 

су-

литъ

 

таинство

 

св.

 

причащенія,

    

а

 

жизнь

 

не

 

только

 

времен-
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ную,

 

но

 

и

 

вѣчную.

 

Тѣло

 

Мое, — сказалъ

 

Господь

 

въ

 

другомъ

мѣстѣ, — истинно

 

есть

 

пища,

 

и

 

кровь

 

Моя

 

истинно

 

есть

питіе

 

(Іоан.

 

VI,

 

55).

 

Стало

 

быть,

 

сколько

 

бы

 

ты

 

ни

 

при-

нималъ

 

противъ

 

болѣзни

 

лѣкарствъ

 

самыхъ,

 

невидимому,

цѣлебныхъ,

 

какую

 

бы

 

ты

 

легкую

 

п

 

питательную

 

пищу

 

ни

употреблялъ

 

въ

 

это

 

время,

 

ни

 

то-

 

ни

 

другое

 

не

 

принесеть

тебѣ

 

ожидаемой

 

тобою

 

существенной

 

нользы,

 

если

 

ты

 

не

обратишься

 

къ

 

Богу,

 

какъ

 

источнику

 

жизни,

 

съ

 

искреннимъ,

сердечнымъ

 

раскаяніемъ

 

во

 

грѣхахъ,

 

если

 

не

 

позаботишься

подкрѣпить

 

свои

 

изнемогающія

 

силы

 

и

 

тѣлесныя,

 

и

 

душев-

ныя

 

пищею

 

нетлѣнною — тѣломъ

 

и

 

кровью

 

Господа

 

и

 

Бога

Спаса

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа.

Иногда

 

и

 

такъ

 

бываетъ

 

у

 

васъ,

 

правом.

 

Окружающіе

больного

 

сами

 

безъ

 

всякаго

 

участія

 

со

 

стороны

 

сего

 

по-

слѣдняго,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

совѣтовъ

 

то

 

врачей,

 

то

 

другихъ

постороннихъ

 

лицъ,

 

отлагаютъ

 

напутствованіе

 

св.

 

таинства-

ми

 

въ

 

тѣхъ

 

видахъ,

 

чтобы

 

не

 

обезпокоить

 

трудно

 

больного.

Что

 

сказать

 

на

 

это,

 

правосл.?

 

Что

 

думать

 

о

 

такихъ

 

христі-

анахъ?

 

Принятіе

 

св.

 

Христовыхъ

 

таинъ

 

можетъ

 

обезпокоить,

можетъ

 

встревожить

 

умирающаго?!...

 

Да

 

есть

 

ли

 

тутъ,

 

въ

этомъ

 

предположеніи

 

здравый

 

смыслъ

 

человѣческій?

 

Тѣмъ

болѣе,

 

можетъ

 

ли

 

такая. мысль

 

прійти

 

на

 

умъ

 

истинно

 

пра-

вославному

 

христіанину?

 

Правда,

 

иногда

 

предложеніе

 

при-

нять

 

св.

 

дары

 

можетъ

 

иного

 

обезпокоить,

 

но

 

кого?

 

Человѣ-

ка

 

невѣрующаго

 

или

 

закоренѣлаго

 

грѣшника,

 

который,

живя

 

здѣсь

 

на

 

землѣ,

 

не

 

искалъ

 

никогда

 

религіознаго

 

утѣ-

шенія

 

въ

 

нѣдрахъ

 

церкви

 

православной,

 

въ

 

ея

 

св.

 

учреж-

деніяхъ

 

и

 

таинствахь.

 

A

 

христіанина

 

вѣрующаго

 

развѣ

 

мо-

жетъ

 

потревожить

 

принятіе

 

св.

 

Христ.

 

таинъ?

 

Вѣдь

 

онъ

 

впол-

нѣ

 

вѣритъ

 

въ

 

животворящую

 

и

 

спасительную

 

силу

 

сихъ

таинъ?

 

Чего

 

же

 

ему

 

безпокоиться?

 

Чего

 

страшиться?

 

На-

противъ,

 

онъ

 

тогда

 

только

 

и

 

можетъ

 

спокойно

 

глядѣть

 

въ

глаза

 

смерти,

    

когда

   

исполнить

    

этотъ

 

свой

   

нравственный,
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христіанскій

 

долгъ.

 

Тогда

 

только

 

умирающій

 

съ

 

вѣрою

 

въ

загробную

 

жизнь

 

христіанинъ

 

можетъ

 

ощутить

 

въ

 

себѣ

 

то

полное

 

снокойствіе,

 

тотъ

 

духовный

 

миръ,

 

которые

 

такъ

 

не-

обходимы

 

всякому

 

христіанину

 

въ

 

тяжелую

 

минуту

 

его

погасающей

 

жизни,

 

въ

 

минуту

 

разлученія

 

души

 

съ

 

тѣломъ.

Ир.

 

хр.!

 

Въ

 

виду

 

разнаго

 

рода

 

злокачественных!»

 

и

опасныхъ

 

болѣзней,

 

отъ

 

времени

 

до

 

времени

 

появляющихся

на

 

людяхъ

 

за

 

наши

 

грѣхи

 

и

 

беззаконія,

 

будемъ

 

относиться

къ

 

сему

 

прискорбному

 

явленію

 

съ

 

надлежащимъ

 

вниманіемъ

и

 

изъ

 

событій,

 

уже

 

совершившихся,

 

извлечемъ

 

нравственный

урокъ

 

для

 

себя

 

въ

 

будущемъ.

 

Особенно

 

же

 

въ

 

случаѣ

тяжкихъ

 

болѣзней

 

не

 

будемъ

 

небрежны

 

въ

 

исполненіи

 

сво-

его

 

послѣдняго

 

христіанскаго

 

долга — принятія

 

св.

 

Хр.

 

таинъ,

дабы

 

чрезъ

 

свою

 

небрежность

 

и

 

холодность

 

въ

 

такомъ

 

важ-

номъ

 

дѣлѣ

 

не

 

лишиться

 

намъ

 

того

 

дорогого

 

дара,

 

о

 

кото-

ромъ

 

постоянно

 

молитъ

 

Господа

 

св.

 

церковь —дара

 

христі-

анской,

 

непостыдной,

 

мирной

 

кончины

 

жизни

 

нашей.

 

Бу-

демъ

 

всегда

 

помнить,

 

что

 

смерть

 

нераскаянныхъ

 

грѣшни-

ковъ

 

люта.

 

Честна

 

оке

 

предъ

 

Господемъ

 

смерть

 

лишь

 

пре-

подобныхъ

 

ею.

 

Аминь.

Лротоіерей

 

Іаковъ

 

Семеновъ.

■>-$®ш>~
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шід

 

тшшшп

 

тпи.
Лродолженіе

 

(*).

йе

 

прибывши

 

на

 

соборъ

 

самъ,

 

императоръ

 

прислалъ

на

 

соборъ

 

какіе-то

 

свитки

 

бумагу,

 

кои

 

хранились

 

у

 

него

за

 

императорскою

 

печатью

 

и

 

кои

 

относились

 

къ

 

предмету

пзмсканій

 

соборныхъ.

 

Разснотрѣніе

 

этихъ

 

свитковъ

 

интерес-

но

 

потому

 

особенно,

 

что

 

по

 

связи

 

съ

 

ними

 

намъ

 

уясняется

иажнѣйшій

 

и

 

въ

 

исторіи

 

догматики,

 

и

 

въ

 

исторіи

 

церкви

пунктъ

 

о

 

томъ,

 

что

 

и

 

между

 

Римскими

 

папами

 

бывали

 

пер-

соны,

 

причастный

 

къ

 

заблужденію

 

еретическому,

 

а

 

потому

всѣмъ

 

соборомъ

 

церковнымъ

 

подверженныя

 

отлученію.

 

Когда

свитки

 

эти

 

были

 

вскрыты,

 

то

 

тамъ

 

между

 

статьями,

 

уже

известными

 

собору

 

и

 

бывшими

 

на

 

разсмотрѣніи

 

прежде,

оказались

 

нѣкоторыя

 

статьи,

 

кои

 

еще

 

только

 

въ

 

первый

 

разъ

появлялись

 

на

 

публичное

 

разсмотрѣніе

 

и

 

въ

 

коихъ

 

нельзя

было

 

не

 

усмотрѣть

 

предмета,

 

требующаго

 

вниманія.

 

Въ

 

од-

номъ

 

изъ

 

этихъ

 

свитковъ

 

была

 

копія

 

съ

 

посланія

 

Сергія,

бывшаго

 

патріарха

 

Константиноаольскаго,

 

къ

 

Киру,

 

еписко-

пу

 

Фасидскому;

 

иначе

 

сказать,

 

выходили

 

на

 

видъ

 

первона-

чальные

 

дѣятели

 

при

 

возникновеніи

 

занимавшаго

 

соборъ

 

во-

проса.

 

Изъ

 

посланія

 

этого

 

видео,

 

что

 

Киръ,

 

получивъ

 

ко-

пію

 

съ

 

указа

 

одного

 

изъ

 

моноѳелитскихъ

 

императоровъ

 

Ира-

клія,

 

Аркадію,

 

архіепископу

 

Кипрскому,

 

пришелъ

 

въ

 

недо-

умѣніе

 

оттого,

 

что

 

въ

 

указѣ

 

томъ

 

возбранялось

 

признавать

во

 

Христѣ

 

два

 

дѣйствія

 

и

 

обратился

 

къ

 

патріарху

 

Сергію

съ

 

вопросомъ:

 

„проповѣдывать

 

ли

 

въ

 

Господѣ

 

два

 

дѣйствія,

или

 

признавать

 

одно

 

дѣйствіе"?

 

На

 

этотъ

 

вопросъ

 

Сергій

съ

 

своей

 

стороны

   

отвѣтствуетъ:

     

„на

 

святыхъ

    

вселенскихъ

(*)

 

См.

 

„Д.

 

Е.

 

В."

 

за

 

1896

 

годъ,

 

№

 

2.
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соборахъ

 

не

 

было

 

объ

 

этомъ

 

никакого

 

разсужденія

 

и

 

нельзя

найти

 

никакого

 

опредѣленія

 

объ

 

этомъ

 

вопросѣ,

 

постано-

вленнаго

 

какимъ-либо

 

изъ

 

православныхъ

 

соборовъ;

 

изъ

 

зна-

мепитыхъ

 

же

 

отцевъ, — продолжаетъ

 

Сергій, — мы

 

знаемъ,

 

что

нѣкоторые,

 

напримѣръ

 

св.

 

Кириллъ,

 

архіепископъ

 

Алексан-

дрійскій,

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

своихъ

 

сочиненій

 

говоритъ,

 

что

у

 

Христа

 

истиннаго

 

Бога

 

нашего

 

одно

 

животворящее

 

дѣй-

ствіе.

 

Блаженной

 

памяти

 

Мина,

 

архіепископъ

 

Константине-

польскій,

 

въ

 

своемъ

 

словѣ,

 

обращенномъ

 

къ

 

Вигилію,

 

папѣ

Римскому,

 

училъ,

 

что

 

во

 

Христѣ

 

одна

 

воля

 

и

 

одно

 

живо-

творящее

 

дѣйствіе,

 

подобно,

  

какъ

 

одинъ

 

Онъ

 

самъ".

Киръ,

 

какъ

 

видно,

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

и

 

указывалъ

 

Сергію

на

 

то

 

мѣсто

 

изъ

 

посланія

 

св.

 

Льва,

 

папы

 

Римскаго,

 

гдѣ

 

го-

ворится,

 

что

 

во

 

Христѣ

 

одно

 

естество

 

дѣйствуетъ

 

сообща

съ

 

другимъ

 

и

 

въ

 

этихъ

 

словахъ

 

усматривалъ

 

ученіе

 

о

 

двухъ

дѣйствіяхъ

 

во

 

Христѣ.

 

На

 

это

 

Сергій

 

пишетъ

 

Киру,

 

что

„ни

 

тѣ,

 

которые,

 

какъ

 

мы

 

знаемъ,

 

защищали

 

упомянутое

 

по-

слание,

 

ни

 

кто-нибудь

 

другой

 

изъ

 

богодухновенныхъ

 

тайно-

водителей

 

церкви

 

не

 

говоритъ.

 

что

 

во

 

Христѣ

 

Богѣ

 

нашемъ

два

 

дѣйствія.

 

Но

 

если

 

кто

 

изъ

 

болѣе

 

свѣдущихъ

 

въ

 

состоя-

ніи

 

доказать,

 

что

 

какіе-нибудь

 

изъ

 

знаменитыхъ

 

отцевъ

 

на-

шихъ

 

заповѣдывали

 

признавать

 

во

 

Христѣ

 

два

 

дѣйствія,

 

то

нужно

 

вполнѣ

 

имъ

 

слѣдовать".

Еще

 

болѣе

 

интереса

 

и

 

для

 

тогдашняго

 

собора,

 

и

 

для

нашего

 

вниманія

 

представляетъ

 

собою

 

также

 

заключавшееся

въ

 

свиткѣ,

 

присланномъ

 

отъ

 

императора,

 

посланіе

 

того

 

же

патріарха

 

Сергія

 

къ

 

папѣ

 

Онорію.

 

Прежде,

 

чѣмъ

 

подсту-

пить

 

къ

 

предмету

 

рѣчи,

 

Сергій

 

разсыпается

 

въ

 

любезностяхъ

передъ

 

папою,

 

изъясняя,

 

какъ

 

высоко

 

онъ

 

цѣнитъ

 

практи-

ческую

 

мудрость

 

папы

 

и

 

изъявляетъ

 

свою

 

готовность

 

по-

стоянно

 

руководиться

 

наставлениями

 

папскими.

 

Далѣе,

 

при-

ближаясь

 

къ

 

предмету

 

рѣчи,

 

Сергій

 

изъясняетъ,

 

при

 

какихъ

обстоятельствахъ

 

возникъ

 

предметъ

 

изысканія,

 

о

 

которомъ

онъ,

 

Сергій,

 

собрался

 

писать

 

къ

 

паиѣ.
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Вииовиикомъ

 

всѣхъ

 

изысканій

 

былъ

 

императоръ

 

Ирак-

лій.

 

Этотъ

 

императоръ

 

во

 

время

 

пребыванія

 

своего

 

въ

 

Ар-

менііі,

 

занимаясь

 

дѣламн

 

военными

 

и

 

гражданскими,

 

не

 

за-

бывалъ

 

и

 

дѣлъ

 

церковныхъ —любилъ

 

бесѣдовать

 

о

 

догматахъ

вѣры.

 

И

 

вотъ

 

во

 

время

 

одной

 

такой-то

 

бесѣды

 

съ

 

нѣкото-

рымъ

 

Павломъ,

 

сторонникомъ

 

еретика

 

Севера-монофизита,

высказалъ

 

мысль

 

объ

 

одномъ

 

дѣйствіи

 

Христа

 

Бога

 

нашего.

Въ

 

другой'

 

разъ

 

тотъ

 

же

 

императоръ

 

въ

 

бесѣдѣ

 

съ

 

Киромъ ,

тогда

 

митрополигомъ

 

Фазійскимъ

 

въ

 

землѣ

 

Лазовъ

 

(a

 

послѣ

патріархъ

 

Александрійскій),

 

высказалъ

 

туже

 

мысль

 

о

 

еди-

номъ

 

дѣйствіи

 

во

 

Христѣ.

 

Киръ,

 

тогда

 

еще

 

не

 

подготовлен-

ный

 

надлежаще

 

къ

 

предмету

 

рѣчи,

 

высказалъ

 

императору,

что

 

онъ,

 

Киръ,

 

не

 

знаетъ

 

точно,

 

одно

 

или

 

два

 

дѣйствія

 

во

Христѣ

 

нужно

 

проповѣдывать.

 

Императоръ

 

приказалъ

 

Киру,

чтобы

 

онъ

 

написалъ

 

объ

 

этомъ

 

къ

 

нему,

 

Сергію,

 

т.

 

е.

 

спро-

сшгь

 

бы:

 

„одно

 

ли

 

дѣйствіе

 

или

 

два

 

нужно

 

аризнавать

 

въ

Спасителѣ

 

нашемъ

 

и

 

не

 

знаетъ

 

ли

 

онъ,

 

Сергій,

 

кавихъ

 

свя-

тыхъ

 

и

 

блаженныхъ

 

отцевъ,

 

признававшихъ

 

одно

 

дѣйствіе".

Сергій

 

въ

 

отвѣтномъ

 

письмѣ

 

къ

 

Киру,

 

какъ

 

выражается

самъ,

 

означилъ,

 

что

 

зналъ

 

самъ,

 

послалъ

 

ему

 

слово

 

Мины,

переданное

 

имъ

 

Вигилію,

 

предшественнику

 

Онорія,

 

заклю-

чающее

 

въ

 

себѣ

 

„отеческія, — какъ

 

выражается

 

Сергій, —

свидѣтельства

 

объ

 

одномъ

 

дѣйствіи

 

и

 

объ

 

одной

 

волѣ

 

Спасителя

нашего

 

Христа

 

истиннаго

 

Бога.

 

Съ

 

того

 

времени,

 

—

 

продол-

жаетъ

 

Сергій, — объ

 

этомъ

 

вопросѣ

 

не

 

было

 

слышно

 

ничего".

Назадъ

 

тому

 

несколько

 

времени

 

патріархъ

 

Александрій-

скій

 

Киръ,

 

благодаря

 

пункту

 

о

 

единой

 

волѣ

 

во

 

Христѣ,

сумѣлъ

 

возсоединить

 

съ

 

церковію

 

многочисленныя

 

нартіи

 

мо-

нофизитовъ

 

въ

 

Египтѣ,

 

Ѳиваидѣ

 

и

 

Ливіи.

 

Но

 

Софроній,

патріархъ

 

Іерусалимскій

 

(прошу

 

замѣтить,

 

что

 

я

 

продолжаю

выдержку

 

изъ

 

посланія

 

Сергія

 

къ

 

Гонорію),

 

сталъ

 

возра-

жать

 

противъ

 

главы

 

объ

 

одномъ

 

дѣйствіи

 

и

 

утверждалъ,

что

    

нужно

    

признавать

    

два

    

дѣйствія

    

во

 

Христѣ

     

Богѣ



—

  

67

 

—

не

 

иначе.

  

Софроній,

 

возвратившись

 

изъ

 

Александрии,

 

обратил-

ся

 

къ

 

нему,

 

Сергію,

 

и

 

съ

 

ннмъ

 

завелъ

 

рѣчь

 

объ

 

этомт,

 

на-

стаивая

  

исключить

 

изъ

    

этихъ

  

главъ

   

(составленныхъ

   

послѣ

бывіпаго

 

присоединенія

 

монофизитовъ)

 

выраженіе

 

«одно

 

дѣн-

ствіе".

   

„Мы

 

сочли

 

это,

    

говоритъ

 

Сергій

   

о

   

себѣ,

 

—

 

неудоб-

нымъ.

    

Сдѣлать

 

это — значитъ

 

разрушить

    

и

 

уничтожить

 

все

то,

 

такъ

 

хорошо

 

устроившееся

 

сог.іашеніе

 

и

    

единеніе

 

какъ

въ

 

городѣ

 

Александріи,

 

такъ

  

и

 

по

 

всѣмъ

   

подчиненнымъ

 

ему

провинціямъ.

    

Послѣ

 

многихъ

  

разсужденій

   

съ

 

упомянутымъ

преподобнымъ

    

Софроніемъ,

     

мы

 

предложили

    

ему

 

привести

намъ

 

свидѣтельства

 

святыхъ

 

и

 

достославныхъ

 

отцевъ,

 

въ

 

ко-

торыхъ

  

бы

 

буквально

    

повелѣвалось

 

признавать

     

во

 

Христѣ

два

  

дѣйствія,

    

но

 

онъ

 

былъ

  

не

 

въ

 

состояніи

   

этого

 

сдѣлать.

(Надо

 

замѣтпть,

 

что

 

Сергій

 

здѣсь

 

сказалъ

   

неправду).

    

При-

нявъ

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

и

 

между

    

нѣкоторыми

 

изъ

  

здѣшнихъ

начало

  

разгораться

    

преніе

  

и

 

зная,

 

что

   

изъ

    

такихъ

 

любо-

преній

 

всегда

 

происходили

 

еретическія

  

разномыслія,

   

мы

 

со-

чли

 

необходимымъ

 

приложить

 

все

 

стараніе

 

къ

 

прекращение

 

и

уничтоженію

   

этого

   

излишпяго

 

словопренія

 

и

     

написали

 

къ

патріарху

    

Александрійскому,

  

чтобы

 

онъ

 

не

    

позволялъ

 

ни-

кому

  

проповѣдывать

    

объ

 

одномъ

 

или

 

друхъ

    

дѣйствіяхъ

 

во

Христѣ

  

Богѣ

 

нашемъ,

 

а

 

лучше

   

внушалъ

    

бы

  

исповѣдывать,

какъ

  

предали

 

святые

 

и

 

вселенскіе

 

соборы,

  

что

 

одинъ

 

и

 

тотъ

же

 

Сынъ

 

Единородный

 

дѣйствуетъ

 

и

    

по

  

божеству,

    

и

    

по

человѣчеству

   

и

 

что

 

всякое

 

богоприличное

 

и

 

человѣкопрплпч-

ное

 

дѣйствіе

 

происходитъ

 

нераздѣльно

 

отъ

 

одного

 

и

 

того

 

же

воплощенпаго

 

Бога

 

Слова

   

и

 

одному

   

и

 

тому

    

же

 

приписы-

вается,

     

исповѣдывать

 

такъ

 

ради

 

того,

 

что

 

выражепіе

 

„одно

дѣйствіе",

 

хотя

 

опо

 

и

 

употребляется

    

нѣкоторыми

   

изъ

    

св.

отцевъ,

  

странно

 

и

 

возмутительно

 

звучитъ

   

въ

   

ушахъ

    

нЬко-

торыхъ,

  

иредполагагощихъ,

 

что

 

оно

 

произносится

 

въ

 

смыс.іѣ

уничтожения

 

двухъ

 

естествъ,

 

соединенныхъ

 

во

   

Христѣ

 

Богѣ

нашемъ

  

неслитно

 

и

 

ѵпостасно,

    

чего

 

отнюдь

 

нѣтъ

    

и

 

да

 

не
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будетъ,

 

равно

 

какъ

 

соблазеяетъ

 

многихъ

 

и

 

выраженіе:

 

„два

дѣйствія",

 

какъ

 

не

 

употребляющееся

 

ни

 

у

 

кого

 

изъ

 

боже-

ственныхъ

 

и

 

достославныхъ

 

тайноводителей

 

церкви.

 

Не

 

дав-

но,—

 

продол жаетъ

 

далѣе

 

Сергій,

 

—

 

благочестивый

 

и

 

богохра-

нимьій

 

нашъ

 

государь,

 

находясь

 

въ

 

Едессѣ,

 

удостоилъ

 

насъ

повелѣеіемъ

 

выбрать

 

отеческія

 

свидѣтельства,

 

заключающія-

ся

 

въ

 

упомянутомъ

 

выше

 

догматическомъ

 

сочиненіи

 

блажен-

ной

 

памяти

 

папы

 

„Объ

 

одномъ

 

дѣйствіи

 

и

 

объ

 

одной

 

волѣ",

что

 

мы

 

и

 

привели

 

въ

 

исполненіе.

 

Но

 

помня

 

случившееся

 

и

зная,

 

что

 

отъ

 

этого

 

началось

 

волненіе,

 

мы

 

довели

 

до

 

свѣ-

дѣнія

 

его

 

благочестивѣйшей

 

свѣтлости

 

о

 

томъ,

 

что

 

ненуж-

но

 

разыскивать

 

о

 

настоящемъ

 

вопросѣ,

 

a

 

слѣдуетъ

 

доволь-

ствоваться

 

общеупотребительнымъ

 

отеческимъ

 

учееіемъ

 

и

исповѣдывать,

 

что

 

Единородный

 

Сынъ

 

Божій,

 

Который

 

есть

истинный

 

Богъ

 

и

 

вмѣстѣ

 

человѣкъ,

 

одинъ

 

равно

 

дѣйствуетъ

и

 

по

 

божеству,

 

и

 

по

 

человѣчеству

 

и

 

что

 

отъ

 

одного

 

и

 

то-

го

 

же

 

воплощеннаго

 

Бога

 

происходить

 

нераздѣльно

 

и

 

не-

разлучно

 

вѣчное

 

божественное

 

и

 

человѣческое

 

дѣйствіе.

Этому

 

научаетъ

 

насъ

 

богоносный

 

Левъ,

 

ясно

 

говоря:

 

тотъ

и

 

другой

 

образъ

 

(т.

 

е.

 

образъ

 

соединенія

 

естествъ

 

боже-

скаго

 

и

 

человѣческаго

 

во

 

Христѣ)

 

производить,

 

что

 

имѣетъ

собственнаго

 

сообща

 

съ

 

другимъ".

 

Этим*

 

собственно

 

говоря

дѣловая

 

часть

 

посланія

 

оканчивается.

 

За

 

симъ

 

въ

 

свиткѣ,

принесенномъ

 

отъ

 

императора,

 

слѣдуегъ

 

отвѣтъ

 

папы

 

Онорія

на

 

изложенное

 

здѣсв

 

посланіе

 

Сергія.

 

Отвѣтъ

 

папы

 

Гонорія

на

 

посланіе

 

патріарха

 

Сергія

 

былъ

 

составленъ

 

въ

 

духѣ

Сергія.

Пана

 

Гонорій

 

съ

 

одобреніемъ

 

относится

 

къ

 

распоря-

женіямъ

 

Сергія,

 

о

 

коихъ

 

тотъ

 

сообщалъ

 

папѣ

 

въ

 

своихъ

посланіяхъ,

 

не

 

одобряетъ

 

патріарха

 

Софронія,

 

возбудившаго

препирательство

 

противъ

 

Кира

 

и

 

Сергія,

 

и

 

опираясь

 

на

 

тек-

сты

 

священнаго

 

писанія,

 

говорящіе

 

о

 

соединеніи

 

естествъ

во

 

Христѣ,

    

выводить

   

изъ

 

нихъ

   

заключеніе,

    

что

 

слѣдуетъ
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исповѣдовать

 

во

 

Хрпстѣ

 

одну

 

волю.

 

Для

 

ясности

 

приведемъ

нѣсколько

 

строкъ

 

изъ

 

мудрованія

 

Оноріева:

 

„Какъ

 

предста-

вить

 

изумленному

 

уму

 

носомнѣннымъ

 

соединеніе

 

двухъ

естествъ

 

съ

 

сохраненіемъ

 

ихъ

 

особности?

 

Согласно

 

съ

 

этимъ

и

 

апостолъ

 

сказалъ:

 

глаголемъ

 

премудрость

 

Божію

 

въ

 

тайнѣ-

сокровенную.

 

Такъ

 

какъ

 

божество

 

не

 

могло

 

ни

 

распинаться,

ни

 

страдать,

 

то

 

только

 

по

 

причинѣ

 

неизреченнаго

 

соедине-

нія

 

божескаго

 

и

 

человѣческаго

 

естества

 

говорится

 

—

 

Богъ

страдалъ.

 

Отсюда

 

мы

 

исповѣдуемъ

 

въ

 

Господѣ

 

нашемъ

 

Іи-

сусѣ

 

Христѣ

 

и

 

одну

 

волю,

 

ибо

 

ясно— наше

 

естество

 

при-

нято

 

божествомъ,

 

не

 

грѣховное,

 

а

 

естество,

 

созданное

 

преж-

де

 

грѣхопаденія".

Имѣя

 

въ

 

виду

 

трудность

 

излагаемаго

 

вопроса,

 

папа

 

и

съ

 

своей

 

стороны

 

выражаетъ

 

согласіе

 

съ

 

Сергіемъ

 

въ

 

томъ,

что

 

изъ

 

этого

 

пункта

 

не

 

слѣдуетъ

 

созидать

 

предметъ

 

догма-

тической

 

обязательности.

 

„Не

 

должно. обращать

 

въ

 

церков-

ные

 

догматы

 

того,

 

чего

 

не

 

изслѣдовали

 

соборы,

 

ни

 

заблаго-

разсудили

 

разъяснить

 

законный

 

власти,

 

чтобы

 

кто-нибудь

осмѣлился

 

проповѣдывать

 

въ

 

Господѣ

 

Іисусѣ

 

Христѣ

 

одно

или

 

два

 

дѣйствія,

 

о

 

чемъ

 

не

 

рѣшили

 

ни

 

евангельскія,

 

ни

апостольскія

 

писанія,

 

ни

 

соборпыя

 

опредѣленія,

 

a

 

развѣ

учили,

 

что-то

 

какіе-то,

 

какъ

 

мы

 

сказали,

 

косноязычные,

 

нис-

ходя

 

къ

 

понятіямъ

 

и

 

мыслямъ

 

младенчествующихъ,

 

не

 

долж-

но

 

относить

 

къ

 

церковнымъ

 

догматамъ

 

того,

 

что

 

каждый

выдаетъ

 

какъ

 

собственную

 

мысль

 

по

 

собственному

 

разумѣнію.

Божественное

 

писаніе

 

ясно

 

показываешь,

 

что

 

Господь

 

нашъ

Іисусъ

 

Христосъ,

 

Сынъ

 

и

 

Слово

 

Божіе,

 

чрезъ

 

Котораго

 

все

произошло,

 

одинъ

 

дѣйствуетъ

 

по

 

божеству

 

и

 

по

 

человѣче-

ству.

 

А

 

какъ

 

нужно

 

говорить

 

или

 

мыслить:

 

одно

 

или

 

два

дѣйствія

 

совершаются

 

тогда,

 

когда

 

обнаруживаются

 

діянія

божества

 

и

 

человѣчества,

 

это

 

насъ

 

не

 

касается,

 

мы

 

пре до-

ставляешь

 

это

 

грамматикамъ

 

или

 

писателямъ

 

по

 

ремеслу,

которые

 

въ

 

своихъ

 

произведеніяхъ

  

для

 

дѣтей

 

имѣютъ

 

обык-
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новеніе

 

выставлять

 

на

 

показъ

 

обрѣтающіяся

 

у

 

нихъ

 

имена.

Мы

 

должны

 

отвергнуть

 

то.

 

что

 

по

 

новости

 

выраженія

производить

 

соблазнъ

 

въ

 

святыхъ

 

Божіихъ

 

церквахъ,

 

чтобы

младенчествующіе,

 

преткнувшись

 

о

 

названіе

 

„два

 

дѣйствія",

не

 

подумали,

 

что

 

мы

 

сочувствуемъ

 

несторіаііскому

 

безумію,

или

 

если

 

бы

 

стали

 

исповѣдывать

 

одно

 

дѣйствіе — не

 

пока-

заться

 

исповѣдующими

 

глупость

 

евтихіанъ.

 

Избѣгая

 

нововве-

деннаго

 

выраженія

 

„одно

 

или

 

два

 

дѣйствія"

 

будемъ

 

пропо-

вѣдывать

 

въ

 

дух'Ъ

 

православной

 

вѣры

 

и

 

каѳолпческаго

 

един-

ства,

 

что

 

одинъ

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

Сынъ

 

Бога

живаго,

 

Богъ

 

истинный

 

дѣйствуетъ

 

въ

 

двухъ

 

естествахъ

 

по

божеству

 

и

  

по

 

человѣчеству".

Припомнимъ,

 

что

 

свитокъ,

 

присланный

 

отъ

 

императора,

чтеніемъ

 

котораго

 

запяты

 

были

 

члены

 

собора

 

въ

 

обозрѣвае-

мое

 

нами

 

время,

 

былъ

 

для

 

членовъ

 

собора

 

неожиданностію,

и

 

потому,

 

когда

 

потребовалось

 

выражать

 

сужденіе

 

и

 

опредѣ-

леніе

 

о

 

немъ,

 

то

 

члены

 

собора

 

потребовали

 

себѣ

 

времени

для

 

разсмотрѣнія

 

и

 

обсужденія

 

всего

 

по

 

домамъ.

 

На

 

слѣ-

дующее

 

засѣданіе,

 

когда

 

опять

 

поставленъ

 

былъ

 

вопросъ

 

о

томъ,

 

какъ

 

судить

 

о

 

хартіяхъ,

 

содержащихся

 

въ

 

свиткѣ,

присланномъ

 

отъ

 

императора,

 

то

 

члены

 

собора

 

единогласно

высказались

 

такъ:

 

„Разсматривали

 

мы

 

догматическія

 

посла-

нія,

 

написанныя

 

Сергіемъ,

 

бывшимъ

 

патріархомъ

 

сего

 

горо-

да,

 

къ

 

Киру,

 

бывшему

 

тогда

 

епископомъ

 

Фасидскимъ,

 

и

Гонорію,

 

бывшему

 

ианѣ

 

Римскому,

 

а

 

также

 

и

 

отвѣтное

 

по-

сланіе

 

сего

 

послѣдняго

 

Онорія

 

къ

 

Сергію

 

и

 

нашедши,

 

что

они

 

совершенно

 

чужды

 

апостольскому

 

ученію

 

и

 

опредѣле-

ніямъ

 

св.

 

соборовъ

 

и

 

всѣхъ

 

славныхъ

 

св.

 

отцевъ,

 

a

 

слѣ-

дуютъ

 

лжеученіямъ

 

еретиковъ,

 

совершенно

 

отвергаемъ

 

ихъ

и

 

гнушаемся,

 

какъ

 

душевредныхъ.

 

Нечестпвыхъ

 

догматовъ

ихъ

 

мы

 

отвращаемся,

 

а

 

имена

 

ихъ

 

присудили

 

исключить

 

изъ

святой

 

церкви

 

Божіей,

 

именно

 

имена:

 

Сергія,

 

Пирра,

 

Пав-

ла

 

и

 

Петра,

   

бывпшхъ

 

патріарховъ

  

Константинополя,

 

потомъ
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Ѳеодора,

 

бывшаго

 

епископа

 

Фаранскаго,

 

и

 

опредѣляемъ

 

под-

вергнуть

 

ихъ

 

анаѳемѣ;

 

кромѣ

 

того

 

мы

 

находимъ

 

нужнымъ

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

извергнуть

 

изъ

 

святой

 

Божіей

 

церкви

 

и

предать

 

анаѳемѣ

 

Гонорія,

 

бывшаго

 

папу

 

древняго

 

Рима,

 

по-

тому

 

что

 

изъ

 

писемъ

 

его

 

къ

 

Сергію

 

мы

 

убѣдились,

 

что

 

оаъ

вполнѣ

 

раздѣлялъ

 

его

 

мнѣніе

 

и

 

подтвердилъ

 

сіе

 

нечести-

вое

 

ученіе.

 

Разсматривали

 

мы

 

и

 

соборныя

 

посланія

 

блажен-

ной

 

памяти

 

Софронія,

 

бывшаго

 

патріарха

 

св.

 

града

 

Іеру-

салима,

 

и

 

нашедши

 

ихъ

 

согласными

 

съ

 

истинной

 

вѣрою

 

и

сообразными

 

съ

 

ученіемъ

 

апостоловъ

 

и

 

св.

 

славныхъ

 

отцевъ,

признали

 

ихъ

 

за

 

православныхъ

 

и

 

приняли

 

за

 

полезныя

 

св.

каѳолической

 

и

 

апостольской

 

церкви

 

и

 

признали

 

справедли

вымъ

 

внести

 

имя

 

его

 

въ

 

священные

 

диптихи

 

св.

 

церкви".

-43ев|г

   

Продолженіе

 

слѣдуетъ.

 

lÉg©r-

Ri.

Объ

 

отношѳніи

 

окружного

 

духовенства

 

къ

 

духовнымъ

училищамъ.

Родъ

 

такимъ

 

заглавіемъ

 

въ

 

№

 

2

 

„Церковныхъ

Вѣдомостей"

 

за

 

настоящій

 

годъ

 

напечатана

 

статья,

имѣющая,

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

руководственное

 

значеніе

для

 

духовенства

 

въ

 

его

 

отношеніяхъ

 

къ

 

духовнымъ

училищамъ

 

своего

 

округа,

 

съ

 

другой,

 

указывающая

 

на

замѣчаемыя

 

въ

 

практикѣ

 

нарушенія

 

существующихъ

на

 

этотъ

 

предметъ

 

постановлееій;

 

a

 

несомнѣнно,

 

что

подобныя

 

нарушенія

 

всегда

 

сопровождаются

 

значителъ-
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нымъ

 

вредомъ

 

для

 

заведенія

 

и

 

воспитывающихся

 

въ

немъ

 

дѣтей.

 

Въ

 

устраненіе

 

такихъ

 

нежелательныхъ

явленій

 

и

 

въ

 

жизни

 

Донскихъ

 

духовно-учебныхъ

 

заве-

деній,

 

мы,

 

по

 

мысли

 

и

 

благословенію

 

Высокопреосвя-
щеннѣйшаго

 

Аѳанасія,

 

Архіепископа

 

Донского

 

и

 

Ново-
черкасскаго,

 

перепечатываемъ

 

въ

 

сокращеніи

 

настоя-

щую

 

статью,

 

въ

 

руководство

 

оо.

 

благочиннымъ

 

и

 

депу-

татамъ

 

духовно-училищныхъ

 

округовъ

 

и

 

къ

 

свѣдѣнію

духовенства

 

всей

 

епархіи.

Со

 

времени

 

преобразованія

 

въ

 

1867

 

г.

 

среднихъ

и

 

низшихъ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

между

 

ними

 

и

епархіальнымъ

 

духовенствомъ

 

установилась

 

л;ивая

 

связь.

Въ

 

наиболѣе

 

же

 

близкія

 

отношенія

 

духовенство

 

поста-

влено

 

къ

 

духовнымъ

 

училищамъ,

 

которыя

 

Высочайше
утверледеннымъ

 

уставомъ

 

(§

 

3),

 

„ввѣряются

 

ближайше-
му

 

попеченію

 

мѣсгнаго

 

духовенства"

 

и

 

содержатся

 

на

изыскиваемые

 

имъ

 

средства

 

при

 

пособіяхъ

 

изъ

 

суммъ

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

(§

 

2).

 

Для

 

этой

 

цѣли

 

каждая

 

епар-

хія

 

раздѣляется

 

на

 

училищные

 

округи

 

примѣнительно

къ

 

числу

 

находящихся

 

въ

 

ней

 

училищъ

 

(уст.

 

уч.

 

§

 

17).
Главнымъ

 

органомъ

 

духовенства

 

въ

 

его

 

попеченіи
о

 

мѣстныхъ

 

училищахъ

 

является

 

съѣздъ

 

священнослу-

жителей

 

каждаго

 

училищнаго

 

округа.

Непосредственныя

 

отношенія

 

окружныхъ

 

съѣздовъ

къ

 

мѣстнымъ

 

духовнымъ

 

училищамъ

 

сводятся

 

преиму-

щественно

 

къ

 

заботамъ

 

о

 

матеріальномъ

 

обезпеченіи

этихъ

 

заведеній

 

и

 

къ

 

наблюденію

 

за

 

правильнымъ

 

рас-

ходованіемъ

 

ежегодныхъ

 

смѣтныхъ

 

назначеній

 

изъ

 

епар-

хіальныхъ

 

суммъ.

 

Избранные

 

же

 

изъ

 

среды

 

духовен-

ства

 

члены

 

правленія

 

принимаютъ

 

дѣятельное

 

участіе
въ

 

поддерлсаніи

 

всѣхъ

 

вообще

 

установленныхъ

 

въ

 

учи-
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лищѣ

 

порядковъ

 

(опред.

 

Св.

 

Сѵнода

 

25

 

мая— 10

 

іюня
1873

 

года)

 

и,

 

руководясь

 

въ

 

своихъ

 

дѣйствіяхъ

 

указа-

ніями

 

училищнаго

 

устава

 

(§§

 

20

 

и

 

33

 

-42),

 

доставля-

ютъ

 

съѣздамъ

 

потребныя

 

имъ

 

свѣдѣнія

 

по

 

дѣламъ

 

учи-

лища.

 

Но

 

несмотря

 

на

 

это,

 

въ

 

дѣйствіяхъ

 

нѣкоторыхъ

окружныхъ

 

съѣздовъ

 

усматриваются

 

слѣдующія

 

нару-

шенія

 

существующихъ

 

постановленій:
1)

 

Обсуждаются

 

дѣла,

 

подлежащая

 

исключительно

вѣдѣнію

 

училищнаго

 

правленія.

   

Такъ,

   

напримѣръ:

   

а)
принимаются

 

къ

 

раземотрѣнію

 

и

 

разрѣшаются

 

дѣла

 

по

прошеніямъ

 

о

 

принятіи

 

учениковъ

 

училища

 

на

 

казенное

(т.

 

е.

   

епархіальное)

 

содержаніе,

   

вопреки

 

определенно

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

 

15

 

сент.— 3

 

октября

 

1872

 

г.,

разъясняющему,

   

что

    

„училищный

 

съѣздъ

   

не

 

можетъ

дѣлать

 

постановленій

  

о

 

пріемѣ

 

учениковъ

   

на

 

казенное

содержаніе,

 

равно

 

какъ

 

и

 

вмѣшиваться

 

въ

 

распоряже-

ния

 

правленія

 

о

 

пріемѣ

 

дѣтей

   

въ

 

училище".

    

По

 

учи-

лищному

 

уставу

 

(§

 

37,

 

п.

 

4)

 

и

 

по

 

разъясненію

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

(опред.

 

21

 

янв,— 17

 

февр.

 

1872

 

г.),

 

дѣла

„о

 

принятіи

 

учениковъ

 

на

 

казенное

 

содержаніе

 

и

 

о

 

ли-

шеніи

 

ихъ

 

онаго

 

подлежатъ

 

рѣшенію

 

училищнаго

 

пра-

вленія

 

и

 

усмотрѣнію

 

епархіальнаго

 

начальства;

 

дѣятель-

ность

 

же

 

депутатовъ

 

духовенства

 

по

 

вопросу

  

о

 

содер-

жаніи

 

училищныхъ

   

воспитанниковъ

 

доллша

 

ограничи-

ваться

 

опредѣленіемъ

 

числа

 

вакансій

   

въ

 

училищѣ

  

для

сиротъ

   

и

 

недостаточныхъ

    

учениковъ

   

и

   

изысканіемъ
средствъ

 

къ

 

ихъ

 

содерліанію".

 

Въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

б)

 

депутаты

 

съѣзда

 

занимаются

  

распределен іемъ

 

квар-

тиръ,

 

назначаемыхъ

 

для

 

слул:ащихъ

 

въ

 

училищахъ,

 

не

исключая

   

и

 

лицъ

 

начальствующихъ,

   

тогда

   

какъ

   

по

уставу

 

училищъ

 

(§

 

37,

 

п.

 

12),

   

непосредственное

 

завѣ-

дываніе

   

всѣми

 

частями

  

училищнаго

 

хозяйства,

   

равно

какъ

 

имуществомъ

   

и

   

зданіями

 

принадлежитъ

   

только

училищному

 

правленію.
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2)

  

Заслушиваются

 

и

 

разсматрпваются

 

письмен-

ным

 

и

 

устныя

 

заявленія

 

лицъ

 

училищной

 

порпораціи
безъ

 

предваргітельнаго

 

обсужденія

 

этихъ

 

заявленій

 

въ

правлен'ш

 

училища,

 

что

 

нерѣдко

 

ведетъ

 

къ

 

печальнымъ

нодоразумѣніямъ

 

между

 

служащими

 

въ

 

училищѣ,

 

при-

томъ

 

иногда

 

къ

 

прискорбному

 

соблазну

 

для

 

учащих-

ся

 

и

 

къ

 

несомнѣнному

 

ущербу

 

для

 

учебно-воспитатель-
наго

 

дѣла.

 

Въ

 

одной

 

епархіи

 

на

 

училищномъ

 

съѣздѣ

по

 

письменному

 

ходатайству

 

помощника

 

смотрителя

мѣстнаго

 

духовнаго

 

училища

 

было

 

постановлено

 

отпу-

стить

 

значительную

 

сумму

 

денегъ

 

на

 

паломническую

поѣздку

 

60

 

училищныхъ

 

учениковъ

 

къ

 

отдаленнымъ

отъ

 

епархіи

 

святымъ

 

мѣстамъ.

 

Но

 

впослѣдствіи

 

оказа-

лось,

 

что

 

о

 

задуманной

 

безтактнымъ

 

помощникомъ

 

смо-

трителя

 

поѣздкѣ

 

учениковъ

 

училища

 

раньше

 

не

 

знали

ни

 

смотритель

 

училища,

 

ни

 

мѣстный

 

преосвященный.

При

 

такихъ

 

обстоятельствахъ

 

поѣздка,

 

конечно,

 

не

состоялась,

 

а

 

между

 

начальствующими

 

въ

 

училищѣ

 

ли-

цами

 

возникли

 

непріятныя

 

недоразумѣнія

 

и

 

явно

 

обо-
стрились

 

служебныя

 

отношенія

 

къ

 

неизбѣжному

 

вреду

для

 

училища.

3)

  

Возбуждаются

 

вопроси

 

о

 

несоотвѣтствіи

 

на-

чальствующихъ

 

лицъ

 

въ

 

училищѣ

 

занимаемымъ

 

ими

должностямъ,

 

тогда

 

какъ,

 

по

 

разъясненію

 

Святѣйшаго

Сѵнода,

 

„къ

 

предметамъ

 

занятій

 

училищныхъ

 

съѣздовъ

не

 

принадлежите

 

сужденіе

 

о

 

пригодности

 

или

 

непри-

годности

 

даже

 

наличныхъ

 

преподавателей

 

училища

 

къ

дальнѣйшей

 

ихъ

 

педагогической

 

дѣятельности:

 

по

 

§§
12

 

и

 

50

 

учил,

 

устава,

 

это

 

подлежитъ

 

только

 

училищ-

ному

 

правленію

 

и

 

епархіальному

 

начальству"

 

(опред.
Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

23

 

апрѣля— 7

 

мая

 

1871

 

года).

 

На-
примѣръ:

 

одинъ

 

изъ

 

съѣздовъ

 

духовенства,

 

перечисливъ

въ

 

своемъ

 

протоколѣ

   

нѣкоторыя

 

не

 

нравящіяся

   

ему
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стороны

 

въ

 

дѣятельности

 

смотрителя

 

мѣстнаго

 

учили-

ща,

 

счелъ

 

себя

 

въ

 

правѣ

 

(?)

 

просить

 

у

 

преосвященнаго

„ходатайства

 

его

 

предъ

 

высшимъ

 

начальствомъ

 

о

 

пре-

доставленіи

 

помянутому

 

смотрителю

 

иного

 

мѣста

 

слу-

женія

 

и

 

о

 

назначеніи

 

на

 

занимаемую

 

имъ

 

должность

другого

 

лица".

 

Преосвященный

 

по

 

этому

 

поводу

 

по-

ручилъ

 

семинарскому

 

правленію

 

назначить

 

изъ

 

своей
среды

 

ревизора

 

въ

 

означенное

 

училище.

 

Вслѣдствіе

этого

 

дѣло

 

о

 

перемѣнѣ

 

смотрителя

 

училища

 

затяну-

лось

 

на

 

нѣсколько

 

мѣсяцевъ;

 

но

 

смотритель,

 

очутив-

шись

 

въ

 

фалыпивомъ

 

положеніи,

 

поспѣшилъ

 

самъ

 

ис-

просить

 

себѣ

 

у

 

центральнаго

 

управленія

 

другое

 

назна-

ченіе,

 

которое

 

и

 

получилъ.

 

Въ

 

результатѣ

 

всего

 

этого

состояніе

 

училища

 

далеко

 

не

 

улучшилось...

Наконецъ,

 

4)

 

многими

 

съѣздами

 

присвоивается

 

со-

всѣмъ

 

не

 

принадлежащее

 

имъ

 

право

 

ходатайствовать
предъ

 

епархіальною

 

властно

 

о

 

поощреніи

 

служащихъ

лицъ

 

въ

 

уццлищѣ,

 

не

 

исключая

 

и

 

самого

 

смотрителя,

почетными

 

наградами,

 

денежными

 

пособіями

 

и

 

выра-

женіемъ

 

благодарности

 

отъ

 

лица

 

мѣстнаго

 

духовенства

со

 

внесеніемъ

 

послѣдней

 

въ

 

формулярный

 

списокъ

 

по-

ощряемыхъ.

 

По

 

училищному

 

уставу,

 

починъ

 

въ

 

награж-

дены

 

должностныхъ

 

лицъ

 

училища

 

принадлежитъ

 

толь-

ко

 

епархіальному

 

архіерею

 

(§

 

15)

 

и

 

улсе

 

никакъ

 

не

окружному

 

духовенству,

 

которому

 

не

 

только

 

неподвѣдо-

ма

 

дѣятельность

 

смотрителя

 

училища,

 

но

 

часто

 

бы-
ваетъ

 

и

 

неизвѣстна

 

во

 

всемъ

 

ея

 

объемѣ.

 

Въ

 

нѣкото-

рыхъ

 

мѣстахъ

 

бывали

 

и

 

такіе

 

примѣры,

 

что

 

ходатаями

предъ

 

окружнымъ

 

съѣздомъ

 

„о

 

выдачѣ

 

смотрителю

 

учи-

лища

 

денежнаго

 

пособія

 

изъ

 

остаточныхъ

 

суммъ"

 

явля-

лись

 

состоящіе

 

въ

 

нѣкоторой

 

служебной

 

зависимости

отъ

 

того

 

же

 

смотрителя

 

члены

 

училищнаго

 

правленія
изъ

 

епархіальнаго

 

духовенства,

 

представляя

 

съѣзду

 

осо-
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бую

 

записку

 

„объ

 

отличныхъ

 

и

 

полезныхъ

 

дЬлахъ

 

смо-

трителя

 

для

 

мѣсшаго

 

училища".

 

Оъѣздъ

 

постановляете

удовлетворить

 

ходатайство

 

члена

 

училищнаго

 

правленія
отъ

 

духовенства,

 

a

 

епархіальный

 

архіерей

 

чрезъ

 

нѣ-

сколько

 

мѣсяцевъ

 

послѣ

 

этого

 

возбуждаете

 

вопросъ

 

о

весоотвѣтствіи

 

этого

 

смотрителя

 

занимаемой

 

имъ

 

долж-

ности...

 

Подобныя

 

не

 

полезныя

 

для

 

учебныхъ

 

заведеній
явленія

 

могутъ

 

повторяться

 

и

 

въ

 

другихъ

 

мѣстахъ,

 

если

окружные

 

съѣзди

 

духовенства

 

не

 

будуть

 

строго

 

со-

образоваться

 

съ

 

существующими

 

постановленіями,

 

точ-

но

 

определяющими

 

кругъ

 

ихъ

 

деятельности.

П.

 

Н~въ.

Въ

 

редакціи

 

„Донскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей",

въ

 

г.

 

Новочеркасск,

  

при

 

Духовной

 

Семинаріи,

 

и

 

въ

  

„Дон-
ской

 

Типографіи"

 

(Платовскій

 

пр.,

  

1

 

гост,

 

рядъ),

    

можно

получать

 

слѣдующія

 

книги:

1)

  

Святоотеческія

 

наставленія

 

на

 

воскресные

 

дни

всего

 

года,

 

изд.

 

2,

 

значительно

 

дополненное,

 

ц.

 

80

 

к.,

 

съ

нерес.

  

1

   

руб.

2)

  

Пятидесятилѣтіе

 

церковно-обществепной

 

и

 

науч-

но-литературной

 

дѣятельностн

 

Высокопреосвященнаго

 

Мака -

pin,

 

Архіешіскоііа

 

Донскаго

 

и

 

Новочеркасска™

 

(12

 

печ.

 

л.),

съ

 

аортретомъ

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

ц.

 

50

 

коп.,

 

съ

пер.

 

60

 

к.

3)

  

Памяти

 

въ

 

Бозѣ

 

почившаго

 

Никанора,

 

Архіепи-

скопа

 

Херсонскаго

 

и

 

Одесскаго,

 

А.

 

Л.

 

Крылова,

 

ц.

 

40

 

к.,

съ

 

пер.

  

45

  

к.
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ИВАНА

 

КАРПОВИЧА

 

ШКИТКО.
(Двѣ

 

серебряпия

 

медали).

Принимаются

 

къ

 

исполаепію

   

слѣдующія

 

работы:

     

написаніе
св.

  

иконъ,

 

отдѣлка

 

церквей

 

(окраска

 

и

 

живопись)

    

и

 

возоб-
новленіе

 

п

 

устройство

 

въ

 

нихъ

 

иконостасовъ.

Работы

 

исполняются

 

аккуратно

 

и

 

добросовѣстно.

Мастерская

   

понѣщается

   

въ

  

г.

  

РОСТОВѢ

 

на

 

Дону,

 

по

 

Ка-
занской

 

улицѣ,

 

вблизи

  

новаго

 

базара,

 

домъ

 

№

 

83-й,
собственный.

30—20.

Въ

 

магазинѣ

Нлатовскій

 

проспектъ,

 

домъ

 

Фалченковой.

вновь

 

подученъ

  

большой

 

выборъ

 

лѣтнихъ

 

пгръ

 

и

 

игрушекъ,

 

мячей,

   

ве-
досипедовъ,

 

садовыхъ

 

игръ,

 

летакщихъ

 

бабочекъ,

 

ястребов*

  

и

 

рыболов-
ныхъ

 

принадлежностей.

Портреты

 

Государя

 

Императора

 

Николая

 

Александровича

    

для

 

ирисут-

ственныхъ

 

мѣстъ,

 

учебныхь

 

заведеній,

 

станичныхъ

   

и

 

волостныхъ

 

прав-

іеній.

 

Разныя

 

короны

 

для

 

дарскихъ

 

портретовъ.

Посудпый

 

и

 

ламповый

 

магазинъ

 

Алек.

 

Ив.
Кравковскаго,

 

въ

 

г.

 

Новочеркасск,
Платовскій

 

проспектъ,

 

домъ

 

Шапошникова,

 

подъ

 

гости-

ницею

 

„Грандъ-отель и .

Въ

 

магазинѣ

 

имѣются:

 

хозяйственныя

 

принадлежности

 

и

 

ве-

щи

 

для

 

домашняго

 

украшенія,

 

чайные

 

и

 

столовые

 

сервизы,

мельхіоровыя

 

вещи,

 

самовары — эмалированные

 

и

 

мѣдные

фабрики

 

Баташевыхъ

 

и

 

другихъ,

 

русская

 

и

 

заграничная

 

же-

лѣзно-эмальированная

 

посуда,

 

паровые

 

утюги,

 

мясорубки,

кофейныя

 

мельницы

 

и

 

проч.

34—20.
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УВѢДОМЛЕНІЕ

ОТЪ

 

ОТДѢЛЕНІЯ

 

ЦЕРКОВНОЙ

 

УТВАРИ

H.

 

РЫСИНЪ

 

съ

 

С-ми
въ

 

Царицынѣ

 

на

 

Волгѣ.

Вслѣдствіе

 

пониженія

 

курса,

    

на

 

серебро

 

и

 

шелкъ,

какъ

 

главные

 

матеріалы

 

по

 

выработкѣ

 

фабрикатовъ

ЦЕРКОВНОЙ

 

УТВАРИ

 

И

 

ОБЛАЧЕНІЙ,
а

 

также

 

прогрессивно

 

увеличивающагося

 

сбыта

 

на-

шею

 

фирмою

 

товаровъ

SUSSES

 

ШШШіШ-^ШШІё^»
Извлеченіе

 

изъ

 

прейсъ-

 

куранта

 

удешевленныхъ

 

цѣнъ

будетъ

 

разослано

 

въ

 

скоромъ

 

времени.

Л.

 

РЫСИНЪ

 

съ

 

С-ми.
4—4.

•ХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХХІ

Содержаніе

  

неофиціальнаго

 

отдѣла.

Синаксарь

 

въ

 

недѣлю

 

мытаря

 

и

 

фарисея. —Ноученіе

 

о

 

томъ,

 

въ

 

чемъ

 

со-

стоять

 

хрнстіанская

 

кончина

 

жизни

 

нашей. —Исторія

 

вселенскихъ

 

соборовъ. —

Къ

 

свѣдѣнію

 

оо.

 

благочиниыхъ. —Объявленія.

Редакторъ

 

Андрей

 

Ещилловъ.

Печатать

 

дозволяется.

    

Цензоръ

     

протоіерей

 

H.

 

Ератировъ.

Новочеркасску

  

1

   

февраля

 

1896

 

года.

Печатано

 

въ

 

„Донской

 

Типографіи" .

    

1

 

февраля

 

1896

 

года.


